Schwalbe 3

deutsche Vereinigung flir Pmblemschach

HEFT 241 BAND XXIX Februar 2010

Entscheid im Informalturnier 2007 der Schwalbe
Abteilung: Hilfsmatts Preisrichter: Michal Dragoun (CZ-P rag)

Im Jahre 2007 wurden ibie Schwalbénsgesamt 78 Urducke verdffentlicht, dazu kamen 5 Versione
aus der ersten Halfte des Jahres 2008. Zur Beurteilungibhtedso folgende 83 Aufgaben:

Heft 223:im Artikel ,Pseudoidentische Matt- und Pattbilder” die Bleme Nr. 1, 12, 13, 20; Urdrucke
13262-13270Heft 224: Urdrucke 13311-13314, 13316-133Meft 225: Urdrucke 13370-13380;
Heft 226: Urdrucke 13424-13434, 13436-1343eft 227: Urdrucke 13484-13497, zwei Versionen
zu 13325 (Seite 264), 12814v (Seite 27Rgft 228: Urdrucke 13554-13565, 13375v, 1337Neft
229: Urdruck auf der Seite 383, 13436v, 1343Heft 230: 13488v, 13493v.

Das Gesamt-Niveau der veroffentlichten Probleme war ghtfdnd nicht allzu viele Aufgaben, die
einen Preis verdienen (diese waren mir jedoch ziemlichedthtar). Aber diese Situation findet man
ahnlich in vielen Zeitschriften und Turnieren. Auf der arete Seite war die Zahl der Aufgaben, die
vielleicht eine ehrende Erwdhnung oder ein Lob bekommemtedn gréer als gewohnlich.

Zwei Aufgaben, die fur eine Auszeichnung in Frage kamen steLish wegen Vorlaufern ausschlie3en:
13430Zu ahnlich ist Reto List, 1. PreiSchweizerische Schachzeitut®85 (Kb2, Tab, Lh7, Bf2, h2

/ Kf5, Dh5, Ta4, Tg6, Lcb5, Sg7, Shl, Bd7, g3, h6 — h#3, 2 Losahge- 13489Siehe Toma Garai,
1. LobThe Problemisi996 (Ka8, Tf2, La3, Be4 / Ke5, Del, Tc6, Te7, Lf7, Sc8, Sh8[ B, c7, c4,
g3, g5, g6, g7, h#3, 2 Losungen).

Noch einige Bemerkungen zu Aufgaben, bei denen erst im rgmaiderlauf der Einstufung deutlich
wurde, dass sie aus der Liste der Auszuzeichnenden hdtansfa

13267 Es gibt schon eine Reihe von Versuchen, ein TF-Hilfsmattr@ dligen zu bauen, welche
meistens das weil3e Material T+L benutzen. Hier, mit den @reiBpringern und Bauern, ist der L6-
sungsverlauf ziemlich einfach, ohne tiefere Strategiev@@ ein Zilahi eingebunden ist) und die L6-
sungen mit dem Fernblock sind nicht ausgewogenl3317Die Rickkehr des schwarzen Springers
und die Linien6ffnung durch Schlag auf d2 in a) haben keinaldgie in b). —13320Sehr sparsam
konstruierte Aufgabe, aber 13493, in welcher ein VersuclveifRer Zugnot scheitert, hat mir besser
gefallen (obwohl sie vielleicht erst aufgrund von 13320 @ggbwvurde — sorry, Mirko...). —13372
Beide Ldsungspaare wirken wirklich nicht neu. Sie wurdem gnoRer Wahrscheinlichkeit zum er-
sten Mal verbunden, aber aus strategischer Sicht sind ¢ eefach. —13378Dieses Problem mit
Rundlauf des umgewandelten Laufers ist meiner Meinung dactufgabe von M. Prcic (5. ehren-
de ErwahnundOrbit 2001 — als L6+12 irDie Schwalbe228, Seite 327 nachgedruckt) zu &hnlich. —
13424zweimal geben die Bauernziige Matt aus der indirekten Beftaweimal decken sie die Felder
fir die Damenmatts. Einheitlich erscheinen schwarze Blaclallen Lésungen, aber insgesamt ziem-
lich einfach. —13491Fir eine Bearbeitung des schwarz-weil3en Echospiels miiaSeant-Schlagen
genugen zwei Zuge (in Zweispannerform siehe P0507202 iPB& und auch andere Aufgaben mit
Zwillingen).

Und nun die ausgezeichneten Aufgaben:
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2. Preis: 13377
1. Preis: 13263 Christer Jonsson 3. Preis: 13270
Fadil Abdurahmanovic Rolf Wiehagen Reinhardt Fiebig
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hii2 4.1:1.1 (5+10) h#4,5 (5+9) h#6 b)&f5-f6  (3+10)

1. Preis: 13263 von Fadil Abdurahmanow

Schon am Beginn des Jahres wurde die Latte recht hoch gé&legt.Losungspaare sind durch die
Opfer der beiden weissen Springer verbunden. Im ersten (Re&a4, 1.Sh4) offnet ein schwarzer
Springer die Wirkungslinie des weil3en Laufers und vetségdlene Figuren, im zweiten Paar ist eine
Benutzung desselben Springers und des La8 fir den SchlagsiemeZug nicht so harmonisch, aber
dies ist wirklich ein sehr kleiner Wermutstropfen. In Antaeht des starken weil3en Materials ist die
Stellung luftig, obwohl klar ist, dass Weil3 den sicher wrkten schwarzen Kénig ,mit Gewalt" her-

anholen muss. —£.Sh4 S:f6+ 2.K:f6 S:h5# & 1.Sd4 S:h5 2.K:h5 S:f6# & 1.S:g86%$:2.K:g5 D:g5#

& 1.L:e4 S:f5 2.K:f5 D:ed#.

2. Preis: 13377 von Christer Jonsson & Rolf Wiehagen

Der Rundlauf des weil3en Springers wird durch sein Opferdeteuch ohne Opfer ware Matt mog-
lich, was aber an der weiRen Zugnot scheitert und eine wieltiematische Bereicherung darstellt. —
1.— Sg3 2.Kg4 S:f1 3.Kf5 Se3+ 4.Ke4 Sf5! (4.— Tempo? 5.d2fBte:f5 f3#.

3. Preis: 13270 von Reinhardt Fiebig

Zwei Bauernpaare tauschen in den Zwillingen ihre Rolle:edfizw. Block, jeweils nach Damen-
umwandlung (sBa2 und sBe2) und Exzelsior mit Damenumwaigdhzw. passives ,Verschwinden*

(wBb2 und wBf2), womit auch das Zilahi-Thema realisiertdviDie Aufgabe ist so geschickt konstru-
iert, dass der Schlag des weil3en Bauern gleichzeitig dweasee Damenumwandlung determiniert.
—a) 1.a1D b4 2.Df6 b5 3.Dc6 b:c6 4.e1D c:d7 5.D:f2 d8D 6.Dg2 Bhd) 1.e1D f4 2.Dg3 5 3.Dg6

f:06 4.a1D g7 5.D:b2 g8D 6.Dh2 Dg4#.

1. ehr. Erw.: 13555 2. ehr. Erw.: 13487 3. ehr. Erw.: ;3316
Francesco Simoni C. J. Feather Chrlstopher Jones
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h#2 2.1;1.1 (6+10) h#2 3.1;1.1 (7+12) h#3 b)Ad6—&f5 (7+11)

1. ehrende Erwahnung: 13555 von Francesco Simoni

Weil3 kann mit seinem Springer nicht auf das zukinftige Mhttkiehen und so muss Schwarz im
ersten Zug eine nicht bendtigte weiRe Figur schlagen undrdadderen Feld zuganglich machen.
Im zweiten Zug dann dualvermeidende Entfesselung der wdifzene. —1.D:c6 S:c6 (Sf3?) 2.Lgl
(Sg1?) Df3# & 1.T:g4 S:g4 (S:c4?) 2.5g1 (Lgl?) D:c4#.
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2. ehrende Erwéhnung: 13487 von C. J. Feather

Der Autor verdffentlichte schon einige Aufgaben mit Triaineidungen im sowohl ersten als auch
zweiten schwarzen Zug. Hier geht auBerdem nie 2.Sc4, didv@rmeidung ist also (erstmals?) mit
Quadrupelvermeidung kombiniert. &-Df7 Tb7(Th7/Tc7?) 2.S:e4(Sb3/Sf3?) L:e5# & 1.De6 Thl(Tc
Th77?) 2.Sb3(Sf3/S:e4?) Th3# & 1.Dg7 Tc7(Th7/Th77?) 2. 2&(Sh37?) T.c6#.

3. ehrende Erwéhnung: 13316 von Christopher Jones

Eine Aufgabe im gewohnten Stil des Autors, mit einigen Bamégen und nattrlich auch Schlagen
(das stort mich nicht, leider ist aber die Nutzung des schevalLdufers nicht absolut analog, was
durch verschiedene Bewegungs- und SchlagmdglichkeiteBagern verursacht ist). -a) 1.Le4 5
2.S:f5 T:f5 3.D:c5 L:c5#, b) 1.S1e3 c:d6 2.S:d6 L:d6 3.D:fR##.

5. ehr. Erw.: 13496
Steven B. Dowd 6. ehr. Erw.: 13493v
4. ehr. Erw.: 13433 Mirko Degenkolbe Silvio Baier
Hans Peter Rehm Rolf Wiehagen Version Peter Heyl
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4. ehrende Erwahnung: 13433 von Hans Peter Rehm

WeilRer Inder mit nachfolgendem Platzwechsel der beidemmafiguren. AuRerdem kann Weil3 den
schwarzen Bauern h6 im ersten Zug nicht schlagen, weil Sehwier Ziige spater ein Tempo braucht.
Auf der anderen Seite wirkt diese Linienkombination hiehmiso scharfsinnig, wie in einigen anderen
Aufgaben des Autors. —+.— Lg5 (1.— L:h6?) 2.Kd3 Sf4+ 3.Ke3 Se6+ 4.K:f3 Lf4 5.h5 Sg5#

5. ehrende Erwéhnung: 13496 von Steven B. Dowd & Mirko Degeriidbe & Rolf Wiehagen

Drei Mustermatts im h#6 sind natlrlich keine alltaglichel$a Andererseits sind sie nicht verbunden
(Stellung b) halte ich fur die beste) und einige Ziige wiedknh sich. —a) 1.La4 Kgl 2.L:b3 Khl
3.Lc4 Kgl 4.L:e2 L:e2 5.b3 Kfl 6.b:c2 Sh3#, b) 1.Lf5 Kgl 21Scc2 3.Kcl S:e3 4.Kb2 Sc2 5.K:b3
Sal+ 6.Kc4 e3#, c) 1.L:g2+ Kgl 2.Le4 Lh3 3.L:c2 S:c2 4.K:e24F5.Kf3 S:d5 6.e2 Lg2#.

6. ehrende Erwéhnung: 13493v von Silvio Baier\ersion Peter Heyl)
Es scheint, dass beide Inder mdglich sind — von e7 aus deckt de
Springer aber g6 und Weif3 hat im vierten Zug kein Tempo und so
wird aus einer Losung ,nur* ein Versuch. Der Schlag des scheva
Springers stort mich hier nicht, daher bevorzugte ich diendkni-
schere Fassung. -+— Lf8? ... 4.— Kg6??, 1.— La3 2.Sb4 e3 3.Kc5 /
e:d4+ 4.Kb6 Kg6 5.Sc6 Lc5#. /

7. ehrende Erwéhnung: 13265 von Ricardo Vieira

Schwarz blockt im ersten Zug ein Kénigsfeld und entfesdelth-
zeitig einen der eigenen Steine. Diese Entfesselung bastimit .
welchem Stein Weiss seinen Springer entfesseln muss, wé&ihg- ”/ W=y
fesselnbeiderschwarzer Figuren (Le3 und Tg4) das Matt verhin- 7 o) T
dern wirde. —1.f5 Lg2 2.T:g5 S:g5# & 1.Se5 Tg2 2.L:d4 S:d4+#. %

7. ehr. Erw.: 13265
Ricardo Vieira
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8.ehr. Erw.:13436 9. ehr. Erw.: 13314 10. ehr. Erw.: 13313
Reinhardt Fiebig Nikolai Tschebanow Ricardo Vieira

h#2 2.1:1.1 (5+9)

3. Lob: 13561
Guy Sobrecases
1. Lob: 13373 2. Lob: 13374 Rolf Wiehagen
M'Sha Shapiro Abdela2|z Onkoud Eckart Kummer
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h#2 b)&g2—f3  (7+14)  h#3 2.1:1.1;1.1  (3+5) h#4 b)Ha7—c8  (3+9)

4. Lob: 13554 5. Lob: 13380 6. Lob: 13557
Zivko Janevski Guy Sobrecases Christopher Jones

h#2 2.1;1.1 , h#3 2.1;1.1;1.1 (6+9)
7. Lob: 13494
Dan Meinking 8. Lob: 13371 9. Lob: 13311
fir Thomas Michael Rittmann Horst Bottger

h#2 2.1,1.1 (6+9) h#2 2.1;1.1 (4+3)




8. ehrende Erwahnung: 13436 von Reinhardt Fiebig

Ein und ein Viertel Rundlauf, der durch zwei der drei Schldgagsamer” wird. Diese sind ein wenig
grob, vervollstédndigen aber in zwei Schritten das Knidstfia und 6ffnen danach eine Linie fir den
schwarzen Turm. Eindrucksvoll auch der Zug 2.c3, der weitatsschauend diese Linienéffnung
vorbereitet. —1.— Lh4 2.c3 L:e7 3.Dc4 L:d8 4.Dc8 La5 5.Ke7 L:c3 6.Kd8 Lelc7.Ch4#.

9. ehrende Erwéhnung: 13314 von Nikolai Tschebanow

Dreimal Vorausselbstfesselung eines schwarzen Steirfigiémou gleichem Feld) und Spiel von drei
weiRen Batterien. Ein gutes Programm, leider gibt es schwaseAhnliches: Z. Gavrilovski, 2. Lob
Sredba na Solidarnosta996 (PDB P0535560, wo aber die schwarzen Figuren auf drechiedene
Felder ziehen und der weilRe Kdnig nur fiinfmal zieht). Dieglalfe 13314 halte ich fur besser (obwohl
sie drei Steine mehr braucht), doch ich konnte mich nichefile hohere Auszeichnung entscheiden.
— 1.Tc5 Ke6 2.Kc4 K:d6# & 1.Lc5 Kfe+ 2.Kc3 Kgh# & 1.Dc5 Kg6+ 2 KKh6#.

10. ehrende Erwahnung: 13313 von Ricardo Vieira
Gut konstruierte Aufgabe mit analoger Sequenz Entfesgeh@sselung-Verstellung und Funktions-
wechsel von wT und wL. —2.Kf5 Ld3 2.Lb2 Tf2# & 1.Kd7 Td2 2.Lc3 Lb5#.

1. Lob: 13373 von Misha Shapiro

Der Schlag von zwei Paaren weil3er Figuren beinhaltet dakiZllhema. Die schwarze Halbfesselung
ist teilweise durch die Konstruktion begriindet (die sclm@ddame muss sowieso nach a7, der schwar-
ze Turm jedoch kénnte auf g4 zurtickkehren).a)-1.T:c4 Tf7 2.T:b4 T.c3#, b) 1.D:c5 Lfl 2.D:a7
L:d6#.

2. Lob: 13374 von Abdelaziz Onkoud

Gute Analogie und guter Inhalt fir acht Steine: Block, Dewaufgabe, welche einen Zug des schwar-
zen Konigs ermoglicht, schwarzer und weil3er KénigszugmShiaw, der auch als Block dient und
Rickkehr mit Mustermatt. Nur die Schlage der schwarzenrBigsind unterschiedlich motiviert. Ich
hoffe, dass es keinen Vorganger gibt. =Bd5 S:d7 2.Ke6 Kg6 3.Td6 Sf8# & 1.Le8 L:d4 2.Ke7 Kg7
3.Ld6 Lf6#.

3. Lob: 13561 von Guy Sobrecases & Rolf Wiehagen & Eckart Kumrar

Zwischen beiden Zwillingen wechseln Versuch (der am weilnpomangel scheitert) und Losung,
Lhatlrlich* mit dem ersten weil3en Springerzug auf genaegeReld, auf dem dieser in der zweiten
Stellung steht. Beide Mattstellungen sind erfrischendsalgieden. —a) 1.Sce4 Sc8 2.¢5 Sb6 3.Kc6
Sc8 4.Kd5 Se7#, b) 1.Sf5 Sa7 2.Se7 f.e7 3.Kd6 e8D 4.Kd5 D:c6#.

4. Lob: 13554 von Zivko Janevski

Die indirekte Halbfesselung wird durch Schlag eines dedkarweiRen Steins und schwarzen Konigs-
zug aktiviert. Formal aulerdem Wechsel von Schlissel- uatféld. —1.S:c2 Lcl 2.Kd3 Sf4# &
1.L:f4 Led 2.Kd2 Tc2#.

5. Lob: 13380 von Guy Sobrecases

In Position a) Beseitigung eines schwarzen Bauern, sT-Urdinag, Blocks und Ruckkehren des
weilRen Laufers; in b) weil3es Lauferopfer und noch eine sTddndlung. Ich bin nicht so begeistert
wie einige Kommentatoren, aber auch ich stimme zu, das® die®i verschiedenen interessanten
Losungen ihren Platz in der Liste der ausgezeichneten érmbfinden sollten. —a) 1.— Lgl 2.Lf4
L:e3 3.c2+ Kb2 4.c1T Lgl 5.Tc4 Lh2 6.Te4 Kc2 7.Kf2 Kd1 8.KeBA.dp) 1.— Lg3 2.Kgl Lf2+ 3.e:f2
e4 4.f1T e55.Tf2 €6 6.Tg2 €7 7.Lg3 8D 8.Lh2 Del#.

6. Lob: 13557 von Christopher Jones

Entfesselung der beiden gefesselten schwarzen Figureibd&ne dient zweimal als Schlagobjekt, der
Springer blockt zweimal — man kénnte sich hier natlrlichEiamswechsel winschen. Auch der erste
weil3e Zug wirkt ein wenig farblos. —+.Ke5 ¢3 2.Dd4 Le6 3.Se4 c:d4# & 1.Kf5 c:d3 2.Sg4 Te6 3.De4d
d:ed#.

7. Lob: 13494 von Dan Meinking
Die Aufgabe lebt zu einem Grof3teil von dem Eckschlussel.olegeh batteriebildende Rickkehr des
weilRen Springers und Doppelschachmattl—Sh8 2.b4 Lc4 3.Dc5 Lg8 4.Kb5 Sf7 5.Kc4 Sd6#.
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8. Lob: 13371 von Michael Rittmann

Der schwarze Turm entfesselt durch Schlag einen eigeném 8z dann zu seiner Verstellung auf a7
genutzt wird. Obwohl der sTa6 das Feld a7 nur einmal tGbesgehund die Verstellung des Tcl nach
1.T:a4 nicht nétig ist (der wT muss sowieso hach c¢3), diesiyahe ist meiner Meinung nach einer
Auszeichnung wirdig. —+.T:a4 T:c6 2.La7 Tc3# & 1.T:a8 S:d4 2.Sa7 Sc2#.

9. Lob: 13311 von Horst Bottger

Eine nette Kleinigkeit mit Zilahi-Thema, zwei Blocks auf bBd Mustermatts auf jeweils dem Feld,
auf dem im ersten Zug die weile Figur geschlagen wurdel. 73 Sh4 2.Lh3 S:f3# & 1.L:g2 Tf2
2.Th3 Tf.g2#.

10. Lob: 13484 11. Lob: 13312 12. Lob: 13563
Michael McDowell Zdravko Maslar Bernd Gréafrath
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h#2 2.1:1.1 (4+8) h#2 2.1;1.1 (6+6) h#6 b) alle Steine  (2+5)
ein Feld nach links

10. Lob: 13484 von Michael McDowell
Ahnlich wie 13311 — nicht sehr tief. Aber geféllig, &sthetisund hier absolut analog. 4D:f5 La7
2.Td5 De2# & 1.D:e3 Ta5 2.Td4 Dg6#.

11. Lob: 13312 von Zdravko Maslar

Zwei verschiedene schwarze Tempoumwandlungen mit analgéien Unterverwandlungen. Viel-
leicht die erste RealisierurmhneZwillingbildung (mit Zwillingsbildung gibt es schon eine viel bessere
Aufgabe als die in der Losungsbesprechung zitierte, aunhLvaindner — P0568932 in der PDB). —
1.c1T b8T 2.S:b4+ a:b4# & 1.c1L b8L+ 2.Ka8 D:d5#.

12. Lob: 13563 von Bernd Grafrath

WeilRe Lauferriickkehr (und sehr umsichtiges Agieren de8e&velLaufers) in a), dagegen in b) Lini-

enverstellung, die dem weilen Konig die Annaherung ermabgli—a) 1.Sh2 Lg4 2.Tb4 Lh3 3.Th4

L:g2 4.Kg4 Lh1l 5.Kh3 Kf2 6.Lg4 Lg2#, b) 1.Th2 Lf6 2.Th5 Lbh3.8Be2 4.Kg5 Kf3 5.Kh4 Le5 6.Lg5

Lg3#.

Ich méchte Eckart Kummer fir die Einladung zum Preisricar dieses Turniers danken und allen
Autoren der ausgezeichneten Aufgaben herzlich gratuliere

Michal Dragoun Prag, August 2009

Wir méchten Michal Dragoun herzlich fir seinen sorgféaltigend in Deutsch verfassten Preisbericht
danken (EKu).

AKTUELLE MELDUNGEN

Januar-Februar-Jubilare: unser Ehrenmitgliedrma Speckmann aus Bad Zwischenahn
fuhrt die diesjahrige Jubilarliste an. Am 7. Januar konmeeitzren 89. Geburtstag feiern. 83 Jahre
wird der schwedische GroRmeisto Lindgren am 26. FebruatEugene Albert aus dem kaliforni-
schen Seal Beach ist Grinder und Herausgebetdded Mate Reviewam 9. Januar vollendete er
sein 8. Lebensjahrzehntvolf Bohringer, publizistisches Urgestein aus Heilbronn mit einer seit we
Uber 50 Jahre laufenden Schachspalte, konnte am 16. Jarerdaks seinen 80. Geburtstag feiern.
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Und es folgt gleich noch ein Jubilar mit einer bemerkenssreRublikationstatigkeit: am 10. Januar
wurde Godehard Murkisch aus Goéttingen 70 Jahre alt. Ebenfalls 70 Jahre wurde am Ibu#&re
Georg Lampert aus Troisdorf. Seinen 65. Geburtstag bedihge Wuth aus Putbus am 14. Januar.
Gleich vier Schwalben vollenden ihr 6. Jahrzehnt: den Agfarachte am 13. Janubdans Klimek

aus Bedburg-Hau, zwei Tage spater folgte ihm der Bochuteanrich Wesselbaum bevor dann im
FebruarStefan Dittrich aus Chemnitz (17.2.) un@erard Smits aus dem niederlandischen Boxtel
(26.2.) folgen. 55 Jahre wurdRainer Heinz aus Ehningen am 25. Januar. Ich erinnere mich noch
lebhaft an sein unermudliches langjéhriges Ringen um aktagulares Hilfsmatt mit doppelter LL-
Bahnung Uber die groRe Diagonale (FIDE-Album 1989-91, IR63], das schliel3lich kurz vor Ende
desSchach-EchdProblemteils fertig wurde, nachdem ein Jahrzehnt zuvar dort schon publizierte
Vorfassung hoffnungslos (wie es mir als damals neuem Redakthien) nebenltsig war. Ebenfalls
55 Jahre wird am 19. Februdaver Guggenbergeraus Malgersdorf. Auf ein halbes Jahrhundert kann
der DresdneMichael Schreckenbachseit dem 27. Januar zuriickblicken. 50 Jahre wurden BElich
mar Bartel (12.1.),Markus Ott (30.1.) und der italienische Hilfsmatt-Spezialidario Parrinello ,

der im letzten Jahr auch erstmals beim Andernacher Treféselgen wurde. Am 18. Februar wird
Claus Czereminaus Hamburg 45 Jahre alt. Er ist regelmaRiger Teilnehmeeadeltschen Lose-
meisterschaft und war auch schon mehrfach bei der Lése-WididZum Schluss noch einmal ganz
zurtick zum AnfangStephan Waltereit aus Hamburg konnte am Neujahrstag seinen 40. Geburtstag
feiern. — Allen Jubilaren herzliche Glickwinsche!

Neues 2010- Das Jahr 2010, fiir das wir unseren Lesern alles Gute wiinstieginnt in der
Schwalbe mit zwei personellen Veranderungen. Uber aché JattMarkus Hartwig die Website der
Schwalbe betreut und alle zwei Monate dafiir gesorgt, daBdreben aus dem aktuellen Heft, In-
formationen zu laufenden Turnieren, Links zu interessaRt@blemschach-Seiten u. a. zur Verfliigung
standen. Vielen Dank an Markus fur die geleistete ArbBiekd Wilts hat mit dem Jahreswechsel die
Betreuung der Homepage Ubernommen. Ein Blick auf http: Mvdieschwalbe.de verrat, dal3 Gerd
dabei nicht nur auf Bewahrtes zurtickgreift, sondern bebgene Ideen umgesetzt hat: Das Layout
wurde neu gestaltet und ist dem Erscheinungsbild der Dusgiabe der Schwalbe angelehnt. Auf der
Startseite finden sich Links zu aktuellen Meldungen, neaisth das Marchenschach-Lexikon, das
ein schnelles Nachschlagen der Definitionen vieler Bediggn und Steine ermdglicht. Die Rubrik
+Erganzungen zum Urdruckteil* beinhaltet die aktuellstéimweise zu z. B. Druckfehlern und wird
derzeit um ein Archiv erweitert.

Im Augustheft 2005 wurd&ckart Kummer von Achim Schéneberg, seinem Vorganger als Betreuer
der Hilfsmatt-Abteilung, mit den Worten angekiindigt: ,ab. Oktober kommt frischer Wind in diese
Spalte...". Diesen Vorschul3-Lorbeeren konnte EKu durslgguecht werden und hat mit seinen ,L6-
sungsbesprechungen plus” eine neue und interessante Feigrt.kvielen Dank, Eckart! MiSilvio
Baier hat sich ein kompetenter Nachfolger gefunden, der in didsegabe sein Debit als Sachbear-
beiter gibt.

Ebenfalls ein Deblt kann die seit 2007 in englischer Spragkeheinende rumanische Zeitschrift
Euxinus Pontusvermelden: Im Informalturnier 2010/11 wird zuséatzlich zndbereits bestehenden
Rubriken 2#, 3#, n# (4-10 Zuge), h#2, h#3-5, s# (2-5 Zuge) Studien-Abteilung eingerichtet. Diese
wird von Siegfried Hornecker geleitet. Herausgeber voniliuscPontus ist Stelian Lamba, der man-
chem Problemfreund von den jahrlichen Treffen in Andernaekannte George Teodoru fungiert als
Honorary Editor.

Kalenderblatt — Georg Fuhlendorf (1910-4.11.1947) gehérte zu den ersten Marchenschach-
Anhéngern in Deutschland. Er betrieb Anfang der 1930ereJaimige Forschung zur Friihgeschichte
des Hilfsmatts und veréffentlichte dazu mehrere Beitragas im BuchEarly HelpmategAachen
2000) von Ebert/Gruber detailliert nachzulesen ist.

Der am 12. Januar vor 100 Jahren geborene franzdsischeeRistlbodefroy Martin leitete ab 1946
eine umfangreiche SchachspaltéParalléle 5Q in der bis 1950 1700 Probleme erschienen. Eine Aus-
wahl davon brachte er 1950 in Buchform unter dem TigeIComposition Contemporairf@raus

Gustav Herbert Hultberg (27.1.1910-16.5.1995) war als Komponist und Publizist pebduktiv. Er
vertffentlichte ungefahr 2300 Probleme, publizierte ohven 1941 und 1943 iSchackvarldereine
Artikelserie Uber logische und strategische Probleme pétes eine Reihe von Biichern, die meist von
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Walter Jorgensen publiziert wurden. Die Problemzeit§icbgringarenwurde von ihm gegriindet und
von 1947 bis 1961 auch redigiert.

Die Studienwelt scheint sich weitgehend einig zu sein, denl@0 Jahren geboren&@enrich Kas-
parjan (27.2.1910-27.12.1995) als Groé3ten ihrer Zunft anzusaWéril3 Jahren erlernte Kasparjan
das Schachspiel von seinem alteren Bruder Rafael. Ab 19@a@nbeer, Probleme zu komponieren,
doch ab 1930 wandte er sich neben dem praktischen Spielrdiegdich der Studienkomposition zu.
Waéhrend seines Studiums von 1926 bis 1931 in Tiflis entwielel sich zu einem sehr starken Spieler
(im Semifinale der VII. sowjetischen Meisterschaft siegtesar Botwinnik). Insgesamt erreichte er
zwoélfmal das Semifinale und viermal das Finale dieser Mesistaft, daneben war er u.a. zehnmal
Meister von Armenien. 1956 beendete er seine Wettkamgiiitiund wandte sich dann nur noch den
Studien zu, was sich auch in einem umfangreichen litetagisdVerk dokumentiert (in John Roycrofts
BuchThe Complete Studies of Genrikh Kasparya®97) sind 19 Titel aufgefuihrt). 1972 gehdrte Kas-
parjan neben Loschinski, Mansfield und Visserman zu deererst . .
vier Komponisten, denen die FIDE den Titel eines Komposgio Genrich Kasparjan

o _ - 3 Kubbel-MT 1946
GM zuerkannte. Seine kristallklare Miniatur aMsgyar Sakkélet 1. Preis
(1. Preis, 1969) war Beispielaufgabe fur das 8. WCCT (siebft H
216, Seite 286), hier sei einen anderes Stiick gezeigt, dgaka
jan zu seinen Lieblingsstudien zéhlte: Nach 1.h7? Te6+trizbs
T:h6 halt S leicht remis, daher 1.Sg7! T:h6 2. Tc5+ Kd4 3. Tc4+

gedeckt steht aber troztdem sehr beengt. 6.— Te6+! 7.Kijs!
(droht Tg8) 8.Sc7! (Nicht 8.Ta8? Tc6! 9.Ke2 Tc2+ 10.Ke3 Tcl
11.Ked4 Tc2 12.Kd5 Tcl 13.d4 Tc2 14.Sd6+ (das muss irgendwan
kommen) e:d6 15.K:d6 Td2 16.d5 Td1 mit theoretischer Reteliss
lung.) 8.-Tc6 9.Kd2!! Jetzt sieht man, dass nach 7.Kd2? \\é&f
auf dem falschen Ful? erwischt wéare, aber jetzt gewinnt W Bach Gewinn

Tc5 10.Tf8+!
Murray Marble Jean de Villeneuve-Escaplon
Numa Preti-MT La Stratégie) H. M. Robbins Schweizerische
1929 Southern Trade Gazette 1865 Schachzeitung 1923
1. Preis 1. Preis 1. Preis

/ "/,,,,,E% ;
/%% _

(7+10)

Der vor 125 Jahren geboreiurray Marble (17.2.1885-17.2.1919) komponierte ungefahr 300 Pro-
bleme und errang 1929 seinen gréRten Erfolg, als er sowaléir2#- und auch in der 3#-Abteilung
im Numa-Preti-MT vorlLa Stratégigeweils den 1. Preis gewann; im Zweizuger (s. Diagramm) kann
Schwarz nach 1.Le4! die Drohung 2.D:d5 durch Schlag des Lédieben verschiedene Arten parie-
ren, und jedesmal gibt es danach ein anderes Matt. Marblescthever krank war, das Leben eines
Invaliden fiilhren musste und an seinem 34. Geburtstag vers$idrte viele angehende Komponisten
zur Schachkomposition und ermutigte sie zum Weitermachen.

Der amerikanische Komponist. M. Robbins wurde vor 150 Jahren geboren. Er stand in Kontakt
mit Shinkman, von dem er sich haufig die Inspiration fur sdfleenpositionen holte. Er gehort zu
denjenigen, die sich schon friih mit Halbfesselungen bdgten (s. Diagramm): hier passiert 1.Dc3!
mit dreifachem D-Opfer. Die thematischen Abspiele sindTh{5) 2.D:d4 und 1.— Tc:c3 2.Sb4.
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Vor 150 Jahren wurd€omte Jean de Villeneuve-Esclapoi(18.1.1860—Nov. 1943) geboren. Er war
ein Nachkomme des franzdsischen Admirals de Villeneuvejrdder Schlacht von Trafalgar Lord
Nelson besiegte. Mit 40 Jahren wandte er sich dem Schachalcbgénach auch der Komposition (ins-
besondere Studien) und redigierte fir einige JahreLdmshiquier francais Er beteiligte sich auch an
der Organisation mehrerer franzdsischer Meisterschalteime bekannste Studie ist das hier reprodu-
zierte Werk: Nach 1.Lg7 Th7! (auf jeden anderen T-Zug getiltail? sogar noch nach 2.h7) 2.Kg4!
mit der Absicht, nach g6 zu gelangen, ohne sich einem Sckeachquszusetzen. 2.— K:a7 3.Kh5 Sf5
4.L:b2 T:h6+! 5.Kg5 Th2! (nach 5.— Th6 folgt 6.Le5! Se7 Ld4tiResselung des sT) 6.Le5! Tf2 7.Lf4
Sd4! (wendet sich sowohl gegen Le3+ als uauch K:f5) 8.Le3 BfKg4 Td5 10.Kf4 Kb6! (verhindert
Figurenverlust nach Ke4) 11.Ke4 Kc5 12.Kd3!! mit positibeeRemisstellung.

William Henry Russ oder, wie er sich spater nanmélliam Russ Henry (1835-3.1.1866) war ein
amerikanischer Sammler, der im wesentlichen im Alleingdag nach seinem frihen Tod unter dem
Titel American Chess Nutrschienene enzyklopadische Mammutwerk zusammengettzge das
dann von Cook und Gilbert 1868 publiziert wurde, nachdemexsridzu Lebzeiten nicht gelungen watr,
einen Verleger daflr zu gewinnen. Neben seiner Sammigkditileitete er zeitweise einige Schach-
spalten in Tageszeitungen, komponierte selbst aber numgatig. Vor 175 Jahren wurde Henry ge-
boren.

Zum Schluss sei noch kurz an eine der dominierenden PersteeSchachlebens im 19. Jahrhun-
dert erinnert: vor 200 Jahren wurtoward Staunton (1810 22.6.1874) geboren. Sicher darf man
ihn nicht als Problemisten charakterisieren, doch duratesgublizistische Tatigkeit hat er auch auf
diesem Gebiet bahnbrechendes geleistet; erinnert send@auf die mit grolem Tamtam verbundene
Veroffentlichung des ,Indischen Problems*.

Todesfalle —Uberraschend und unerwartet erreichte uns die Meldung, Tdesodor Steudelam

10. November letzten Jahres nach einer Operation verstishd=r wurde 81 Jahre alt (geb. 4.7.1928),
mehr als 60 davon waren gepragt durch seine LeidenschaftPiiablemschach. Karl Fabel, den er
schon bald nach Ende des 2. Weltkriegs kennenlernte, pdagtels nicht nur seine schachliche Ent-
wicklung, sondern auch seinen beruflichen Lebensweg, @l dr968 — praktisch ohne eigenes Zutun
— von Mainz nach Minchen ins Deutsche Patentamt holte. Das Feabel/Steudel Ubernahm An-
fang der 70er Jahre auch fur kurze Zeit die Schriftleitung Stthwalbe allerdings geriet diese ,Ar-
beitsgemeinschaft”, in der die praktische Arbeit mehr aglufels Seite lag und Fabel sich eher fir
allgemeine Ideen zustandig sah, recht schnell ins Ungleisfcht und musste schon nach vier Heften
wieder eingestellt werden. Steudel, seit 1966 InternatemPreisrichter der FIDE und seit der 1990
erfolgten Einfuhrung des Titels FIDE-Meister fur Schaamgmsition auch Trager desselben, widmete
sich als Komponist in spateren Jahren verstarkt der ,kieiferm”, deren umfangreiche Ergebnisse
insbesondere in Erich Bartelroblemkistepubliziert wurden. Daneben hatte er wesentlichen Anteil
am Aufblihen des Minchner Problemkreises seit den 80eedatier darin gipfelte, dass er uns sein
Wohnzimmer Uber sieben Jahre hinweg fir die monatlichen-Tpien zur Verfligung stellte. In den
letzten Jahren kam er zwar nicht mehr regelmafig zu derefrdébmponierte aber mit unverminderter
Intensitat und in haufigem Kontakt mit Gleichgesinnten.

Gerade erst wurdéranz Benkd, unser Mitglied ,aus grauer Vorzeit* (seit 1928, also Swladse-
burtsjahr), anlasslich seines bevorstehenden 100. Gédgstzum Ehrenmitglied ernannt (siehe Heft
240, S. 300). Wahrend des PCCC-Treffens in Rio de Janeiiokdéeler mir eine E-mail mit einer Ein-
ladung, ihn im Anschluss an das Rio-Treffen in Buenos Aitebesuchen, was aber nicht mit meinen
Reiseplanen zu vereinbaren war. Jorge Kapros, der in dee Bahkds wohnt und ihn haufig sah,
brachte dessen personliche Griif3e mit nach Brasilien uidhlegz dass er etwas schwach, aber immer
noch schachlich aktiv sei. Ende Oktober spielte er noch Bartie, Gber die in der spanischsprachi-
gen ChessBase-Website ausfuhrlich berichtet wurdentdg doch zwei Spieler von zusammen 200
Jahren aufeinander (http://chessbase.com/espanolsdatail2.asp?id=7943, von dort auch weiter-
fuhrende Links zu Benkd). Ein Jahr zuvor spielte er mit 9&dahund einer ELO-Zahl von immer
noch tber 2000 in einem Open mit 90 Teilnehmern, davon gubsdttel FIDE-Titeltrager, und holte
respektable dreieinhalb Punkte aus 9 Runden. Jetzt infoteniins Jorge Kapros, dass Benkds Herz,
das zeitlebens am Schach in allen seinen Facetten hing undnidestens drei Weltmeister (Aljechin,
Tal und Fischer) gekannt hat, am Nachmittag des 11. Jandér ZA20schlagen aufgehort hat.
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Weil3e Linienkombinationen: Wie viele gibt es?

von Rainer Paslack, Bielefeld

Wenn von ,weil3en Linienkombinationen“ die Rede ist, dannkd@&er Kenner sofort an die von Her-
bert Ahues erstmals in einem Aufsatz von 1978 systematsidrinienkombinationen mit den Themen
A bis H (inzwischen um einige weitere Linienkombinationegémzt). Zumeist in hierzu analoger Wei-
se werden seit geraumer Zeit auch Probleme mit ,schwarzeernkombinationen“ publiziert. Doch
was sind eigentlich Linienkombinationen genau und welcttervon ihnen gibt es? In dem vorliegen-
den Aufsatz soll das Feld der (weif3en) Linienkombinatioileer den von Ahues und anderen Autoren
bearbeiteten Bereich hinaus erweitert werden. Hierzu esradiotwendig sein, den Begriff der ,Lini-
enkombination“ zu verallgemeinern. Keinesfalls solletaladie gangigen Charakterisierungen der
weillen Linienkombinationen in Frage gestellt werden, feisoes deren ureigenen Geltungsbereich
betrifft. Es lassen sich jedoch noch andere Bereiche degimién denen anders geartete Linienkombi-
nationen zum Zuge kommen als jene, die Ublicherweise sadbewt werden.

Generell gilt: FUr das Vorliegen einer LinienkombinatidrK] ist das Auftreten von mindestemsvei
Linieneffektererforderlich. In der Regel geht hiermit eine Kombinatiomvaindestengzwei Linien
einher: bei gleicher Farbe der Linien (bzw. Linienfigureapén wir es entweder mit einer ,weil3en
Linienkombination* (WLK) oder mit einer ,schwarzen Linikombination“ (SLK) zu tun; bei ver-
schiedener Farbe der Linien(figuren) liegt eine ,gemistinénkombination“ (GLK) vor.

~-Kombiniert“ bedeutet hierbei so viel wie: ,in einelogisch strukturierterzusammenhang stehend".
Grundsatzlich hei3t das: mindestens zwei Linieneffektevdecin bestimmter Linienéffnungseffekt
und ein bestimmter LinienverstellungseffekBdingen sich wechselseiiig Hinblick auf dasMattziel
(WLK) oder dasVerteidigungszie{SLK); in den GLK kann beides zusammen kommen. Logisch mit-
einander verknupft sind zwei oder mehrere Linieneffek®. zlann, wenn (im Hinblick auf bestimmte
fur die Erreichung des Matt- oder Verteidigungsziels wésdre Wirkungsfelder) nicht zwei Linien
zugleich verstellt werden diirfen oder wenn die Verstellaimger Linie die Offnung einer anderen Li-
nie als Kompensation verlangt. Wie auch immer: jedenfalises wichtig, darauf zu bestehen, dass
bei einer echten LK die Linieneffeklegisch miteinander verknupéein mussen, dass also eine blof3e
Haufungvon Linieneffekten nicht ausreicht.

Welche Arten von Linien kommen nun fir eine derartige Korakion von Linieneffekten in Frage?
Offenbar folgende acht Linienarten

(1) weilRe Schachlinie (eine weil3e Linienfigur [D, T, L] gitrd schwarzen Koénig Schach);
(2) weilRe Fesselungslinie (eine weilde Linienfigur [D, T, &3delt eine schwarze Figur);

(3) weilRe Deckungslinie (eine weil3e Linienfigur [D, T, L] &eein Feld im Bereich des schwarzen
Konigs; die weil3e Linienfigur kann dabei auch gefesselt)sein

(4) weiRe Zuglinie (eine weilRe Linienfigur [D, T, L, B auf derReihe] kann auf ein bestimmtes
Feld ziehen);

(5) schwarze Schachlinie (eine schwarze Linienfigur [D,]igibt dem weil3en Kénig Schach);
(6) schwarze Fesselungslinie (eine schwarze Linienfigu[[] fesselt eine weile Figur);

(7) schwarze Deckungslinie (eine schwarze Linienfigur [DL]Tdeckt ein Feld im Bereich des
weiflen Konigs, der als Vorderstein einer Batterie dierg; slihwarze Linienfigur kann dabei
auch gefesselt sein);

(8) schwarze Zuglinie (hier sind mehrere Félle zu unterigieime [a] eine schwarze Linienfigur [D, T,
L] kann auf ein bestimmtes Feld ziehen, von dem aus eine viigRe Schach gibt, oder [b] eine
schwarze Linienfigur [D, T, L, B auf der 7. Reihe] kann auf eli@stimmte weille Schachlinie
oder [c] auf ein bestimmtes Feld ziehen, von dem aus sie fha&h gibt oder [2.] eine weilRe
Figur fesselt oder [3.] ein Feld im Bereich des weil3en Koligskt oder [4.] ein Feld bewacht,
von dem aus eine weil3e Figur Schach gibt, oder [5.] eine w&iRachlinie bewacht).

!Der Autor dankt Gerhard Maleika fiir seine Unterstiitzungdegi Definition der Linienarten, aber auch
fur seine sonstigen hilfreichen Kommentare wahrend destEhting dieses Artikels. Nicht zuletzt ist auch ein
Gemeinschaftswerk (Nr. XVII) aus diesem fruchtbaren Didiervorgegangen
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Amerkung zu den Linienarten 7 und 8: schwarze Zuglinien ®gferen u. a. alBewachundmien,
die auf ein Feld oder eine weil3e Schachlinie zielen, wesialbicht mit schwarzeBeckungsnien (7)
verwechselt werden durfen: der Begriff der ,Deckung” blazigch immer auf Felder in unmittelbarer
Nahe eines Konigs, so dass der Konig sie nicht betreter’kann

Fir eine Linienkombination mit genau zwei Linien ergebern diieraus insgesamt 36 Kombinations-
maoglichkeiten:

1+1, 1+2, 143, 1+4, 145, 1+6, 1+7, 148, 2+2, 2+3, 2+4, 2+5, 244, 2+8; 3+3, 3+4, 3+5, 3+6, 3+7,
3+8; 4+4, 4+5, 4+6, 4+7, 4+8; 5+5, 5+6, 5+7, 5+8; 6+6, 6+7,,6/HF, 7+8; 8+8.

Naturlich gibt es auch Linienkombinationen mit mehr als zwmien (etwa beim Thema H der WLK).
Es ist davon auszugehen, dass langst nicht alle mdglicheheriits dargestellt worden sind. Hinzu
kommt, dass die verschiedenen Kombinationen auf unterdiitine Weise realisiert werden kénnen
(etwa im Falle der Kombination 3+4: Offnung einer w Deckuimgs und Verstellung einer w Zuglinie
oder Verstellung einer w Deckungslinie und Offnung einer w Zoig).

Die aufgelisteten Linienarten beziehen sich auf das ges&mid der LK, also sowohl die WLK als
auch die SLK sowie die GLK. Fir die Zwecke des vorliegendetikéis sollen allerdings ausschliel3-
lich die WLK interessieren, also folgende insgesamt zehmMBiaationen (fortan ,LK-Typen“ ge-
nannt):

1+1, 142, 143, 1+4; 2+2, 243, 2+4; 3+3, 3+4,; 4+4.

Man sieht sofort, dass diejenigen WLK, die traditionell sddche bezeichnet werden, nur einen Klei-
nen Teil innerhalb dieses LK-Feldes ausmachen, namlicKaebination (oder den LK-Typ) ,3+3"“
(= weilRe Deckungslinie A + weil3e Deckungslinie B). Liniendainationen vom LK-Typ 3+3 sollen
daher fortan als ,klassische WLK" bezeichnet werden; alidesien hingegen als ,nicht-klassische
WLK*,

Wahrend sich nun die ,klassischen* WLK allesamt auf die lgrisiche oder misslingende Beherr-
schung (oder Kontrolle) von potenziell€tuchtfeldern fiir den schwarzen Kénig beziehen, so dass hier
die Kombination von weiReBeckungslinier{3+3) mafgeblich ist, kbnnen bei den ,nicht-klassischen*
WLK alle oben aufgefihrten weil3en Linienarten [(1) bis (4)] einenthtische Rolle spielen: so kdn-
nen etwa bei der Beherrschung von potenzieMattfeldern im Bereich des schwarzen Kénigs neben
weillen Deckungslinien auch weil3e Zuglinien, Uber die hinWeil3 Matt setzen méchte, linienthe-
matisch wichtig sein. Weiterhin kann es hier auch um die Bsbbung schwarzer Deckungsfiguren,
insbesondere tber weifesselungslinienoder um die Beherrschung potenzieller wei8ehachlini-

en, Uber die hinweg das Matt erfolgen soll, gehen.

Die theoretischen Uberlegungen sollen an dieser Stelletabghen und im Folgenden die Méglichkei-
ten, nicht-klassische WLK ins Werk zu setzen, an einigersjfdelen aus dem orthodoxen Zweizuger-
Gebiet naher untersucht werden. Mit Sicherheit gibt es mvdehandenen Problemschachliteratur
bereits etliche solcher Beispiele, die jedoch nicht alssiiungen von WLK erkannt worden sind.
Fur die nachstehenden Erlauterungen werden jedoch aigfdliii originale Aufgaben dargeboten,
die fur jeden der neun nicht-klassischen WLK-Typen zumst@én Beispiel liefern sollen.

Beginnen wir mit demLK-Typ 1+1, also mit der Verknlpfung von zwei weilR&chachlinien Die

Nr. | zeigt die geforderte Kombination, indem sie zwei weil3e &&h als potenzielle Schachlinien
miteinander verbindet. In den Themaverfuhrungen wird jlsxgne der beiden Batterien von Weil3 auf
schadliche Weise verstellt (maskiert), um mit dem Abzugjeleeils anderen Batterie Matt anzudro-
hen. Zunéachst das Satzspiel: 1.— Le4/f4 2.S:f5/d6(e:fénrDdie Verfuhrungen: 1.Sc5? (2.S:15) f4!

2Um den Unterschied zwischen Deckung und Bewachung zu véictezn, hat mir Gerhard Maleika folgen-
de Beispielstellungen genannt, die ich hier gern wiedexgeb
Beispiel I: wKc8 wSe6 sKa8 sTa7. Der schwarze Ta7 bewacht c7.
Beispiel II: wKc8 wSe6 wTal sKa8 sTa7 Der schwarze Ta7 betaicht c7.
Beispiel Ill: wKc8 wTh8 sKa8 sTa7 Der schwarze Ta7 deckt c7.
Beispiel IV: wKc8 wTh8 wTal sKa8 sTa7 Der schwarze Ta7 de@kaber er bewacht nicht c7.
Schon um die Analogie zu den weif3en Linienarten beizubehadbliten die Linienarten 7 und 8 nicht zu einer
Linienart zusammengefasst werden.
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[2.d6?7] bzw. 1.Sf4? (2.d6) La7/Sc3 2.D:c7/D:c3, aber ¥4!l[2.5f57-?]. Die Losung arbeitet mit
Drohwechsel: 1.e4! (2.T:f5) L:e4/f4 2.S:f5/d6; 1.— Se3&3D

| Rainer Paslack 1] Rainer Paslack 11 Rainer Paslack
Urdruck Urdruck Urdruck

N il

#2 v (12+13) #2 v (9+9)

Die Nr. Il geht einen anderen Weg, um die Kombination zweier weil3ea&dimien zu zeigen: in
den thematischen Verfiihrungen verstellen sich zwei weiwchrittler wechselseitig, bezogen auf
deren jeweilige potenzielle Schachlinie (es ergibt sighigi so etwas wie ein weiler ,Schachlinien-
Grimshaw"). Zunachst wieder das Satzspiel: 1.— T:f3/SUS2/T:d8. Die Verfuhrungen sind: 1.Te4?
(2.c4) Sd6 2.Teb, aber 1.— T:f3! [2.L:f3??] bzw. 1.Ld7? (B).Sc5/Sd6 2.Sc7/Te5, aber 1.— Sd8!
[2.T:d87?7]. Erfolgreich ist hingegen 1.Lh5! (2.L:f7) T#3d8 2.L:f3/T:d8; aulerdem 1.— Sc5/Sd6
2.Sc7/Te5.

Es folgt ein Beispiel zunbK-Typ 1+2, bei dem eine weif3e Schachlinie mit einer weil3en Fesselungs
linie zu kombinieren ist. In der Lésung der etwas schemiagis®Nr. [l demaskieren die beiden The-
maziige derselben schwarzen Figur eine weil3e Batterie qdazpelle Schachlinie), so dass Abziige
des weil3en Batterievordersteins unter Fesselung dielefasren Figur Matt setzen kénnen. In den
Themaverfihrungen verstellt Weil3 jeweils eine der betgiigveilen Fesselungslinien, so dass je-
weils einer der schwarzen Themaziige nicht mehr zum Matttgewearden kann: 1.L.c4? (2.Tc¢7) S:d6
2.Tg6, aber 1.— S:c5! [2.Tc2?7?] bzw. 1.Le6? (2.Tb6) S:c®2,.Aber 1.— S:d6! [2.Tg6?7?]. Richtig ist
1l.a4! (2.Tc7) S:c5/S:d6 2.Tc2/Tg6. Es sind sicherlich skahplexere Darstellungen dieses LK-Typs
maoglich.

\Y Rainer Paslack V Rainer Paslack VI Rainer Paslack
Urdruck Urdruck Urdruck

#2 W (14+5) #2 w (12+6) #2 w (9+6)

Der LK-Typ 1+3 (weil3e Schachlinie + weiRe Deckungslinie) soll wieder miezBeispielen vorge-
stellt werden. InlNr. IV wird zum einen eine weil3e Batterie (Schachlinie) durch scievarze Figur
(unter Selbstfesselung) in zwei Abspielen demaskiert, andern in den beiden Themaverfliihrungen
jeweils eine potenzielle weiRe Deckungslinie durch WeiBsteverstellt, so dass jeweils der entspre-
chende Batterieabzug nicht mehr zum Matt fuhrt, weil demsehe K nun ein Fluchtfeld hat: 1.— S:c2/
S:c6 2.Tg3/Tg4. Jedoch: 1.Le4? (2.5d5) Td7 2.Sa4, aber.d6+[8.Tg4?7?] bzw. 1.Lf3? (2.Sd5) S:c6
2.Tg4, aber 1.— S:c2! [2.Tg3?7?]. Daher 1.Lg2! (2.Sd5) Sa®/Td7 2.Tg3/Tg4/Sa4d.
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Nr. V a@hnelt zwar der vorherigen Aufgabe, ist aber komplexer laggend arbeitet mit der Demaskie-
rung einer weiRen Halbbatterie durch Weil3 selbst: 1.SfE9@) S:h4 2.Le7; 1.— e:f2/S:e5 2.L.d2/Ld6,
aber 1.—S:h2![2.Lel??] bzw. 1.5f67 (2.5906) S:h2 2.Lel, hbe5:h4! [2.Le77?7]. Erfolgreich ist allein
(mit Drohwechsel) 1.Sg3! (2.D:f5) S:h2/S:h4 2.Lel/Le7Rardem 1.— e2/Sd4 2.L.d2/Sg6 (das Droh-
matt aus den Verfilhrungen kehrt hier als Spielmatt wiedgijigens scheitert die Nebenverfiihrung
1.Sd67? (2.D:f5) an der Verstellung einer weil3en Zuglinie:3:h4! [2.Le7?7?].

Den LK-Typ 1+4 (weif3e Schachlinie + wei3e Zuglinie) veranschaulisint VI . Verstellungen der
Zuglinien eines weiRen Batterievordersteines durch Weifdan mit Offnungen (Demaskierungen)
der weil3en Batterie (Schachlinie) durch Schwarz komhinle®c3? (2.De4) Sf2/T:e5 2.T:f2/Df7, aber
1.— Sc5!' [2.T:c5?7] bzw. 1.Sd2? (2.De4d) Sc5/T:.e5 2.T:.ch/@ber 1.— Sf2! [2.T:f2?7?]. Erfolgreich ist
hingegen 1.Sf2! (2.De4) Sc5/S:f2/T:e5 2.T:c5/T:f2/Df bafalls nicht 1.Sf6? (2.De4) T:e4l].

VII Rainer Paslack VIl Rainer Paslack IX Rainer Paslack
Urdruck Urdruck Urdruck

V
V/

#2 wv (12+10) #2 wv (10+10)

Wahrend in der Nr. VI die wei3en Zuglinien benétigt werdem die schwarze Themafigur nach
erfolgter Demaskierung einer weif3en Batterielinie zu aghh, geschieht die Kraftausschaltung der
schwarzen Themafigur in dér. VIl durch deren Fesselung nach Abzug des weilRen Batterievorder
steines. Neben weilRen Zuglinien und einer weillen Schael@atterielinie) kommt hier also noch
eine weilRe Fesselungslinie ins Spiel [1+2+4]: In den beiflkeamaverfihrungen verstellt Weil3 je-
weils eine der Zuglinien des Batterievordersteines aufi@igilige Fesselungslinie hin, so dass die
entsprechenden schwarzen Themaztiige nicht mehr fir Abatitgsgenutzt werden kénnen. Die Auf-
gabe zeigt auRerdem das Pseudo-LeGrand-Thema: 1.Le8[A[R T.e5/S:e5 2.Tf5/Se7(B); 1.— T:e3/
Th4 2.T:e3/Tf4, aber 1.— T:d4! [2.Td3??] bzw. 1.Lf4? (2./3yT:d4/L:d4 2.Td3/c4(A); 1.— Tel/T:f4
2.Te3/T:f4, aber 1.— T:e5! [2.Tf5?7?]. Daher verstelluregaweidend 1.Lf6! (2.Se7[B]) T:d4/T:e5/L:d4
2.Td3/Tf5/c4(A); sowie noch 1.— Tel/Th4/g:f6/Lc6+ 2. TERWS:f6/D:c6.

Wir kommen nunmehr zurbK-Typ 2+2, bei dem es um die Kombination zweier weil3er Fesselungs-
linien geht. InNr. VIII sind die beiden schwarzen Themafiguren von vornherein ggifegber so
miteinander verbunden, dass sie sich im Falle einer Erti@3g potenziell wechselseitig decken kon-
nen. Zunachst das Satzspiel: 1.— Db4/T:d4 2.T:e5/D:c6emtmiden Verflhrungen wird jeweils eine
der beiden schwarzen Themafiguren indirekt entfesselb7P.$2.Td6) Db4! [2.T:e5?7?] bzw. 1.5f57?
(2.Td6) Db4 2.Se3 (MW), aber 1.— T:d4! (2.D:c6?7?). Dem weiéleibt als einziges schlagsicheres
Feld nur noch 1.Sc8! (2.Td6) Db4/T:d4 2.T:e5/D:c6.

In Nr. IX werden zwei weil3e Halbfesselungslinien kombiniert: 15@Sh7) Th3 2.T:e6, aber 1.—
Lg8! [2.d8(D/L)?7?] bzw. 1.Se5? (2.Sh7) Lg8/S:e5 2.d8(0/aher 1.— Th3! [2.T:e6?7?]. Bleibt noch
1.Sh8! (2.Sh7) Th3/Lg8 2.T:e6/d8(DI/L).

Noch mehr Mdglichkeiten bietet wahrscheinlich dd{-Typ 2+3 (weilRe Fesselungslinie + weilRe

Deckungslinie). In den beiden Verfilhrungen ¢lr X kann Schwarz schadlos jeweils eine von zwei
weil3en Fesselungslinien demaskieren, wenn Weil3 zuvoilgegiae bestimmte weil3e Deckungslinie

auf ein sekundares Mattfeld hin verstellt hat: 1.Kb6? (Z)3 2.D:f5, aber 1.— e:d2! [2.D:d4?7?] bzw.

1.Kd7? (2.Lb7) e:d2 2.D:d4, aber 1.— 3! [2.D:f5?7?]. Als&R5! (2.Lb7) e:d2/f3 2.D:d4/D:f5.
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X Rainer Paslack Xl Rainer Paslack Xl Rainer Paslack
Urdruck Urdruck Urdruck
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Den LK-Typus 2+3 zeigt aucNr. XI, allerdings sozusagen im ,kompensatorischen Modus*: m de
Widerlegungen der Verfiihrungen kann Schwarz den Schaeéewmuich die Offnung (Demaskierung)
einer weil3en Fesselungslinie durch Schwarz entstehthdiied/erstellung weil3er Deckungslinien auf
das Sekundarmattfeld hin jeweils wieder kompensierenall/ILh2/L:h8/Lb87? (2.D:d5) Sd 2.De5,
aber 1.— Sc3/Sf4/Sf6/Sc7! Unwiderlegbar ist nur 1.Ld4D{@5) S~ 2.De5; sowie 1.— Td8/Se5
2.D:h7/D:e>5.

Verschiedene Darstellungsformen i. S. unterschiedlicetegischer Konzeptionen ermdglicht auch
der LK-Typ 2+4 (weil3e Fesselungslinie + weil3e Zuglinie). Nim. XII fesseln die schwarzen The-
mazuge jeweils indirekt eine schwarze Bewachungsfigur,aivesn weil3en Langschrittler jeweils ein
Matt erlaubt. In den Themaverfihrungen verstellt Weil3 gbdi@weils einen der beiden Langschrittler
(Zuglinienverstellung), so dass die entsprechenden selewa hemazige zu fur Schwarz schadlosen
Fesselungen fuhren: 1.Lb5? (2.Dd3) e4/S:b5(c4) 2.Dd%YCaber 1.— L:f5! [2.Db6?7?] bzw. 1.Lc4?
(2.Dd3) L:f5/S:c4 2.Db6/D:c4, aber 1.— e4! [2.Dd5?7?]. @gdsicher ist allein 1.Le2! (2.Dd3) L:f5/
ed 2.Db6/Dd5; auRerden 1.— Dc3 2.D:c3. Man beachte auch,allasMattzliige durch die weil3e D
erfolgen.

X1 Rainer Paslack XV Rainer Paslack XV Rainer Paslack
Urdruck Urdruck Urdruck

Q/ /E/

0 8/% .

In dem zweiten Beispiel zum LK-Typ 2+4r. Xlll , stellen sich die Verhaltnisse ganz anders dar:
In den Themaverfuhrungen kann Schwarz jeweils eine weilggirdel auf ein potenzielles Mattfeld
hin schadlos 6ffnen, weil Weil3 zuvor einen schwarzen \iger indirekt entfesselt hat, der dieses
Mattfeld nunmehr bewacht. Die Verstellung einer weil3ersekemgslinie bewirkt mithin den Verlust
der Kontrolle Uber eine schwarze Bewachungsfigur: 1.— f2Bte3; 1.Se-? (2.Te2) f3/Lg4 2.De3/
D:e5, aber 1.— Sc3! Daher fortgesetzt: 1.Se-c4? (2. Te2)Sapd3 2.D:e5/Sd6, aber 1.—f3! [2.De3?7?]
bzw. 1.Se-d5? (2.Te2) f3/Sc3 2.De3/S:c3(MW), aber 1.— [g4:e5?7?]. Bleibt noch 1.Sd1! (2.Te2)
f3/Lg4/Sc3 2.De3/D:e5/S:c3.

Es folgen nunmehr gleich flnf Beispiele zurK-Typus 3+4 (weil3e Deckungslinie + weil3e Zuglinie).
Zunachst dieNr. XIV : Ein beliebiger Wegzug der Schlisselfigur demaskiert Hecly zwei potenzi-
elle weiRe Mattzuglinien, die aber erst durch die schwaPmmaden vollends geoffnet werden. In den
beiden thematischen Verfuhrungen verstellt Weil3 jedoaleije eine weiRe Deckungslinie auf eines
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der beiden potenziellen Mattfelder im Bereich des schwakzin, was Schwarz jeweils eine Wider-
legung einraumt: 1.Sf3? (2.Le5) ¢3 2.T:e4, aber 1.— SAD:gR?7] bzw. 1.Sf5? (2.Le5) Sd7 2.D:e3,
aber 1.— ¢3! [2.T:e4??]. Somit 1.Sb3! (2.Le5) ¢3/Sd7 2/DeaB; sowie noch 1.— Sc7+ 2.D:c7.

Das nachste Beispiel zum LK-Typus 3+Mr. XV, verknilpft die Verstellung von zwei weil3en
Deckungslinien beziiglich desselben potenziellen Mak&eimit der Offnung von weiRen Zuglinien
durch Schwarz; dabei werden die Verstellungen der weiRakigslinien nicht nur von Schwarz,
sondern (in den Verfuhrungen) auch von Weil3 selbst vollzpgas Schwarz Widerlegungen ermog-
licht: 1.Se4? (2.93) S:e4(S:h5) 2.De5; 1.— Se2 2.Le5, aberS1h! [2.Le5?7] bzw. 1.Sf5? (2.g3)
Se2(S:f5) 2.Le5; 1.— S:h5 2.Deb, aber 1.— Se4! [2.De5?1ebDa.Shl! (2.93) Sf5(Se2)/Se4(S:h5)
2.Le5/De5; auRerdem 1.— Lh3/T:g5 2.Dc7/D:g5.

XVII Gerhard Maleika
XVI Rainer Paslack Rainer Paslack XVIII Rainer Paslack
Urdruck Urdruck Urdruck

7

#2 w (9+10) #2 w (6+9) #2  vvwv (9+11)

In Nr. XVI werden Offnungen weiRer Deckungslinien durch Schwarz mistéllungen weilRer Zug-
linien durch Weifl3 kombiniert: 1.Sc4? (2.Tc8) T:c4/L:e5 24/Dc6, aber 1.— Tg8! [2.D:b4?7?] bzw.
1.5d5? (Tc8) Tg8/e:d5 2.D:b4, aber 1.— L:e5! [2.Dc6?7?].Hals1.Sa8! (2.Tc8) L:e5/Tg8 2.Dc6/
D:b4.

Die Beispielaufgab@lr. XVIl zum LK-Typ 3+4 bringt zuséatzlich noch eine weil3e Fessellimgsns
Spiel [2+3+4]: In der Ausgangsstellung sind zwei potedei®Mattfelder im Bereich des schwarzen K
[hier: b4 bzw. c4] jeweils nur von einem weil3en Langschaittjedeckt [hier: von Lf8 bzw. Tg4]; Weild
kann auf diesen Feldern aber erst Matt setzen, nachdemtdi@sten Themaziige [hier: 1.— Sd4 bzw.
1.— Scb] eine weilRe Zuglinie fiir das eine Themamatt [hiefbdl, die zugleich als Fesselungslinie
fur das andere Themamatt [hier: auf c4] dient, getffnet habe den Themaverfihrungen verstellt
Weil3 jedoch jeweils eine weil3e Deckungslinie auf eines datdm Mattfelder hin, so dass nunmehr
jeweils einer der beiden schwarzen Themaziige die weil3elZavg-Fesselungslinie schadlos 6ffnen
kann, indem er auch die weil3e Deckungslinie auf das andetdeldiahin verstellt: 1.Kf4? (2.De8)
Sd4 2.T:b4, aber 1.— Scb! [2.D:c4?7?] bzw. 1.Kd6? (2.De8)SD5c4, aber 1.— Sd4! [2.T:b47?7?]. Durch
schlagt allein 1.Kf6! (2.De8) Sc5/Sd4 2.D:c4/T:b4. DassfNa der Losung die Offnung der Linie
b1-b4/b5 durch Schwarz einmal als Zuglinie und einmal als€kingslinie nutzen kann, zeigt, dass
ein und dieselbe Linie unterschiedliche Linienqualitdtesich vereinen kann.

Die letzte Aufgabe zum LK-Typ 3+A\r. XVIII , wartet mit kompensatorischen Zuglinienverstellun-
gen nach Offnung einer Fesselungslinie durch Schwarzmded Ausgangsstellung ist ein potenzielles
Mattfeld im Bereich des schwarzen K [hier: f4] indirekt voim&m weiRen Langschrittler [hier: von
Tf6] gedeckt; in den Themaverfiihrungen und in der Losung die weilRe Schlusselfigur als An-
greifer auf dieses Feld, so dass sie nach beliebigen Wegalagreschwarzen Themafigur [hier: Sf5]
dort Matt geben kann; ein fortgesetzter Zug der schwarzesmBfigur kann jedoch die Zuglinie der
Schlusselfigur auf das potenzielle Mattfeld hin erfolgnei@rstellen: 1.Db6/-c3/c5? (2.D:c6) Sg-
e3(Seb5/S:f6) 2.Sh2, aber 1.—~8fDaher fortgesetzt: 1.Dc7? (2.D:c6)-SR.D:f4, aber 1.— Sd6! bzw.
mit Drohwechsel 1.Db4? (2.De4) $f2.D:f4, aber 1.— Sd4! bzw. 1.D:d2? (2.Le4) L:d24/82.S:d2/
D:f4, aber 1.— Sf-e3! Erfolgreich ist nur 1.De5! (2.Ded}&5.e5(S:f6) 2.D:f4/Sh2.
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XIX Rainer Paslack XX Rainer Paslack XXI Rainer Paslack
Urdruck Urdruck Urdruck
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Wir kommen nunmehr zum letzten nicht-klassischdfrTyp 4+4, der an drei Beispielen erlautert
werden soll.Nr. XIX zeigt die Verknipfung von zwei weil3en Zuglinien auf folgend/eise: 1.—
Se6/Sf5 2.D:h5/D:e8. In den Themaverfiihrungen verstediidjeweils eine dieser Zuglinien, was
Schwarz eine Widerlegung ermdglicht: 1.Le7? (2.D:g7) S&BH5, aber 1.— Sf5! [2.D:e8?7?] bzw.
1.Lg5? (2.D:g7) Sf5 2.D:e8, aber 1.— Se6! [2.D:h5?7?]. Ddheh4! (2.D:g7) Se6/Sf5 2.D.h5/D:e8;
sowie 1.— Sf6 2.D:f6. Interessant ist auch der Versuch Z2.{@.D:h5/D:e8) Se7/Sf6 2.D:f6, aber 1.—
De2!

Im zweiten Beispiel zu diesem LK-Typlr. XX , sehen wir kombinierte Offnungen bzw. Verstellungen
zweier weil3er Zuglinien, mit der Besonderheit, dass diddaeiZuglinien anfangs noch durch eine
schwarze Figur verstellt sind (auRerdem 6ffnen die schevafhemaziige schwarze Bewachungslini-
en): 1.Lc67? (2.Dd5) L:f6 2.De3, aber 1.— d5! [2.Db6?7?] bzwe#t? (2.Dd5) d5 2.Db6, aber 1.— L:f6!
[2.De3?7?]. Erfolgreich ist lediglich 1.Lc4! (2.Dd5) L:f@b 2.De3/Db6; 1.— b:c4+ 2.D:c4 [1.L:f37?
(2.Dd5) D:A31].

Das dritte Beipiel zum LK-Typ 4+4Nr. XXI , beinhaltet hingegen etwas Altbekanntes: die Verknip-
fung zweier weil3er Zuglinien durckechselseitig®erstellung, also das urvertraute Grimshaw-Thema.
Hier gibt es bereits Legionen von Darstellungen, so das$igdasorgelegte Stuck keinerlei Anspruch
auf besondere Originalitat erhebt: 1.Td5? (2.Sc5) Df&RA:d4/S:f4, aber 1.— Se4! [2.L:e4?7] bzw.
1.Ld57? (2.Sc5) Se4/T:.d5 2.L:e4/S:f4, aber 1.— Df8! [2.P@ Und schlieBlich die Lésung (mit Droh-
wechsel): 1.Ld2! (2.5f2) D:h2/Se4(Shl) 2.T.d4/L:e4.

XX Rainer Paslack XX Rainer Paslack XXIV Rainer Paslack
Urdruck Urdruck Urdruck
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Unseren Durchgang durch die WLK haben wir bisher auf die tritssischen Typen beschrankt.
Konnte aber die erweiterte Perspektive auf die LK nicht aink Bedeutung fir das Feld der LK vom
Typ 3+3 (die Kombination mehrerer weil3er Deckungsliniemdn? Umfasst der LK-Typ 3+3 mdgli-
cherweise mehr als nur die bekannten ,klassischen WLK"“2mTdt muss der Sinn einer Kombination
weil3er Deckungslinien nicht in der Kontrolle (SicherunghypotenziellerFluchtfeldern im unmittel-
baren Umfeld des schwarzen K bestehen. Es kann auch (wieirtden Aufgaben Nr. X-XI bzw.
Nr. XIV-XV) um die Kontrolle potenzielleMattfelder gehen: damit eine weile Figur auf einem dem
schwarzen K benachbarten Feld Matt setzen kann, muss sieivenanderen weif3en Figur gedeckt
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werden. Hierbei kann die Deckung des Mattfeldes Uber einderat stehenden weil3en Langschritt-
ler erfolgen, der freilich im Verfihrungsspiel einer scliéiten Verstellung ausgesetzt sein kann. Dies
ist an sich trivial, kann aber eine rechte komplexe Gestalehmen, wenn die eingangs formulierten
Anforderungen an eine echte Linienkombination (i. S. eilogésch strukturierten Zusammenhangs)
erflllt sein sollen. Drei weitere Beispielaufgaben soliies verdeutlichen.

Das erste Beispiel fur delbK-Typ 3+3 in nicht-klassischer Fornir. XXII , beschreitet gleichwohl
weit gehend ausgetretene Pfade: gezeigt wird ein weilRensbew, der mit Deckungslinien statt mit
Zuglinien (wie in Nr. XXI) operiert. Die Wechselseitigkales Grimshaw-Geschehens verbiirgt hier die
innere Logik der Kombination: 1.Td6? (2.Sf6) Tf7 2.Dd5, abe- f4! [2.D:e5?7?] bzw. 1.Ld67? (2.56)
f4 2.D:e5, aber 1.— Tf7! [2.Dd57?7?]. Darum muss es die weil3elBssrichten: 1.Dd6! (2.5f6) Td7/f4
2.Dd5/D:e5 bzw. 1.— T:d6/Lg3+ 2.S:d6/S:g3.

In den beiden Themaverfuhrung&ir. XXIll verstellen weil3e Ziige jeweils eine von Schwarz noch
maskierte weil3e Deckungslinie auf ein potenzielles Mittfen (es wird aul3erdem das Hannelius-
Thema gezeigt): 1.— Sd3/S:c4 2.D:e3(A)/L:c5(B); 1.Sd5R3[A]) Sc4! [2.L:c5??(B)] bzw. 1.Se4?
(2.L:c5[B]),Sd3! [2.D:e3??(A)]. Die Losung ist 1.La2! @al) Sd3/S:c4 2.D:e3(A)/L:c5(B) (mit
Dualvermeidung); 1.Lbi? (2.Dal) scheitert an 1.— Da8!

In dem letzten Stlckyr. XXIV , gibt es nur ein einziges Themamatt [L:e6], aber zwei weiBelkDngs-
linien auf das Mattfeld hin. Das Geschehen erinnert etwadaanThema F der klassischen WLK, al-
lerdings wrde hier in den Verfilhrungen das Fluchtfeld #m dchwarzen K erst realisiert, wenn Weil3
auch nach der fortgesetzten Parade der schwarzen Thenddig@ekundarmatt [2.L:e6] noch auszu-
fuhren versuchte: 1.1.d? (2.De4),S& 2.L:e6, aber 1.— Dg7+! Daher fortgesetzt: 1.Le5? (2.Ded4) Sf
d:e5 2.L:e6/Dc5, aber 1.— Sg6! [2.L:e6?7?] bzw. 1.Lf6? (2@~ 2.L:e6, aber 1.— Se2! [2.L:e6?7?].
Bleibt noch 1.Lb2! (2.De4) S$/D:b4 2.L:e6/Se7.

Obwonhl ich hier nur eine Auswahl der Probleme, die ich zu denschiedenen LK-Typen komponiert
habe, darbieten konnte, hoffe ich gleichwohl, dass demrldiseGrundidee meiner erweiterten Sicht
auf das weite Gebiet der LK deutlich und plausibel gewordénAber auch dann, wenn meine theo-
retischen Uberlegungen eher zum Widerspruch herausfosigiten, bin ich dennoch zuversichtlich,
dass die meisten der hier prasentierten Aufgaben von ihueatit@t her iberzeugen kdnnen und somit
zumindest fur die Fruchtbarkeit meiner LK-Konzeption spwen werden. Die klassischen WLK, die
— wie man weild — auch mir selbst sehr am Herzen liegen, westhmfalls in keiner Weise in ihrem
Recht beschnitten. Und es kann auch gut sein, dass der Schgtn3artigen Werken aus der Werk-
statt der klassischen WLK immer den aus den Gefilden der-kleksischen WLK Ubertreffen wird.
Gleichwohl scheint es mir an der Zeit zu sein, den Blickwirkeo, wie es hier versucht worden ist —
Zu erweitern, um dem modernen Zweiziiger an der einen oderemdtelle Neuland erschlieen zu
kdénnen.

Kommentare, Anregungen etc. bitte an: Dr. Rainer Paslgulittéhbrede 36, D-33613 Bielefeld oder
e-Mail: paslack@t-online.de

PCCC-Treffen 10.-17.10.2009 in Rio de Janeiro

von Gunter Bising, Minchen

Als beim Treffen 2008 in Jurmala ein Veranstalter fiir 2008upht wurde und keine ausgearbeiteten
Vorschlage vorlagen, nutzte der brasilianische Delegidie Gelegenheit, kurzfristig ein Angebot zu
machen und erhielt, getragen von einer Welle der spontaegei&erung, dann auch den Zuschlag.
Manche waren von Beginn an skeptisch, ob sich am Ende tétdéeiele auf die aufwendige Reise
nach Stdamerika machen wirden. Es kann festgestellt weddsa sowohl die Skeptiker als auch
die Optimisten teilweise recht behielten: Insgesamt lagTailnehmerzahl bei ungefahr 120 und war
damit deutlich niedriger als sonst, andererseits bewdgledie Zahl der in den Kommissionsitzun-
gen vertretenen Lander aber im Ublichen Rahmen: 26 Detediatten den weiten Weg genommen,
darunter auch Roberto Osorio, der das neu aufgenommendiddityrgentinien vertrat. Auch die
Lése-WM, zu der 17 Teams und 52 Einzelléser (beim Open sofjaariraten, kann unter quantita-
tivem Aspekt angesichts der exponierten Lage noch als gcenbesehen werden. Die 10 deutschen

369



Kongressteilnehmer waren bend ellinghoven (Delegierfexgl Steinbrink (Direktor der Lose-WM),
die Léser Arno Zude, Boris Tummes, Andreas Rein mit Frau s@Viristian Ahmels, Gerd Reichling,
Rainer Staudte und der Berichterstatter (PCCC-Secretainipe Teilnehmer nutzten die Gelegenheit,
den Kongressbesuch mit touristischen Unternehmungen rbinden; nicht nur Rainer Staudte und
ich, sondern u. a. auch Ward Stoffelen und Peter Bakker, @ielamn 5 Tage nach Beendigung des
Treffens zufallig auf der argentinischen Seite der grasetiolguacu-Wasserfalle wieder trafen.

Uber die sportlichen Aspekte berichtet Axel Steinbrinkiimeen separaten Beitrag, und die Ergebnisse
der diversen Kompositionsturniere sind auf der PCCC-Welfisink dahin von der Schwalbe-Website)
zu finden; daher sei hier der Schwerpunkt auf die Kommissitnsgen gelegt.

Brisantestes Thema war die Frage nach der Zukunft der KosimnisNachdem die FIDE im Febru-
ar letzten Jahres ihre Kommissionsstruktur gedndert hat $ich die PCCC plétzlich in der Rolle
einer (nach Feststellung der FIDE) unabhéngigen Orgamisatieder. Wahrend andere Kommissio-
nen relativ kleine Gruppen sind, die jeweils von einem volEPrasidenten ernannten Vorsitzenden
geleitet werden, stellt die PCCC eine Organisation mitredgeMitgliedschaft, eigenen Statuten und
einem gewahlten Prasidium dar. Innerhalb der FIDE solleStihachkomposition zukiinftig als ein
~Special Project” gefuihrt werden, dessen Leitung einem WDE-Prasidenten ernannten ,Advisor"
(nominiert wurde Andrej Seliwanow) Ubertragen wird, den #@ntakt zur PCCC halten soll. Derart
vor die TUr gesetzt, sah sich das PCCC-Prasidium gezwudgengtigen Schritte fur den Weg in die
formelle Selbstandigkeit vorzubereiten. Daher wurde des&®mmlung in Rio ein die neue Situation
reflektierender Statutenentwurf vorgelegt und ein neuan&lgorgeschlagen. Die Diskussion dieses
Themenkreises war lang und wurde teilweise hitzig gefilandrej Seliwanow, der dieses Jahr nicht
mehr russischer Delegierter war, argumentierte, dassCliePwegen ihrer Statuten selbst an den jetzt
aufgetretenen Komplikationen schuld sei und empfahl édjrdem Ublichen Kommissionsmodell mit
einem zu ernennenden Vorsitzenden zu folgen. Wie Prasidiedivner der Versammlung berichtete,
hatte es in einem separaten Gespréch auch einen entspgienhéorschlag gegeben, in dem ihm die
Ernennung zum Vorsitzenden angeboten worden sei. Er habbéadschlag zurtickgewiesen, da er mit
der demokratischen Struktur der Kommission unvereinbiadrseler Diskussion wurde klar, dass ei-
ne breite Mehrheit der Delegierten auch in Zukunft einereanigontakt zur FIDE beflrwortete. Die
Stimmung war jedoch so angeheizt, dass bei der Abstimmuegeiben neuen Namen der Vorschlag
des Prasidiums (International Chess Composition Uniorg KDCU) die notige Zweidrittelmehrheit
hauchdinn verfehlte. Auch dem nachgeschobenen Altemsasiohlag (Ersetzen von Union durch As-
sociation, kurz ICCA) ging es nicht besser. Die anschlidBebntscheidung Uber den vorgelegten Sta-
tutenentwurf erfolgte auch erst nach langerer Diskussdngestimmt wurde Uber den Entwurf erst,
nachdem man sich darauf geeinigt hatte, der NeufassungimaulLaufzeit bis Ende 2010 zu geben
und eine Statutenkommission einzusetzen, die bis zum tgichseffen eine Neufassung erarbeiten
soll. Naturlich gab es auch Kommissionsarbeit im gewohrmiRa@ahmen: Neben den Berichten uber
den ISC 2009 und Uber die Europa-Lésemeisterschaft 2008enauch eine britische Einladung zur
ECSC 2010 angenommen: Die nachste Europameisterschdfverm 9.-12. April 2010 in Sunning-
dale durchgefiihrt. — Fir das 9. WCCT konnte Harry Fougiasigarnierdirektor gewonnen werden.
Bevor die Ausschreibung erfolgen kann, missen aber nochildimen ausgewahlt werden. Uri Avner
als Sprecher des WCCT-Subcommittéxset dringend um Zusendung von Themenvorschlagen
bis zum 15. April 2010. Jeder darf Vorschlage einreichen!— Die individuelle Kompositions-WM
(WCCI) 2007-09 wird von Mike Prcic geleitet und soll nachezim ambitionierten Zeitplan bis zum
Treffen 2011 entschieden sein. FIDE-Alben: Das Erschenhes Aloums 2001-03 verzégerte sich
aufgrund unvorhersehbarer personlicher Umstande demubigeaer. Es soll voraussichtlich bis Ende
Februar druckfertig sein. FiUr das folgende Album 2004-8§dn erste Resultate vor, die restlichen Er-
gebnisse werden bis zum Frihjahr 2010 erwartet. Dann kamedaktionelle Bearbeitung unmittelbar
nach Beendigung des Albums 2001-03 beginnen. Das Album-29G0ll Anfang 2010 ausgeschrie-
ben werden. Eine vorlaufige Liste mit Direktoren und Prefggrn wurde erarbeitet, es muss aber noch
die Zustimmung einiger Kandidaten abgewartet werden.iBdoeim Treffen 2008 schlug das zustan-
dige Subcommittee fir das kommende Album eine Modifizierdeg Auswahlverfahrens vor, das
eine gerechtere (1?) Verteilung der Aufgaben auf die emaelAbteilungen erreichen und dem stan-
dig zunehmenden Umfang des Albums entgegenwirken soldehanger Diskussion konnte sich die
Versammlung nicht entscheiden und vertagte die Frage &% ZWesesmal ging es zwar etwas schnel-
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ler, aber nicht so wie erwartet, denn der Vorschlag konnieek®lehrheit der Delegierten gewinnen.
Es bleibt also beim bisherigen Verfahren. Neue Titel: Kogitians-Grol3meister wurden Uri Avner
und Andrej Seliwanow — erst nach dem Treffen entdeckte H&tarkola, dass auch Camillo Gamnit-
zer die 70-Punkte-Grenze Uberschritten hat; ihm wird dil Siann beim nachsten Treffen zuerkannt
werden. Andrej Frolkin wurde IM, zu den neuen FIDE-Masteehd@ren auch Frank Richter, Michael
Schreckenbach, Arno Tingler und Aleksander Semenenkae Nése-GMs wurden Eddy van Beers
(Belgien) und Vladimir Podinic (Serbien). Kodex: Die von kiver Keym vorbereitete Prézisierung des
Artikels 16 wurde angenommen; siehe dazu den separatekeAiti diesem Heft. Nachdem Denis
Blondel wegen personlicher Umstande die Organisation deffefis 2010 nicht mehr Gbernehmen
kann, wurde das nachste Treffen an Griechenland vergelbemiréEvom 16.—23.10 in Hersonissos auf
Kreta stattfinden. Fir 2010 gab es Einladungen aus Japare)Kmll Russland (St. Petersburg oder
Jekaterinburg), uber die aber noch nicht entschieden wurde

Partielle Retroanalyse und Retro-Strategie im Kodex 2009

von Werner Keym, Meisenheim

Eine groRere Anderung des Artikels 16 des ,Kodex fiir Schatgosition” (s.Schwalbe Okt. 2008,
Heft 233, S. 568) wurde auf der PCCC-Tagung am 4.9.2008 malarbeschlossen, eine kleine (n&dm-
lich der Satz ,If in the case ... permissible.”) am 16.10280Rio de Janeiro. Die Neufassung lautet:

Article 16 — Castling and En-passant capture

(1) Castling convention. Castling is permitted unless it ba proved that it is not permissible.

(2) En-passant convention. An en-passant capture on tharforge is permitted only if it can be proved
that the last move was the double step of the pawn which is ¢tab@red.

(3) Partial Retrograde Analysis (PRA) convention. Whererights to castle and/or to capture en-
passant are mutually dependent, the solution consistsvefalemutually exclusive parts. All possible
combinations of move rights, taking into account the cagtionvention and the en-passant conventi-
on, form these mutually exclusive parts. If in the case ofialatependency of castling rights a solution
is not possible according to the PRA convention, then theoF&itategy (RS) convention should be ap-
plied: whichever castling is executed first is deemed to bmissible.

(4) Other conventions should be expressly stipulated, fample if in the course of the solution an
en-passant capture has to be legalised by subsequentntpliposteriori (AP) convention).

Artikel 16 — Rochade und En-passant-Schlag

(1) Rochade-Konvention. Die Rochade wird als zuléassig setyen, sofern ihre Unzuldssigkeit nicht
bewiesen werden kann.

(2) En-passant-Konvention. Der En-passant-Schlag ineer&ug ist nur zulassig, wenn bewiesen wer-
den kann, dass der letzte Zug der Doppelschritt des zu ssidkgn Bauern war.

(3) Partielle Retroanalyse (PRA) Konvention. Falls die iReczu rochieren und/oder en passant zu
schlagen wechselseitig voneinander abhéngen, besteltidieng aus mehreren einander ausschlie-
Renden Teilen. Alle Kombinationen von Zugrechten, dieictogind und die Rochade-Konvention und
die En-passant-Konvention beriicksichtigen, bilden daisander ausschlieRenden Teile. Sofern im
Fall der wechselseitigen Abhangigkeit von Rochaderechira Lésung gemaf der PRA Konvention
nicht maglich ist, soll die Retro-Strategie (RS) Konvemtimgewendet werden: Diejenige Rochade
wird als zulassig angesehen, die zuerst ausgefihrt wird.

(4) Andere Konventionen sollten ausdriicklich angegebademe beispielsweise falls im Lauf der L6-
sung ein En-passant-Schlag durch eine nachfolgende Redegdlisiert werden muss (a posteriori
(AP) Konvention)[Ubersetzung von WK]

Der Artikel 16 enthélt vier Konventionen ohne Forderungsem (Rochade-, E.-p.-, PRA-, RS-
Konvention) und ein Beispiel mit einem empfohlenen Fordgezusatz (AP-Konvention). Die fol-
genden Probleme Nr. 1-13 sind PRA- oder RS-Probleme, Nrstldim AP-Problem. — Der Begriff
.Retro-Varianten“, der im Kodex nicht mehr vorkommt, wirdrvmir neu definiert (Nr. 15 und 16).

Partielle Retroanalyse Konvention und Retro-Strategie Kavention
Der Text der PRA- und der RS-Konvention ist nicht einfachgrahre Anwendung meistens leicht.
Das soll an 13 instruktiven Problemen unterschiedlichepsTyezeigt werden. In Nr. 1-8 geht es um
Rochaden, in Nr. 9 um En-passant-Schléage, in Nr. 10-13 udel#&pezialzige.
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Die Rochade-Konvention (16.1) und die En-passant-Komer(tL6.2) sind seit langem bekannt und
klar. Daher stellt sich als erstes die Frage, ob und wozu Ri&-Rind RS-Konventionen tberhaupt
bendtigt werden. Sehen wir uns dasu 1 an. Gemal 16.1 ist die lange Rochade zulassig, da der Th8
zuletzt gezogen haben kann; gemaf 16.1 ist die kurze Rochiddilesig, da der Ta8 zuletzt gezogen
haben kann. Jedoch ist eine Beweispartie von der Partiegsgeellung bis zur Diagrammstellung, in
der weder der Ke8 noch der Ta8 noch der Th8 gezogen hat, niggliah. Also hat Schwarz nicht
das Recht zur langeumnd kurzen Rochade, sondern zur langeter kurzen. Daher besteht Nr. 1 aus
zwei Teilaufgaben: 1)-0-0 ist zuldssig, dann ist die Losung 1.Dd4! Tg8 2.Dd7+ Kf8 8B¥; 2) 00

ist zulassig, dann ist die Losung 1.Dg5! Kd8 2.Dd5+ R.D:a8#.

Bleibt die Frage: Was ist, wenn der Ke8 zuletzt gezogen hit? &3 in diesem Fall zwei Lésungen,
namlich 1.Dd4 und 1.Dg5? Nein, denn die Annahme, dass beddbdlen unzulassig sind, entspricht
nicht der PRA-Konvention, die ausdricklich fordert, diecRade-Konvention zu ,bericksichtigen®,
d. h. kein (Rochade-)Recht grundlos auszuschlieRen. Mier@m Worten: Man kann beweisen, dass
die Rochaden sich ausschlie3en, aber nicht, dass beidEissigusind. Also bleiben nur die zwei oben
genannten Teilaufgaben (mit den jeweiligen Losungen 1l 1.Dg5) tbrig. Somit hat Nr. 1 nicht
zwei (unabhéngige) Losungen, sondern eine Losung, dievegisTeilen besteht, welche — und das ist
entscheidend — sich ausschlieen. Daher ist Nr. 1 ein ziiggte PRA-Problem.

Herkdmmliche Aufgaben mit zwei Losungen bendtigen den &mnmigszusatz ,2 Lésungen”. Bei
PRA-Aufgaben dagegen ist die Zahl der Teilaufgaben durdinoRealyse herleitbar, d. h. der Léser
selbst ermittelt diese Zahl der logischen Mehrfachmogkdiien. Das ist eine faszinierende Besonder-
heit des Problemsschachs und eine Bereicherung gegergibpdPaltieschach, in dem nur eine dieser
Madglichkeiten verwirklicht wird.

Aber werden nicht die klaren Rochade- und En-passant-Kiioren durch die PRA-Konvention auf-
gehoben, mag jemand einwenden. Nein, sie werden unter gatimmten Bedingungen klug ergéanzt.
Dazu ein Vergleichsbeispiel: Wenn vier Autofahrer aus viesschiedenen Richtungen in eine Kreu-
zung ohne Verkehrszeichen fahren, wird das Ubliche Reelehis vor links* fur keinen aufgehoben,
sondern durch eine Konvention erganzt, die die konkumidea Rechte regelt. Analog ist es bei den
sich ausschlieBenden Spezialzug-Rechten und der PRAekton.

Kurz gesagt bedeutet diPartielle Retroanalyse Konvention: Falls mehrere partiendgliche
Spezialzug-Rechte voneinander abhangen, sqtdesdieser Rechte einmal anerkannt werden;
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dies gilt auch fur die jeweils verbleibenden RechteDie Qualitat dieser Konvention zeigt sich haupt-
sachlich in komplexen Féllen, d. h. bei drei- und viert@itig°Problemen (Nr. 13 und 12).

In Nr. 2 ist entweder @-0 oder G0 zuldssig. Die w. Bauern schlugen 14-mal, u.a. eine UWiFigu
die aus einem der Randbauern auf hl oder al entstanden vgagjveader beiden Rochaden zerstort.
Falls 00-0 zulassig ist, folgt nicht 1.De5+? wegen Kf3! und Weil3 kainihhmattsetzen, weil-0 nicht
erlaubt ist, sondern 1.Dc5+! Kd3/Kf3 2080/Df2#. Falls G0 zuldssig ist, dann nicht 1.De5+? wegen
Kd3! und Weifl3 kann nicht mattsetzen, weilf nicht erlaubt ist, sondern 1.Dg5+! Kf3/Kd3 200
Dd2#. PRA in Verfihrung und Lésung!

Dieser bekannte Mechanismus der ,Randbauern-Umwandlmeigt deutlich, dass es bei der PRA-
Konvention umSpezialzug-Rechtgeht, nicht um deretzten ZugSo spielt in Nr. 2, 5, 7 und 8 die
Frage, welcher Stein zuletzt gezogen hat, keine Rolle. AilsngGrinden enthalt der Kodex keine
.Konvention des letzten Zuges“. Denn der beriihmte letzigidwiner Stellung ist zwar ein mogliches
Hilfsmittel zum Erkennen von Zugrechten, aber beileibénhdas einzige: Viele Zugrechte sind nicht
durch den letzten Zug, sondern durch andere Kriterien (3dBlagbilanz, Temponot) bestimmt.

In Nr. 3 schlieRen sich die Rochaden aus. Wetfhzdilassig ist (1. Teilaufgabe), 16st 1.Kc2 Ta2+ 2.Kcl
0-0#. Es gibt aber kein Matt in 2 Zigen, wen®0 zuldssig ist (2. Teilaufgabe). Also ist eine Losung
gemal’ der PRA-Konvention nicht méglich. In solch einem Balll die Retro-Strategie Konvention
angewendet werden: ,Diejenige Rochade wird als zulassigsehen, die zuerst ausgefihrt wird."
Das ist hier @. Somit ist Nr. 3 ein RS-Problem mit der alleinigen LosunicR. Gut ist, dass die
RS-Konvention auch im Falle des Satzspiels gilt: 2003 2.Ke2 Td2#.

In Nr. 4a) 16st entweder, falls0-0 zulassig ist, 1.Kd7!0-0+ 2.Kc8 2.Thel 3.Tc7 T:e8# oder, fall0
zuldssig ist, 1.Kf5! @+ 2.Kg4 Tael 3.Th5 Ted#. Ein typisches PRA-Problem mit lubgs die aus 2
Teilen besteht. Dagegen Hdt 4b) die Lésungen 1.Kf5! @+ 2.Kg4 Tael 3.Th5 Ted# und 1.Kf7i0+
2.Kg8 Tael 3.Tag7 T.e8#, falls®zulassig ist. Es gibt aber kein Matt in 3 Ziigen, fah8-@ zulassig
ist. Also ist Nr. 4b) ein RS-Problem mit 2 Losungen. Ein pféiigwilling mit PRA und RS!

In Nr. 5 schlie3en sich die w./s. Rochaden aus. Entweder ist der imé3 @\W-Figur und 60-0 ist
unzulassig (dann l6sen 1.Tf1 und D)Poder er stammt von al uneddst unzulassig (dann gibt es kein
Matt in 2 Zugen). Also ist Nr. 5 kein PRA-Problem, sondernRB+-Problem: 1.0! (Weil3 rochiert als
erster und verhindert damit®0?) ~ 2. Tf8#.

Auch in Nr. 6 schlieRen sich die w./s. Rochaden aus. Fall)Qzulassig ist, l6st 1.T:h2!-00 2.T:e2
Thl 3.Te7 Th8#, falls0, dann 1.8! a4 2.Kh8 Ta3 3.Tg8 Th3#. Der Klassiker im PRA-Hilfsmatt.

In Nr. 7 konnten die vorhandenen Bauern nicht schlagen. Irgendaetnng ein Konig oder ein Turm
eine gegnerische Figur. Zuletzt geschah z. B. wBa2-a3 BE&(s00-0 unzulassig) De4:La8 etc. oder
wKfl:Sel (wG0-0 unzuléssig) Sf3:Sel etc. Daher schlieRen sich die Ronhade Die Losung gemarf
der RS-Konvention lautet 1.Td8-B0 2.Td7 Tfl 3.Kd8 Tf8#. Ein Fehlversuch ist 108@7? [2.Td7
3.Kd8], denn jetzt ist wi-0 unzulassig und ein Matt in 3 Zigen unmdglich. Schwarz kamsrst
rochieren, lasst aber hilfsbereit und klug dem Weil3en detritto

In Nr. 8 ist jede der vier Rochaden fiir sich allein zulassig, docliefétn sich folgende Rochaden aus:
1) die weil3en, 2) die schwarzen, 3) die langen, 4) die kuénRetroanalyse ist anspruchsvoll: Es
geschah wS:Lf8 und sBd3:Xc2 nebst c2-c1L (=La7); Tbh7 und&@Standen durch Umwandlungen
entweder auf a8 und hl (dann sind nur noch0ADund s@0 zuldssig) oder auf h8 und al (dann sind
nur noch wad und s@0-0 zulassig). Im ersten Fall 16st 1.Tf1! Kd8 2.D:c6 Kc8 3.D#¢Tm zweiten
1.Td1! Kf8/T:h6 2.Dg6/Dg6+ Kg8/T:g6 3.D:g7/Th8#. Also Nt. 8 (mit vier Rochade-Rechten) ,nur*
zweiteilig. Fehlversuche sind X0 G0-0! und 1.60-0? G0!. Ein doppeltes PRA-Paradoxon: Falls Weil3
lang rochieren kann, hat er nur dann Erfolg, wenn er auf gdiemes Recht verzichtet; das gilt analog
fur die kurze Rochade.

Die Rochade-Aufgaben Nr. 1-8, besonders Nr. 4, sind Bel@gdié Gleichberechtigung von PRA-und
RS-Problemen. Die Regelung von 16.3, zuerst die PRA-Kdiseanzuwenden und nur bei negati-
vem Ergebnis die RS-Konvention, ist fir manche Loser eiméalieenshilfe, PRA- und RS-Probleme
(ohne Forderungszusatz) als solche zu erkennen. DieséuRggellt eine logische Abfolge dar, keine
wertende Rangfolge!
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Retro-Varianten

In Nr. 9 geht es um den En-passant-Schlag. Gemaf 16.2 ist der Elag5:d6 unzulassig, da der
sBf zuletzt gezogen haben kann (n&mlich f7-f5); geman B8.&er E.-p.-Schlag g5:f6 unzuldssig , da
der sBd zuletzt gezogen haben kann (ndmlich d7-d5). Dakemfbersten Fall 1.95:f6 e. p.! d4 2.f7#,
im zweiten 1.¢5:d6 e. p.! f4 2.d7#. Der Fall, dass beide ESghlage zulassig sind, und der Fall, dass
beide unzuléssig sind, sind nicht partiemdglich, d. h. arsR#rtieanfangsstellung nicht erspielbar. —
Wenn man in Nr. 1 und 9 z. B. einen sBa3 ergdnzen wirde, so wiré&rine PRA-Probleme mehr und
nicht I6sbar; denn in Nr. 1 waren beide Rochaden erlaubtrir@eide E.-p.-Schlage nicht erlaubt,
da der Ba3 zuletzt gezogen haben kdnnte.

Beim Vergleich von Nr. 1 und 9 sieht man den wesentlichen tdntéed zwischen den Zugrechten
der beiden Spezialziige. Das Recht zur Rochade ist posfimiele denn generell gilt die Rochade
als zulassig; das gegenteilige Recht ist negativ. Dagesjelas Recht zum En-passant-Schlag negativ
definiert, denn generell gilt der E.-p.-Schlag als unzidiisias gegenteilige Recht ist positiv.

In Nr. 10 sind Rochade und E.-p.-Schlag voneinander abhéangig. G-@llzuldssig ist, dann war der
letzte Zug g7-g5 und auch der E.-p.-Schlag ist zulassigjerein Fall [6st 1.h5:96 e. p.HD2.h7#.
Falls h5:g6 e. p. unzuldssig ist, dann muss Ke8 oder Th8 gezogben; in diesem Fall 16st 1.Ke6!
2.Td8#. Eine sehr 6konomische PRA-Aufgabe.

In Nr. 11 starb der wLcl auf c1 und der Sal ist keine UW-Figur. Entwéesdeler wTa6 eine UW-Figur
—dann hat der Ke8 sich bewegt un@-0 sowie c5:b6 e. p. sind unzulassig — oder er kam von al lber
el — dann ist @ unzulassig, aber-@0 sowie ¢5:b6 e. p. zulassig (zuletzt geschah b7-b5 Tc6:Xa6+
Im ersten Fall 16st 10! (1.Tf1? S:c2+)~ 2.Tf8#, im zweiten 1.c5:b6 e. p.+ 2.Df8#. Das erste
PRA-Direktmatt mit sich ausschlieenden w./s. Rochaden.

In Nr. 12 schlugen die w. Bauern 8-mal, u. a. die UW-Figur von al (vosixeBa); mangels Schlagop-
fer geschah zuletzt nicht Bc6:Xd5. Hier gibt es vier SpezigtRechte: @0 zuldssig, @ zulassig,
c5:d6 e.p. unzuldssig, g5:f6 e. p. unzulassig. Fir jede didaufgaben gilt: Drei Rechte werden je-
weils anerkannt, aber nicht das vierte, dieses wird zumrgedigen Recht. 1) Wenn-00 sowie G0
zulassig sind und ¢5:d6 e. p. unzulassig ist, dann gescHhatztzir-f5 und g5:f6 e. p. ist erlaubt, daher
1.95:f6 e.p.! T:h5+ 2.T:h5 T:al/g6:h5 3.Th8/T:a8#. 2) Wé&h0 sowie G0 zulassig sind und g5:f6
e.p. unzulassig ist, dann geschah zuletzt d7-d5 und c5pl6ist.erlaubt, daher 1.c5:d6 e.p.! Ta5+
2.T:ab g2:h1D/g6:h5 3.L:g6/Ta8#. 3) Went®0 zuldssig ist und c5:d6 e. p. sowie g5:f6 e. p. unzu-
lassig sind, dann ist-0 nicht erlaubt, daher 1.Lf6! T:al 2.L:g6+ Kf8 3.T:h8#. 4) 00 zulassig ist
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und c5:d6 e. p. sowie g5:f6 e. p. unzuldssig sind, dann(sQ Bicht erlaubt, daher 1.Ld6! T:al 2.L:g6+
Kd8 3.T:h8#. Zur Erinnerung: Der Fall, dass beide Rochademnuléssig sind, ist zwar partiemdglich,
aber nicht konventionsgemalf, da eines der zwei Rochadetdr@rmindlos ausgeschlossen wird (vgl.
Nr. 1); daher ist dieser Fall (mit den zwei Lésungen 1.Ld6 rld6) irrelevant. Nr. 12 ist die erste
dualfreie vierteilige PRA-Aufgabe. PRA-Probleme konnéchstens flinfteilig sein (sieheéroblem
DatabaseP0004880-P0004883).

In Nr. 13 schlugen die w. Bauern dreimal, u. a. eine UW-Figur von hx adgentweder ist-0-0 oder
0-0 zulassig). Der letzte Zug war K-el oder T-al oder d2-d4 &ié4. Falls G0-0 zuldssig ist, dann
ist 00 unzuléssig und jeweils einer der beiden E.-p.-Schlagriletl Also 16st entweder 1.g4:f3 e. p.!
L:g1 2.Dd3 T:h4# oder 1.c4:d3 e.p.! L:gl 2.e2 Sd2#; beideeMdtd das Zugrecht-0-0 anerkannt,
aber nicht ausgefihrt! Falls®zulassig ist, dann ist@0 unzuldssig; in diesem Fall war zuletzt der
Zug T-al mdoglich, daher ist kein E.-p.-Schlag erlaubt. Aéssi 1.T:g3! S:g3+ 2.Kf3 @#. Nr. 13 ist
also ,nur” dreiteilig! Hier zeigen PRA-Konvention und Autavas sie kénnen.

Der Kodex schreibt nicht vor, wie man die Teilaufgaben elPB#\-Problems ermitteln soll. Hier eine
formale Methode, die sich hauptsachlich fir komplexe Falle wie Nr. 11-13etg demonstriert an
Nr. 13.
1) Es existieren vier Spezialzug-Rechte; die gegenteillgechte werden mitbezeichnet.

A = 000 ist zulassig A= 000 ist unzulassig

B = 00 ist zulassig B= 00 ist unzulassig

C=c4:d3 e.p.istunzulassig 'G c4:d3 e.p. ist zulassig

D = g4:f3 e.p.istunzulassig D= g4:f3 e. p. ist zulassig
2) Rein rechnerisch ergibt d& = 16 Kombinationen von Spezialzug-Rechten: ABCEBCD/,
ABC'D, ABC'D’ — AB'CD, AB'CD/, AB'C'D, AB'C'D’ — A’'BCD, A'BCD/, ABCD, A'BC'D’ —
A'B'CD, AB'CD/, AB'C'D, A'B'C'D'.
3) Die Kombinationen, die nicht partieméglich sind, werdeliminiert. Hier sind es die acht
unterstrichenen
4) Die Kombinationen, die die Rochade- oder En-passani#aion nicht berticksichtigen, werden
eliminiert. Hier sind es die furiursiven
5) Die restlichen Kombinationen ergeben die Teilaufgalbar sind es drei.
6) Die erste Teilaufgabe (ABD') hat die Lésung 1.g4:f3 e.p.!, die zweite (ABD) 1.c4:d3 e.p.!,
die dritte (XBCD) 1.T:g3!. Quod erat demonstrandum.

BiLANZ: Die Beispiele Nr. 1-13 zeigen dreierlei: 1) Die neuen PRAd RS-Konventionen lassen sich
meistens leicht anwenden, wahrend die Retroanalysen diur&fen teils leicht, teils schwierig sind.
2) Die neuen Konventionen funktionieren einwandfrei. 3APRnd RS-Probleme sind gleichberech-
tigt und bendtigen keinen Forderungszusatz (weder ,PRANNRS"). Das alles ist dem Zusammen-
wirken von zwei Prinzipien zu verdanken, dem ,Prinzip demKmonation von Spezialzug-Rechten*
(basierend auf Gerd Rinders ,Prinzip der permutierten é&magon 1970) und dem ,Prinzip der logi-
schen Abfolge” (zuerst die PRA-Konvention anwenden, bgatigem Ergebnis die RS-Konvention).
Letzteres fand ich nach intensivem Gedankenaustausch ahtrMLiskowez, der eine Licke (betref-
fend Nr. 3) im Kodex von 2008 entdeckt hatte. Gerd Rinder uradeWLiskowez danke ich sehr fur
ihre Unterstitzung.

A Posteriori Konvention

Diese Konvention bleibt unverandert: Durch die Ausfihraiger Rochade wird im Nachhinein (a
posteriori) ,bewiesen”, dass der letzte Zug ein Bauern{igdgrhritt war und ein En-Passant-Schlag
zuldssig ist. Diese Idee, die dem Partieschach fremd istjdbeert das Problemschadkir. 14 ist die
Erstdarstellung. Ihre Losung lautet: 1.e5:d6 e. @¥02.d6:e7 Tf8 3.e7:f8D,T#. Der Kodex empfiehlt
den Forderungszusatz ,AP". Manche Komponisten gebenmliggsatz immer an, manche nur beim
Direktmatt, manche nie (,um nichts zu verraten®). — Andemmstrittene) AP-Typen, z. B. solche, in
denen das Anzugsrecht a posteriori bewiesen wird, werdarabsichtlich nicht behandelt.

Neue Definition von ,Retro-Varianten®

Viele Retros, die vor 2008 mit dem Forderungszusatz ,Retdanten” oder ,RV* veroffentlicht wur-
den, sind nach der Anderung des Kodex 2008 PRA-Problemeemitigen keinen Zusatz mehr. Den-
noch ist der Begriff ,Retro-Varianten“ nicht Giberflissighlschlage vor, diesen Begriff, der nicht mehr
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im Kodex vorkommt, dann zu verwenden, wenn alle mdglich&ztda Ziige und deren Auswirkungen
auf die Lésung gesucht sind. Aufgrund dieser neuen Defimitisterscheiden sich ,Retro-Varianten“
klar von der PRA-Konvention. Bei PRA geht es um die KombimatvonSpezialzug-Rechtebei RV
um alle moglicheretzten Zuge

Falls in Nr. 15 zuletzt K-/:h1 oder L-/:h4 oder e6-e5 oder d6/f6:Xe5 geb¢th@nnte der Lh4 von
f8 kommen und es l6st 1{B0#. Falls aber zuletzt e7-e5 erfolgte, ist der Lh4 eine U@lFivon gl
und die Rochade ist unzulassig; nun Iost 1.d5:e6 e. p.#. @bn&usatz ,Retro-Varianten* ware die
Losung 1.d5:e6 e. p.# ungliltig, denn es kann nicht bewiesgdem, dass der Bauern-Doppelschritt
(e7-e5) der letzte Zug war, wie es die En-passant-Konvenaslangt.

Ein reizendes Beispiel iddr. 16. Falls zuletzt b7-b5 geschah, gewinnt Weil3 durch 1.c5:Ip6 [€alls
zuletzt d7-d5 erfolgte, so remisiert er durch 1.c5:d6 eafiskzuletzt weder b7-b5 noch d7-d5 geschah,
verliert Weil3 mit 1.Kc3 Ke6. Ohne den Zusatz ,Retro-Var@aritgébe es nur die Losung 1.Kc3 Ke6.

Man beachte: Im Allgemeinen fihrt der Unterschied zwisdPBA (Spezialzug-Rechtend RV (etzte
Z0g8 zu unterschiedlichen Lésungen, zwar nicht in Nr. 9, woldrab B. in Nr. 1; denn Nr. 1 wirde
durch den Zusatz ,Retro-Varianten“ nebenldsig, da dieseirverschiedene letzte Ziige (T-a8, K-e8,
T-h8) postuliert und sich im Fall K-e8 zwei Losungen (1.Dawld..Dg5) ergéaben.

Fazit

Die Neufassung des Artikels 16 des Kodex von 2009 beseiggtidl diskutierten altbekannten Wider-
spruche und sorgt fur die Gleichberechtigung von PRA- unePRiblemen. Das ist ein grof3er Fort-
schritt flr zahlreiche Retros, darunter hervorragendédlBnoe beriihmter Komponisten. Mein Dank
gilt allen, die sich fur die Neufassung eingesetzt habesoptders Glinter Blsing, Michel Caillaud,
bernd ellinghoven, Hans Gruber und Kjell Widlert. Wolfgabigtmann danke ich fir sein anregendes
Lektorat. Willkommen sind Anmerkungen und Kommentare akKéym@gmx.net

AUSSCHREIBUNG ZUR DEUTSCHEN LOSEMEISTERSCHAFT 2010

Die 34. Internationale Deutsche Meisterschaft im Losen Schachproblemen findet vov. Mai
2010 bis 09. Mai 2010in Lubeck statt und wird vom Libecker Schachverein von 18A2 aus-
gerichtet. Ansprechpartner ist Ullrich Krause (Wakerfigzu60, D-23564 LAijbeck, 0049 - 451 - 50
59 342, e-Mail: krauseu@Isv1873.de). Austragungsortiestidila des Katharineums, Konigsstralie
27-31, D-23564 Lubeck (mitten in der Innenstadt gelegen).

Teilnahmeberechtigung: Die 10 Erstplatzierten der DM 2009 sind vorberechtigt. AfeitBewerber
werden nach ihren bisherigen Erfolgen bei Lésewettbewezligelassen. Jede Nation (auRer D) kann
maximal drei Teilnehmer anmelden. Alle zugelassenen Bmsvexerden bis spatestens einen Monat
vor Turnierbeginn benachrichtigRie Teilnehmerzahl ist auf 32 beschrénkt.

Teilnahmebedingungen:Anmeldungen sind zu richten an den Turnierleifetel Steinbrink, Rot-
dornstralBe 67, D-47269 DuisburgTel.: 0049 1520 1543516; E-Mail: axel.steinbrink@gmx.Ae-
meldeschluss ist der 01.03.2010. Bitte bei der Anmeldung EiMail-Adresse angebeReise- und
Aufenthaltskosten tragt jeder Teilnehmer selbst. Startgéd wird nicht erhoben.

Unterbringung: Alle Teilnehmer buchen ihre Ubernachtungen selbst. Eirstelvon Hotels findet
man unter www.luebeck.de/tourismus.

Programm: Freitag (07.05.10): 17:30-19:00 Uhr Treffen im Vereinsheim des édker Schachver-
eins, Sophienstrae 19-21, 23560 Lubeck, www.Isv1873@80 Uhr BegriiRung; 20:00 - 22:30 Uhr
Einladungsblitzturnier mit Preisgeldern (11 Runden CHt8m, ndhere Infos im Februar im Internet).
Samstag(08.05.10): 10:00 Uhr Besuch des Buddenbrookhauses (wwiddmbrookhaus.de); 14:00-
18:00 Uhr Runden 1-3; 20:30 Uhr Quick-Solving.

Sonntag(09.05.10): 9:00-13.00 Uhr Runden 4-6; 14:00 Uhr Siegensipr
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Die LOseturniere in Rio de Janeiro

von Axel Steinbrink, Duisburg

Als Assistent der Turnierleitung war ich seit dem SommerienAuswahl der Aufgaben fir die Lose-
turniere bei der WM in Rio eingebunden. Etwa drei Wochen wamd urnier wurde ich von der Anfra-
ge des Ausrichters lUberrascht, ob ich die Turnierleiturgyiihmen wirde, da der dafiir vorgesehene
Brian Stephenson aus England aus personlichen Griindegesbsausste. Nach kurzer Uberlegung
sagte ich zu. Die noch fehlenden Aufgaben wurden dank dég i#in Schwalbemitgliedern rasch ge-
funden. Funf Tage vor der Abreise erhielt ich dann die netigedie Datenbank von Luc Palmans mit
fast allen Aufgaben der Loseturniere aus den letzten 2GedalNach genauer Prifung musste noch
kurzfristig eine Studie ausgetauscht werden, da sie Bereiteinigen Jahren beim Open in Wagenin-
gen gestellt wurde. In Zukunft wird diese Datenbank bei déifuhg der Auswahl fiir Léseturniere
sicher unverzichtbar sein.

Die Teilnahme bei den Léseturnieren in Rio de Janeiro waremiertet auf Grund der grof3en Entfer-
nung von Europa und der damit verbundenen héheren Kostarggeals in den Vorjahren. So fehlten
erstmalig komplett die starken Losenationen Finnland wendel sowie mit ua John Nunn (GBR),
Bojan Vuckovic (SRB) und Michael Pfannkuche eine Reihe eveit starker Loser.

Am traditionellen Auftakt, dem offenen Ldseturnier nahn&h Loser teil; der Turniersaal war da-
fur schon fast zu klein, sodass die Turnierleitung ein bdsoes Augenmerk auf die Vermeidung von
~,Gemeinschaftslosungen” haben musste. Die Aufgaben wlirsrhgéngig ziemlich schwer, sodass in
diesem Jahr fUr den Turniersieg schon 51 der 60 moglichektugichten. Souveraner Sieger wurde
Georgy Evssev (Russland) vor seinem Landsmann Andrejd®elivmit 47,5. Dritter dann Uberra-
schend Vladimir Pogorelov (Ukraine) vor Piotr Murdzia audd®. Die beiden deutschen Gro3mei-
ster, die jeweils einen Zweizlger falsch l6sten, landetdmlen Platzen 12 und 15. Die beiden anderen
deutschen Loser Andreas Rein und Christian Ahmels, dimatigt bei einer WM dabei waren, fanden
sich im hinteren Teil der Tabelle wieder. Eine Aufgabe vonme®st der Vierziiger von Pachman, der
nur von 9 Teilnehmern komplett geldst wurde.

OpenNr. 7 V. Pachman WCSCNr. 16 W. Kopajew
CSTV 1962 WCSC Nr. 3 E. Gross Schachmatnaja Komp. 1999
2. Preis Schach-Echo 1970 1. Lob

#2 (11+10) S#2 (14+8)

Die eigentliche Weltmeisterschaft begann dann wie Ublighden Zweiziigern, den Dreiztigern und
den Studien am ersten Tag. Schwierige Aufgaben sorgtem, di#f$s alle Teams schon friihzeitig Fe-
dern lassen mussten. So lag nach dem ersten Tag Polen kngfbrimg vor Russland sowie Uberra-
schend Georgien, das als Zweimannteam antrat und deshatveiten Tag weit zuriickfiel. Deutsch-
land fand sich mit etwas Abstand auf Platz 6 wieder. In dez@imertung fihrte Murdzia mit 44 vor
Paodinic aus Serbien und Dolf Wissmann aus den Niederlarjdemi(s 42).

In der Hilfsmattrunde, die den zweiten Tag er6ffnete, kenrlediglich Serbien und Deutschland voll
punkten, sodass plotzlich die Serben die Fihrung UbermalvamrePolen und Deutschland. Aber die
folgende Mehrziigerrunde brachte den Polen die FUhrungkudie sie in der Selbstmattrunde noch
ausbauen konnten. Wahrend die Serben in den letzten beigmaeR enttauschten, konnten die Deut-
schen am Schluss einen knappen Vorsprung vor Russland giehaiit einem tberragenden Piotr
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Murdzia, der mit 100% am zweiten Tag seinen Einzeltitelaidigte und damit auch die Weltrangli-
stenfihrung behauptete, siegte Polen zum ersten Mal in @anbthaftswertung. Die jungen Piotr
Gorski und Kacper Piorun, die beide mit guten Resultatenand&ffeld landeten, werden sicher daflr
sorgen, dass es nicht der letzte WM-Titel fir Polen bleibzeéHente Resultate brachten am zweiten
Tag Georgy Evseev und Arno Zude auf die Medaillenplatze edichtlichem Abstand zu den Folge-
platzen, womit auch die Weltranglistenplatze bestétigiden. Alle detaillierten Ergebnisse kdnnen
auf der Homepage des Veranstalters http://ubp.org.bc2@R9/ studiert werden.

An den Folgetagen gab es noch das Quicksolving (30 Zweizagexveils 1 Minute), das klar von
Jonathan Mestel vor den punktgleichen Tadashi Wakashiapa) und Marjan Kovacevic (Serbien)
gewonnen wurde sowie die Solving Show, die der frisch getraekGM Viadimir Podinic (Serbien)
knapp im Finale mit 5:4 gegen Arno Zude gewann. Beide Tueniearden von Milan Velimirovic
organisiert und geleitet.

Fur mich war Rio ein gelungenes Deblt als WM-Turnierleitecradank der Hilfe der Assistenten

Ward Stoffelen (Belgien), Peter Bakker (Niederlande) uratdd Bonavoglia (Italien). Ein Dank geht

auch noch an Brian Stephenson, der bei der direkten Vothageder Turniere auf Grund seiner Erfah-
rung eine grof3e Stitze war. Als Lohn gab es zum Abschlussidiadting der griechischen Gastgeber
fur das gleiche Amt im nachsten Oktober auf Kreta. Die Vagliangen dazu laufen; wer geeignete
Aufgaben zur Verfligung stellen kann, ist herzlich willkorem

Losungen#4: 1.Sd6! dr. (b5) 2.De2+ Kd4 3.Sb7; 1.— g4 2.Sb5 e5 3.Sf5+, 14 KDc4+ Ke3/Ke5
3.Sh1/Se8 —#2: 1.Td6?/Ld6?/Tf5?/Lf5? Sa5/Dc8/Le4/Ld3! 1.Ld3! s#2:1.Dc4! dr. 2.5f&+;
1.— Tf2 2.Dd5+, 1.— Td4 2.Kh6+, 1.— S:c4 2.Sd3+, 1.— S:g4 2BHd..— Sf5 2.Dd5+ (Hier gab es
insgesamt 20 Loser, die auf 1.Dg2?, 1.Dd3? oder 1.Df37? rifexiein. Meine bisherige Vermutung,
dass es keine schwierigen s#2 gibt, ist damit widerlegt.)

Incognito — die Zepler-Substitution

von Stephan Eisert, Salach

In unserem Aufsatz ,Das PattD{e SchwalbgHeft 60, Dez. 1979) steht z{1): ,Nach 1.h8D? hat
Schwarz durch eine Auswahlkombination mit weiRer Hinlewké&rfolg: 1.— Ld4+ 2.Kh7 Lal!! 3.D:al

— Patt. Die Unterverwandlung 1.h8L!! scheint wegen 2.— LH2I® (Patt) gar nichts zu nitzen, doch
Weil3 kann diese Hinlenkung vermeiden und das schwarzelMittdhrem Zweck selbst als schwarze
Hinlenkung deuten: 3.S:b2! 4.Sd3#. Dies Problem gehdinesiich nicht nur zu den Lieblingen Krae-
mers und Zeplers...", es ist die schonste Darstellung dpleZ-Substitution, einer Verteidigungssub-
stitution durch weif3e Fuhrung: der Schlussel 1.h8L!! getalie erfolgreiche Parade 2.— Lal! aus und
dafur die scheiternde Ersatzparade 2.— Lb2? ein. Man kdniatealso einen sL-Zepler-Hamburger
sehen! Doch so schén dieser auch sein mag, er muf Zufalldexin)m Banne des Schachproblems
(1951, Seite 82) schweigt sich dazu aus (merkwiirdig bessdegen Nr. 44, Seite 60).

3 Stephan Eisert
DSZ 1978 (v)
(1) Ado Kraemer 2 Stephan Eisert 3. Ehr. Erw.
Ztiricher Ill. Zeitung 1930 Schach-Echo 1971 (v) W. Speckmann gewidmet
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Ebenso Zufall ist der sK-Zepler-Anti-Hamburger (). Probespiele sind 1.Sf6? Kf2!! 2.Sg4+ Kg1!
und 1.Tf4? Th8! (Anti-Rémer statt 1.— Td7+? 2.c:d7) 2.L:kBt{sche Lenkung) a3 3.Sf6 Kd4!. Diese
erfolgreiche neue Parade des sK entscharft der Schliggsl.1.

Kein Zufall hingegen ist der wK-Zepler-Hamburger (8). Dem weil3en Probespiel 1.Se3? Lc6+
2.Ted5 Scb5+! 3.Kf5?! (Ersatzangriff) Ld7+! (switch-baak)terliegt das schwarze 1.— Sc5+? 2.Kd5!
Le6+ 3.T:e6!. Das LOsungsspiel 1.Sf4! (Sd6+ 2.Kd5!) Lc6Fdal5 Sd6+ 3.Kd3! ist bis auf den
SchluR3 das Spiegelbild des Probespiels. Die Losungshmaprg Deutsche Schachzeitud®79, I,
Seite 108) laft ein Verstandnis der Au-

torabsicht nicht erkennen; die Auszeich- Die 3. Ehr. Erw.

nung ermdglicht aber dank Herbert Gra- Wirkt auf mich wie ein Krimi von Wallace.
semannl(ogische Phantasieh986, Sei- Gleich zu Anfang geschieht was ganz Tallace!
te 84) als Abgang eine Engfiihrung, die Was dann folgt, ist zwar seichter,

erklart, wieso die Zepler-Substitution so doch vielleicht kaum viel leichter.

oft nicht ankommt: Was der Bauer nicht Aus dem Publikum schallace: ,Was sallace?"

kennt, frif3t er nicht.

,HG setzt matt...“, TT zum 50. Geburtstag von Hans Gruber

Die Schwalbe’ feenschaclschreiben zum 50. Geburtstag von Hans Gruber (*24.8.1280), gros-
sen Vorsitzenden d&chwalbek dem unermudlichen Arbeiter & noch grésseren Erneuererfgen-
schachein Turnier aus.

Thema: HG setzt matt... oder patt, selbstmatt, hilfsmatt, dopgelilfsselbstmatt, semireflexmatt
etc. — oder er zieht einfach bloss, z. B. in einer BeweispafthachB-Schach, Retro, Studien, Schach-
mathematik...

Wie kann man einem genialen Prifer abseitigster Marchaebgfenres, vor denen jeder Computer
kapituliert, gerecht werden? Wie einem allround-Richte&m nichts zu schwierig ist, Lust am Pri-
fen & Richten verschaffen? Indem man ALLES zulaf3t — EINZIGE

be=dingungHG muss prominent (das heisst nicht unbedingt: még- bernd ellinghoven

Original
lichst oft — & auch nicht unbedingt im Schlusszug) in der Ligu HG ggwidmet
vorkommen!HG oderhg ist also das THEMA!
Das kann ein Halma-GrashiféHG) sein, der 1 Lany macht, / / / g

ein Heuschrecken-Gn§HG), das 1 Springerrad kontert, eine / // //@//&
Hamster-GiraffHG) mit Fesselungsmatts — oder eben eine Circe /‘/ %
Beweispartie, ein Marchen-Retro oder eine orthodoxe 8fudi

der der Zughg (als Bauernschlag oder von irgendeiner Figur) /

deutlich oft vorkommt, sodass man von Absicht sprechen kan W Y

Der Phantasie sind da keine Grenzen gesetzt. Auf jedendfiédirs 7, /%/ /%/ %%%
originelle Beitrdge herauskommen. %% %% %} /‘
Ldsung der Beispielaufgabe: (Schon ware es als hs#5, Circe m§

der Einleitung wBh3:g4(Bg7) [alsolg] gefolgt von g7-g5.../ aber hs#4 Circe (5+8+1)

das kann nicht korrekt sein!) 1hig5:(Bg7) g6 2hg6:(Bg7) h1=S &= Nachtreiter

3.nDh1:($hg8) ghl:=N(nDd1) 4hg8:=N+ Dhg8:#. [Anmerkung:

der Zug 3.-gh=N ist semi-thematisch@rubeHansi, wie der Bobinger sagt; Anti-Thema nennt es der
Problemtheoretiker.)]

Preisrichter: Das Turnier wird durch den Jubilar gerichtet, der bei Bedarich bernd ellinghoven
unterstitzt wird.

Preisfonds: Buchpreise aus dem FEE=NIX-Verlag.

Einsendungen sind zu richten an den

Turnierleiter: Manfred Nieroba, Schubertstr. 33, 53842 Troisdorf; EnMadnfredNieroba@aol.com
EinsendeschlufR1. Juli 2010.

Der Preisbericht erscheint am 24. August 2010 in®ghwalbaund infeenschach
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Urdrucke

Lésungen an Boris Tummes, Buschstr. 32, 47445 Moers; e-maiBoris. Tummes@gmx.de

Zweizliger: Bearbeiter = Hubert Gockel (Vogelherd 15, 72558/etzingen);

e-mail: hubert.gockel@gmx.de

Preisrichter 2010 = Michael Lipton

Mit neun neuen Originalen von ausgewogener Qualitat gahtlse neue Saison. Dreimal heil3t es flr
Weil3 ,Serve-and-Volley“, wohingegen im Zwei-Drittel-ReSchwarz einige erfolgreiche ,Returns*

vorbehalten sind. Wie heil3t das Thema, bei dem auf untediathiste Weise einem Drohbauern be-
gegnet wird? Oder, welche Stadt stand Pate beim Namen desaBhder abschlieRenden Aufgabe?
Schliel3lich reichen jeweils zwei Buchstaben aus, um diekftamswechsel in den Problemen von
Schatz, Witt und Hirschenson aufzuzeigen. Alles klar, dash

Dreizuiger: Bearbeiter = Martin Wessels-Behrens (Hasestr51a, 49074 Osnabruck, Tel. 0541 /
5068377; e-mail: martin.wessels2@freenet.de)

Preisrichter 2009/10 = Piet Le Grand

Das neue Jahr beginnt, denke ich, viel versprechend: AQ eéign interessanten Umnow, unser
Schiedsrichter der Jahre 07/08 zeigt sich variantenreichWS versucht, dem guten alten Grimshaw
noch etwas abzugewinnen. Viel Losespalf3!

Mehrzuger: Bearbeiter = Rainer Ehlers (Kunkelberg 27, 2133 Luneburg;

e-mail: rainerO3ehlers@web.de)

Preisrichter 2010 = Volker Zipf

Den Einstieg in das neue Informalturnier bildet eine hiibd€keinigkeit von RK. Dann gilt ein herz-
liches Willkommen einem weiteren RK in dieser Rubrik, des¥¢ohnort wohl schon so manchen
Scherz heraufbeschworen hat. AbschlieRend garniert &iege ein sehr tiefgriindiges Problem von
MT. Viel Vergnugen und bitte wieder flei3ig kommentieren!

14325 Nikolaj Bantusch 14326 Rainer Paslack 14327 Gyorgy Bakcsi
BY-=Witebsk Bielefeld H-Budapest

14330 Ljubomir Brankovit
14328 Rolf Kohring 14329 Andreas Witt Nikola Predag
Tuntenhausen Finnentrop HR-Zagreb

47 3
’A\@@
7 %%
Y 2
| %@3 Z

y
%W
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Max Schatz
Nirnberg
B N
/%/%/g/;
H // ;g, //

14331

P (10+10)

Arieh Grinblat
IL-Ashdod

14334

7 &
. %// /

#3 (10+8)

Ralf Kratschmer
Neckargemind

14337

Emil Melnichenko
NZ-Auckland

14340

///.%

Gewinn (8+9)

14333 Peter Heyl

Eisenach

14332 Aaron Hirschenson
IL— Meltar

g
Z7 Z7
>

3 7 7 ’
i cfwég?il/;/ 7

w/xg%z
5B B

/ f,f/ A e

#2 wv
14336

(12+9) (12+10)

Wladimir Samilo
UA—Kharklv

Abdelaziz Onkoud
F-Stains

14335

(9+10)

Marcel Tribowski
Berlln

14339

14338 Rolf Kohring

Tuntenhausen

//
/@/z/

77 7 -7 7,
A

MR

#7 (5+6) #13 (9+12)

14342 Josef Kupper

CH-Zirich

Nikolai Mironenko
UA—Charkow

14341

(8+7) S#3
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Studien: Bearbeiter = Michael Roxlau (Heegermihler Weg 5213158 Berlin, Tel. 030/3921622;
e-mail: Michael.Roxlau@t-online.de) und Siegfried Horneker

Preisrichter 2009/2010 = Hans Gruber

Zum Auftakt des neuen Jahres begriiRe ich ganz herzlich Epiilitbhenko aus dem entfernten Neu-
seeland, der uns mit einem fur sein Schaffen typischen Wegkilbkt. Besondere Schwierigkeiten
sehe ich hier nicht, deshalb auch keine Tipps. Das Stiick viemidl Mironenko hat eher strategischen
Charakter.

Selbstmatts: Bearbeiter = Hartmut Laue (Postfach 3063, 24P Kiel;

e-mail: laue@math.uni-kiel.de)

Preisrichter 2010 = Dieter Werner

A: kirzerzigige SelbstmattB; langerziigige Selbstmatts.

Bei JK lassen sich zwei Komplizen gern mal in Ketten legent Was Intention auf die Spur kommen
will, sollte vor lauter Abspielfreude nicht vergessen, dahwarzen Verteidigungsmotive genauer zu
studieren. Bei PH versucht jemand, sich rickwarts aus demm&r zu stehlen und die Tlr hinter sich
zuzumachen. CG lehrt uns, dal3 manche Duelle nur zu gewinnénirsdem man den anderen leben
lakt und sich lieber (schein)tot stellt. Die drei folgend&#bstmatts sind von wachsender Rétselhaf-
tigkeit. Am Ende dirfte jeder Loser mindestens einmal gesoizelt haben!

Hilfsmatts: Bearbeiter = Silvio Baier (Pfotenhauerstr. 72 01307 Dresden;

e-mail: silvio.baier@gmx.de)

Preisichter 2010A: h#2 bis h#3 — Mario Parrinello  B: ab h#3,5 — Hans Gruber

Mit diesem Heft trete ich meine erste Stelle als Sachberban. Zunachst danke ich meinem Vorgéan-
ger fir die reibungslose Ubergabe. Ich kann mich seinenaiiortir anschlieBen. Bitte machen Sie es
mir leicht, indem Sie gute Urdrucke schicken. Weit drinyic ist aber meine Bitte, dass die Zahl der
Kommentatoren wachst. Gute Lésungsbesprechungen siadinke deGchwalbegegeniber vielen
anderen Problemzeitschriften. Das soll auch so bleibefliefdem helfen Sie durch Beschreibung der
Inhalte und auch durch die subjektive Sicht den Autorenddien erkennen, ob die angedachten In-
halte klar vermittelt werden konnten.

Nun aber zu den heutigen Aufgaben: Zunachst begriiRe ich WinBaL. Brankove und O. Mihato,

die nach Eckarts Liste zum ersten Mal in unserer Hilfsmétialmg vertreten sind. Um Verstellungen
und Nichtverstellungen geht es im ersten Minimal. Bitterébben Sie bei Simonis Aufgabe nicht die
beiden zugehdrigen Verfilhrungen. Nattrlich geht es um digd@hale al-h8. Knapp die Aufnahme in
die Schwalbe schaffte der ungarische Beitrag. Ein bekarmyklisches Thema zeigt WR. Kann man
die hasslichen schwarzen Stopfbauern irgendwie einspafenstruktive Verbesserungen scheinen
auch bei der Aufgabe von LB mdglich. Hier geht es um zwei Relb@& vier Dreizliger prasentie-
ren ein vermutlich noch vorgangerfreies Vierfachecho, meaiungen und Dualvermeidung mit einer
kleinen Schwéache und Antianalogien. Bitte helfen Sie mir&und GT mit einer Inhaltsbeschrei-
bung. Fast vollkommene Analogie gibt es dagegen bei KD, wagdsgangsstellung schon anzusehen
ist. Die Widmungsaufgabe prasentiert zwei formale ThermeWWeil3 und Schwarz. Welche? Achten
Sie bei der zweiten Koproduktion auf die Besetzung bestieniRelder. Bei OM gibt es das zu erwar-
tende Echomattbild. Die Frage bei RF ist, wo der Kénig matite wird (kleiner Tipp: Kniest).

Viel Freude beim Lésen und Kommentieren!

14343 Volker Gulke 14344 Peter Heyl 14345 Camillo Gamnitzer
Lubeck Eisenach
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14347  Mirko Degenkolbe
14346 Milomir Babic Steven B. Dowd 14348 Herbert Schoba
SRB-Beograd USA-Birmingham / Meerane A—Stadelbach
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s#13 (11+4)
14349 Andreas Witt 14350 Francesco Simoni 14351 Gyorgy Bakcsi

Finnentrop I-Bologna H-Budapest

h#2 2.1:1.1 (2+7) h#2 2.1;1.1 (6+9) h#2 b)gec8— d8 (5+11)
14352 Wiktor Rawino 14353 Ljubomir Brankovic 14354 Bert Kolske
BY-Minsk HR-Zagreb Ostringen

h#2 3.1;1.1 (5+11) h#2 3.1;1.1 (7+9) h#3 4.1:1.1;1.1 (3+2)
14355 Zdravko Maslar 14356  Christopher Jones 14357 Gennadi Tschumakow
Andernach GB Bristol RUS-Tver
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h#3 2.1;1.1;1.1 (3+8) h#3 2.1;1.1;1.1 (6+9) h#3 3.1;1.1;1.1 (5+12)
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14359 Rolf Wiehagen 14360

Mirko Degenkolbe Alexandr Pankratjew
14358 Kaiserslautern / Meerane Michail Gerschinski
Krzysztof Drazkowski Michael Schreckenbach zum RUS-Tschegdomyn

PL-Wioctawek 50. Geburtstag gewidmet / UA-Debalzewo

h#4 2.1,1... (8+11) h#4,5 (5+4) h#5,5 (2+10)

14361 Oto Mihako 14362 Reinhardt Fiebig 14363 Vaclav Ko&éSovec
SK—Kosice Hohndorf CZ—Prag

v

%

h#6 b)ge3—d4 (2+7) h#8,5 (2+13) #2 (14+12)
Vertikalzylinder, Madrasi
fm = Grashupfer,

IEIE = Kanguru,
% % = Nachtreiter

Marchenschach: Bearbeiter = Arnold Beine (Grund 15, 65366 @isenheim;

e-mail: arnold.beine@web.de)

Preisrichter 2010 = Michal Dragoun

Das neue Jahr beginnt mit zwei Marchenelementen (Vertikatler und Mehrwertschach), die zwar
beide nicht mehr ganz neu sind, aber unter meiner Sachlieagpeum erstenmal prasentiert werden
(s. Lexikon). Inzwischen kann man das Marchenlexikon audhdar neuen Website d&chwalbe
befragen, aber solange ich davon ausgehen muss, dasslleitlfogeser einen entsprechenden Zugang
haben, werde ich das Marchenlexikon hier weiterfiihren. Réit Greviund und Mirko Degenkolbe
heil3e ich auch wieder zwei neue Mitarbeiter herzlich witthkoen. Leider miissen wir in Zukunft ohne
Theodor Steudel auskommen, der im November des letztemslghstorben ist. Ich prasentiere hier
seinen letzten Urdruck fur diese Abteilung, der ein Thenigtzdas im orthodoxen Hilfsmatt immer
noch unbewaéltigt ist. — Die heutige Serie stellt eine buniediung dar und drfte fir jeden etwas
bereithalten — vielleicht auch fiir Meisterkdche. Viel Fitelbeim Losen und Kommentieren.

Kleines Marchenschach-Lexikon: Anticirdein schlagender Stein (auch K) wird nach dem Schlag als
Teil desselben Zuges auf seinem Partieanfangsfeld (vglef iein schlagender Marchenstein auf dem
Umwandlungsfeld der Linie wiedergeboren, in der der gesydnie Stein stand; der geschlagene Stein
verschwindet. Ist das Wiedergeburtsfeld besetzt, ist dbla§ illegal. —Berolinabauer:Zieht schrag
und schlagt gerade (jeweils einschrittig vorwarts). Vonalgenen Grundreihe ist ein (schrager) Dop-
pelschritt erlaubt, wobei die Gegenpartei analog en-passanlagen kann. Die Umwandlung erfolgt
wie bei normalen Bauern. -€irce: Ein geschlagener Stein (aul3er K) wird auf dem Partieanfaligs
wiedergeboren, wobei bei Bauern die Linie, bei Offizierem3gr D) die Farbe des Schlagfeldes das
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Wiedergeburtsfeld bestimmt. Marchensteine werden auf demvandlungsfeld der Schlaglinie wie-
dergeboren. Ist das Wiedergeburtsfeld besetzt, versdetvitler geschlagene Stein. Wiedergeborene
Turme haben erneut das Recht zu rochierenGrashtpfer:Hupft auf Damenlinien Uber einen belie-
bigen Stein (Bock) und landet auf dem unmittelbar dahinggeinden Feld. —Hilfszwingmatt/patt
(hs#n/hs=n):Hilfsspiel in n-1 Zigen mit weiBem Anfangszug, danach miss#1/s=1 mdglich sein.
— Kanguru: Zieht wie Grashupfer, benétigt aber genau zwei Sprunghdideen Abstand beliebig
ist. — K6Ko (Kdlner KontaktschachNach dem Zug muss mindestens ein Nachbarfeld des Zielfeldes
besetzt sein. Auch Kdnige sind nur durch solche Kontaktziggrohbar. —Langstzuger:Schwarz
muss von allen legalen Zligen immer den geometrisch langsigffihren. Hat er mehrere gleichlange
langste Zuge, kann er wéahlen. Die grol3e (bzw. kleine) Razhatldie Léange 5 (bzw. 4). -Madrasi:
Wird ein Stein (aulRer K) von einem gleichartigen Stein degr@es beobachtet, wird er gelahmt und
verliert jede Zugmadglichkeit und Wirkung auf3er seinessgégnerische gleichartige Steine zu [ahmen.
Eine Rochade (=K6nigszug) mit einem gelahmten Turm ist mbgl— Marscirce: Ein schlagender
Stein (auch K) wirdvor einem Schlagzug auf seinem Circe-Feld wiedergeboren umu tar von dort
aus schlagen und schachbieten.MehrwertschachSchwarz muss immer den Zug mit dem gréf3ten
Mehrwert (MW) ausfiihren. Gibt es mehrere Ziige mit dem groRi&V, kann er wahlen. Zige mit
dem MW 1 sind jeweils: Bauern-Doppelschritt, Bauern-Umdlang, Rochade, Schlag, Schachgebot.
Ein en-passant-Schlag hat den MW 2, alle librigen Ziige den MWe@in gleichzeitig mehrere Féalle
vorliegen, addieren sich die MW. So hat eine Bauern-Umwarglimit Schlag und Doppelschach den
MW 4. — Nachtreiter: Erweiterung eines Springers zur Linienfigur. Vertikalzylinder: Der rechte
und der linke Rand des Brettes sind verbunden. So kann znB.bdi direkt (ber a3 nach g1, h2 oder
Uber a5 nach h6, g7 ziehen.

14364 Theodor Steudely( 14365 Hans Moser 14366 Tibor Ersek
Weil3enfeld Winhoring H-Budapest

S#3 (15+8) hs 4 (7+3)

7 ¥ =Berolinabauer Circe, Mehrwertschach Anticirce
% = Nachtreiter
14367
Anatoli Stjopotschkin 14368 Manfred Ernst 14369 Geoff Foster

RUS-Tula Holzwickede AUS—-Kambah

SHT (2+2) SHT (4+5)

K6Ko, Langstziiger Langstziiger
b) Wal— hl, c)Wal— h4, b) Af2 —f3
d) +4&g5
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14370 Juraj Lérinc 14371 Vito Rallo 14372 Per Grevlund
SK—Dubnica nad Vahom I-Trapani DK-Aalborg

ser.-h#20

Hh8— b8 Marscirce
% = Nachtreiter
14373 Steven B. Dowd
Mirko Degenkolbe
USA-Birmingham / Meerane 14374 Jochen Schroder 14375 Werner Keym
Wilfried Seehofer gewidmet Karlsruhe Meisenheim

7
2,

7

‘/

///

ser.-s#26 (9+10) ser.-h=42 (8+8)

Retro/Schachmathematik: Bearbeiter = Thomas Brand (Dahknstr. 27, 53332 Bornheim,

Tel.: (02227) 909310; E-Mail: t.brand@gmx.net).

Preisrichter Retro 2010 = Thierry le Gleuher; PreisrictBehachmathematik / Sonstiges 2010-12 =
Hans Gruber.

Nur drei klassische Retros heute, aber wie ich finde seht §igesehen, gerade im klassischen Bereich
kann ich weiterhin dringend Nachschub gebrauchen, und da ich auch kurze Veréffentlichungs-
zeiten versprechen!

Die Circe-Auflésung ist eine echte Seeschlange, der Autamtrimeseiner Losung erst nach 192 Zigen,
alles sei klar! Mehrfach sollten Sie sich auf die Suche naam@omandévern und Bauernverschiebun-
gen machen. Es folgen zwei Marchen-Beweispartien ,zur ldrgd (DuellantenschachDer einmal
gewahlte Stein des Startzuges einer Partei muf3 auch aljenidén Ziige seiner Partei bestreiten. Ist
dies nicht mehr moglich, bringt ein neuer Startzug einerendduellanten ins Spiel. Die Schachwir-
kung aller Steine bleibt normal erhaltaffeiRer SchlagzwangVenn Weil3 schlagen kann, muf3 er dies
tun; ansonsten zieht er beliebig. Im Gegensatz zum Sclilagsdehélt hier der Konig seine konigli-
che Eigenschaft).

Anschliel3end meldet sich WD nach einjéhriger PreisricRearse zurlick: Mit einem 17-ziligigen Vor-
plan soll der sSd8 nach f7 gelenkt werden, um den wL zu akéxieDass hierbei des Autors Lieblings-
Thema ,Pendel” eine wesentliche Rolle spielt, wird Sie sitibh nicht Gberraschen.

Zu den beiden folgenden Aufgaben sei fir das Magische Fgfal]ITauf den GW-Artikel im letzten
Schwalbeheft, Seite 305f verwiesen. Allgemein hatreagisches Feldie Besonderheit, daf Figuren
(Konige ausgenommen), die dorthin ziehen, als Teil des ZdigeFarbe wechseln. Beiliyp Il farbt
sich der anticircensische Schlagtater auf einem magisebkhselbst um und entsteht dann auf dem
circensischen Ursprungsfeld seiner nun gednderten FatbeBei dem ersten der beiden Stlicke geht
es um weil3e Vorsorge gegen Paraden mit Nutzung eines Magldygch Schwarz, hier durch Rick-
farbung des weilRen Mattzugsteines in einen schwarzen. 8tider zweiten Aufgabe kdnnen Sie sich
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selbst ein wenig als Komponist betétigen — undrdiaimale Anzahist wirklich sehr klein ...

Viel Spal3 winsche ich lhnen auch bei den folgenden drei dislwrgsreichen ,Mathe-Aufgaben”
sowie den schon fast obligatorischen ,Nullsteiner-ICst deiden Spezialisteriliegal Cluster sind
illegale Stellungen, die durch Entfernen eines beliebigtins (auRer der Kénige) legal werden).
Und wenn jetzt noch Fragen offen geblieben sein solltendemeSie sich gern bei mir (Telefon, Post
oder am besten per Mail)!

o 14377 Gianni Donati
14376  Nikolai Beluchow Olli Heimo 14378 Dragan Petrovt
BL-Stana Zagora USA—Princeton / Fl-Helsinki SRB-Novi Sad
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Letzte 31 (13+14) Bewelspartle in 24 (14+13) Klrzeste Auflésung(15+16)
Einzelzige? Zlugen Circe

14380 Bernd Gréafrath
Mulheim / Ruhr
14379 Bernd Gréfrath John Beasley zum 14381 Wolfgang Dittmann
Mulhelm/Ruhr 70. Geburtstag geWIdmet Berlin

Bewelspartle in 9,5 (14+13) Bewelspartle in (15+10) #1 vor 19 Zugen (6+9)

Zugen 11,5 Zugen VRZ Proca, Anticirce
Duellantenschach WeilRer Schlagzwang
14383 Gunther Weeth 14384 Per Greviund
14382 Gunther Weeth Klaus Wenda DK-Aalborg
Stuttgart Stuttgart/ A-Wien Neujahrsgrufd

S#1 vor 6 Zugen VRZ(7+5) Erganze minimales Mat{1+1) ser=12 (4+8)
Proca Anticirce Cheylan, erial zu einem korrekten #1 vor Wie viele Loésungen?
Magisches Feld Typ Il a4 2 Zugen, VRZ Proca, Anticirce;

Mag. Feld Typ Il d1
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14385 Andreas Witt Finnentrop Die Mittelpunkte der Standfelder
der weif3en Steine sind die Eckpunkte eines Rechtecks. Biltl8 Ziigen
ein neues Rechteck mit gleichem Flacheninhalt an einerrandgtelle des
Bretts! Zeroposition: a) wLf3 b) wSf3 ¢) wLb6 d) wSb6

14386 Stephan DietrichHeilbronn  Auf einem Schachbrett steht auf e
der weil3e Kdnig. Die acht Leichtfiguren des Partiesatzesdefi sich auf
den ersten beiden Reihen des Brettes, wobei jede FiguijedartPartei je-
weils einmal auf einem weif3en und einmal auf einem schwafedhsteht.
a)Wie viele solcher Stellungen gibt es, bei denen der wei@dnicht im
Schach steht?

b)Welches Resultat ergibt sich bei a), wenn die Laufer uadsgiringer auf die ersten 3 Reihen verteilt
werden?

14387 Werner Keym Meisenheim Konstruiere jeweils ein lllegal Cluster mib ¥ ¢». Der Ab-
stand des 1) weil3en, 2) schwarzen Kdnigs zu seinem Pasgiggsiéld ist a) minimal, b) maximal (4
Stellungen).

14388 Bernd Schwarzkopf Neuss lllegal Cluster mitgy o\ H\ 4\ ¢de. Der weile Konig steht
moglichst nahe an seinem Ursprungsfeld, 3 weil3e SprinddRandfeldern.

Losungen der Urdrucke aus Heft 238, August 2009
Zweizuger Nr. 14130-1414ZBearbeiter: Hubert Gockel)

Sh:c6 a!, Sd:c6 b!); 1.Da3 A? (2.5d3 C) 1.-58.Se6 A (1.— Sd:c6 Rainer Paslack
b!, Sdc2 C!); 1.Df3? ZZ 1.— Sh/Sd~ 2.Sd3 C/Se6 D (l.— Sdc2 Sé&chsische Zeitung 1994
c!, Sbc2 d!); 1.De3 B? (2.Se6 D) 1.— Si2.Sd3 C (1.— Sbc2 d!, Lob

Sh:c6 a!); Zyklische Widerlegungen ab-bc-cd-da. 1.c8DDE)
1.— Sh:c6 a/Sd:c6 b 2.Da3 A/De3 B (1.— Sdc2 c!); 1.Dd3? (AD:c ‘//é
T:c4) 1.— Sdc2 ¢/S:d3 2.Dd6/S:d3 C (1.— Sbc2 d!); 1.Db3?:@&D [~ // / /
T:.c4) 1.— Sbc2 d/S:b3 2.Db6/Se6 D (1.— Sdc2 c!); 1.Dc3! (&4p: e

1.— Sbc2 d/Sdc2 ¢ 2.5d3 C/Se6 D. Dombrowskis mit Doppel /%/ A ;%-/m/
widerlegungen. Sehe nur drei Verfiihrungen, auRerdem fsinee ///% @ ///%
halt mager (Wilfried Seehofer). Erstaunlich reichhasigéatt-und |77 A /2/‘? AX
Paradenwechsel-Schema mit fortgesetzter VerteidiguingHan- @% % 7
nelius; ein interessanter Beginn (Jurgen Ippenbergennidkonn- /;@Z z/%

te ich direkt erkennen, ein Zyklus blieb mir verborgen. Wiek- =
was schematisch auf mich (Klaus Forster). Modernes Wesisé| #2 W (8+8)
(Karl-Heinz Siehndel). Trotz der starken Symmetrie keihlech- 1.D:ar? (2.5e6) 1.— 54

: - !
ter Einstieg. Allerdings ist das Schema schon anderen filhge f%(.ngﬁ).(SszS/’%%?l(i.S;edl)

siehe Dia (Frank Richter). Sc:d3 2.Se6/Da7 (1.— Scd7!)
14131 (P. Heyl). 1.Le4? (2.a8D) 1.— T:b3/D:g3 2.Sh7/Sd7 (1.-1.Dd6! (2.D:d5) 1.— Sed7/
Tb2!); 1.Ld5! (2.a8D) 1.— T:b3/D:g3/Tb2 2.Tc4/Se6/Sh7ndeh-  Scd7/c2 2.5f3/Se6/Lb2.

dem, welche Linien Weil3 verstellen muss und welche Schwdgil#, ergeben sich Mattwechsel (Sil-
vio Baier). Der Auswabhlschlissel hebt sich klar von der ¥erfing ab (WS). Klar und ohne Schnér-
kel dargestellt (KHS). Batterie-Aktivierung unter Ausatting dreier schwarzer Verteidiger, mit Matt-
und Paradenwechseln, in einem allerdings ziemlich bekenssheinenden Schema (J1). Falls die Ver-
fihrung 1.Le4? sein soll, ist sie vollig unglaubwiirdig, é&aden Abseitsturm auf g4 endgtiltig vom
Spiel aussperrt (Erik Zierke). Gefallig mit 2 attraktivenWin Szene gesetzt. Den Notnagel Sb1 kénnte
man zum Preis 3er sB vermeiden (z B sDh6, sBg7, h4, g3, wBd3g&aovKh3). Aber ob das schoner
ist (KF)?.

14132(V. Kopyl). 1.b4? (2.Sc3 A) 1.— D:b4 2.Sc7 B (1.— Dc5 a!); 162(2.Sc7 B) 1.— D:b6 2.Sc3 A
(1.— Dc5 al); 1.Dd7? (2.D:d6) 1.— Dc5 a 2.T:c5 (1.— L:f41)T&4? (2.Td4) 1.— Dc5 a/Dc7+ 2.Sc3 A/
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S:c7 (1.— Lf21); 1.Tc6! (2.T:d6) 1.— Dc5 a/De3+/L:f4 2.ScB#5:¢3/S:f4. Dombrowskis mit einer The-
maparade und zwei Themamatts, verteilt auf vier Phasemnzu®seudo-Le Grand. Abwechselungs-
reiches Programm (WS). Interessantes Schema, aus demlaiatak Dombrowkis-Thema mit einer
Themaparade und ein Pseudo-Le Grand herauskristall{@&). Hier 2« Dombrowskis, ermdglicht
durch die Brennpunktstellung der sD. Wirkt etwas scheroat{&F). In den Verfiihrungen versucht
Weil3, entweder die Vektoren der schwarzen Dame zu untérbneader die Dame wegzulenken, was
aber nicht gelingt (KHS).

14133(M. Degenkolbe & S. B. Dowd). a) 1.Tc4! (2.Sb6) 1.— Te5/LeBEVL:d4 2.Td4/ed/ed/Td4; b)
1.Se5! (2.Tb5) 1.— T:e5/L:e5/K:e5 2.Dd3/Df3/Th6. In a)welhzer Nowotny als Thema-A-Paraden,
in b) vornehmer Nowotny (nach Fluchtfeldgabe) und zweiéadattwechsel nach den Themapara-
den (Autoren). Wechsel von Grimshaw als Thema-A-Verteidiggzu vornehmen Nowotny mit zwei
Mattwechseln. Geschickt inszenierte klassische KonaefR). Hochinteressante Themenkombina-
tion! Einfacher Grimshaw in a), vornehmer Nowotny in b), MV auf die beiden Themaziige. Sehr
gefallig in Szene gesetzt; mir fehlt nur ein gedndertes latdie Kdnigsflucht (KF). Eine gelungene
Synthese (SB). Die scheinbar unbedeutende Stellungsérmgleringt einen schénen Wechsel auf die
schwarzen Themaziige nach e5 (J1). Nur im Doppelpack vonsbam und Nowotny akzeptabel und
lebensfahig (KHS).

14134(Z. Janevski). 1.— b5/S/e5/L~ 2.D:e6/Le4/L.g8/D:d3; 1.S¢? (2.Dc4) 1.— Se5 2.Db5 (1.—
Ke4!); 1.S:e6! (2.Dc4) 1.— K:e6/Ked/b5/Se5 2.Lg8/D:d36&ef4. Matt- und Paradenwechsel, Matts
auf Fluchtfeldern, fortgesetzter weiRer Angriff (Autol). E. eines der schwacheren Werke des Mei-
sters. Die thematische Verfilhrung hat sich mir nicht essd#n, auch das Variantenspiel kann nicht
Uberzeugen (WS). Ein Beitrag des GM zu seinem eigenen Thenat ausMatPlus (fortgesetzte
Fluchtfeldgabe eines Steins in Verf. und Losung). Hier katieht ganz zu einem Zagorujko gereicht;
angenehm ist, dass beide Fluchten in der Losung verteidig&nrend dagegen die K-Flucht als Wi-
derlegung der Verf. nicht sehr attraktiv ist (FR). Inteegge Mattwechsel, Sekundarangriff des wSc5.
Gefallt (KHS). Es kann nicht der Ernst des Autors sein, dafk.dser das Satzspiel 1.— b5 ernstnehmen
soll, wahrend das viel starkere 1.— b:c5 (Fluchtfeldsehmafj ohne Satzfortsetzung ist (EZ).

14135 (M. Schatz). 1.e5 A? ZZ 1.— e:d2 x 2.Tf4 B (1.—~L#); 14137 Marco Guida
1.Tf3? (2.D:e3) 1.— e:d2 2.Dd3 (1.— Lg5!); 1.Tf5? ZZ 1.— e:d2  \jorsion Klaus Eérster
2.Lgl (1.— eb!); 1.— Tf4 B! (2.Sf3 A) 1.— e:d2 x/Ke5 2.e5 A/ 2009

Sf3. Vierphasenmatt auf 1.— e:d2, Salazar (Autor). Viesekie-
dene Matts auf 1.— e:d2 inkl. Salazar, interessanter Verstgils
schone Mattwechsel (KF). Variantenarm, daflr liegt der t\ifer
den thematischen Fehlversuchen (WS). Das sGegenspidarnist d
doch etwas mau (SB). Schade, dass auf 1.— e:d2 kein Satzfatt e /
stiert (JI).

14136(R. Paslack). Mit zusatzlichem sBh6 gegen NL 1.S:g5! 1. /
S4~/S:d5! 2.S13; 1.516? (2.Ded) 1.— S2.S:g4 (1.— S:d5!); 1.Sc5! | '/ z&;/‘g/g %/
(2.Ded) 1.— S4./S:d5!/d:c5 2.5d3/Sf3 A/b8D. Von scheinbar @ ””” / /
zwei moglichen Mattziigen muf3 Weil3 denjenigen wéhlen, daer ei

im Erstzug von Weil verstellte weie Deckungslinie wiedéret. iﬁzswgvé Td5 A Ted |(312;7)
Das erinnert an den Ahues-Mechanismus (Typ lll). Dualvérme L.c6l). @  Ted B) (1.—

dung wird dadurch erreicht, dass Weil3 ein im Erstzug tatefich 1 gpao1 (2.Td5 A) - L:c6
erzeugtes Fluchtfeld im Mattzug durch die Offnung einebsoe 2 5:c6 (1.— T:b3 a!)
verstellten weil3en Deckungslinie wieder decken muss (Awuiio- 1.Se7?! (2.Te4 B) - L:c6
teressanter Mechanismus, die Verfiihrung liegt naher alSaldis-  2.S:¢c6 (1.— T:c2 b!)

sel (WS). Natiirlich 1.Sc5!, damit der arme Geselle auf adasc  1.S:¢3! (2.Sb5, Se2) 1.— T:b3
was zu tun bekommt (FR). Trotz der beiden Fluchtfeldgabeidgp &/ T:C2 b/K:c3/L:c3 2.Te4 B/
S-Auswabhl; liegt sicher an der Notldsung b7/a8, die den &Sl Td5 A/D:b2/Dg1.
offensichtlich macht! (KF). Hervorragend (KHS).

14137(M. Guida). 1.Se-? (2.Te5 A, T4 B) (1.— L:d6!); 1.Sc4?! (2.Te5 A (Tf4 B?)) 1.=d6 2.5:d6
(1.— T:c3 a!); 1.Sf72! (2.Tf4 B (Te5 A?)) 1.— L:d6 2.S:d6 (T2! b); 1.S:d3! (2.Sc5, Sf2) 1.— T:c3
a/T:d2 b/K:d3 2.Tf4 B, Te5 A, D:c2. Barnes im VerfuhrungstpiwS-Auswahl mit fortgesetztem
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Angriff, fluchtfeldgebender Opferschlissel, Hanneliusivorragende Konstruktion (JI). Die Wider-

legungen der Verfihrungen waren nicht leicht zu entdeck¢8)( Macht einen glanzenden Eindruck
(Werner Oertmann). S:d3 ist der einzige Weg, die AbseitediasiSpiel zu bringen (EZ). Barnes, Sus-
hkov und Banny samt Auswahlschlissel. Das ist ganz heryend da man wirklich erst die Verfih-

rungen ausprobiert (SB). Komisch, mindestens drei Losachien hier den Begriff Bannij ins Spiel,

wobei sicher Hannelius gemeint war. Diese Buchstaben-$flioee 1413t sich aber noch feiner wirzen,
wie K. Forster beweist (ein Stein weniger, eine Variante m&khe Dia.).

14138(R. Skuja). 1.D:e2! (2.Dc4, D:e6, De4) 1.— Thbrb4!/Th2! 2.De4, De6/D:e6/Sf6; 1.— 89
Sgfd!/Seb! 2.De6, Dc4/Dcd/Sf6; 1.— S£5:d8!/Sd4! 2.Dc4, Da4/Ded/Sf6; 1.— Tcl/cd/Leb, Dg8, De?,
Df7 2.De4, D:e6/D:e6, Dc4/Dc4, Ded; 1.— Ld4/Tel/D:d7/ThD:26/Dc4/Ded/Sf6. Freies Fleck-
Thema mit besonderer Akzentuierung: drei s. Verteidigehen je einmal beliebig, wonach die drei
Drohmatts ABC auf AB-BC-CA reduziert werden; dann 1a3t éiejste fortgesetzte Verteidigung nur
noch B-C-A zu und schlieB3lich verhindert die nochmaligeKdrrektur alle drei Drohmatts, gestattet
aber immer 2.5f6 aufgrund gemeinsamen Verstellschadensldd. In weiteren Varianten wird die
Mattseparation fortgesetzt. Ich kann mich nicht erinnéhmliches schon mal gesehen zu haben. Nicht
alle Loser mochten meine Begeisterung teilen. KHS: Ich hitéeischt: Keinerlei Verfihrungen, dafur
Mehrfachdrohungen und Mattduale. Gefallt mir GberhauphthiFR: Ich finde hier nichts zum Genie-
Ren, denn dass auf insgesamt vier Totalparaden T5b2, Téb2yrl Sd4 dasselbe Matt 2.5f6 folgt, ist
enttduschend. Eine klare Differenzierungsstrategiebishfalls nicht erkennbar. Dagegen KF: Tolles
Teil! Alle drei Verteidiger mit kompletter Reduktion inclotalparade, die jeweils das Themamatt Sf6
zulant. Naturlich schwacher Schlissel, aber der Inhadiclétigt weitgehend!.

14139(A. Hirschenson). 1.—c5a 2.S5f4 A; 1.8@ (2.5f4 A) 1.— g2 2.D:e4 (1.— c5 a!); Sc4!? (2.S5f4 A)
1-c5a2S:e3B(1.—g2b!); 1.S:e4?! (2.5f4 A) 1.— c5 a 2.D¢B.€g2!); 1.5f5! (2.5f4 A) 1.—c5 a, g2

b 2.S:e3 B/D:e4. Der Inhalt dieser Aufgabe war letztjahrigg€nstand eines Internet-Thematurniers
des ,Fifth European Chess Solving Championship® im sehgacSubotica: es geht um eine Parade,
die virtuell/reel ein Drohmatt bekdmpft, welches sie imzSaaradoxerweise noch ermdglichte. FR:
Auswahlschlissel und schwarze Bi-Valve-Verteidigund@mzeptionell wohl nicht ganz ausgereift, da
man schon auch nach 1.— g2 einen Mattwechsel erwartet. DebBwskis-Effekt von 1.— ¢5 ist nett.
Bc7 ist m. E. entbehrlich, soweit ich das sehe, verhindekediglich die Doppeldrohung 2.Sf4/Sc7
nach 1.Sb7?, was aber ebenfalls durch 1.— c5! erledigt WirdMich stort die gleiche Widerlegung
auf die Verfihrungen. JI: Komprimiert und Uberladen wirtterstellung.

14140(J. Schroder). 1.Tg5! ZZ 1.— Tf6/Lf6/Tc6/Lc6/d5:e4/Sg f7/Lg7/La8/h:g5 2.Te5/f5/e:d5/Dd6/
Dd7/De7/D:f7/S:97/Dc8/S:g5. Der sehr schwache Schlimseht die Zugzwangstellung komplett.
Im Spiel 2x Grimshaw (KF). Dass wir inhaltlich in der ersten Halfte desigen Jhrd. angesiedelt sind,
kann ich bei Talentproben noch tolerieren, aber der So#llistsextrem schwach und die Duale nach
1.— Te8/Lc8 sowie der Trial nach 1.— Sf6 sind des Schlechteiek(FR). Dann doch noch Lobe, WO:
Das Problem ist grof3artig, da in relativ lockerer Stellueg AZ-Verdacht erst ganz spat aufkommt.
Peter Niehoff: Der Schlusselzug erméglicht Schwarz, al@arig und Bb4, alle seine Figuren zu
ziehen. Danach entzaubert Weil3 ein Feuerwerk von Mattziijetm nostalgischen Stil mit ganz
erstaunlichem Zugzwang und zahlreichen Varianten; gelangotz der kleineren Duale.

14141 (W. Bruch & H. Reddmann). 1.Lg5! (2.Sef4/f4/Sdf4) 1.— Lg3® Se5 2.Sef4 A (f4 B?)/
f4 B (Sdf4 C?)/Sdf4 C (Sef4 A?). Barulins Linienkombinationzyklischer Form mit Fleck-Thema
(Autoren). Fleckthema mit nur einem Mattfeld, wobei scheeabDifferenzierungsparaden mit Anti-
Lewman und Direktdeckung/Fesselung arbeiten. Sehr sgarge Idee (SB). Fleck-Thema, wobei
alle drei Mattziige nach f4 gehen, mit sehr schéner Difféaegnmg durch dreifache Lewman- bzw.
Thema F-Effekte, wobei Schwarz sich neben der Linienvitusig jeweils zusatzlich & durch Fesse-
lung, Ixdurch Deckung von Feld f4 und<durch direkten Angriff auf die Mattfigur verteidigt; das
Themafeld e3 ist dabei anfangs direkt und 3<indirekt gedeckt. — Eine aul3erordentlich interessante
Konstruktion (JI). Themafeld ist f4, drei weil3e Batteriendsim Spiel. Klar und préazise dargestellt
(KHS). Fleck mit 3<Lewman als Differenzierung, vermutlich erstmals so darjksKann mich un-
geachtet einiger Konstruktionskniffe (b3-e6-g8) abehnlweeindrucken, irgendwie fehlt das Subtile,
was vielen Linienkombinationsdarstellungen zu eigenA&)(
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14142(P. Robert). 1.— L:d5 a/c:d4 b 2.Te6/Sd3; 1.Le4? (2.Te6 A, BHl.— S:e4 2.5d3 B (1.— c :d4
b!); 1.Sdv? (2.Te6 A, Sd3 B) (1.— L:d5 a!); 1.Se6! (2.Df4) 1.— S:e6, Tie@6/Df6/Lg3/Se3 2.T:e6 A/
Sd3 B/D:g5/Dc3. In den Verfihrungen werden die Satz-Parade/Viderlegungen und die Satzmatts
zu Drohungen (Autor). Auf den ersten Blick ein paradoxerl@&sel, der die Nutzung der L/T-Batterie
zunachst unmdglich macht (WS). Ein kompliziertes Geflednt Funktions- und Paradenwechseln,
gefallt mir gut (FR).

Dreizuiger Nr. 14143-14145Bearbeiter: Martin Wessels-Behrens)

14143(V. Koschakin). 1.— g3 2.Sb5 Kd3 3.De2#; 1.Le2! Zz, 1.— KeldeéB Zz b2/g3 Sc2/Sf3#, 1.—
b2 2.Sc2 Kc3 3.De3#, 1.— g3 2.5f3+ Kc3 3.Dc4#, 1.— Ke3 2.Dcdi2 B.Dcl#. Wie W. A. Bruder mir
dankenswerterweise mitteilte, hat der Autor diese Aufdadreits am 01.07.2006 in der Sachsischen
Zeitung verdffentlicht. Warum sie so spat noch in meineneesten lag, bleibt ein Kuriosum. Die
Aufgabe scheidet damit aus dem laufenden Turnier aus.

14144(H. Le Grand). 1.g3? (2.Sd8+ Ke5 3.S:f7#), 1.— Lc4 2.Sg8+ Rd5if6#, 1.— d3 2.5f5+ Kd5
3.S:e3#, 1.— Th7!; 1.b3! (2.5g8+ Kd5 3.S:f6#), 1.— Tf4 2.5d@5 3.S:f7#, 1.— d3 2.5f5 Kd5 3.S:e3#.
Autor: ,Pseudo-Le Grand-Thema mit Siers’ Rosseln.” WOeiefHverden gleich ganze Varianten
reziprok vertauscht! HLG hat seinem Namen alle Ehre genfa€htS: ,Allerhand Inhalt: Weil3e Bat-
terie und Probespiele, unscheinbarer Schlisselzug.”2:Sjers-Rossel mit logischer Vorbereitung
(1xFernblock, x Deckungsaufgabe) in lockerer Konstruktion ohne NebehSpéS: ,Die Verfuh-
rung 1.g3? Th7! Ist eine wertvolle Bereicherung.”

14145(Z. Janevski). 1.Sc8! (2.L:d6+ K:d5/Kf6 3.T:c5 (Sh4)/DY3# Se4 2.f4+ (Dg5+/Dg7+?) Kd4
3.T:d3#, 1.— Te4 2.Dg5+ (Dg7+/f4+?) Kd4 3.c3#, 1.— Led 2.D¢A+/Dg5+?) Kd5/Kf5 (Kf4) 3.Sb4/
Dg5#, 1.— K:d5 2.Df4~ 3.Sb4#, 2.— Te4 (Le4, Kc6) 3.D:d6# [1.S¢37? (2.Dg7+ Kf5 (K34pg5#), 1.—
g~ 2.Lf6+ K:f6 3.Dg5#, 1.— L:h3!; 1.Kg7? (2.Lf6+ K:f6 3.Dg5#)4 T:f2!]. KHS: ,Das Fluchtfeld e4
fr den sK wird von Schwarz geblockt. Der Name J. birgt scldtrvielen Jahren fur Qualitat.” WOe:
.Der Schlissel ist schwer zu finden, da nach Kd5 auch nochuthEkld zu sein scheint. Der Mattdual
in der Drohung wird dem Preisrichter allerdings nicht defal’ JI: ,Auch schon konstruiert mit guter
Ausnutzung des sK-Fluchtfeldes d5 und Differenzierungfdevehrziige dreier verschiedener Figuren
nach e4, ebenfalls ohne stérendes Nebenspiel.“ WS: ,Gipffdn auf e4, aber der Mattdual in der
Drohung stort ein wenig."

Mehrziger Nr. 14146-14148Bearbeiter: Rainer Ehlers)

Allen Lésern und vor allem Kommentatoren mdéchte ich fur digakbeit im letzten Jahr herzlich
danken. Im August-Heft kommentierten Silvio Baier (SBYgéin Ippenberger (JI), Romuald Lazowski
(RL), Werner Oertmann (WOe), als Neuling Frank Richter (Hixzlich willkommen, sowie Bernd
Schwarzkopf (BS), Wilfried Seehofer (WS) und Karl-Heinz8idel (KHS).

14146(M. Herzberg). Die Probespiele 1.Ka7!? und 1.b3!? scheiterch an 1.— L:e5! und 1.— Te3!.
Also spielt Weil3 zunachst die Nowotny-Verstellung 1.g3bfut thematisch bedingt die dann folgen-
den beiden Abspiele] T:g3 2.Ka7 Th7 3.Lf7 T:f7/L:f7 4.S:é6&7#, sowie 1.— L:g3 2.b3 Lh7 3.Lg6
T:g6/L:g6 4.Sed#/S:e6#. Das zusammen bildet einen Tasi3wawotny-Verstellungen, wobei die
erste Verstellung den Aufbau der anderen erst ermdéglidRtmeint dazu: Einpragsame Darstellung,
die gegenuber der C75 (FIDE-Album 98-00) nicht nur zwei wrigeinspart, sondern auch die feine-
ren Zweitzlige mit Heranfilhrung zusatzlicher Deckung aigfiwé&ngesichts der 14 Bauern wirkt die
Position aber immer noch voll. An dem Schema habe ich eintgad&n herumgebastelt, ohne eine
wirklich befriedigende Verbesserung zu finden. Aber ichugkanicht, dal’ es nicht noch ékonomischer
geht, das Schema ist sehr variabel. DieuUBerungen der weiteren Léser: Das Ganze wurde in toller
AUkonomie und Klarheit dargeboten (SB). Der Schliissel liegir optisch auf der Hand, ist aber den-
noch nicht ganz einfach, da die Drohungen sich nur langsdbaaen und erst einmal gefunden sein
wollen. Die Okonomie des Problems ist sozusagen in Letatfatlerdings wirkt dies alles gerade des-
wegen ein wenig schematisch (WOe). Nowotny-Festival, bekindruckend! (WS). Hervorragendes
neudeutsch-logisches Problem. Der hohe Materialeingatiesn Autor verziehen (KHS).

14147 (M. Marandyuk). Probespiele sind 1.Sb2+!? a:b2! und 1.8%2+f2!, wonach Weil} jeweils
nicht weiterkommt. Deshalb wird zunéchst ein vollzligige®t3piel eingeleitet, um wahlweise je-
weils einen s Storenfried abzulenken: 1.Ke7! [2.L:e4+ K3e@b1+ Kd5 4.Df5+ Kc6 5.DA7#] T:g4
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2.Sb2+! a:b2 3.Td1+ Ke2 4.Dd2+! S:d2 5.Tel# (Ruckkehr) urdSg7 2.Sf2+! L:f2 3.Dd1+ K:c3
4.Lf6+! S:f6 5.Dcl# (Ruckkehr). Die Drohung zeigt dabei dhgema des 7. WCCT mit RAumungsop-
fer des wLf5, umim 4. Zug die wD dort hinziehen zu kénnen. Inldisung entpuppt sich der wSd1 als
hinderliche w Masse, der ebenfalls in beiden Abspielen gamRungsopfer entfernt wird. AuRerdem
opfern sich wD und wL, um die Linie f5-d3 frei zu bekommen, wobie zusatzlich noch das The-
ma Keller | darstellen, denn ihr Opfer erfolgt jeweils erath Entfesselung des sSe4, obwohl diese
Zige schon friher mdglich wéaren. Die Loser waren denn aultides Lobes: Ein tolles Feuerwerk!
(WS). Sehr guter Schlussel mit unerwarteter, vollzigigeshDng und zwei analogen Varianten mit
Opfer-Feldraumungen des wS, Ablenkungen des sSe4 und &ircken wD bzw. wT (J1). Nach ei-
ner vollzligigen (!!) Drohung entwickeln sich zwei exzetiemnaloge Varianten mit S-Opfer, Umnov,
Weglenkung zwecks Linienéffnung und Rickkehr. GroRar88), Urwiichsiger Mehrziger (KHS).
Wir haben es mit einem schwierigen Problem mit herausragarichlissel zu tun. Ein kleiner Wer-
mutstropfen ist die etwas passive Rolle des wSa6 (WOe). Behmtiarbeiter: Eine wirklich 100%ige
Analogie der beiden Abspiele liegt nicht vor, denn nur in dariante 1.— T:g4 6ffnet dieser Zug die
in der Folge wichtige w Linie h4-el, und auch nur in dieseridate blockt der sSe4 das Feld d2 fur
das Mattbild. Aber ich will angesichts einer so hervorratgn Aufgabe nicht pépstlicher sein als der
Papst.

14148 (B. Kozdon). 1.Da7! [2.Dh7#] Dfl+ 2.Sf2 Db1l+ 3.Sed3 [4.Dh1#47! 4.Df7+ Kh4 5.De7+
Kg3 6.De3+ Kg2/Kh2 7.Dh3+ Kgl 8.Dh1# (Mustermatt). Leidenk S auch 2.— Dcl spielen, um
damit aber einen vollzligigen, teilweise dualistischenardgenwust auszulésen, von dem hier nur ei-
ne Hauptlinie aufgezeigt sei: 3.Dh7+ Dh6 4.Dg8 Df8+ 5.D:f&% 6.De8+ Kh4 7.Dg6- 8.Dg4#.
Als kleine Entschuldigung kénnte man vielleicht anfihréald S hier nur die Drohung verzégert. Die
Kommentatoren: Anfangs drei stille Zlige bei zwei Gegendleiainsgesamt erstaunlich tbersichtlich
und wunderbar ausgettftelt mit herrlichem AbschluZmiatidil). — (Ja, wenn man den Variantenwust
vergif3t!). Kompliziert! (RL). HinterlaR3t keinen starkerinBruck, vielleicht gibt es jetzt auch einfach zu
viele Aufgaben dieser Art? (WS). Eine hibsche Hauptvagiand ein Wust von dualistischen Fortset-
zungen in der Nebenvariante, die das Problem vdéllig enengHS). Nach vermutlich 1.Da7! wird
es wohl eine variantenreiche Endspielstudie. Nicht melil @& Oe). Der unibersichtliche Varianten-
wust Uberfordert mich (BS).

Studien Nr. 14149-1415@Bearbeiter: Michael Roxlau & Siegfried Hornecker)

14149 (Alberto Foguelmann) Eine fir viele Remisstudien typiséhesgangssituation, die uns der
Altmeister hier prasentiert: Der schwarze Freibauer duolaufhaltsam zur Dame zu gehen, und gegen
die schwarze Ubermacht helfen dann nur noch ,Ausnahmezigst5 La4!Nach 1.— alD 2.S:d7+
K:b7 3.Kh7 Dh1+ 4.Kg8 erreicht Weil3 mihelos die Stellung ¥@misbad, z. B. 4.— Kc6 5.S:e5+ Kc5
6.Sf7 D:e4 7.5e52.Sb3!Naturlich mul3 dieses ,Danaergeschenk” verschmaht wer2léha4d? alD
3.Sc¢5 Dgl+ und gewinnt, da Weil3 nicht mehr rechtzeitig zurfoAu der Festung kommt). Stattdessen
stellt Weil3 selbst seinen Springer e L:b3 3.Kf8 allL Die Begriindung des Springeropfers zeigt
sich in der Variante 3.— alD 4.L:e5 D:e5 pattke7 K:b7 5.Kd6 und remis, da der letzte schwarze
Bauer fallt. ,Das Geschehen nach der Unterverwandlung ist nach meineich@eck allerdings recht
durftig und kann zu deren Begriindung eigentlich kaum aciseei. . . so ist auch kein Léser Gberhaupt
auf die Idee gekommen, dieses Abspiel anzugeben.” (Anmerktichael Roxlau)

14150(Peter Krug) Beschéftigen wir uns in dieser Stellung zusfiahit dem Fehlversuch: 1.De5+?
Khl 2.5g3+ Kg2 3.D:el Dc8+ und wie sich nun weiter zeigt, lukdtrsich der weilRe Konig in einem
Dauerschachnetz, z.B. 4.Kd4 Dd7+ 5.Ke3 Da7+ 6.Kf7 Dc7+thihetwa 6.— Df2+? 7.D:f2+ K:f2
8.Sde4+ und Schwarz gewinnt nach Troitzky) 7.Ke4 Dc6+= Aldngen wir mitl.Kb4! den weil3en
Kdnig erst einmal aus der Schuf3linie. Jetzt droht bereitstDeas nach passiven Zigen von Schwarz
sofort durchschlagen wirde (z.B. 1.— h5 2.De5+ Khl 3.Sg32 K@:el+ +-). Demzufolge bleibt
nur die Einleitung einer aktiven Gegenwehr Sd3+ 2.Ka3 Sf2+Erobert scheinbar sogar die weil3e
Dame. Schwacher ware die Fortsetzung 2.— Se5+ 3.Kb2 Sdad43¢2 5.De5+ Kh1l 6.Dc5 +- da der
weilRe Konig in der Ecke ein ruhiges Platzchen gefunden hdwSatwarz gegen den abschlielenden
Angriff nun vollig wehrlos ist.3.5f3+ Dieses Gegenschach bereitet dem Spuk ein jahes Ende. Man
beachte, dass in der Ausgangsstellung das Feld f3 noch ltigegeckt waB.— Kg2 4.Sf4+ Kg3 5.De3
Droht Abzugsschach und greift gleichzeitig die schwarzemBan5.— Sg4Schwarz kontert mit einem
Gegenangriff6.Dcl!Dieser Zug deckt nicht nur weiter den weil3en Springer awgdadern nimmt der
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schwarzen Dame weitere Fluchtfelder. Diese kann sich nehi nach6.— Dh6zurlickziehen. Aber wie
kann der weil3e Angriff noch weiter verstarkt werdéh3g5!Eine kleine taktische Wendung klart die
Lage.7.— D:g5Andere Versuche wirden den Schwarzen in einem hoffnurgsiasndspiel belassen,
da der schwarze Springer schnell verloren geht, z. B. 7.—8&8 Kg2 9.Db2+ Kfl 10.Db1+ Kg2
11.De4+ Kfl 12.D:g4 +-. Das weitere Geschehen ist forcB8e2+ Kh4 9.Dh1+ Sh2 10.D:h2+ Kg4
11.Dg3+Und wohin sich auch nun der schwarze Kénig wendet, wartet 8pringergabel auf ih)

11.— Kh5 12.Sf4+ Kh6 13.Dh2+ (Dh3+) Kg7 14.Se6+ +- oder B) £IKf5 12.Sd4+ Kf6 13.Df2+

Ke5 14.Sf3+ +- bzw. 13.— Kg7 Se6+ +Ein fur das Schaffen unseres Salzburger Schachfreundes
sicherlich typisches Werk.” (Anmerkung Michael Roxlau)

Selbstmatts Nr. 14151-1415{Bearbeiter: Hartmut Laue)

14151 (R.Paslack) 1.Dd7+?? K:d7+ 2.K:b7. 1.Te4? Tc3! Version zu Nr. 14151
(2.Dd7+?), 1.Tb4? Le5! (2.Dd7+7?), 1.Ta4! [2.D:c7+ K:c7#4/ Hartmut Laue
Tc3 2.Dd7+ K:d7# ,Nette Kleinigkeit.“ (EB) ,Die Widerleggen Frank Richter

der beiden Verfuhrungen tauchen wieder als Abspiele in der L
sung auf.“ (KHS) ,Die schwarzen Paraden 6ffnen eine schavarz
Linie (nach b7), was Weil3 sofort ausnitzt. In den beidenWerf
rungen nutzt Schwarz es aus, dall Weil3 eine maskierte seéhwa
Linie (nach b7) verstellt,” préazisiert HG, der im weiterehee
unterschwellig einen Kritikpunkt andeutet: ,Es macht S{nd
stort doch ein wenig), dal3 in beiden Varianten derselbe aveil
Zug folgt.” Deutlicher in diese Kerbe haut SB: ,\Weil3 musseein
Verstellung einer maskierten schwarzen Linie vermeideherA
eine Differenzierung nach den schwarzen Verteidigungevarer

te ich doch.” Ebenso bemerkt FR: ,Die Thematik ware natlirlic s#2 (6+11)
einpragsamer, wenn esveiunterschiedliche weil3e Fortsetzungen

gabe“. Der Schreiber dieser Zeilen polierte mit an dem vorgkith mitgelieferten Vorschlag einer
Realisierung, so dal3 wir jetzt eine Gemeinschaftsversaau @orlegen kénnen. Lésung: 1.Tb2? La5!
(2.Dd7+7?), 1.Tg2? d4! (2.a:b7+7?), 1.Td2! [2.D:c7+] La5/21Dd7+/a:b7+ K:d7/L:b7#; zusatzlich
1.Th2? Th8!, 1.Tc2?S!.

Man kann Nr. 14151 in der urspringlichen Stellung auch aiereiBeitrag zu einer in den letzten
Jahren (auch hier!) haufiger bearbeiteten selbstmattygis®erfihrungsthematik ansehen, bei der die
Drohung dadurch ausgel6st wird, daf? eine fir WeilR nacigeMehrfachdeckung eines Feldes (hier:
c7) aufgehoben wird. Dazu gab ed.iiga Problemista2008 sogar ein eigenes Thema-Turnier. Ob dem
Autor dieser Aspekt besonders wichtig war, wissen wir niehist jedenfalls in unserer Version nicht
mehr enthalten. Wir meinen allerdings, dal® er in dem Schamaine Nebenrolle spielt. Der ihm
dienende Versuch, den wT auf ¢c2 aufzustellen und den sS danh wersetzen, scheitert leider daran,
dafl3 dann sowohl 1.Td2 als auch 1.Lc4 l6sen.

14152(Y. Lubton) 1.c4! )] ,mit den astreinen Fernblocknutzungen 1.— b2/e:d5/e®H2t$Sc5+/
Te3+ und der weiteren Variante 1.— L:f2 2.Tg4+, in der aueh@@ckungsbeseitigung von e3 genutzt
wird. Der Schlissel ist leider offensichtlich und auch might, da im Dia nur 1.Sc5+? als wirkliche
Probe zu den Fernblocks existiert, aber nur so scheint nea8teilung korrekt zu bekommen.” (FR)
(Die Abspiele enden mit 2.— Kc3/Kc4/K:d4 3.D:f3+/Df1+/THR(:)d3# bzw. 2.— Ke3 3.T:e6+ Led#.)
sversteckter Schliisselzug und vier nette Varianten.” (KE&aubere klare Varianten. Der Schllssel ist
etwas zahm.” (EB) ,Vier Selbstfernblocks, durch je 2 wS- widwT-Batteriezlige ausgenutzt, wobei
die Springerziige abwechselnd den wL und den wT verstellenlelrte Variante zeigt, dal? es nicht
unbedingt immer derselbe Mattzug hétte sein missen. Qidtegemacht.” (HG) ,4mal Abzugmatt,
davon drei auf gleichem Feld.” (PN) ,Uberraschender Zugryia 4 Varianten mit jeweiligem Block.
Wunderschon!* (FF) ,Angenehmer Selbstmattdreier mit atlighen Varianten* (JI) .4 Fernblock
fur den sK, wobei die ersten beiden Varianten mit den Vdstgen wei3er Linien gut zusammen
passen. Ein zweites zusammenhé&ngendes Variantenpaadie&enung.” (SB)

14153(0. Paradsinskij) 1.Dd5! Kb4 2.Td4+ Ka3 3.Dh1 Kb3 4.Dcl aBt®+ a:b# und 1.Dc5+! Kb3

2.Te2 a3 3.Ta2 Ka4 4.Td4+ Kb3 5.Tb2+ a:b# ,,Zwar zweimal dass®attbild, aber verschiedene
weilRe Opfersteine. Hilbsche Miniatur.” (KHS) ,Hibsch amhen, aber manch einer mag vielleicht
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denken, dass die eine Lésung die NL der anderen ist, denratfsatm. . ?* — fragt EB —. . .liegt ein
zhibscher Funktionswechsel von wD und wTe3" vor, antwoB8t SB diagnostiziert gar einen ,zy-
klischen Funktionswechsel (Deckung, Fesselung, Opfarl findet das ,ordentlich“. HG auffallend
nachdenklich griindelnd: ,Ein Hauch von Funktionswechg®irite in diesem Zweispénner erkannt
werden.” ,Instruktive Mattfihrung; aber nicht sehr schaigé’ (FF) ,Die Losung mit der eleganten
wD-Umgehung war dann doch relativ schwer zu finden.” (JI) tieleFund mit prazisem Spiel der
weillen Schwergewichte.” (FR)

14154(A. Thoma) 1.b8L! Kg8 2.c8D+ Kf7 3.De8+ Kf6 4.d8T Kf5 5.Td4 €6.Th4 Kf5 7.Dg6+ h:g6#
JAttraktive Stellung und drei schéne Umwandlungen,” 10BS). ,3-AUW, schlackenlose Konstrukti-
on.“ (WS) ,Drei verschiedene Umwandlungen in perfekter Qkmie. So macht das Lésen Spal3, aber
tiefgriindige Strategie bleibt dabei natirlich auf der &e=" (SB) ,Feinsinnige Umwandlungsstrate-
gie; schade, dass es flr einen weil3en Springer nicht re{Eti) Verlangt er da nicht eine weilze AUW
in einer s#-Miniatur? Wir freuen uns, auf Nr. 14285 verwrige dirfen! PH weist darauf hin, daf3
.die Satzflucht 1.— Kg8 nicht abgesichert” ist. ,Allerhanthhlt: %—AUW, Miniatur, schwarzes Mini-
mal." (KHS) UndFrank Richter macht dazu noch die erstaunliche Entdeckung, daf3 hier ethalus
ansehnlicheZzwilling in der Stellung steckt: b) wBb#e6, mit der Losung: 1.e7! Kg8 2.c8D+ Kf7
3.e8D+ Kf6 4.Dc3+ Kf5 5.d8D Kf4 6.Dh4+ Kf5 7.Dg6+ h:g6#.

14155(P. Heyl) 1.0-0-0! (,erstmal rochieren, dann sehen wir ei{HG)) Kc8 2.-5.Kb2-K:e4 Kc8
6.Lf5+ Kd8 7.S:d3 c5 8.Df6+ S:f6# ,Dal’ der weilde Kdnig auf edtigesetzt wird, ist schon Uberra-
schend. Dazu der erwartete 0-0-0-Schlusselzug.” (KHS)hNsehr ratselhaft. Eigentlich nur eine zum
Matt fihrende Zugfolge mit einem traurigen RochadeturrdG} ,Verbliffender Kénigsmarsch; scha-
de, dass der Turm auf d1 gar keine Funktion hat!* (FF) Die Rdehdient ebenur dem Zeitgewinn
bei der K-Wanderung! ,Weil3 stellt sich zurecht, Schwarz sniasenlos zusehen.” (WS) ,,Naturlich'
Rochade, aber auf jeden Fall ein sehr hibsches Rétsel mgirlavK-Wanderung und gar nicht so
leicht ersichtlichem Schlussakkord mit Modellmatt.” (1)

14156 (H. Axt) 1.D:h1? [2.Te3+ K:d4 3.Ted+ Kd3 4.Sb3 Lb2 5.Td4+ B:6.S:c1+ L:cl 7.L:e2+
f.e2#] ist zu langsam (z.B. 1.— D:c6!). 1.Sb3? D:c6!, 1.Td’:#l4 2.Ted4+ Kd3 (,Anfangsstellung oh-
ne wBd4; schaltet D:c6 als Parade nach Sh3 aus, aber dafi@ihhPresdner’ heil3t das wohl.”* (HG))
3.Sb3Lb24.S:cl+ (4.Dh8? La3!) L:c1 5.Te3+ Kd4 6.Dh8+ T:liBeAd+ Kd3 8.Td4+ K:d4 9.Lf6+ Kd3
10.L:e2+ f:e2# ,Die tolle Freilegung der grossen Diagomaittels mehrmaligem T-Pendel, verbunden
mit neckischem Zwischenspiel auf c1, nur um den Th1l mit Temeg zu lotsen, ist mehr als sehens-
wert!“ schreibt FF, der ebenso wie WW und WS dies als das lidtastmatt der Serie ansieht. ,Drei
Mal kehrt der schwarze Koénig zu seinem Ursprungsfeld zuti@kN) ,Ein grol3 angelegtes Monu-
mentalgemalde mit neudeutsch-logischem HintergrundH$K,Schade nur, dass Hemmo so selten
zum Konstruktionsbrett greift.“ (WS) ,Eine interessanteri£eption, aber ein paar stille Ziige mehr
hatte ich mir schon gewiinscht.” (FR) JI hebt die ,sehr getimegKonstruktion* hervor und weist auf
das Anti-Ziel-Element hin, daf3 der wSb3 zwischenzeitlidrddckt. ,Hemmo hat einen ganz eigenen
Stil, irgendwie immer wieder den Hemmmonster-Stil. Dassitr reizvoll und unvorhersehbar und
verschachtelt. Gefallt mir sehr gut!” (HG)

14157(P. Moutecidis) a) 1.Dg4! Hauptvariante: 1.— Th8 2.Da4+ B3+ Ke7 4.Ded+ Kf6 5.Dh4+
Kg6 6.Tg5+ Kf6 7.Th5+ Kg6 8.Th6+ Kf5 9.f8D+ Ke5 10.D8f4+ Kd8l..Dc4+ Ke5 12.Sd7+ Kf5
13.Th5+ Kg6 14.Se5+ T.e5+ 15.Dc6+ Teb 16.De8+ T.e8# (Arglete- Tab 2.f7+ Ke7 3.Ded+ und
weiter wie in der — um einen Zug verkurzten — Hauptvarianteauch 3.De2+ und 3.Dd7+ sind hier
moglich), 1.— T:c5 2.f7+ Ke7 3.Td7+ Kf6 4.f8D+ Ke5 5.De8+ KBEDf4+ Tf5 7.Tf7+ Kg6 8.Tf8+ Tf7
9.Kh8 Kh5 10.B~ Kg6 11.Tg8+ Kh5 12.De4 Kh6 13.Dh7+ T:h7#, 1.— Th4 2.f7+ KeD &+ Kf6
4.f8D+ Kg6 5.D8f7+ Kh6 6.Dh3+ Th4 7.Td6+ Kg5 8.Se4d+ T:e4 9/ &Kf4 10.Dhg3+ Kf5 11.Dd7+
Te6 12.Td5+ Kf6 13.Dh4+ Kg6 14.De8+ T:e8#, 1.— Th6 2.De4d+ Jéb+ Ke7 4.Dh4+ Tf6 5.Sa6 Keb
6.Sc7+ Ke7 7.De4+ Te6 8.f8L+ Kf6 9.Dh4+ Kg6 10.Dh7+ Kf6 117tgKe7 12.Lf6+ K:f6 13.Se8+
T.e8#, 1.— Th7 2.f7+ T:f7(!) 3.Ded+ Te7 4.Dg6+ Tf7 5.Sa6 KeDd6+ Ke8 7.De5+ Te7 8.Dh5+ Tf7
9.Sc7+ Ke7 10.Dh4+ Tf6 11.De4d+ Te6 12.Dh7+ Kf6 13.Se8+ Tya8% JB und KHS festgestellt
haben, kann manach 1.— Tb3zwar wie nach 1.— Tb8 (Hauptvariante), alaerch mit 2.f7+! Ke7
3.De2+ Kf6 4.f8D+ Kg6 5.d4 — ebenfalls 16-ziigig, aber naain & Zug mit diversen Unsauberkeiten
— fortsetzen, was man bei einem solchen Abspiel voller Latgfatalen Defektansehen mul3.
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b)1.f7+! Ke7 2.Df8+ Kf6 3.Dh6+ Ke7 4.De3+ Kf6 5.f8D+ Kg6 6.B8+ Kf6 7.Td6+ Kf5 8.De4d+
Kg5 9.Se6+ kv 10.Sc7+ Kg5 11.Tg6+ Kh5 12.Tg7+ Kh6 13.Th7+ Kg5 14.D8e5+5T16.Dg4+
Kf6 16.Se8+ T.e8# Wie JB und KHS angebetualistisch durch 3.Dc8), z.B. 3.— blT (3.— b1D?
4.f8D+ Kg6 5.Df7+ Kh6 6.Df6+ Dg6 7.Dg7+ D:g7#) 4.f8D+ Kg6 Sab+ Th6 6.Df5+ Kh6 7.Dh3+
Kg6 8.Dh5,7+ Kf6 9.Dh6+ Ke7 10.Dh4+ Tf6 11.Dd6+ Ke8 12.Dede6T13.Dc6+ Ke7 14.Dh,d7+
Kf6 15.Dh4+ Kg6 16.De8+ T:e8# (10.— Ke8? 11.Ded+ geht eineg Zhneller), 3.— Ta5 4.Dc6+ Ke7
5.Dc7+ Kf6 6.f8D+ Kg6 7.Df5+ Kh6 8.Dh3+ Kg6 9.Td6+ Kg5 10.SeKf4 11.Td3 Teb5 12.Dh4+
Kf5 13.Dh7+ Ke6 14.De7+ Kf5 15.Sg3+ Kg6 16.De8+ T:e8#, uamd naturlich nicht zugrein). —
Also ganzlich miBraten. Aber mehr noch: Die Resonanz itssdiei der Uberaus geringen Zahl der
Loser, die sich durch die Aufgabe gekampfid dann noch einen Kommentar abgerungen haben,
zu 100% negativ. Zweimal fiel gar das harte Wort ,Zumutungid gefreut hat sicmiemand Aus
dem vergleichsweise positiven (I) Kommentar von HG: , Trd&s mutigen Schllissels 1.Dg4!! in a)
gefallt mir das Stiick Gberhaupt nicht. Und zwar weniger wedger schwachen Zwillingsbildung, als
vielmehr deshalb, weil hier keine kompositorische Absittghr zur Geltung kommt... Ein Wust

an unuberschaubaren und unbeabsichtigten NebenspieéeAuBrede, diese seien Kurzvarianten und
daher irrelevant, zahlt nur bedingt, denn man muf} erst dierkannendal es Kurzvarianten sind,
und das erfordert dann doch, da® man den Dschungel rodetlittetalso docheine ,Komposition
von dem Computer fiir den Computer': Nur Computer kénnen so etwas bauen, nur Computer
kdnnen so etwas losen, nur Computer kdnnen so etwas geniel3éch will nicht ungerecht sein:
Der Fund des Schlussels in a) ist es wert, der Welt mitgeteierden; leider sind danach gerade die
unattraktivsten Varianten die vollziigigen. b) ist volligaiflissig.” Ahnlich WW: , .. Aber man fragt
sich wirklich, warum man ein mit Computerhilfe konstruestProblem mit Hilfe eines Computers
l6sen soll.“

Dem Prinzip, dal®ie Schwalbdlr Beitrage jeder Stilrichtung offen sein soll, sofern sie gewisser
Pfiff oder eine Leitidee oder nichttriviale Ungewdhnlicitkeon dem Alltaglichen unterscheidet, sind
wir auch im Falle von Aufgaben der vorliegenden Art stets geblieben. Wir kdnnen aber weder die
Absurditéat, die aus dem hervorgehobenen Teil von HGs Wdréeworleuchtet, noch die Frustration
selbst der wenigen erfolgreichen Ldser Ubersehen. Auchidieing (wider eigenen Geschmack) ge-
zollte Respekt vor der Kunstfertigkeit, ein solches kommegeAbspielgeflige zu realisieren, wird uns
kaum mehr zur Aufnahme solcher Stiicke in den Urdruckteildggmm kénnen. Daf? ab einer gewissen
Ziugezahl Giberdies auch noch Inkorrektheiten gesichergirussheinen, kommt erschwerend hinzu!

Besondere Mangelware scheinen gute Selbstmatt-Zwei-liailz{iger zu sein — zumindest solche, die
noch nicht an anderer Stelle verdffentlicht wurden! Der llran guten Beitrdgen aus dieser Sparte
ist in der Schwalbechronisch. In dem Zusammenhang mag €ME|DE_Aloum | s#2.3| st >10
Hinweis darauf interessant sein, wie der prozentuale Adegi 95-97 33% 9%
Kurzziger, auch im Vergleich zu dem der Selbstmatts in mehr gg_gg 39% 4%
als 10 Zlgen, in den letzten beiden erschienenen FIDE-Alpen 01-03 42% 5%

1995-97, 1998-2000 sowie dem im Erscheinen befindlichen Al=
bum 2001-03 jeweils (auf volle Prozentwerte gerundet)iebss Aller rasanter Fortschritt im Com-

puterwesen scheint sich bislang unter kiinstlerischem adpmsichtlich der Langziger kaum positiv
auszuwirken. In den bedeutenderen Konzertsalen des Rrstitechs lauscht man offenbar mit unge-
brochenem (sogar steigendem) Interesse den Darbietung8erieich s#2,3. Uber den fraglos hoch
im Kurs stehenden Bereich der 4-10zlgigen Selbstmattsidisgieltda die Musik! Auch bei uns?

Hilfsmatts Nr. 14158-14169(Bearbeiter: Eckart Kummer)
Wie immer vielen Dank allen Kommentatoren. Erstmalig kasindabei Frank Richter begriRen, viel-
leicht setzt er diese Tatigkeit ja fort...

14158(W. Medintsew). 1.Kc3 Le4 2.Sg1 Dd3# & 1.Kd3 Lg7 2.Ld1 Tc3#arkHeinz Siehndel (KHS):
Themafelder sind ¢3 und d3. Der schwarze Konig betritt baitt wird alternierend auch dort matt-
gesetzt. Eigenartiges Wechselspiel. Silvio Baier (SBjekie Entfesselung im ersten schwarzen Zug,
damit Schwarz mit dem entfesselten Stein eine weil3e Figtesseln und gleichzeitig eine Linie 6ff-
nen kann, dazu Fesselungsmatts und Funktionswechsel vdwWwbDnd wL/wL. Sehr harmonisch.

!Dabei sind die im Nachherein mit Computerhilfe als inkoteakannten Mehrziiger aus den beiden erschie-
nenen Alben noch nicht einmal abgezogen worden!
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Franz Felber (FF): Von den 4 Fesselungen wird jeweils 1 weifsel schwarze abgebaut. Interessante
Thematik! Wilfried Seehofer (WS): Gute, ausgefeilte Argpdo JUrgen Ippenberger (J1): Schéne Ana-
logie und weil3er Funktionswechsel, wobei aber der Zug Leh minen Zusatzzweck erfillt. — Diese
Mehrzweckigkeit hat der Autor sicherlich in Kauf genommem Material zu sparen (er erreicht mit
12 Steinen gerade noch das maximal 12steinige Mereditm#&dpi(EKuU).

14159(J. Kupper). 1.Sb7 d8L 2.Sc5 L:c7# & 1.S:c6 d8S 2.Deb5 Sb7#zu 14159

& 1.S:e6 d8D+ 2.Ke5 Sg6# & 1.Sf7 d8T+ 2.Ke7 T:f7#. Eberhard Claude Goumondy
Schulze: ,Vier gewinnt* — vier verschiedene Felder fir d&u8, Schach-Echo 1978
vier verschiedene Umwandlungen fir den wBd7! FF: Tollebés
Springerrad um die Allumwandlung zu forcieren. Bernd Satawa
kopf (BS): Harmonische AUW nach halbem S-Rad; da muss ma
wohl in Kauf nehmen, dass immer einige Steine herumstel@n. S|
Vier mdgliche Zige des sS mit Allumwandlung kombiniert. Brw
tungsgemalf sind die Zweitziige uneinheitlich. Mich spritétmo-
nie mehr an als ein solcher Task. KHS: Wieder einmal die wei{”
Re AUW (das ist nichts besonderes mehr), aber mit der Besondg
heit, dass der sSd8 alle Schlusselzlige ausfihrt. JI: Skbejier-
staunlich konstruierte, differenzierte Feldraumung tuten sS mit
konsekutiver weilRer AUW. Aber die Mattbilder sind nicht den-  h#2 (5+6)
lich berauschend und die standigen, offenbar unvermaticwei- ) £95—6  c) Ag5-b6

Ren Nachtwéachtereien haben mich doch ziemlich gestort. BAe: d) A\b4—ad

AUW und ein halbes Springerrad, ein selten dargestelltesieh gg 1'?276%8; 22:9|,<ce77ssf(7:2#

Die anggsprochenen Tas_kschwac?.hen sind aber nicht zu hberse_ c) 1.S¢6 d8L 2.Se7 Lc7#
Frank Richter (FR): Das ist ein kiihnes Vorhaben, wAUW kombi-q) 1. Sp7 d8D+ 2.Kc6 Db6#
niert mit halbem schwarzen Springerrad. Dass der Autohfrexch

1.S:e6 d8D die wDa8 + wTh7 nachtwéchtern lasst, hat miclefasterzweiflung gebracht, es dauerte
ewig, das profane 2.Ke5 Sg6# zu finden. — Wie im Vorspann degigitHeftes schon erwahnt, dies
scheint die Erstdarstellung des Tasks ohne Zwillingshiidzu sein. Eine friihe Darstellung (die erste?)
mit Zwillingsbildung siehe Diagramm. Weitere Beispiele in 0B unter den Nummern P0508116
& P1001579. Besten Dank an Chris Feather fiir seine diesbelzéig Hinweise (EKu).

14160(D. Papack). **1.— Le7/Sg8#, 1.Te5 Sf5 2.T:f5 Le7# & 1.Lh813.L:g7 Sg8#.

Zuerst sei darauf hingewiesen, dass der Autor sein Stiick midem Zusatz ,nach H. P. Rehm*
sehen will, was — sicher durch mein Verschulden — untergeggen war. Ferner bittet er, deutlich

zu machen, dass die im Vorspann fur 14160 benutzte Charaktéierung nicht von ihm stammt.
Was hiermit geschieht - ,kostliche Spitzfindigkeit* stammte von mir (EKu).

JI: Witzig und paradox; aufgrund von beiderseitiger Zugerdbrderlicher Umnow sowie Zilahi. SB:
Sehr interessantes paradoxes Hilfsmatt, bei dem Weil3 aidadbhen von Schwarz verlassenen Feldern
mangels Wartezug eine Figur opfert, was zu einem Zilahitfilbas ist ein Problem, was das h#2
voranbringt, auch wenn mich die kleine Unebenheit des zliskién eineinhalbzigigen Satzspiels
(1.— S:f5 2.T:f5 Le7#) stort. — Wenn es einen Satz in 0,5 Zigibh) interessiert ein Satz in 1,5 Ziigen
eigentlich nicht mehr, oder? Hier gibt es Beruhrungspumkiedem Thema der diesmaligen L6+
(EKu). WS: Glanzend gemacht, gehort in den PreisberichtSK&efallt mir gut. BS: Originell, wie
Weil3 den unnétigen Stein opfert, damit Schwarz pendeln.k@RnTolle Umsetzung der Rehmschen
Idee in volligem Gleichklang der Phasen. — Der Autor schbebEinsendung zu seiner Aufgabe: Der
h#2 von Rehm aus der neuesten Schwalbe [Nr. 13979 aus demaRsdft von 2009 — EKu] macht
eine originellen Eindruck, obwohl ich das Gefiihl habe, seastschon mal gesehen zu haben (das alte
h#2-Leiden...). Beim Studium des Stiickes kam mir die Idass @s interessant sein kénnte, auch die
schwarzen Erstzlige als Tempozlige zu motivieren, d. h. zateiratts missen aufgegeben werden.
Das ist gar nicht so einfach, aber ich habe ein Schema geafulides haltst du davon? — Ja, ich halte
das fur ein Gedanken-Vergniigen und da die Aufgabe sehrchiaialésen ist, schrieb ich kostliche
Spitzfindigkeit. Der Witz besteht darin, dass die (im Veigh mit dem angeflihrten Rehm-Problem)
nun schlagfreien ErstzidmideSatzmatts unmoglich machen missen (EKu).
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14161(L. Werner). 1.— L:c3 2.T:c3 S:b7 3.T:c6 Th3# & 1.— T:c3 2R:8:a7 3.L:a5 Ld4#. FF: Ein
grandioses Problem! Man erwartet die Blockierung einesoffenen Felder (b5/c5). Die tatséchliche
Mattfihrung erfolgt dann wie ein Blitz aus freiem Himmel —rwden Schlagwechseln in den 1. Zi-
gen ganz zu schweigen. BS: Ahnliches Thema wie bei 1416@iB \&thlagt mit dem spater nicht
bendtigten Stein ¢3, damit Schwarz dieses Feld flr seineckBtein nutzen kann. KHS: Interessanter
schwarz-weil3er Schnittpunkt d3, wechselseitiger Schfagng oder Laufer) stellt die Weichen fiir die
schwarze Blockfigur (La5 bzw. Tc6). Gefallt mir gut. WS: Sohdustermatts nach groR3en Verlusten
auf beiden Seiten. SB: Zilahi, um den schwarzen Figuren deyaZg zu den Blockfeldern zu gewéh-
ren und eine weil3e Linie zu 6ffnen. Dabei kommt es auch zureirenktionswechsel der wSS, klare
Idee.

14162(E. Schulze). a) 1.Ld7 d6 2.Kd5 S:g6 3.Kc6 Sge7#, b) 1.Se6kd&42Sf7 3.Kf5 Scd6#. Autor:
Funktionswechsel der beiden wSS mit Mustermatts. JI: Hlifdiee Analogie im Ablauf und hiibsche
Echo-Modellmatts nach Mattbildbau bei anfangs erstabinarstreut stehenden Figuren. SB: Muster-
matts mit einem aktiven und einem passiven Block, dazu Umbas ist Kleinkunst ohne besondere
Anspriiche. WS: Vorausblocks, ein w-s Umnow und MustermittS: Fein herausgemeif3eltes Echo-
Mustermatt. FF: Die weiRen Bauernzige sind das Salz in dgpeSu

14163(Z. Maslar). 1.Td1 Td2 2.Tf£_1 Td5 3.T.d4 Teb5# & 1.Ta3 Tb3 7u 14163 Zdravko Maslar
2.Td5 Tg3 3.Te3 Tg4#. Wie schon im damaligen Vorspann ertyahn Probleemblad 1988
der Autor bezieht sich auf eine eigene Aufgabe, die hier ira-Di
gramm wiedergegeben ist — ZdM: Den Unterschied der beidelh St |
lungen sehe ich vor allem darin, dass im Stiick Busbleemblad
alles symmetrisch ablauft: das Spiel, die Blockaden, digider;

in 14163 dagegen Uberwiegt die Asymmetrie... Selbst didiSch
selzlige sind nicht ganz gleich: 1.Ta3 ist auch ein Raumuggsier
Zug 1.Td1 ist dagegen nur ein Kritikus Uber mehrere Punketér
Niehoff (PN): Erstaunlicherweise nur Turmzige. KHS: Dienrst
de der Turme, mit antikritischen Zligen, Bahnung und Block de
Fluchtfelder des schwarzen Koénigs. Gut. WS: Kenne den Merla
fer aus denProbleembladnicht, aber dieses Stiick finde ich ganz h#3 2.1;1.1;1.1 (5+5)
hervorragend in der Doppelsetzung! SB: Jeweils Loydscheehi ~ 1.ThS Tf5 2.Te3 Tc5 3.Td5
raumung, Blocks beider Tirme. Das ist OK, aber nicht ibemdg 1 C4# & 1.Te8 Te7 2.Tc5 Te3
BS: Echo im Spielablauf, ohne schematische Gleichheit. 3.Te4 Td3#.

14164(R. Arnold). a) 1.L:d8 Se3 2.Td2.Sb3 3.Kd3 Scll#, p) 1.T:a7 7u 14164 Michel Caillaud
S:e6 2.Lf2 Sf4+ 3.Ke3 Sf5#. WS: Hatte ich ohne Co. nicht ihaty Die Schwalbe 1987
einer Stunde geldst. SB: Auch ich habe Uber eine Stunde sgses 2. Preis

Das Schlagen der weil3en Figuren ist exzellent versteckiv&z //
muss namlich im dritten Zug noch auf sein sonst gedecktefdtht [y /’y =
ziehen. Das ist in guter Analogie dargeboten. Klasse. dkeileBe- =,/ %%
seitigung stérender weilRer Figuren und kritische Schunittpiiber- f-%
schreitung; in b) allerdings kein Modellmatt. KHS: Vorslicbe Be-
seitigung von weiRen Figuren, die noch das spatere Matidglde3)
decken. Interessant. PN: Weil3e Springer in Aktion. FF: duigli-
che Harmonie. — Eine interessante Weiterentwicklung ddtaGa-
Preistragers — siehe Diagramm. Dabei auch Vermeidung Eumgr
wiederholung und ein betrachtliches Ansteigen der Schigkeit... :

(EKu). h#3 2.1;1.1;1.1 (6+11)

14165(G. Sobrecases & R. Wiehagen). 1.— Lb1 2.Ka4 Kd3 3.KbaL 90 3:€3 2.7d1 St
zowski: Interessante Miniatur. FF: Ich verstehe die Autgaicht

so richtig. Wenn etwas schon in 3 Ziigen geht, weshalb suchtdaan ohne Stellungsveranderung
einen 4er? Nur weil die dreizligige Losung in 4 Ziigen nichliiseabar ist? Gefallt mir in dieser Form
nicht! JI: Etwas merkwirdige VerknUpfung; zumindest De&marsch des sK. SB: Zweispanner mit

unterschiedlich langen eindeutigen Losungen. Das ist ageBpartien bekannt, aber im Hilfsmatt

7
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noch paradoxer. Immerhin gibt es zwei ldealmatts. Der sgm$troblemgehalt ist bei einem solchen
Versuch nicht so wichtig. WS: Fir die lange Lésung braucblhe20xlanger als fir die erste. KHS:
Interessante Fortsetzungskombination, ein Fund. BS:Hitsdfas Wort ,,genau”, aber das kann man bei
dieser Zwillingsbildung erraten. Echomattbild. a) istlaats ser-#3 l6sbar, da Schwarz nur so pendeln
kann. Interessant, dass in b) keine Tempoziige vorhandénwimdie Mattfilhrung in a) zu erreichen.
Chris Feather: | assume that you meant the word ,genau” oettong similar, but even then | am
afraid that my position is that as a supposedly orthodoxIprob14165 is unsound, or if you prefer,
that itis a sound h#2,5 (only!). | do not mean that such proklshould not be published, just that they
are not orthodox.

Genau! LdsungsbesprechungPlus9
Genauvor einem Jahr ging mir L6+1 als Urdruckangebot fir 8hwalbezu (bevor das Stiick dann
anderswo erschien). Ich lehnte die Aufgabe damals mit dgriBelung ab, dass bei Existenz einer
kirzeren Losung die langere einfach nicht mehr interessieso wolle es die Konvention nun einmal.
Das ist auch heute noch meine Auffassung, es sei denn... sl mugeben, dass mir erst nach und
nach dammerte, dass mit L6+1 ein Hilfsmatt vorliegt, dedserderung vielleicht besser ,h#0,5 +
h#3,5" lauten sollte und bei welchem die ,lange* Forderuagmtraditionsgemafn wohl mit dem Zu-
satz ,genau” oder ,exakt" versehen werden sollte — viefiegchwierig erkennbar durch die Angabe
.2 Losungen” (die ein Extra-Ratselelement in sich birgimes wéare auch eine Lésung in z.B. 2,5
Ziugen korrekt, wenn es eine gabe!) und durch die sehr uhiediiche Lange der Losungen... Aller-
dings haben wir es dann mit einer zusatzlichen Bedingungizwnd es stellt sich die Frage, ob ein
orthodoxedHilfsmatt vorliegt.

LO+2 Guy Sobrecases
Rolf Wiehagen L6+3 Eckart Kummer
A. Feoktistow — 60 2008 Rolf Wiehagen
LO+1 Guy Sobrecases 3. Preis Springaren 2009
StrateGems 2009 “There’s no place like home* Guy Sobrecases gewidmet

h#3,5 2 Losungen (4+6) h#3,5 2;1... (2+5) h#0,5 + (4+6)

b) -Ab5 & +&c6 1.-Le32.Kg3 Lgl 3.Kh4 h#1,5 exakt +

a) 1.—Sc7# & 1.— b6 2.d3 Ke3 4.Kg3 Lf2# & 1.— Kd3 h#2,5 exakt 2;1.1;1.1

Sc7+ 3.Kd4 b7 4.d5 Sb5# 2.Lgl Ld2 3.Kg3 Ke4 4.Lh2 1.— g8D#

b) 1.— Sc7# & 1.— Sf8 2.¢3 Lel# 1.—g8S 2.Sef7 Se7#

S:g6 3.c4 Kf5 4.¢5 Se7#. 1.—g8L 2.Le4 Ld5 3.Sdf7
L.ed# & 1.- g8T+ 2.Kf7 Tf8+
3.Kg6 Tf6#.

Orthodox oder nicht, nachdem ich fur mich klarbekommenehatie man L6+1 vielleicht einordnen
konnte, dachte ich, dass es fiir die Schwalbe-Ldser inmessin konnte, sich einmal mit einer derar-
tigen Aufgabe auseinanderzusetzen. Daher war ich sebugrftass GS & RW mir ihre noch unverof-
fentlichte witzige sK-Tempo-RUckkehr/Rundlauf-Versiimes Preistragers aus dem Jubilaumsturnier
A. Feoktistow — 60 (siehe L6+2) zur Verfligung stellten.

Das Interesse war geweckt. Vielleicht ware es noch neu, weammehr als zweunterschiedliche
Langen in einer Aufgabe verbinden kdnnte? Bitte werfen 8iereBlick auf L6+3. Zu dritt hatten
wir uns daran gemacht, eine Hilfsmatt-AUW mit vier verscgigen Losungslangen bei ein und der-
selben Diagrammstellung zu konstruieren. Leider gelargsiner nur méngelbehaftete Versionen —
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das vorliegende Stick a@pringarenzeigt drei unterschiedliche Langen, wenigstens aber viar U
wandlungen. Weil Guy eine Koautorenschaft hier als nichegetfertigt ansah, bekam er die Aufgabe
gewidmet — immerhin hatte er ja einen kreativen Prozessedistg.

In der PDB fittp: / www. soft decc. com/ pdb /

i ndex. pdb) fand SICh eine Komposition, die auf clevere Art die LO+4 Horst Backer
Problemkiste 1993

vierlangige AUW in einem direkten Matt zeigt — siehe L6+4. Ob
die Idee wohl in einem direkten VierzigenneMarchenbedingung
gezeigt werden kann? Sollte sich fur unsere Umwandlung&spe
listen hier nicht die Mdglichkeit zu einem Kabinettstlicletan?!

Es gelang mir nicht herauszufinden, wer als Erster mit dekt=xa
Forderung in Erscheinung trat. Auf alle Féalle ist die Ideedet
stens 100 Jahre alt. In Whites Loyd-Buch (in der Mal’Smantche
Ubersetzung S. 138/S. 141) wird L6+5 zusammen mit einenétei
Geschichte Loyds Uberliefert:

.Ich zeigte das Stiick als dreiziigige Aufgabe. Nach einerléVei

fand jemand ein Matt in zwei Zugen. Darauf entgegnete icl:abe #1 + #2 exakt + (7+8)
Jlch habe ein Matt in drei Zligen gefordert, in zwei Zigen kasn  #3 exakt + #4 exakt

jeder.' Es ist nicht leicht, den Dreiziiger zu lésen.* Circe

Wer daran verzweifelt, kann die Lésung von mir per e-maibanf 1.d8D#

dern! 1.d8T+ S:d8(Tal) 2.Td1#

1.d8L S:d8(Lcl) 2.Lf4+
Das Verhaltnis zwischen ,normaler* (d. h. kiirzester) Lasumd g:f4(Lcl) 3(|_ f4zBf7)#

Losung mit ,exakter” Lange ahnelt ein wenig der Beziehung-zw 1 d8S S:d8(Sg1) 2.S:f3(Bf7)
schen Satzspiel und Loésung. Beide Male missen MafRRnahmege6 3.Sd2 Sd8 4.Sed#
ergriffen werden, damit die kirzeren Zugsequenzen, vgeén
durch ,Fullztige", nicht auch in den langeren realisiert aegr kon-
nen. Trotzdem sollte die Bezeichnung ,Satzspiel” fir diarden”
(eigentlichen) Lésungen vermieden werden, auch wenn digse
aus einem Halbzug besteht wie zum Beispiel in L6+1. Denn be
einem Satzspiel beginnt die andere Farbe. Ich halte esrfiivall,
dass die beschriebenen ,exakten“ Phasen (gleiche Anziagpar
immer durch einen Zusatz kenntlich gemacht werden (pac$onl
bevorzuge ich ,exakt*). Wobei ich mich diesbezlglich bei+Bo

— das sei nicht unterschlagen — nicht in Ubereinstimmung mit
meinem Ko-Autor befinde. Er hélt das zweimalige ,exakt" fiat-e
behrlich, da die Forderung auch ohne sie verstandlich sei.

Ob die Exakt-Forderung im Hilfsmatt kompositorisch allggner #2 + #3 exakt (5+1)
nutzbar gemacht werden kann, um Mehrphasigkeit zu ermejche #2: 1.e8L

mochte ich bezweifeln. Es sind aber Einzelfalle wie Nr. 816 #3: Versuchen Sie’s selbst!
denkbar, in denen gerade durch unterschiedliche LangeldeseR Akzente gesetzt werden kdnnen.
Aber Vorsicht — wer eine solche Aufgabe zu einem Turnier fithadoxe Hilfsmatts schickt, sollte
allerdings damit rechnen, dass es ein Preisrigpg@aunimmt und das Problem disqualifiziert!

Fur Durchsicht und wertvolle Hinweise, die an vielen Stelleir Scharfung des Textes beigetragen
haben, einmal mehr herzlichster Dank an Rolf Wiehagen (EKu)

14166(C. Jonsson). 1.— Dhl 2.Te7 f.e7 3.g:h1L €8S 4.Lb7 Sc7#. e ganz tolle Uberraschende
Lésung! Hier muss man mit einem Einspanner zufrieden seii: DAs war Sekundensache. KHS:
Der schwarze umgewandelte Laufer auf hl mauert das letztsétach (b7) flr den schwarzen Kénig
zu. Amusant. JI: ...einfach, aber recht hiibsch. SB: Aktiyde®der jeweils starksten Figuren samt
ersticktem Matt. Da gibt es doch bestimmt noch einen Te? B)Wicht dass ich wiisste! Dieses Stiick
wurde Ubrigens angeregt durtbsungsbesprechungPluger die weilen Damen... (EKu).

14167 (F. Abdurahmanowi). 1.— Ld5 2.5d6 Lhl! 3.Sb7 c:b7 4.Kfl b:a8D 5.Del Dg2# & 1e6L

2.Sab6 Lh3! 3.5d7 c:d7 4.Ke2 d:c8D 5.Kf3 Dg4#. Diese Aufgmbelie Verbesserung der nebenlt-
sigen Nr. 6910 auBie Schwalbel990. SB: Perfekte Analogie — der wB muss flottgemacht werden

L6+5 Sam Loyd
The Circle 1909
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Dabei opfert sich ein sS aktiv, der andere passiv. Weil3 bafirgeinem Laufer im Voraus zum echoar-
tigen Matt. Das ist grofRartig. BS: Wunderschon! KHS: Hehdis Diagonal-Echomatt. WS: Zwei Vor-
ausbahnungen in toller Konstruktion, da ziehe ich tief demt! BI: Echomatts nach analogem Verlauf
mit Bahnungsmandévern wL/wD; ebenfalls sehr schén. FFanzgyroRRe Klasse. — Zum Vergleich die
damalige Nr. 6910 — siehe Diagramm (EKu).

zu 14167
Fadil Abdurahmanovic zu 14169 Jozsef Pogats  zu 14169 Jozsef Pogats
Die Schwalbe 1990 Magyar Sakkelet 1951 Tidskrift for Schack 1950

%

W

/

/ 2 / W
@ » J
_ % ., o
_ ! A A
2 @ . / 78 &
h#5 2.1;1.. NLI (3+10)  h#22 (10+9)  h#22 (10+9)
1.5a8Le4 2.Th2 Lh13.Tb7  1.LglK:gl.. 11.K:c5Kgl 1.Lgl K:gl ... 11.Kb4 Kgl
a:b7 4.Kfl b:a8D 5.Te2 Dg2# 12.Kd4 Kh1l 13.Ke4 Kgl 12.Kc3 Kh1 13.Kd2 Kgl
1.Sc8 Lf5 2.Le4 Lh3 3.Lb7 14.K:f5 Khl 15.Kg4 Kgl 14.Kel Kh1l 15.K:f1 h4
a:b7 4.Ke2 b:c8 5.Tf3 Dg4# 16.f5 Khl 17.f4 Kgl 18.f3 16.K:e2 Kgl 17.Kd3 Kfl
NL: 1.Sd7 Le4 2.Tb3 Lf3 g:f3+ 19.K:h4 Lg2 20.h5 Lhl 18.Ke4d Ke2 19.Kf5 Kf3
3.Tb7 a:b7 4.Kf1 b8D 5.al1lS 21.Kh3 c522.nh4 Lg2# 20.K:f6 K:g3 21.Kf5 Kf3
D:bl1# 0. A. 22.f6 ga#

14168(M. Ernst). 1.— Ld3 2.e4 Kgl 3.e:d3 e4 4.d2 e5 5.d1L e6 6.Lf3.&£7g2 e8D 8.Kh3 Dh5#. FF:
Ziemlich einfach, da andere Mdglichkeiten gleich auszlisBen sind. BS: GrofR3artig! WS: Féllt leider
gegenlber den benachbarten Aufgaben ab. SB: Wieder einvealimwandlungen, wobei Weil3 eine
kleine Auswahl im zweiten Zug hat. So richtig problemhaft@rich das aber nicht. JI: ,Gemischter
Phonix“, wobei das Mattbild gar nicht so leicht zu sehenvidth7 ist allerdings ein Umwandlungslau-
fer. — Diese Sorte UW-Laufer finde ich personlich wirklickemi sehr stérend. Etwas anderes ware es,
wenn ein zweiter weil3feldriger wL vorhanden wére (egal, zifgllig“ zwei weil3e Bauern auf e2 und
g2 stehen!) — fiir diesen sollte es dann schon gute GrindengekelS reklamiert NL — wahrschein-
lich irritiert durch die neue Schreibweise, I0ste er die gafe als h#8. Es ist aber h#7,5 gefordert...
(EKu).

14169(M. Tribowski). *2.Kd6 f5 3.Ke5 Kh1 4.K:f6 Kgl 5.K:f5 Khl 6.4 Kgl 7.f5 Khl 8.f4 Kgl
9.f3 g:f3+ 10.K:h4 Lg2 11.h5 Lhl 12.Kh3 d6 13.h4 Lg2#, 1.— KhKb4 Kgl 3.Kc3 Khl 4.Kd2
Kgl 5.Kel Khl 6.K:f1 h5 7.K:e2 Kgl 8.K:d3 Kfl 9.Ke4 Ke2 10.KKF3 11.K:f6 K:g3 12.Kf5 Kf3
13.f6 g4#. JI: Phanomenale Verbindung zweier véllig ureiedlicher Ablaufe und Mattbilder als
Satz und Lésung eines langzlgigen PAS-wL-Hilfsmatt. KH®ine groRe Kraftleistung des Autors.
Hut ab. BS: Spitzenklasse! Das beste Hilfsmatt der Seriei Xédllig unterschiedliche Mattfihrungen
mit so hoher Ziigezahl, das ist rekordverdachtig. BS: Zwal teerschiedene Losungen aus einer Stel-
lung heraus, grofRes Lob! SB: Zwei interessante Mattfuteangeider fehlt jeglicher Zusammenhang.
FF: Feinarbeit in Vollendung ... Sauschwer! — Der Autor bbrisich auf die beiden im Diagramm
abgebildeten Aufgaben und schreibt dazu: ,Fir die Schwsaiibécke ich Dir eine Komposition [=
Zusammensetzung] — die Einzelteile gibt's im wesentlichereits, aber anscheinend noch nicht als
Kompaktversion.” — Kompakter auch dadurch, dass erfrhali@eise auf die immer wieder gleichar-
tigen Einleitungen verzichtet wird (EKu)!!

GESAMT H#  KHS: Ein fast durchweg lUberdurchschnittliches, gutesstfisgebot. Danke.

Bei meinem letzten Auftritt als Hilfsmatt-Sachbearbeitgichte ich nicht versaumen, mich sehr herz-
lich fUr die uneigennitzige Unterstlitzung zu bedankenjadfievdhrend dieser interessanten Zeit von
vielen Seiten bekommen habe. Im Einzelnen ist zu dankencAdi®berg, S. Honing und G. Blsing
fur grindliche Einarbeitung; dem gegenwartigen Team umMk&fiir allzeit gute Zusammenarbeit
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(und die Erfullung von Extrawiinschen!); zahlreichen Peaffreunden, besonders C. J. Feather und
R. Wiehagen, fiir Hilfe in Sachen Vorgangerpriufung; dendfigitern fir schnelle und kompetente Ar-
beit (der PB flir 2007 wird in diesem Heft erscheinen, der RR€D8 sollte bei Erscheinen des Heftes
bereits vorliegen und wird dann so schnell wie méglich Verificht!) und nicht zuletzt meiner Frau
fur die abschlieRende Durchsicht der Manuskripte vor Adaag an den Schriftleiter. Liebe Kompo-
nisten, Loser und Leser — bleiben Sie 8ehwalbeHilfsmattabteilung weiterhin gewogen, sei’'s durch
erstklassige Originale, sei's durch das Einsenden von Kentanen (EKu)!

Méarchenschach: Nr. 14170-14181Bearbeiter: Arnold Beine)

Den fleiBigen Ldsern und Kommentatoren Silvio Baier (SB)¢lcBartel (EB), Joachim Benn (JB),
Franz Felber (FF), Jurgen Ippenberger (J1), Romuald takio{ikt.), Bernd Schwarzkopf (BS), Wil-
fried Seehofer (WS), Karl-Heinz Siehndel (KHS) und Wolfgawill (WW) sage ich wieder vielen
Dank.

14170 (H. Gockel).*1.— Gb8a 2.g8D#A (2— G.d4 [sG~ d1]?7?), 1.— Gb& 2.g8L#B (2.— G:f4
[sG— f1]?7?), 1.— Sc& 2.Kg8#C (2.— G:e4 [sG- el]??); 1.d:e5 [wB- e2]! (droht 2.Se5#) 1.— Gb8
a2.Kg8#C (2.— G:e2 [sG~ el]??), 1.— Gbt 2.g8D#A (2.Se5+? Gb1l!; 2.— G6:d2 [sG d1]??),
1.— Sc4c 2.g8L#B (2.— G4:f4 [sG- f1]?7?), aulRerdem 1.— Teb 2.Sg5# (Gc3 deckt 16), 1.— L:g7A{sL
8] 2.Sh8#. Riickstellkonflikt (8.WCCT) mit l&my-Thema, alle w. Themamatts auf einem Feld; Me-
chanismus basiert auf Schliissel, der den Inhalt dreiereFsteréndert (Autor). Zyklischer Wechsel
zwischen Parade und Mattzug (BS). Interessante Diffeeemzg der Umwandlungen auf g8! (WS).
Verfihrungsreich. Hilbsche Mattwechsel zwischen Satizapi Losung (KHS). Zyklische Verschie-
bung von Mattziigen; kompliziert (JI). Eay, der durch die zyklisch wechselnden Zugmaoglichkeiten
der Grashipfer, ein weil3es Repulsfeld zu besetzen, nitiied. Klare Idee, aber dafiir habe ich langer
als fur alle orthodoxen Zweiziiger zusammen gebraucht (SB).

14171(H. P. Rehm). I.) 1.Le8 ESe5 2.Tf2 ESd2#, 11.) 1.Th8 ESe5 2u 14171 Hans Peter Rehm

onswechsel (Antibatterie-Doppelschach-Matts) der ERlisghe / /

/////

s Funktionswechsel (Bockbereitstellung) von Tf8, Lf7, SébI-
tor). Unter jeweils freundlicher schwarzer Mithilfe dagtier Equi-

stopper einmal nach e5 ziehen zwecks Deckung von Fluchktfeld /ﬂ/
wahrend die anderen beiden ein Doppelschachmatt falaizisehr » /,, ; %y
schwierig wegen der ungewohnten Gangart (J1). Zyklus derezi- ‘ y % | 7
den schwarzen Steine und der weil3en Equistopper (BS).seyidi . % %/ % %E
Funktionswechel bei Weil3 und Schwarz bei perfekter weillér A /%/ o w
konomie (SB). Der Autor hat auch noch eine Version vorgelegt

bei der alle Doppelschachs notwendig sind, allerdings risve> /
gen des wBd2 nicht ganz zufrieden (AB). (s. Dia.: |.) 1.ThleES h#2 3.1;1.1 (6+9)
2.5d7 ESd6#, I1.) 1.5f3 ESe4 2.Lf2 ESA3#, Il.) 1.Lh4 ESé#h3. 20 = franzGsischer

ESb5#.) Equistopper

14172(A. N. Oschewnew). |.) 1.Sb1 Gal 2.Sc3 Td2#, 1I.) 1.Le6 Gd®&3.Le5#. Hinfuhrung eines
schwarzen Steins zum Block bei gleichzeitiger Fesselungseschwarzen Steins, so dass Weil3 mit
einem Pellezug mattsetzen kann. Dabei muss Schwarz vonmaéglichen Wegen denjenigen wah-
len, der Weil3 den Grashuferzug ermdéglicht. Dabei kommt daunktionswechseln von zwei weil3en
Figurenpaaren. Gut (SB). Schwer zu knacken, aber der Lasemmit schonen Fesselungsmatts be-
lohnt (WS). 2 Mustermatts, denn ein Grashupfer muss jevegilsn sStein fesseln, damit dieser nicht
den Matt setzenden Stein schlagt (BS). Schwarze Selbslfiegsund Matt im Fesselbereich auf der
Fessellinie des weiRen Konigs. Interessant (KHS). ScrevAtswabhl, weiler Funktionswechsel und
schoéne, ungewohnte Fesselungsmatts in Doppelsetzurggzaishnet (J1).

14173 (A. Thoma). a) 1.— nDh8[=nS] 2.nSf7[=nL] nLa2[=nT]Z, b) 1rTh1[=nD] 2.nDa8[=nS]
nSc7[=nL] 3.nLh2[=nT] nTa2[=nD]Z, c¢) 1.— nLh8[=nT] 2.nTRND] nDa8[=nS] 3.nSbh6[=nL]
nLgl[=nT] 4.nTg8[=nD] nDa2[=nS]Z, d) 1.— nSc2[=nL] 2.nUFAT] nTa7[=nD] 3.nDgl[=nS]
nSe2[=nL] 4.nLa6[=nT] nTh6[=nD] 5.nDc1[=nS] nSa2[=nL]# allen 4 Fallen Zielfeld erreicht!
(JB). Originelle Thematik (RL). Ein erstaunlicher Einstei. Dass es hier genau eine Losung gibt,
grenzt an Zauberei. Ein gelungenes Widmungsproblem! (B&).a) nach d) naturlich zunehmend
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schwierig und verwirrend, und auf jeden Fall erstaunlichssddas alles so eindeutig funktioniert (JI).
Das ist ein wahrhaft schones Problem: Man kann es nicht koastn, man kann es aber auch nicht
einfach finden. Dazu gehoéren grof3es Wissen und Erfahrung)(\Miféressant ist lediglich, dass es so
funktioniert. Vom Léserstandpunkt ist das Langeweile [&B). Herrliche Spielerei (KHS).

14174 (K. Wenda). Der Autor beschreibt die Losung selbst: Sofdkel? (droht 2.Td1#) scheitert
an 1.— Lgl!. Nach 1.Sc3! (droht 2.f.e4 [wB e2)#) e:f3 [sB— f7] geht 2.Kel? LHe4! 3.Td1+? Kc2
immer noch nicht, daher 2.LHe8! (droht 3.Ke2#) 2.— LHc6 2K&H:e8 [sLH— el]+ 4.K:el! (droht
5.Td1# und 5.0-0-0# — Drohzuwachs) 4.— LHe4/b2 5.0-0-0&#TcwulRerdem 2.— LHe4 3.Ke2+ Kc2
4.Kd2+ Kb2 5.Kc1#. Tolle Effekte mit Anti-Circe, wie z. B. Aerstehung der 0-0-0 (KHS). Fiel mir
trotz der Kurzdrohung recht schwer. Witzig, dass Weif3 duleh ersten schw. Zug einen Sprungbock
fur seinen LHA5 erhalt (WS). 1.Sc3! (droht 2.fe(Be2)#) ¢é7(B2.LHe8 (droht 3.Ke2#) LHe4 3.Ke2+
Kc2 4.Kd2+ Kb2 5.Kc1#. AbschlielBende sK-Treibjagd durch da; bin mir aber nicht ganz sicher,
ob das so Uberhaupt korrekt bzw. beabsichtigt ist (J1). tiN#denvariante schon, ansonsten s.o. (AB).

14175(G. Jordan). Popeye gibt zwar diese Losungen an, aber keritie diese auch? (BS). Die Ant-
worten auf Deine Fragen findest Du innerhalb der Lésungeh.—alke7 2.f8S Td6 3.Sh7 Tg6+ 4.Kf8
(kein Schach wegen KoKo) 4.— Ke8 (dito) 5.Sf6+ Tg8#, b) 1.8 Pd8S Te8 3.Kf7 Kd8 4Se6+ Tg8
5.Ke8 Tf8# (5.— Th8 geht nicht wegen KKo und wegen 6.Kf7h) beiden Mattbildern gibt der sK
das Matt, der sT dient nur als Kontaktstein und deckt dashifleid g7, bzw. f7 (AB). Wenigstei-
ner, Unterverwandlung, Farbwechselecho (Autor). HdrdgicChamaleon-Echomatt (KHS). Hubscher
Wenigsteiner (EB).

14176(P. Harris). 1.) 1.Kg8 Kh2 2.Kh8 b1T+ 3.g8L Thl 4.Kg7 Kgl [+Hs] 5.Kh8 [+wBg7] T:g8#,
[l.) 1.Ke8 b1L 2.g8T La2 3.Tg7+ Lbl [+sBa2] 4Tg2 [+wBg7] alb498D+ T:g8#. Auf raffinierte Art
wird Schwarz zum Mattzug gezwungen (BS). Ist nicht mein OiRgS).

14177(G. Sobrecases & C. J. Feather). Hier fehlte der Hinweiauifsungen unter dem Diagramm.

Ich bitte die Autoren und die Léser nochmals um Entschuldidd.) 1.Db4 Gb5 2.Dd6 Gd7 3.Geb

Ge84.Dc7 Ke7 5.Gb8 Ge6#, 11.) 1.Db6 Ke8 2.Df6 Gg7 3.Df3 Gdda8 Gb7 5.Db8 Gd7# Platzwech-

sel (1) switched to Rundlauf (I1); and switch of mating andagling Gs (Autor). Einmal Riickkehr der

sD, in der anderen Losung tauschen die schw. Figuren dieeRNAtS). Platzwechsel sD/sG, Ruckkehr
sD, zwei Idealmatts (BS). Einmal Platztausch sD/sG, eirsDaRundlauf; sensationell (J1). Schwer zu
findende G-Matts (KHS). Einmal Platzwechsel und einmal Damnedlauf bei Schwarz, dazu Funk-

tionswechsel der wGG. Klein, aber nett (SB). Beidemalezirlathsel von Dame/Grashupfer. Das
schaut so aus wie wenn eine von beiden Losungen die NL dereani.??? (EB). Aber II.) hat doch

gar keinen Platzwechsel!? (AB).

14178(G. Foster). 1.Lc7 Lh3! 2.Df5 Lg4 3.Th8 Kh3 4.Lb7 Kh4 5.Kc8 &b.d8L L:f5#. Black has
to lose 3 tempi, but this is surprisingly difficult to do. ThB ban't lose all 3 tempi (e.g. 1.Bc7 Bg4?
2.Qf5 Be2 3.Rb8 Bf3 4.Bb7 and now Black can't play 4.— Bg4 er Kh3). The bK can only lose an
even number of tempi, so the bB has to lose the remaining tewlgioh it does on the very first move
(Autor). Das ist eine feine Idee, dal’ nicht der sKonig, dex stzheinbar leicht kdnnte, sondern daf}
der sLaufer den wichtigen Abwartezug durchftihrt (WW). Helnes Matt, sehr schwer zu |6sendes
Problem, erst nach mehreren Anlaufen bezwungen (KHS). EinkSder Extraklasse und enormer
Schwierigkeit, so dass man den Zeitverbrauch des PC eirgwenstehen kann! Nicht nur der Verlust
v. 3 s. Tempi ist ganz toll; man will doch unbedingt den s. Kpheranbringen! Das schwierigste ist
ja nicht der w. Umbau, sondern die Herstellung des s. Zuggslawas dieser G.F. fur glanzende
Probleme baut (siehe auch Nr. 13939 — 12/08)! (FF). Das tlakeine 5 Minuten. Leicht zu sehendes
Mattbild. Lediglich den Tempozug Lh3 musste man sehen (SB).

14179(G. Bakcsi). 1.g8T! S8e6+ 2.T:e6 S:eb+ 3.S:e6 Lc5+ 4.S:@&HeD:e8 T.e8+ 6.f:e8T D:f6#.
Epaulettenmatt! (JB). Bestechende Zwangslaufigkeit deahgsablaufs (KHS). Lauft wie am Schniir-
chen bis zum sD-Minimal-Epaulettenmatt (J1). Wieder einle@vAbholzung ohne Thema(?). Das hat
mit Problemkunst nichts zu tun (SB). Epaulettenmatt, alsr@chachgepolter ist nicht besonders at-
traktiv (EB).

14180(J. Schroder). a) 1.Sd6! 2.Lb7 3.c6 4.Kc7 5.Dc8 6.Sb8 7.Td3#,_ 1.Sb6? 2.Ld7 3.c6+; b)
1.Sb6! 2.L.d7 3.c6 4.Kc7 5.Tc8 6.Sd8 7.Db7 Lf4#, 1.Sd6+?alBotStellungswechsel aller 7 s. Steine
in beiden Losungen, wobei jede Figur nur einmal bewegt vded, ist schon allerhand! (FF). Der wK
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differenziert die Losungsablaufe sehr fein! Die schw. Marésind aber symmetrisch (WS). Schénes
Echo (BS und EB unisono). Analoger wiederholter zyklischitzwechsel innerhalb der schwarzen
Figuren, differenziert durch die Position des wK; eine Kigkeit zur Erholung (J1). Feine Konstrukti-
on (RL). Zyklischer Platzwechsel mit offener Kette. Dasisht besonders aufregend, und b) ist vollig
Uberflissig (SB). Zweimal grol3er Verschiebebahnhof alédren Steine (KHS).

14181 (H. Grubert).*1.— g8nF#, 1.-5.91nG-3 6.nG-3c5 7.Hc2 8.Hc4 9.nG-3cl 14BaG11.Hb3
Ke5#. Wer hattelenMattzug in der Ausgangsstellung fir méglich gehalten? (\W&ychenumwand-
lungswechsel auf der 8. und 1. Reihe. Sehr interessant unklogstruiert (EB). Eigenartiger, aber
durchaus verbluffender Ablauf, in einer seltsamen Spd&adig-Mischung des Marchenzoos. (Offen-
bar tun sich die Tiere zum Glick gegenseitig nichts ... !). (Jéider sind die drei Flamingos passiv
(KHS).

Fazit: Danke fiir das bunte Angebot. Bis auf die Aufgabe mit dem Eqgpper habe ich diesmal alles
[6sen konnen (KHS).

Retro/Schachmathematik Nr. 14182-14192Bearbeiter: Thomas Brand)

14182 (A. Jarosch) Die Aufgabe ist, wie ich schon in den Bemer- 4182 v Alexander Jarosch
kungen und Berichtigungen des Dezemberhefts dargesaétét, me- Die Schwalbe VIII/2009
benl6sig, und dass sie in dieser Form erschienen ist, gémein
Versehen zuriick; ich bitte nochmals Autor und Le/6ser unz&ler
hung. Kurz nach Zusendung der gedruckten Fassung hatteuder 4
tor die NL erkannt und eine korrigierte Fassung (hier noctmail
wiedergegeben) eingesendet, ich jedoch beim Vorberedsiefts
die falsche gegriffen. In der urspriinglichen Stellung gghe gan-
ze Menge, wie vor allen Dingen Mario Richter intensiv unterg
hatte. Die korrigierte Fassung hat die gleiche (intendjelthsung
wie die zunachst abgedruckte: +sTh6, sSh6?? Tb1:b6, SISfB6
el-d3-f2-h1 = sechs Ziige, retropatt; +sTh6, sSh1? Th4-56g4L,
Tg4-h4, Dal-b2-b6, Da7:Bb6 = sechs Zlige, retropatt; sextseh Ergéanze zwei (13+12)
+sTh6, sSf2! und dann 1...Th1-h6 2.a4-a5 Th1-h1 3.a3-a4 Th6-b$chwarze Figuren (darunter
4.a2-a3 Th1:Bb6 5.05-b6 Shi1-f2 6.04-b5 h2-h1=S 7.bb3-bazn3 €N S), davon eine auf h6
8.b2-b3 h4-h3 9.e4-e5 h5-h4 10.e3-e4 h6-h5 11.h5:Sg6 etc.

Auch diese Fassung hat sich MR grindlich angeschaut, urattdst er mit der Korrektur nicht so
wirklich zufrieden: ,,Aus den gleichen Grinden wie bei demx&rsion missen die hinzuzufiigenden
Steine ein sS und ein sich nicht entwandelnder sT sein. Abdieser Version kann auf h6 Uberhaupt
kein sS aufgestellt werden, denn dieser kdme von dort gat niehr weg, und damit ware das fur
die Auflésung essentielle Mandver ‘Entwandlung auf hl, Riigkdes sB bis h6, wBh5xg6’ absolut
unmdglich. Also muf3 zwingend ein sT nach h6 gestellt werden, der der urspriinglichen Version
anhaftende paradoxe Effekt, da3 man zunachst versuchs,Tdesich b6 zu stellen, entfallt komplett.”
Auch Hans Gruber ist von der Forderung nicht so ganz begeigide zwei Bedingungen (‘darunter
ein S’ und ‘davon eine auf h6’) sind einfach zu starker Tols&,dal? das grof3en Eindruck machen
kdnnte.“ @BL)

14183 (B. Schwarzkopf) Nicht -1.e7-e8=S, +e8D/T# (9 weil3e Bal)esondern zuriick: Bf2:Sg3,
vor: 1.f2-f4#. Der Autor kommentiert selbst ausfuhrliclEs,sieht so aus, dass auch der symmetrische
Rickzug zu einer Losung fuhrt: zuriick: Bd2:Sc3, vor: 1.d&;denn hier fallt zwar der weilRe Laufer
cl als Schlagobjekt aus, aber bei der ersten Lésung bligbbeijder Schlagbilanz 2 weil3e Steine
Ubrig. Es mag Uberraschen, dass die Stellung nach dem Rj8d2iSc3 illegal ist, denn die schwar-
zen Bauern hatten nun 6 weil3e Schlagobjekte gebraucht, tia.Bgy2 wegen des wBg3 nicht ohne
Schlag moglich war.

Also bleibt es bei einer Losung. Aber welches ist das Motifiidalass diese asymmetrische Losung
nicht funktioniert? Naturlich liegt es am eingeschlossewd.cl, denn stiinde dieser in einer geénder-
ten Partieanfangsstellung etwa auf el oder g1, so wirdeppdd. Es liegt aber auch an der fehlenden
i-Linie (dann ohne a-Linie), denn mit ihr hatte der sBc2 osmhilag von ¢7 kommen kénnen und der
sBg2 von i7, und auch dann wére diese Lésung maoglich. Abee @irund mit i-Linie hatten wir
(gespiegelt) wieder die Diagrammstellung, in der nun nar,dihke“ Loésung geht. Also ist doch nur

403



das einzige Motiv fiir die Asymmetrie: der eingeschlosseménl?!?" Peter Heyl: ,Asymmetrische
Ldsung bei symmetrischer Stellung; gut gemacht.” HG: ,Hiband komplexer, als urspriinglich zu
vermuten war." 9L+1F)

14184 (G. & I. Denkovki) MR: ,Ein ziemlich harter Brocken — auch wemlie Einleitung 1.e4 Sf6
2.Dh5 Tg8 3.Dh6 g:h6 auf der Hand liegt. Schwer fiel mir voemllder Abschied von der recht
hibschen ldee g8=D, wl) Kh1, Dg8-gl — aber Schwarz kommt immer in Zugnot (genaegfehlt
genau ein schwarzer Wartezug) ... Der Versuch, die wUW-Ceagm anderen Wege nach Hause zu
bringen, brachte dann den Erfolg: Dg8-g7-al-d1! (was sictdarch vorheriges Lcl. .. h8!! realisieren
lant)." 1.e4 Sf6 2.Dh5 Tg8 3.Dh6 g:h6 4.a4 Tg3 5.Ta2 Ta3 6gA L.g5 Sg4 8.96 Lc3 9.g7 La5 10.b4
d6 11.Lb2 Le6 12.g8=D+ Kd7 13.Lh8 Lb3 14.Dg7 Ke6 15.Dal SdB&8 Sdfé 17.Lc4+ Keb 18.Ld5
Kf4 19.Sge2+ Kf3 20.@ Dg8 21.Tb1 Dg5 22.Tbb2 Tg8 23.Dd1 Tg6 24.Sb1 Sg8 25.Lc3 Bfg21
Silvio Baier: ,Sehr schwere Beweispartie. Im Zentrum stéatPronkindame, die durch eine Loydsche
Linienrdumung zurlckgefihrt wird. Zusatzlich gibt es egpgingerrickkehr und einmal Sibling (Sg8).
Nur der Sinn der letzten beiden Halbziige ist mir nicht kléHrigens, auch von dieser Stelle ein
‘herzliches Willkommen!" an den neuen Kollegen... HG: ,@athon trickreich, dafd [Lcl] nach h8
muf3, um die wUW-D durchzulassen, die nach d1 strebt (Prpnkier strategische Witz ist, daf? die
beiden Figuren (Dal, Lh8) dann e5 unter Beschul3 nehmengda&diberqueren mdchte. Daher mul3
ihm eine ‘Insel’ gebaut werden (das Insel-Thema ist eheHalfsmatts bekannt). (Von Zweckreinheit
kann beim Inselbau aber die Rede nicht sein.) Die Springgest(Ruckkehr des Sb1l, Sibling g8) sind
eine nette Erganzung.” Und fir Ronald Schéfer ist's ,deohlis Hammer unter den Beweispartien!
Die Idee, die Dame Uber al zuriick zu fUhren, ist schwer zusghe:auch wenn man sie probiert, muss
man noch einige Klippen umschiffen (13.Lh8). Fur den Lésed wie Aufgabe aufgrund einer Vielzahl
von verfUhrerischen anderen Losungswegen, die knappteomeiiu3erst schwer. Meine Losezeit lag
bei 3x1,5h — so lange halte ich normalerweise nicht durch,abeBtdi#ung war zu reizvoll.“ Na, wenn
das mal kein Kompliment fur den Autor ist . .5L()

14185(P. Harris) Eigentlich war intendiert zurlick sSe4:wSc%,MéTf2:f8 kkd7-c8 2.kSe4:d6 kBe5-
e6# sowie zurlick sDe4:wDb7, vor 1.kDe4-b1 kDb7-f3 2.kDBkDbf3-f4#, doch der Autor hatte nach
der Veroffentlichung selbst erkannt, dass die erste Losuety funktioniert. Daflir funktioniert aber
eine ganze Menge anderer Sachen; um die Forschungen hadrean kich MR und SB verdient ge-
macht. MR: ,Kombination von drei Marchenschach-Arten, slidon jede fiir sich im kleinen Lexikon
des Urdruck-Vorspanns (wegen des geringen zur Verfigustgestlen Platzes verstandlicherweise)
nur partiell erklart werden. Schon gar nicht erklart wirdewie in Kombination wirken (und nebenbei
bemerkt, man konnte sich ja auch mal Gedanken machen, otediehiedenen Marchenbedingun-
gen Uberhaupt so kompatibel sind, dal3 man sie kombinienen) kieine Interpretation hangt zwar
davon ab, was hohere Prioritdt hat — das Befolgen der Maschachregeln oder das Parieren eines
Schachgebots —, aber wenn Uberhaupt etwas Logik in den BW#schachregeln steckt, dann sollte
Ultrapatrol immer gelten. Dies vorausgesetzt, wirde deresttfernte man wSd6 und wBe5, bereits
matt sein.” Beispielhaft seien folgenddL aufgefuhrt: Zurlick: Sgl: f3 und vor 1.Se2 Tf7 oder fast
beliebig 2.Sc1 (oder fast beliebig) e6 oder Df4(bei Dam&suniag)#; oder 1.Sh3 Sf5 2.Ta2 Dg3#;
oder zuriick: Lf6:D,Th8 und vor 1.Lh4 Se4 2.T:f8 e6# oder zlriLe2:Sf3 und vor 1.Lg:f3 Db7/Lg2
2.La6 Dg2/Th8#2ZL)

14186(G. Ettl) Jurgen Ippenberger: ,Hurra, mein erstes gelogieffentlich?! [Aber ja doch!! TB])
AC-Proca; dank des einleitenden Hinweises und der ‘aig&ill Stellung der sBB anscheinend recht
gut herzuleiten.” Waren f7 und e8 gedeckt, so ginge R.: 1-@h5vor Th8#. Das wird durch einen
Tempogewinn ermdglicht: R.: 1.Kf3-g2 Tf7-g7+ 2.Ke3-f3 T# 3.Kd3-e3 Td7-e7+ 4.Kc3-d3 Tc7-
d7 5.Le8:Sa4[Lf1]! Sb2-a4+ 6.Kd3-c3 Td7-c7+ 7.Ke3-d3 T7+8.Kf3-e3 Tf7-e7+ 9.Kg2-f3 Tg7-
f7+ 10.Th5-e5, vor 1.Th8# Klaus Wenda: ,Es ist erfreulichssl mit GE ein neuer Autor auf den seit
8 Jahren in voller Fahrt befindlichen Marchenretro-Zug asfigungen ist. Die Grundidee des Ko-
nigswanderung entlang einer B-Kette, unter Beschaftigeings sT findet sich erstmals bei W. Ditt-
mann, The Problemis2003 (= Der Blick zurtick Nr. 210), neu koénnte hier das Ruckkedtiv des
wK sein. Gute Logik in sparsamer Konstruktion, nur schadesdBg6 wegen verschiedener NL nicht
zu vermeiden war. Die Beschrankung auf Typ Calvet scheintemibehrlich, da Versuche, wie zB
1.Lb5:Lf1(Lf1)?,L~-f1+ 2.? nicht weiter fuhren dirften.” Und wieder MR fand &laar in der Suppe:
Lnspiriert durch den Hinweis im Vorspann habe ich einfacll farchtlos R: 1.Th5-e5 ausprobiert mit
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der Idee, 2.Le8:Yf7[Lf1] folgen zu lassen (was die im Vonsphinweis beschriebene Aufgabe, €8 und
f7 zu blockieren, erledigt), wonach dann V: 1.Th5-h8# ayéol kann. Und siehe da, es zeigt sich, dal’
Schwarz keine Verteidigung gegen diesen Plan hat. AlsadésAdfgabekurzlsig durch: R: 1.Th5-
e5~ 2.Le8:Yf7[Lf1] V: 1.Th5-h8# (Y kann z.B. =sD sein).“ Das igbrigensauch auf eine Ticke
der Computerprifung (1) zurtickzufiihren. Meist gibt mam dmchen Dingern eine Begrenzung der
moglichen schwarzen Zige ein, um den Suchbaum ‘sinnvolieachneiden. Hier kann aber Schwarz
beliebig ziehen, liegt Gber der Grenze — und schon blendeduteme Computer diesen Lésungsver-
such aus! Zum Gluck fiel dem Autor di€orrektur ziemlich leicht:sTg6 statt sBg6é (5L!)

14187(B. Gréafrath) Der Druckfehler (sShb statt g8) war bereitgkioberheft, S. 287 korrigiert wor-
den, und so haben alle Léser auf der richtigen Stellung sefge

a) Zeigt das Pronkin-Thema (weil3er Turm): Auf g6 wurde eimigyi@alfigur geschlagen, die durch
eine Bauernumwandlung ersetzt ist. Ein wSh8 hatte nichlickgelangen kdnnen; also entstand
der wTh1l durch Umwandlung. Romuald tazowski fuhrt das genaws: Zurtick 1.Kh7-h8 Th3-
hl 2.Th8-f8 Th4-h3 3.Kg8-h7 Sf3-gl 4.Kf8-g8 Sd4-f3 5.K&B$e6-d4 6.5g3-h5 Sf8-e6 7.Tg8-
h8 Th8-h4 8.Se4-g3 Bh7-h8T 9.Th8-g8 Bh6-h7 10.Th7-h8 B&5Lh.Th6-h7 Bh4-h5 12.Th8-h6
Se6:Lf8 13.Bh7:Tg6 Tg3-g6 14.Sf6-e4 Th3-g3 15.Tg8-h8 H116.Th8-g8 Bh2-h4 17.Tg8-h8 Sd4-
e6 18.Th8-g8 Sf3-d4 19.Sg8-f6 Sgl1-f3. MR: ,Die Auflésungoselist mehrdeutig (selbst die Seite,
die mit dem Rickzug beginnen muf, ist nicht festgelegthfare habe ich bei der Forderung ‘Lose
aufl’” etwas Bauchschmerzen, weil ich diese Forderung immieigewissen Eindeutigkeitszwangen
verbinde (aber mir ist auch keine bessere eingefallen).eferdeits 1a1t sich die Forderung auch in
dem Sinne interpretieren, dal3 die wesentlichen Ereigdiss&tellungsgenese (und ihre Reihenfolge)
eindeutig bestimmt sein missen — das ware hier die GeseldelstwT und des wBh2, und aul3erdem
muf3 a) natdrlich im Zusammenhang mit b) betrachtet werden.”

b) 1.h4 Sf6 2.h5 S:h5(+wBg8=T) 3.T:f8(-)+ K:f8(+wTh6) 4l(+sBg6) Kg8 5.T:h8(+sTf8)+ (neben-
bei: kiinstliche schwarze Rochade) K:h8(-). Ebenfalls@wiirolkin-Thema (ebenfalls weil3er Turm).
SB: ,Bei Supercirce geht es ganz schnell. Uberraschend Behssarz nicht rochieren. 4 &4TL )

14188(M. Richter) Autor: ,Bernd Gréafrath informierte mich, daBise Nr. 13883 eine Reaktion auf
die in der Lésungsbesprechung zu seiner Erstdarstelluras &chnoebelen-Kénigs im Schlagschach
('The Problemist’, Jan.2008, F2612) von Stephen Emmeratgeatellte Herausforderung war, dieses
Thema in einer BP mit moglichst wenigen Ziigen darzustekarch wenn ich selbst einige Zweifel
habe, dalR gerade bei Schnoebelen-Figuren 'mdglichst kinzjeeignetes Rekordkriterium ist, habe
ich mir die Sache zusammen mit meinem Computer einmal ahgascind herausgefunden, daf’ es
auch in 7.5 Zugen (kirzer aber nicht) geht.“ 1.a3 b5 2.c4 B:©b3 c:b3 4.Ta2 b:a2 5.Sc3 al=K
6.b3 Lb7 7.Lb2 L:g2 8.L:al. SB: ,Schnoebelen-Kénig mit dexhnscheinlich [siehe oben! TB] kiir-
zestmaoglichen Zugfolge.” HG: ,Eine blitzschnelle Darkiah des Schnoebelen-Koénigs. Wobei die
Konigsumwandlung im Schlagschach ja gerade keine Ubémascist, weil er einfach viel weniger
schlagwditig ist als alle anderen FigurerlO()

14189(B. Grafrath) 1.e4 d5 2.e:d5 Sc6 3.d:c6 Dd5 4.c:b7 D:a2 845¢ De6+ 6.Se2 De3 7.h3 D:d2+
8.5:d2 ¢5 9.Sc4 T:c8 10.Sh6 Th8 11.Sc8 Bernd Schwarzkopé [Iberraschung ist die eindeutige
Umwandlung 5.b:c8S, da dieser Stein, ohne zu ziehen, spédehlagen wird.” MR: ,Eine UW-Figur
wird auf dem UW-Feld geschlagen (ohne gezogen zu haben =o8bhten) und anschlieend durch
eine gleichartige Originalfigur ersetzt (=Anti-Pronkihlier durchexerziert mit einem weif3en Springer.
Sowas ist immer ziemlich anti-intuitiv und damit trotz deiige recht schwer zu l6sen .. .“ SB: ,Anti-
Pronkin und Schnoebelen bei sehr schwer zu findender Zugfbigbesondere die Eindeutigkeit der
Umwandlung ist gut begriindet. Das gefallt mir sehr glL:!{

14190 (R. Osorio & J. Lois)Der Loserkiller der heutigen Serie, hur MR (wer sonst?) loses: s
ne ausfihrlichen Erlauterungen seien lhnen zur Durchageiempfohlen; das lohnt sich wirklich!
.Letzter Zug von Schwarz kann nur gewesen sein: al) T:TfX a@¢ Be2:Tf1=T b1l) T:Lfl oder b2)
Be2:Lf1=T. Daraus folgt: der fehlende wB hat sich auf jedetl Emgewandelt; bei a) in einen T,
bei b) in einen weilfeldrigen L. Rein intuitiv sieht al) anh@nsten aus: der geschlagene wT kénnte
ein auf e8 entstandener UW-T sein, der zunachst via Schidd\iedergeburt nach hl zurlickkehrte,
dann per Rochade (unter Circe legal) nach f1 gelangte, umd dart erneut (diesmal endgiltig) ge-
schlagen wurde. (AuRerdem spart dies gegenuber der UWHbAta wegen der-0 einen Zug ein!)
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Basierend auf dieser Idee brachte dann gleich der erstengésersuch den Erfolg, wobei Fragen wie
‘Wie kam der sLc8 mdglichst schnell nach a6?’, ‘Wie der sTme8?’ u.a. sowie das Ausschauhalten
nach kritischen Pfadschnittpunkten (z. B. wLc4 erst, naadTc3) hilfreich waren bei der Festlegung
der Reihenfolge der Ziige.” 1.h4 g5 2.h:g5(g7) b6 3.Th6 La&é(b7) h5 5.e4 Th6 6.D:h5(h7) Tc6
7.5f3 Tc3 8.Lc4 d5 9.d3 Dd7 10.Sd2 Da4 11.Sb3 Sc6 12.Ld2 O-CBDOh3+ {5 14.g:f5 e.p(f7)+
Kb8 15.f:e7 Ka8 16.e8T T:e8(Thl) 17.0-O Lc5 18.e:d5(d7) T@XKh1 T:f1+ Weiter MR: ,Ein the-
matisch &ul3erst reichhaltiges Stick, die Auflistung alleslibziiglichen Aspekte Uberlasse ich den
Experten [??? TB], von mir nur ein paar Dinge, die mir besom@eifgefallen sind: 1. der wUW-T
wird, ohne zu ziehen, auf dem UW-Feld geschlagen, ist als&ehnoebelen-T (mit einer neuartigen,
Circe-typischen Begriindung fir den UW-Typ) 2. nach dem &gkteht er wieder auf seinem PAS-
Feld — macht ihn das auch zu einem Pronkin-T? 3. zum Schlu evidann endgultig geschlagen —
also auch noch ein Ceriani-Frolkin-T? 4. last but not |e@ftgen der Widmung liegt die Vermutung
nahe, daf? folgendes das Hauptthema der BP ist: Vallada@iswebwBh2 alle notwendigen Aktionen
(e.p.-Schlag, UW, Rochade) durchfiihrt ... Ein Superstiick!

Haargenau — und auch die Widmung ist korrekt erklart: Eineskgmmentar zu dem Superstuick! Die
Autoren beschreiben es s@te man ValladaoThe h2 pawn shows all the special chess moves: Pawn
double step, e. p. capture, promotion and castling. We gotle Valladao theme thanks to the Miner-
va’'s Jubilee (2008/09). This rendition in particular waspined by an Antonio Carlos Jobim’s song.
Jobim is an emblematic brazilian composer, with songs Tike girl from IpanemaCorcovadoetc,
that were interpretated for, for instance, Frank Sinattk Etzgerald, Andy Williams, etc. One of
his most famous songs &mba de uma nota §®ne note Samba), where the melody is notably dis-
played by the same note taking care of all the job. This PG evbaNMalladao de uma pieza d®ne
man Valladao).” {L)

14191 (S. Dietrich) HG mit konkreten Uberlegungen zur Topologes dchachbretts: ,Ein Laufer
hat maximal 13 Zige, ein Springer maximal 8. LSS haben zusamaso maximal 29 Zuge. Die
gesuchten Stellungen sind daher nahe am Maximum, es muld gérea Zugmaoglichkeit entfallen.
Daher stehen alle Figuren in der Brettmitte, und ein Spridgekt den Laufer (sollte der Laufer einen
Springer decken und dabei nur 1 Zug einbiRen, mifte dergep@m Rand stehen = Widerspruch).”
Das dann knapp und prazise von SB: ,Der wL muss auf einem dmsfeld stehen (z. B. €5) ein wS
braucht dann 8 Zugmaoglichkeiten und einer 7. Mit Sd5 oderdet & oder e6 gibt es flr den anderen
Springer die Felder c6, c4, d3 und 3. Mit einem Se3 oder cbagliiir den anderen die Felder c6, d3
und f3. Das ergibt « (4 x4+ 2% 3) = 88.“ Noch einmal HG: ,Eine schdne Sache: Man muf3 ein wenig
schachlich nachdenken, aber die Zahlerei hélt sich in e@genzen.” MR: ,Hat mir wegen des Gags,
daf durch die unterschiedliche Anzahl der verbleibendefiigemdglichkeiten fir den zweiten wS —
je nachdem, ob der erste wS auf einem Eckfeld oder Nichtdittkfes Miniquadrates c3-f6 eingefligt
wird — sehr gut gefallen. Bin mal gespannt, ob es Ldser gibtadf 80 oder 96 als Lésung tippen ... “
Ja, 96 war als Loseversuch dabdiL¢2F)

14192(S. Dietrich) SB: ,56 Stellungen: 64 Zugmdoglichkeiten géstnur dann, wenn weif3e Schwerfi-
guren auf bl und g1 stehen und die wSS je 8 Zugmdéglichkeitbarh&udem dirfen sie keine weil3en
Linien verstellen. Alle Stellungen kann man spiegeln. @.B. steht ein T auf g1. Es gibt dann folgen-
de Mdglichkeiten:

Db1l, Tcl: wS auf d6, e3, €6, f4 (aulRer der Kombination e6/f8)Moglichkeiten

Dbl, Td1: wS auf c4, c5, €6, f4 (aulRer den Kombinationen a@itfic5/e6) = 4 Mdglichkeiten

Db1l, Tel: wS auf c4, ¢5, d6, f4 (aul3er der Kombination c4/dB\bglichkeiten

Dbl, Tfl: wS auf c4, c5, d6, e6 (aul3er den Kombinationen cdfabc5/e6) = 4 Mdglichkeiten

Dcl, Tbl: wS auf d6, e6, f5 (aulRer der Kombination d6/f5) = ZNtdkeiten

Dd1, Thl: wS auf ¢4, c5, €6, f4, f5 (auRer den Kombinationga@&&nd e6/f4) = 8 Mdglichkeiten

Das ganze mal 2 mach6 Mdglichkeiten.”

MR: ,Mit den vielen Randbedingungen erinnert die Aufgabenvstil her ein biRchen an gewisse
Bedingungsmonster von R. Smullyan, was mich asthetisdtt biesonders anspricht ... Die Zahl 56
sieht verdachtig aus. Wurde vielleicht vergessen, einaWithy mit abzudrucken?* Nein, ich hab noch
einmal in der Original-Einsendung nachgeschaut — und stimas hétte gerade im August 2009 zum
Beispiel auf bernd ellinghoven gepasst! [TRL(-1F)
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Bemerkungen und Berichtigungen

Heft 112, Aug. 1988, s#13 6302K. Stibbe) Vaclav KogSovec fand mit Computerhilfe eine NL
(1. Te7+ K:f6 2.Tb7+ Keb6 3.K:e4 f5+ 4.Kf4+ Kd5 5.Th6 Kcb 6..e'Kd5 7.De3 Kc4 8.S:f5 Kd5
9.Kf3 Kc4 10.Ke2 Kd5 11.Kd1 Kc4 12.De6+ Kd3 13.Lb1+ T:bl# 8-4.Sf3 f5+ 5.Kf4+ Kd5 6.Th6
Kc5 7.Le7+ Kd5 8.Kg5 4 9.Kh5 f:g3 10.Sd2 g2 11.D:g2+ Ke5 1d6k Kf5 13.Dh3+ T:h3#) in die-
sem einstmals mit der 3. Ehr. Erw. ausgezeichneten SeltistEnachreibt (an Hans Gruber): ,Deine
.Gruber-These®, wonach jedes mehr als achtziigige Sellttsrebenldsig ist, stimmt also (in diesem
Fall)!

Heft 223, Feb. 2007, S. 7ff., Entscheid im 2#-Informaltunie2005
Zwei Nachtrage zu diesem Entscheid erreichten uns vonriRfeesr
Wieland Bruch:

Im Diagramm zud. ehrenden Erwahnung 12514 (C. Groeneveld, | Isai H. Rosenfeld
Version W. Bruch) ist ein sBg2 zu ergénzen (Steinkontrolle dann Noorte Haal 1948
9+12). Nationales Turn. Estland
Zum Lob 12647von Andreas Witt fand sich leider erst jetzt doch 2. Preis e.ae.

noch der befurchtete vollinhaltliche Vorgénger, der fenmech die
zusatzliche Verfuhrung 1.Lg2? L:e2! und damit einen achidéa /z/
L-Auswahlschlissel aufzuweisen hat (siehe Diagramm lubgds : %
1.La2/Lb3/Lc4/Le6/Lf7/Lg8/Lg2? 1.— L:b7/Sd5/Sed/dw@lTes/ 7 m """ ¢
L:e2!; 1.Lh1! [2.Dg2#] usw.). el
Heft 228, Dez. 2007, Studie 1354@&tephan Eisert) Auf Anregung // w&y s
von Jarl Henning Ulrichsen entstand die im Diagramm wieelgeg -

bene Erweiterung der Eisertschen Studie. Losung§d6! (1.Ld57?
Kc3!2.Sd6 Kb4 +-)1.— a3 2.Ld5 Tc3+ 3.Kf4 Td3 4.Se4+ KcRnd

nun ist die Stellung der 13544 erreicbtg8 Th3 6.Sd2 Th8 7.Sc4 4o (10+8)
T:g8 8.S:a3+ Kd3 9.Sb5 Tc8 10.Sd65,Die Losung ist vier Zi- _
ge langer geworden, und samtliche Steine spielen. Viellane 13944V Stephan Eisert

Jarl Henning Ulrichsen
Salach / NO-Trondheim
Heft 237, Juni 2009, s# 1409@R. Paslack) Wie von einem auf- Version

merksamen Leser gemeldet wird, ist diese Aufgabe bereitgdam
2000 als Nr. 1626 ilRochade Europarschienen, also kein Urdruck!
[H. Laue]

Heft 238, Aug. 2009, Nr. 1418QG. Ettl). Der Autor korrigiert eine
Nebenlésung in dieser Aufgabe durch sTg6 statt sBg6.

Heft 240, Dez. 2009, Seite 306fDie im AufsatzFormale Bewer-
tung von Retro-Elementetzitierten Aufgaben 2, 11, 13, 21 und 23
entstammen dem feenschach-Aufs@itee Pursuit of a Retrocage
der zwischenzeitlich in f-175 (Januar-Marz 2009) ersoferst.
Korrekt ist daher die Quellenangabe ,feenschach 2009"] [TB Remis (3+3)

Heft 240, Dez. 2009, Seite 32 Unther Weeth weist vollig berechtigt darauf hin, dassn@aé&iormu-
lierung im Vorspann zur Retro-Abteilung ,lllegalitéat di@cher Stellungswiederholung” Unsinn ist:
bereits diezweiteWiederholung ist illegal, da ja bereits deeste Wiederholung die Stellung schon
zum zweiten Mal herbeifuhrt. Prazise(r) ist daher sein koierungsvorschlagireimalige Herbeifiih-
rung einer identischen Stellunga kénnte man hdchstens fragen, was denn die erstmaligeeiHer
fuhrung einer identischen Stellung bedeute. Vielleickba@loch am einfachsten ,lllegalitatvefacher
Stellungswiederholung®, auch wenn das im ersten Mometsagal klingt?! Haben Sie bessere Vor-
schlage? [TB]

Heft 240, Dez. 2009, Nr. 14317B. Gréafrath). Druckfehler: auf d1 muss eine weilRe Dameesteh
(wDd1 statt wSd1).

Letztform?* (Jarl Henning Ulrichsen)

407



Buchbesprechungen

Franz Pachl: Knobeln Sie auch gerne? — 376 ausgewahlte SchachproblenmeltoHermann Weil3-
auer 238 Seiten, Hardcover mit Schutzumschlag, Udo Degeneady/é8tephensonstr. 47, 14482 Pots-
dam, http://www.udo-degener-verlag.de), Potsdam 208£isP19.95 Euro, ISBN 978-3-940531-08-7
— Der Werdegang des mittlerweile 89jahrigen ist zu Begins Beches kurz gehalten, zwischen die
einzelnen Abschnitte des Buches sind jeweils ein paar Fetmgestreut. Es gibt 27 Zweizlger, 238
Dreizliger, 106 Mehrziger und 5 Studien sowie 5 nachgedsuitikel (vier von WeilRauer, einer tUber
Weil3auer). Ein kurzes Lexikon der verwendeten Themen tudateBuch ab. Die Lésungsangaben der
Aufgaben sind ausfuhrlich, alle Aufgaben von Franz Pachilwollend kommentiert.

2 Franz Pachl
Sven Trommler 4 Franz Pachl
1 Hermann WeiBauer Hermann WeiRRauer 3 Hermann WeilRauer Hermann WeiRRauer
Denk mit 1973 Schach 2008 Rochade 1977 Schach 2008

A
.

,,,,,,,

3 /A/ -
U %/ /

43
.

#4 (8+3) #3 (16+9) #2 (5+6) #4 (10+10)

Generell sind auch viele harmlose Stiicke fur ProblemechkarnTageszeitungen in dem Buch enthal-
ten. Von diesen habe ich die M4 ausgewahltl.aNenngleich die Originalitat gering sein durfte, ist
der Hinterstellungsschlissel durchaus noch effektvatinmvman das Stlick selbst 16st. Solche Stlicke
sind wichtig, ja notwendig, um neue Freunde furs Problemsclzu gewinnen, und der geneigte Leser
moge sie bitte nicht mit den Mal3stdben moderner Preistragesen.

Ich méchte freilich keineswegs den Eindruck erwecken, daiR®er letzteres nicht komponiert hatte.
Die D232, s2, ist zweifelsohne ein Preiskandidat. Das Thema reziprgkdsahnung mit Fesselungs-
matts ist hier in eine logische Form gegossen, was den tismhah K-Fluchten den Charakter von
Ersatzverteidigungen gibt. Mein Bedauern, dal3 der Ausseahlssel gegenlber 1.d:c6? nur zu einem
statt zwei Fortsetzungswechseln fuhrt, ist eher ein Kamgtit an diese Aufgabe als eine Kritik.

Auch im kurzen Zweizugerkapitel finden sich Perlen. In dey 8, verstellt der Schlissel die Zug-
linie, die die wD fir die Satzmatts bendétigte, die beiden Matis sind nun Fesselungsmatts. Das
einzige, was ich der Z7 vorwerfe, ist, dalR die LosungsandabBelegverfiihrung fur die beiden Satz-
spiele verschwieg. . .

Zur Weil3auer-Bahnung und WeilRauer/Pachl-Bahnung gabder Bchwalbeerst in Heft 236, April
2009, einen ausfuhrlichen Artikel, er ist im letzten Kapiles Buches nachgedruckt. Doch darf in
dieser Buchvorstellung dieses Thema nicht fehlen. Ich médrzu die M100, s4, ausgewdhlt, weil
sie m. E. am meisten in die Zukunft weist. Die Themalinie werdt hergestellt, und dann zieht der
schwarze Themastein zunachst paradoxerweise in die &aRidhtung, bevor es zur Deckungsbah-
nung kommt. ABER: Nach Te6 droht Le7 bereits, 2.— Tc3 betmilo Drohreduktion (die andere Dro-
hung Le4+ wére z.B. mit 2.— b1D differenzierbar). Und dieb&spielvariante 1.Te6? T:b3 (2.Le7?
T:d3) 2.Tc2 Tc3 3.Le7 nimmt bereits das spatere Losungsgpieveg — ohne die dortige paradoxe
Zwischen-Verbahnung. Ich erwahne dies nicht, weil es mafSmacht, Aufgaben zu zerreil3en, son-
dern um aufzuzeigen, daf? WeiRauer mit der Entdeckung deBadei-Bahnung letztlich ein weites
Feld aufgetan hat, das noch sehr fruchtbar ist und auf dasgeblen sich auch fiir andere Komponi-
sten lohnt. (Erik Zierke)

Peter Sickinger: Mit 120 PS — Ausgewabhlte Schachaufgaben von Peter Sickind®8 Seiten, Soft-
cover, Udo Degener Verlag (s. 0.), Potsdam 2009. Preis: E@®, ISBN 978-3-940531-09-4- Der
66jahrige halt seinen Werdegang vorweg und kurz. Danadeffodlie Aufgaben geordnet nach Forde-
rung: 28 #3, 22 #n, 4 h#3, 14 s#2, 48 s#3 und 4 s#4. Die meistbarNarianten sind angegeben, alle
Aufgaben von Peter Sickinger selbst kommentiert.
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5 Peter Sickinger 6 Peter Sickinger 7 Peter Sickinger 8 Peter Sickinger
Freie Presse 1999 Freie Presse 1980 Schach 1989 Schach 1984
Preis 2. Preis 2. ehr. Erw. 2.Lob

(20+7) S#3 (10+11)

Sickingers Aufgaben zeigen, daf3 er sich vor allem der IbgiscSchule verschrieben hat. So ist die
Nr. 18, s.5, die eigentlich einen Ausflug in moderne ABC-Themen ddtgtidhnnelius mit verzéger-
tem Bannij), gleichzeitig tadellos logisch dargestellie®bereichert die Aufgabe um einen zweiten
Dualvermeidungseffekt.

Sickingers logische Mehrziger sind vor allem 6konomiscth elegant. Daf3 auch hierbei noch origi-
nelle Akzente gesetzt werden kénnen, zeigte mir vor alleenAdt, wie in der Nr. 36, s6, fur den
Fernblock gesorgt wird. (Daf? nach L:c2 der wK fiir die Deckwog b4 sorgt, ist Kompensation,
die die Zweckreinheit nicht beeintrachtigt. Die Zweckrait des doppelzweckigen Sicherungsplanes
wird durch die Kontrollspiele 1.Kd2 3.Tbh7+? und 1.S4a3+Th3+ belegt, die jeweils nur am verblie-
benen Hindernis scheitern.)

Um nicht in Verdacht zu geraten, diese Buchvorstellung asbidhg fur neudeutsche Logik zu mii3-
brauchen, habe ich als drittes die Nr. 887,sausgewahlt. Der herrliche Schlissel verzichtet auf die
Halbbatterie — um eine Reihe tiefer aus denselben Steinenrmue Batterien aufzubauen! Man be-
achte auch das sehr selbstmattgerechte Verteidigungsaeatischwarzen Konigszuge: Aufwertung
der weiRen Schachgebote zu Doppelschachs.

In der Nr. 80, s8, einem auswahllogischen Stiick, mdchte ich abschlieResdidgenmerk auf die
dritten weil3en Zlge richten, Uber die Sickinger selbst kot verliert. Die weil3e Abzugsfigur hat
jeweils 8 bzw. 6 mogliche Zielfelder, doch nur eines von éiestort die (Selbst-)Mattfiihrung nicht.
Es gibt Hilfsmatts mit derartigen Auswahlen als alleinig€hema; in Sickingers Selbstmatt hingegen
rundet dies ,nur® den Auswahlschliissel, die stille Drohung die tiberraschende Offnung der g-Linie
ab. (Der reziproke Tausch der 2. und 3. weil3en Zlige ist elaréek bevorzugtes Thema Sickingers, ich
personlich finde es gut, dal es in dieser Aufgabe vermietlenitser Geschmack 1a3t sich bekanntlich
nicht streiten...) (Erik Zierke)

1:1.Tcl! e6 2.Kf4 e5+ 3.Ke3 e:d4+ 4.c:d4¢K:c4?7?).

2: 1.Sb87? [2.S:c6#] T:b8!, 1.Tc3? [2.Tc4#] T.e2!, 1.d:c68ffr2.D:g7+) Le5!,1.d6! dr. 2.Td5+ c:d5
3.c6#,1.— T8fHTh8) 2.S(:)b8! Ke5 (3.S:c6+? Kf6)3.D:g7# 1.— T2f5 2.Tc3! K:e4(3.Tc4+? Ld4)
3.Tg4# 1.— Le5 2.S:eb- 3.S:c6#.

3:1.Tc7(1,2)7Tf1/Tf2 2.Ded/Dd5#, 1.— d5!1.Tc6! [2.Dg8#] Tf1/Tf2 2.Te5/Da2# 1.— d:c6 2.Dc8#.
4: 1.Te6? blD! (2.Le7 De,g1+)1.Tc2! [2.Sb6#] Tc4 2.Te6 Tc3!?(3.Led+ f:ied 4.f:e4??B.Le7
[4.T:d6#] Tc6 4.Sf6#

5. (1.— Kd3 2.Lb5/Sed#) 1.e:d4? [2.Se5#] L.d6!, 1.e4? [24]l85.d6!, aber auch 1.Se5+7? Kc5 2.e:d4+
K:d6 und 1.Lb5+ Kd5 2.e4+ K:d6l.Kel! dr. 2.Tb4+ Kd3 3.Led#1.— S:d6 2.Se5+ Kc5 3.e:d4#
(2.Lb5+? S:b5! oder 2.— Kd5 3.e4+ S:e4!, auch nicht 2.e:d#?),S1.— L:d6 2.Lb5+ Kd5 3.e4#
(2.Se5+? L:eb!, auch nicht 2.e4? Lb4!).

6: 1.Tb7+? Kc6 2.Sa5+?? Kd51,Kd2! [2.S2a3+]Td5+ 2.Kc3 (Td3+? 3.e:d3).:c2 3.S4a3+! K:ab
4.Sc4+ Kb5 5.Th7+! Kc6 6.Sa5#nicht umgekehrt 1.S4a3+? K:a5 2.Sc4+ Kb5 3.Kd2 wegen &6-a5
(sofort oder spater).

7:1.Th4l dr. 2.Le4+ Ke6 3.Th6+].— Sd7 2.5g43.Se3+]Kc4!? 3.5f6+ 1.— e6 2.Lg43.Lf3+] Ke4!?
3.L:eb+.

8:1.La8,Lb7? Tc8! 2.Dg6 Tc3l.Lc6! dr. 2.Dg6~ 3.Dd3+ S:d3# 1.— g5 2.Tf4+ g:f4 3.S3c4S3~?)
T:gl#, 1.— g6 2.S:f5+ g:f5 3. Th2{T~?) T:gl#.
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Turnierberichte

Ausgewahlte Zweizlger (Bearbeiter: Wieland Bruch)
Xl Michael Keller

IX Zoltan Labai X Herbert Ahues Xl Marjan Kova cevic Thorsten Zirkwitz
SSH 2005 SSH 2005 diagrammes 2001 diagrammes 2001

1. Preis 2. Preis 1. Preis 2. Preis

//

@ A / % |
0N 7

#2 (11+8) #2 (11+9)

#2 (8+10)

Schach in Schleswig-Holstein (SSH) 2008°R G. Murkisch; 22 Bewerbungen in Abt. A, in der 2#,
3# und n# zusammengefasst waren; 2 Preise, 1 E.E. und 1 Lob)

IX: 1.Sd6? [2.Df5,Tf5#] 1.— f5 2.Le5#, aber 1.— d2!; 1.5fg3? d2-2.Tf3#, aber 1.— f5!1.Sfe3!
[2.Df5,Tf5#] 1.—5/d2 2.Sd5/Sg2#, 1.— Th5 2.Dg3#. Wechsel w-s Linienverstellungen mit Nutzung
je einer Parade als einfache s-w Liniendffnung in den Febbahen zurhema Bozw. Anti-Lewmann
mit Mattwechseln in der Lésung. Auch das Verteidigungswmdér B-Paraden ist Linien6ffnung, was
zum durchaus originellen Gesamteindruck beitragt.

X: 1.La~? [2.Ta6#] 1.— c4!; 1.Lb5!? 1.— c4 2.b4#, aber 1.— Lc8!; 1!R2cl.— Df6!; 1.Ld3! [2.Ta6#]
1.— c4/Df6/Lc8 2.L.c3/Sc4/Th5#. Drdortgesetzte Angriffgegen eine schwarzgivalve-Parade
dabei Zweil3e Selbstbehinderung und auch hier attraktives Lipiehs,Zwei Aufgaben, die gekenn-
zeichnet sind durch ihren harmonischen, klaren Aufbau tinel @ingangige, wenn auch inzwischen
klassische' Thematik.” — hélt der Preisrichter zu Recht Beiden Preistragern zugute.

Xl: 1.— Da7 2.L:g5# (2.Df57?), 1.— Le5 2.Df5# (2.L:g57?), 1.— D@8 2.L:g5/Df5#; 1.d5? [2.Df5#]
(nicht 2.L:g5?) 1.— Dc7/D:d5/Lg6 2.e5/e:d5/D:.g4#, aberDa7!; 1.e5? [2.L:g5#] (nicht 2.Df5?) 1.—
Dd8/D:e5 2.d5/d:e5#, aber 1.— L:e8.Tb1! [2.Tf1#] 1.— Dc3/D:d2 2.L:g5# (2.Df5?)/Df5# (2.L:g57?),
1.— g3 2.h:g3#. Grol3 angelegtes Vierphasen-Problem, desnreinem spannend inszeniertdalb-
batterieverzichwor allem einen ungewothnlichen Wechsel zwischen versehied Dualvermeidungs-
effekten auf drei Ebenen zu bieten hat: Im Satz Dualvernmgjiddurch s-w Fesselun@arulin 1),

in den Verfuhrungen Drohdualvermeidung gen&uschkow-Theman der Lésung schlie3lich noch-
malige Dualvermeidung durch notwendige Felddeckungen iattadg. Dazu zweifacher Matt- und
Paradenwechsel, Wechsel von Erst- und Mattzug bei Aktimigrder Halbbatterie sowie ein ,gefuhl-
ter* Hanneliuszum Satz — ein Programm, angesichts dessen der technisthegdbwle2 (verhindert
nur 1.— Db5, Da6! in der Lésung) wohl verschmerzt werden kann

XIl: 1.Se57? [2.593,Sc3#] 1.— D:e5 2.D:e5#, 1.— Dc6!; 1.Sh4yB#BL.— Sd3/Dc6 2.Sc3/Deb#, 1.—
Tg8!; 1.S5f4? [2.Sc3#] 1.— Dc6/Sf3 2.De5/Sg3#, 1.— Td58e7![2.De5#] 1.— Sf3/Sd3 2.593/Sc3#,
1.— D:e7/Sg4/L:d4 2.D:e7/D:f5/D:d4+#. Die Doppeldrohphasit weilRer Selbstbehinderung leitet das
Barnes-Themain, gefolgt von einem vollstandigetyklus von Drohungen und Mattzigdémarmonisch
verbunden durch die hervorragende Auslastung des wS aliésSelstein in allen 4 Phasen.

Ausgewabhlte Dreiziliger (Bearbeiter: Michael Keller)

I: ,Die Neue Zlrcher Zeitungst ... seit manchen Jahrzehnten ein internationales dmnaufolge
der friheren und heutigen Redaktoren ihrer Kunstschatth$pstellt PR Robert E. Burger zu Recht
heraus. -1.Kh2! (2.Se5+ D/L:e5 3.Sd2/Sg5#), 1.— Dd8 2.Sd4+ D/L:d4 3.Sg2#5d.— Tf5/Lc3
2.505/Sd2+ 3.Tf4/Sd4# und als Abrundung des Ganzen 1.-SE8!2L/L:f6/Deb 3.Sd4/Sg5/S:e5+#.
Ein schoner, routiniert hingestellter Meredith.

[I: 1.Ta5? (2.Se6A+ K:e4 3.5f6#), 1.— L:e5x! 1.Td87? (2.S:d3Be43.S7c5 [leider auch 3.Sf6])#, 1.—
Ld4y! —1.Le4! (2.L:d3 ~/f:ed 3.S5e6/Tf8#) 1.— Ld4y 2.S:d3B+! K:e4 3.5f6#, 1.— L:eS&bA+ K:ed
3.Sdc5#. Eine recht verzwickte Darstellung @esnbrovskisParadoxes, welches hier allerdings mehr
in den Hintergrund tritt. In den Versuchen peilt der wT irdtirdie Felder d4 und e5 an, der sL besetzt
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diese Felder, damit das jeweils andere ungedeckt bleilokedhésung lasst Weild dem sL den Vortritt
und deckt mit seinem Sc5 das nicht von Schwarz blockiertd. Fel

lll: 1.T:e6A? 2.Le3#, 1.— S:d2a! 1.L:e6B? 2.Se2#, 1.— SglbKg8! dr. 2.f8=S! (3.Sf.e6#) 2.— Ld5/
T:e5 3.Se2/Le3#; 1.— Sgl (macht 2.— Ld5 (3.Se2?) stark, gliohd jedoch 2.T:e6! 3.Le3# (S:d27?),
1.— S:d2 macht 2.— T:e5 stark (3.Le3?), ermdglicht jedotheB! 3.Se2# (Sgl?). Dies ist eirewei-
terte Form des Rudenk@ Verbindung mit denBanni-Thema. Als Zugabe gibt es auf3erdem noch die
Fernblocks 1.— Lc6/Tf5, auf welche die weiRen Themaziigednderter Reihenfolge nochmals auf-
treten: 2.Se2/Le3+ 3.L:e6/T:e6#: die Probespiele werdattdilge. Schon ist auch das Scheitern der
anderen Koénigszige begrindet: 1.Ke7/g7? Sh4! bzw. 1.KeB?-LEine aulRerordentlich gehaltvolle
Themenverbindung. . . ,Dass diese wunderschéne Kompodieinen hoheren Preis erhalt, zeigt die
Starke dieses Turniers" (PR).

I Andrej Lobussow I Wieland Bruch 1] Michail Marandjuk
Neue Ziircher Ztg. 2006/07 Neue Ziircher Ztg. 2006/07 Neue Ziircher Ztg. 2006/07
1. Preis 2. Preis 3. Preis

., ,.,,/4/, ,,,,, 47 Y
%

(11+9) (12+11)
v Peter Gvozdjak \ Michael Keller Vi Arieh Grinblat
Alois-Nagler-Gedenkt. 2007 Alois-Nagler-Gedenkt. 2007  Alois-Nagler-Gedenkt. 2007
1. Preis 2. Preis 3. Preis

3
»
7 % 0 7,

D

7
7

,,// ===,
.

17

% A% A%
%% %% g/ ‘g

#3 (9+8)

IV: Wir verbleiben im Land der Eidgenossen. Das Nagler-Gedenigr verlangte Dreiziiger mit hch-
stens 17 Steinen. Beim ersten Preistrager kann das Satkspied4x zweifach beantwortet werden:
2.T:e4/Sd5+AB 3.Sd5/T:e4BA#. Droht Weil3 beides 1.Ke5Pndaiderlegt 1.— T:d4x! 1.Ke7? droht
nur 2.T:e4+ S:e4 3.Sd5#, 1.— T:d4 2.5d5+ T:d5 3.T:ed#, 13LEs |0st1.Kgh! (2.5d5+ S:d5 3.T:ed#)
1.— T.d4 2.T:e4+ 3.Sd5#. Eine Horizontalversion des 1. BHel/Zipf, Sachsische ZeiturtP96 (von
dem seinerzeit hier berichtet wurde). ,Diese Aufgabe ist@&iicksfall flur das Turnier und der eindeu-
tige Sieger. Klare Darstellung dés Grand Themas in origineller Verbindung mit den Them&ura,
DombrovskisindBarne$ (PR Udo Degener).

V. 1.T:e3/T:g4+? T.e3/T.g41.d6! (2.Lb7+ Th/Tg:b7 3.T:e3/T:g4#), 1.— Ld2 2.T:e3+! T/L.eFH32/
Sg3#, 1.— Lf3 2.T:g4+! T/L:g4 3.e:f3/Sg3#. 1.Lb7? (2.d6¢haitert an Lf3! (2.T:g4 T:g4 3.e:f37?).
RudenkelThema undKeller-Paradox. Der PR bemangelt die Unmdglichkeit, im Probédpieg4+
T:g4! 2.e:f3? zu spielen und hétte einen wLe2 bevorzugt.

VI: 1.Td8! (2.Se6+ d:e6 3.La7/Se4/Sh3# ABC), 1.— Teb 2.La7+A Kd6 B/:&.— Th6 2.Se4+B
Kd4 3.Sf5#, 1.— Sg5 2.Sh3+C Kd5 3.Td4#, (1.— Lf7 2.T:d7).eEuariante des erweitertdRudenke
Themas: ,Trialmatt in der Drohung wird zu zweiten weiRen @iign den Abspielen. Schdne Idee mit
gelungenem Schlusselzug” (PR).
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