HEFT 233 BAND XXVIII OKTOBER 2008

Zwei neue Babson-Typen
von Peter Hoffmann, Braunschweig

In seinem ,,Open Chess Diary*, Eintrag Nr. 226 vom 1. Septer2b83, erstellt Tim Krabbé eine Liste
der 24 moglichen Babsonkombinationen und schlief3t ebegsddr wie launig: ,2 down, 22 to go*“.
25 Jahre nach seiner Erstdarstellung mag der Task von maradseerledigt* betrachtet werden, aber
die genannten Zahlen zeigen ein anderes Bild, und so stdilidée Frage, welche der noch offenen
Verknipfungen Uberhaupt machbar sind.

Fur die Abschatzung der Schwierigkeit kann der Grad der&emSchonheit (Harmonie in der Abfol-
ge der Umwandlungen) als brauchbarer Aspekt nicht heraggezwerden. Das klassische Vierfach-
Echo ist ,,schon“ und inzwischen oft realisiert worden, edmiprokes Schema wie DL-LD-TS-ST aber
nicht minder attraktiv und vielleicht auf ewig ein Traum. Uelevante Kriterien (z. B. die Zahl der
erforderlichen Patts) zu erkennen und Vermutungen GibeAdegang des Kraftaktes anzustellen be-
darf es umfassender Analyse und praktischer Komposit@ssehe. Zwar sind alle Umwandlungen
miteinander kombinierbar, beim Aufbau einiger Umwandkkegten scheint jedoch friih konstruktive
Uberlastung aufzutreten.

1 Peter Hoffmann 2 Peter Hoffmann 3 Peter Hoffmann
Urdruck Version-Urdruck Urdruck

#4 (16+9)  #4 (15+9)  #4 (14+9)

Die ersten beiden Stlicke, Verbindungen aus 3/4-Zyklus it tho, verwenden eine Matrix, mit der
die Entwicklung eines vollstdndigen Zyklus nur unter Etasginer UW-Figur gelangie Schwalbe
April 2005, S. 115, Nr. 1). Aus DL-LT-TS-SD wird nun DT-TS-S0., wobei der Beginn DT firr den
Babson Task neu ist.

Nr. 1: 1.c:d7!1.— d1=D 2.d:e8=TDd7+ 3.L:d7 Kf7 4.T:f4/Tf8#, 2.— Dd4+ 3.c4 D:b2 4.T:f4# (Auf
andere Zlge, z.B. 2.— Dd3/Dd5 im weiteren dualistischgd;eB=D? Dd7+ 3.L:d7 pattl.— d1=T
2.d:e8=S+K:e6 3.D:e2+ Kd5/Kf7 4.Db5/De6# (Nach 3.— Kd7/Kf5 drei bzsechs Mattzlige)
2.d:e8=T(D)? Td4+ 3.c4 pattt.— d1=S 2.d:e8=DS:b2+ 3.Kb5 Sd3 4.De7 / Df7# (deshalb nicht
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2.d:e8=T);1.— d1=L 2.d:e8=L K:e6 3.c8=D+ Kd6,Kd5 4.Dc6# 3.— Kf6 4.c4/Tf4:#, 2.d:e8=T(D
patt, 2.d:e8=S+? K:e6 3.D:e2+ L:e2! Nebenspiel: 1.— K:@BeB=D,T+ 1.— Dd7:+ 2.L:.d7 1.— De7
2.D:e2 D:d7+ 3.L:d7 Kf7/d:e8=D 4.De6/T:f4#. Nr. 2 spart einen weil3en Turm bei jedoch groberem
Schlissell.Sg6:!

Das Schema ist von wundersamer Wandlungsfahigkeit (siebb Br. 9 und 10 meines August-
Artikels) und sogar noch fir einen vierten Typ gut, denn Ualdtirierung der 9 fiihrt zur Reihe DD-
TL-LT-SS.Nr. 3: Satz 1.— K:h8 2.f:g7+/S:g5; 1.f.g71.— e1=D 2.9:f8=DD:e4+ 3.d4 D:c2/Dd3 4.Dh3/
D,L:d3#,1.— el=T 2.9:f8=L[3.S:g5#] T:e4+ 3.d4 K:h8 4.Dh3#,— el=L 2.g:f8=T(an dieser Stelle
erneut eine aimless promotion) Kh6 3.Dc3 Kh7 4.Dgl# e1=S 2.9:f8=SKh6 3.K:b5~ 4.Dd6#.
Nebenspiel: 1.— Tc8 2.8=D, 1.— T:f7 2.S:9g5+/S:f7. Ba7 waikrt nach 1.— el=L den Dual 2.Da7 und
liefert nebenbei die Verfiihrung 1.a8=D? e1=S!

Somit verbleiben 20(!) Herausforderungen, die auf ihre &8égung warten, sei es mit neuen Ideen
oder bekannten Mechanismen in Variation.

AbschlieRend ein Blick auf die im Rahmen des Babson Task naatht dargestellten Einzelglieder.
Sie lauten: DS, TD, LD, LS, ST, SL (6 von 16).

AKTUELLE MELDUNGEN

September/Oktober-Jubilare: Alex Crisovan aus dem schweizerischen Pfaffikon konnte
am 2. Oktober seinen 89. Geburtstag feiern. Unser uneratiedliEhrenmitglietHermann Weissau-

er aus Ludwigshafen vollendete am Tag der Hauptversammlusgl@sjéhrigen Schwalbetreffens,
also am 4. Oktober, sein 88. Lebensjahr. 75 Jahre wuwidemer Issler aus CH-Rd&terschen am
20. September untlans Ziewitz aus Raisdorf am 29. Oktober. Zu 70. Geburtstagen gehen GriRRe
nach Hamburg afralk Stiwe (16.9.) und nach Berlin aKarl-Heinz Siehndel (29.9.). Mit Ulrich
Ring (22.9.) aus RoRRdorf un8tephan Eisert(26.9.) aus Salach werden zwei verdienstvolle ,altge-
diente" Schwalbe-Mitglieder 65 Jahre. Auf sechs volleadithrzehnte kann unser Rochadespezialist,
Schachhistoriker, Herausgeber der (Rochade-) Zeitsdkdifig + Turm Eulenspiegel-Experte, BU-
chersammiler etc. etdanspeter Suweaus dem kleinen schleswig-holsteinischen Ort Winsen seit d
13. September zuruickblicken. Kurzfristig fir Verwirrurygte unser nachster JubiBurkhard Wol-

ter, der am 25. September 55 Jahre alt wurde, kommt er doch dkesfa Winsen — allerdings aus
dem etwas gréfReren, an der Luhe gelegenen. Drei Mitgliegl®erhein halbes Jahrhundert vollendet:
Alain Biénabe aus Bordeaux am 3. OktobéBernd Gréfrath aus Milheim a.d. Ruhr am 20. und
schlie3lich der DuisburgeRandolf Arnold am 24. Oktober. Der erfolgreiche Zweiziiger-Komponist
Klaus Forster aus Neubeuern war fir mehrere Jahre aus beruflichen Grundgmablemschachli-
cher Tauchstation, doch erst kiirzlich wurde wieder ein Wrklrvon ihm gesichtet — hoffentlich kein
Einzelfall des am 14. September 45 Jahre alt gewordenen &aistpn. Ebenfalls 45 Jahre wurde un-
ser Mehrzliger-SachbearbeifRainer Ehlers aus Liineburg am 18. September. [&iitta-Elisabeth
Kneth aus Hamburg, die ebenfalls am 18.10. Geburtstag hat, gef@ral? an ein weibliches Mitglied:;
leider eine Raritét, die immer noch einer besonderen Haelmmg wert ist. Mit dem 40. Geburtstag
am 23.10. vorstefan Speckaus Solingen endet diesesmal die Jubilarliste. — Allenldrdri herzliche
Gluckwiinsche.

Todesfall mit Bestiirzung haben wir vom Todelmut Zajic s erfahren, der am 16. August einer
langwierigen Erkrankung erlag. Ein ausfihrlicher Nachioldit in einem der néchsten Hefte.

Kalenderblatt — Der Name des vor 100 Jahren geboren@mstav Joachim Sontag
(18.10.1908-29.11.1992) fiel mir Ende der 1970er Jahre drdngfim Studium vorfeenschachauf,

wo er viele seiner Marchenschachkompositionen publizidah kann mich aber nicht erinnern, dass
er jemals wie seine Hamburger ungeféhren Altersgenossan Klidiver und Kurt Bacmeister zu den
Andernacher Treffen kam. Aus Sontags Werkstatt stammégediférchenschacharten, unter anderem
Rex multiplex und das Duellantenschach. — In Erinnerun@aan Harley (27.10.1883-18.5.1955)
vergibt unsere Britische Schwestergesellschaft im ziwggé&n Rhythmus den Brian-Harley-Award fur
einen herausragenden Zweizlger eines britischen (odaetaamsommonwealth stammenden) Kom-
ponisten. Gewdrdigt wird damit nicht nur die Leistung desgidigen Komponisten, sondern es wird
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auch die Erinnerung an den vor 125 Jahren geborenen Zwe@{meten wachgehalten, der sich tber
36 Jahre publizistisch fur die Verbreitung des Problemslchiam allgemeinen und des Zweiziigers
im besonderen verdient gemacht hat. Neben seinen Spalt®bserverund anderen Zeitungen gab er
auch Problemsammlungen heraus, zuletzt das 1958 postischiearene Werkhe Modern Two-Move
Chess Problepdas von Harley kommentierte Comins Mansfield-Kompos#tioenthélt.

Bericht vom PCCC-Treffen in Jurmala
von Gunter Busing, Minchen

Das 51. Treffen der PCCC fand vom 30. August bis zum 6. Seme@B08 im lettischenufmala
statt, einem westlich von Riga gelegenen hiibschen Bad#mrseine gut 50 000 Einwohner auf ei-
nem schmalen, etwa 40 km langen Kistenstreifen zwische@stsee und dem vor seiner Mindung
kurioserweise Uber eine langere Strecke parallel zur Kiiste verlaufenden Fluss Lielupe verteilt
— um nicht zu sagen: im Wald versteckt, denn das Stadtbild therrscht von hochgewachsenen
Kiefern, unter denen sich die vielfach noch in traditioeeHolzbauweise errichteten kleinen Hauser
verstecken. Das Tagungshotel gehorte zu den ganz wenigdarBalie sich bis Uber die Baumgrenze
hinaus erhoben, bot alle fur die Durchfiihrung des Kongeess®rderlichen Einrichtungen und fand
in llja Ketris einen vielbeschéatftigten und erfolgreicherg@nisator der gelungenen Veranstaltung.

28 der 39 Mitgliedsléander waren durch Delegierte vertretes gab viele und lange Diskussionen,
die es sogar nétig machten, eine urspringlich nicht votgaee Sitzungsrunde zusatzlich ins ohnehin
schon dichte Programm hineinzuzwangen. Einer der heiltitiisten Punkte war das kurz zuvor be-
kanntgemachte Ergebnis des 8. WCCT, gegen das in einedudtigjetinige Proteste vorlagen — die im
Erfolgsfall die Reihenfolge in der Spitze beeinflusst hitterst nach langen und kontrovers gefiihrten
Diskussionen konnte die Kommission das vom Turnierdinektans Gruber vorgelegte Endergebnis
mehrheitlich bestétigen. Aus deutscher Sicht sensatimtelas Abschneiden in der Studienabteilung,
wo die Platze 1 und 4 belegt werden konnten! GlickwunschrdafiMartin Minski & Gunter Sonn-
tag (Platz 1) sowie Wieland Bruch & Martin Minski (Platz 4)uéh das Ergebnis der individuellen
Kompositions-WM (WCCI 2004-2006) wurde bestatigt, die &rolire mit den Ergebnissen wird in
Kirze erscheinen.

Die folgenden Titel wurden vergebemternationaler Meister fiir Schachkompositian Gady Costeff
(Israel), Michal Dragoun (Tschechische Rep.), Zoran Gawski (Mazedonien) und Arpad Molnar
(Ungarn); FIDE-Meister fir Schachkompositican Aleksandr Manveljan (Armenien), Sergei Osint-
sev (Russland), Nikolai Rezvov (Ukraine), Andrei Vysoko$Russland)Internationale Preisrichter
wurden Michal Dragoun (Tschechische Rep., h# und Méarcheas) und Alexander Nazarov (Russ-
land, Retros)Internationaler Lose-Grol3meisteMiodrag Mladenow (Serbien), Andrej Seliwanow
(Russland) and Bojan \&kovic (Serbien)Internationaler Lose-MeisterAleksander Bulavka (Weil3-
russland) und Aleksander Leontiev (Russland) und sclidieIDE Ldse-Meister Nikola Predrag
(Kroatien), Klemen Sivic (Slowenien) und Alain Villeneugerankreich).

Die vorgeschlagene Anderung des Artikels 16 des Kodex whedehlossen; niheres hierzu findet
sich im Artikel von Werner Keym in diesem Heft.

Seit Jahren wird eine Vielzahl von Vorschlagen fir Andeemgles Auswahlsystems fiir das FIDE-
Album diskutiert. Das zustandige Subkommitee hatte sitt fuf einen Vorschlag verstandigt, durch
den der Einfluss einer wachsenden Zahl von Aufgaben niedg@igalitat auf die Endauswahl reduziert
werden soll. Statt mindestens 8%, bezogen auf alle Einsgyaa) sollen danach 20% der Einsendun-
gen, die von den drei Richtern zusammen mindestens 5 Purtiédea, den Sprung ins Album schaf-
fen; ein Prozentsatz, der nach aufwendigen statistischarslichungen der Antragsteller zu Alben
mit im wesentlichen gegeniiber heute unverandertem Umfiamd,. fTrotz Zusendung der Materialien
vor dem Treffen und einer Powerpoint-Prasentation vor {@itdn einige Delegierte den Vorschlag fur
S0 neu, dass sie sich auRerstande sahen, darlber in didgeabastimmen. Die Entscheidung wurde
auf 2009 verschoben.

Das FIDE-Album 2001-2003 soll voraussichtlich bis zum Sa@n2009 vorliegen; dies hangt jedoch
wesentlich davon ab, ob die letzte noch offene Abteilungtmgitig abgeschlossen werden kann. Das
Album 2007-2009 wird vermutlich Ende néchsten Jahres aebgieben. Uber die verschiedenen, aus
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deutscher Sicht recht erfolgreich verlaufenen Losedktin berichtet Axel Steinbrink in einem se-
paraten Beitrag. Hier sei nur erwdhnt, dass Axels TatigisitDirektor des letzten internationalen
Loseturniers (ISC) lobend erwahnt wurde und dass er auchéatdsste, fur den 25.1.2009 angesetzte
ISC leiten wird. Die Lése-Europameisterschaft 2009 wumi8elgrad vergeben; es ist ein Termin im
Mai vorgesehen.

Mit einer Sensation endete die Wahl des néchstjahrigen t€gsyeranstalters. Das einzige vorliegen-
de konkrete Angebot stiel3 wegen einiger Details und letiitdnauch einer statuaren Schwierigkeit
(nach Statut mussen die Treffen in einem Mitgliedsland de€e stattfinden) auf Kritik, was der
brasilianische Delegierte spontan zu einer Einladung Baekilien nutzte. Trotz der fiir die meisten
Teilnehmer zu erwartenden hoheren Reisekosten zeigteiske$ion bald, dass die Mehrheit der De-
legierten bereit war, erstmals nach mehr als 50 PCCC-Trelf@ Sprung tber den Atlantik zu wagen.
Die in der Schlusssitzung vorgenommene Wahl brachte dacim @une klare Mehrheit fur Brasilien.
Ein konkretes Angebot soll voraussichtlich bis Ende Oktaloegelegt werden. Auch fiir 2010 wurden
schon die Weichen gestellt. Dann mdchte Denis Blondel deiefrin Rouen, Frankreich, organisie-
ren.

Auf die wie immer vielféaltigen Kompositionsturniere kanrieh nicht eingegangen werden. Das
Abschluss-Bulletin (in einer inzwischen erweiterten kmgg mit allen Ergebnissen kann von der
PCCC-Website heruntergeladen werden (Direkt unter Iftpdc-2008.info/page_attachments/0000/
0001/wccce-2008-final-booklet.pdf oder Gber den Link zu®Cauf der Schwalbe-Homepage).

.Partielle Retroanalyse”“ und ,Retro-Strategie” im gednderten Kodex
von Werner Keym, Meisenheim

Folgende Neufassung des Artikels 16 des ,Kodex fUr Schaupksition“ wurde auf der PCCC-
Tagung am 4.9.2008 irudmala (Lettland) beschlossen:

Article 16 — Castling and En-passant capture

(1) Castling convention. Castling is permitted unless it ba proved that it is not permissible.

(2) En-passant convention. An en-passant capture on therfoge is permitted only if it can be proved
that the last move was the double step of the pawn which is taferred.

(3) Partial Retrograde Analysis (PRA) convention. Whek tfights to castle and/or to capture en-
passant are mutually dependent, the solution consistsvefalemutually exclusive parts. All possible
combinations of move rights, taking into account the cagttonvention and the en-passant conven-
tion, form these mutually exclusive parts. In the specidecahere White’s right to castle excludes
Black’s right to castle (and vice versa), an alternative ésgible: the party exercising this right first is
entitled to castle (Retro Strategy (RS) convention).

(4) Other conventions should be expressly stipulated, fample if in the course of the solution an
en-passant capture has to be legalised by subsequentngpédliposteriori (AP) convention).

Artikel 16 - Rochade und En-passant-Schlag

(1) Rochade-Konvention. Die Rochade wird als zulassig setyen, sofern ihre Unzuléssigkeit nicht
bewiesen werden kann.

(2) En-passant-Konvention. Der En-passant-Schlag imeergug ist nur zuldssig, wenn bewiesen
werden kann, dass der letzte Zug der Doppelschritt des Zagaiden Bauern war.

(3) Partielle Retroanalyse (PRA) Konvention. Falls die lReczu rochieren und/oder en passant zu
schlagen wechselseitig voneinander abhéngen, bestehidieng aus mehreren einander ausschlie-
Renden Teilen. Alle Kombinationen von Zugrechten, dieisfogind und die die Rochade-Konvention
und die E.p.-Konvention bericksichtigen, bilden diesarader ausschlieRenden Teile. Im besonderen
Fall der wechselseitigen Abhangigkeit von weil3-schwaRmchaden ist eine Alternative moglich: Die
Rochade ist fur die Partei zulassig, die dieses Recht zaaggibt (Retro-Strategie (RS) Konvention).
(4) Andere Konventionen sollten ausdrticklich angegebemnieme beispielsweise falls im Lauf der
L6sung ein En-passant-Schlag durch eine nachfolgendedfedbgalisiert werden muss (a posteriori
(AP) Konvention)[Ubersetzung von WK]
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Diese Neufassung tUbernimmt inhaltlich meinen ,Vorschlag@ptimierung des Artikels 16 des Ko-
dex" (Die SchwalbeJuni 2008, Heft 231, S. 470-474) mit geringen sprachlichederungen.

Artikel 16 ist erstmals widerspruchsfrei. Er enthalt firdd@iffe (Rochade-, En-passant-, PRA-, RS-,
AP-Konvention) und eine neue, klare Definition fur ,PatédRetroanalyse”. PRA- und RS-Probleme
sind gleichberechtigt und bendtigen keine zusatzlicheabeg,PRA" oder ,RS"). Die Bezeichnung
+Retro-Varianten“ kommt nicht mehr vor und steht fiir andenech neuartige Mdglichkeiten zur Ver-
figung.

Bei der PRA-Konvention geht es um eine Kombination von Zaolgten. Das heif3t: 1) Man untersucht
gemal der Rochade- und E. p.-Konvention, ob eine Rochadssiglund/oder ein E. p.-Schlag un-
zuldssig ist. 2) Wenn nein, dann ist das kein Fall fur PRA. WVen dann legt man alle moglichen
Reihenfolgen dieser Zugrechte unter BerticksichtigundRdehade- und E. p.-Konvention fest und er-
halt so mehrere Aussage-Kombinationen. 3) Man scheidgtrdign Kombinationen aus, die sich nur
durch die Anordnung, aber nicht durch den Inhalt, d. h. disslEiedenen Zugrechte, unterscheiden. 4)
Aus den verbleibenden Kombinationen ergeben sich die derausschlieenden (Teil-)Aufgaben mit
den jeweiligen (Teil-)Losungen, die gemeinsam die Losueg Eroblems bilden. Gut ist: Die PRA-
Konvention lasst sich viel leichter praktisch anwendertta®retisch beschreiben.

In Nr. | lauten die Aussagen: A:-@0 ist zulassig, B: @ ist zuldssig. Wenn man diese Zugrechte
geman der Rochade-Konvention in allen moglichen Reihgafoberiucksichtigt (dabei werden die
gegenteiligen Aussagen mit A’ und B’ bezeichnet), so ertiih die Aussage-Kombinationen AB’
(wenn 0600 zuldssig, dann-0 unzulassig) und BA (wenn-0 zulassig, dann-0-0 unzulassig). Die
Kombination AB (G0-0 und GO0 zul&ssig) ist inkorrekt, da die Rochaden einander ausfzhi. Die
Kombination AB’ (0-0-0 und G0 unzulassig) versto3t gegen die Rochade-Konvention,ddtd béwie-
sen werden kann, dass beide Rochaden unzuléssig sind. Buad istentwederl.Dd4! (im Fall AB")
oder1.Dg5! (im Fall BA).

Il Thomas R. Dawson Il Herbert Hultberg o o
| Sam Loyd Retrograde Analysis Tidskrift fér Schack v Luigi Ceriani

Texas Siftings 1888 1915 1944 Europe Echecs 1960

In Nr. Il lauten die Aussagen: A: d5:c6 e.p. ist unzulassig, B: d5:@6 @enzuldssig, C: h5:g6 e.p.
unzulassig. Das ergibt die sechs Kombinationen ABC’ (wenar@l B gelten, dann gilt C nicht),
ACB’, BAC’, BCA, CAB’, CBA, von denen jeweils zwei inhalich gleich sind. Im Fall ABC’ I6st
1.h5:g6 e.p.!, im Fall ACB’ 1.d5:e6 e. p.!, im Fall BCA 1.d% e. p.+!. Ein dreiteiliges Problem.

In Nr. lll lauten die Aussagen: A-Qist zulassig, B: @-0 ist zulassig. Die Kombination AB’ (wenn
00 zuléssig, dann-0-0 unzulassig) hat zwei Lésungen (D@ind 1.Tf1), die Kombination BA' (wenn
0-00 zulassig, dann-0 unzuldssig) aber gar keine. Also gibt es keine PRA-L6sVigmehr ist Nr. Il

ein typisches RS-Problem mit einander ausschlieRenddi-sobiwarzen Rochaden und es |6st allein
1.00!. Das sieht der Loser schnell.

In Nr. IV lauten die Aussagen: A-@ist zulassig, B: @0 ist zulassig, C: c5:b6 e. p. ist unzulassig.
Das ergibt die sechs Kombinationen AB’C, ACB’, BAC', BC'’ACAB’, CB’A, von denen vier bzw.
zwei jeweils inhaltlich gleich sind. Also verbleiben die emvinhaltlich verschiedenen Kombinationen
AB’C (wenn 00 zulassig, dann-0-0 und e. p. unzulassig) und BA'C’ (wennr0® zulassig, dann-0
unzulassig und e. p. zuldssig). Daher l6st entweder 1.@ét d.c5:b6 e. p.+!. Man kann Nr. IV al-
ternativ als RS-Problem interpretieren, dann ist die Lgsaliein 1.0-0!. — Meines Wissens existieren
neben Nr. IV nur vier Retro-Probleme, die sowohl durch PRaaich durch RS geldst werden kénnen
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(PDB P0000814, PO000850, PO000902, PO004955). In allderHat die RS-Losung eine Teilmenge
der PRA-L6sung. Das erkannten die Loser dieser Problemaldaniihelos. Entkraftet wird damit der
Einwand, der Komponist solle die spezielle Forderung (jPRA" oder ,RS") angeben und nicht der
Findigkeit der Loser Uberlassen.

Durch die Neufassung wird eine tber 50 Jahre dauernde Kamg® beendet, so hoffe ich. Mein Dank
gilt allen, die sich fUr die Neufassung eingesetzt habesoh@ers Hans Gruber. Willkommen sind
Hinweise und Erganzungen an W.Keym@gmx.net

Umarmung unterschiedlich alter Zwillinge
von Roberto A. Osorio, Buenos Aires, Argentinien

Vor einiger Zeit ereignete sich ein ungewohnlicher Fall irgéntinien: Nachdem zwei menschliche
Embryos im Reagenzglas gezeugt worden waren, wurde dersefod, der andere fiir zehn Jahre
eingefroren und erst dann ausgetragen.

Ein Zeitungsfoto der zwei Kinder, wie sie sich lachelnd umin, hat mich stark beeindruckt: Zwei in
gewisser Weise identische Menschen waren zur gleichergg&edugt, aber zu unterschiedlicher Zeit
geboren worden.

Dieses Foto hat mich inspiriert, ein Charakteristikum a@anzu benennen, das man in manchen Be-
weispartien als Nebenprodukt der Hauptstrategie findéé 8ieine werden gleichzeitig (in der Par-
tieanfangsstellungyezeugtund dies ist gleichzeitig di&eburtsstunddiir alle nicht-umgewandelten
Steine. Was aber ist mit Umwandlungssteinen? Eine natérkaklarung ist, dass diese mit ihnrem Um-
wandlungszugeborenwerden. Somit hatten wir eine Situation, die der oben bésisbnen entspricht,
wenn z. B. ein Umwandlungsspringer zieht und neben einemir@tspringer landet (ihn also quasi
umarm) — nur zum L&cheln werden wir die beiden nicht bekommen! Daklge gilt auch fir ein
Paar umgewandelter Springer, denn auch die wurden ja ndigemweise zu unterschiedlichen Zeiten
geboren.

Definition Umarmung unterschiedlich alter Zwillinge Zwei unterschiedlich alte (originale und um-
gewandelte oder zwei umgewandelte) Steine gleicher ArfFartak stehen auf benachbarten Feldern,
die von beiden Steinen erreicht werden kdon(@thogonal und diagonal benachbarte Felder aulRer fir
die Laufer, die auf Diagonalfelder beschrankt sind).

Die Erreichbarkeitist in die Definition aufgenommen worden, um die zu Grundgdiele Idee der
Verschleierung (Wer ist Wer?) zu unterstitzen, die in dersfelen bewundert werden kann. Die
Umarmung unterschiedlich alter Zwillinge (Thema? Task&)rk Uberall auf dem Brett dargestellt
werden, aber die Beispiele zeigen eine Dominanz auf derefelder Partieausgangsstellung oder
der jeweiligen Umwandlungen. (Siehe auch den Artikel ,,Ehisrno place like home®, R. Osorio &
A. Frolkin, StrateGem®ktober 2007; einige der dortigen Definitionen finden siatr fvin Anhang,
um den Inhalt der Beispielaufgaben entsprechend diskutizn kbnnen.)

0-2 Roberto Osorio 0-3 Roberto Osorio
O-1 Roberto Osorio Jorge Lois Jorge Lois
Version Reytsen-70 JT 2006-2007 Reytsen-70 JT 2006-2007

12178 Die Schwalbe 2004 5. ehr. Erw. 6. ehr. Erw.
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O-1: 1.h4 d6 2.h5 Lh3 3.h6 Sd7 4.h:g7 Sh6 5.98S Lg7 6.Sf3 Le5 7.3¢58S:f7 K:f7 9.5f6 Kg6
10.Se4 Sf7 11.Sg5 h6 12.Sf3 Th7 13.Sg1 Dh8

Homebase Pronkin aus Tempogrindeiymarmung unterschiedlich alter Zwillinge nach 8.S:f7
(ein Originalspringer in Kontakt mit einem umgewandeltdar meta-stationar ist, auf seinem Meta-
Ursprungsfeld).

Dies ist im Wesentlichen ein Tempo-Problem. Es gibt zwesMehe: a) Weil3 kdnnte 5.g8L spielen,
gefolgt von 6.L:f7 K:f7, wonach die weil3e Schlusspositiarsechs Ziigen erreicht wirde; b) der g1-
Springer kénnte auf f7 und g7 schlagen und in zehn Ziigen wheglmkehren. In beiden Fallen hatte
Weil3 aber kein Tempo, um zu warten, bis Schwarz seine Zigedbebat. Der Trick ist, dass Weil3

nicht h2-h3 spielen kann, um einen Zug zu verlieren, da dasdbffnung verzogert und Schwarz

keine vierten und flnften Zlge hatte.

(O-1ist die ,korrigierte* Version von 12178®ie SchwalbeFebruar 2004, die mit der Forderung ,Be-
weispartie in genau 13 Zugen* hatte verdffentlicht werdérssen, da auch eine Lésung in 12,5 Zlgen
moglich war. Zu der Zeit waren Jorge Lois und ich der festeertdéugung, dass Beweispartien stan-
dardmaRig ,exakt" sind und im Gegensatz dazu die Forder#iigzeste Beweispartie® angemessen
ist, wenn es um die kurzeste Losung geht. Wir sind auch jetzi mlavon tberzeugt, aber wir wollen
das nicht weiter diskutieren und stellen deshalb hier digdematische Version vor.)

0-2: 1.f4 Sab 2.f5 Scb 3.f6 Se4 4.f:e7 5 5.e:f8L f4 6.L.c5 Dh4+ 2.60f6 8.d3 @ 9L.e3 Te8 10.Lb6
a:b6 11.d4 Ta312.d5 Th3 13.9:h3 3 14.Lg2 f:g2 15.5f3 TeBfl6g1T 17.d6 Tg3 18.Le3 Td5 19.Lcl
Td2 20.Thl Tgl#

Umarmung unterschiedlich alter Zwillinge nach 9.Le3; der Original-Laufer ist in diagonalem Kon-
takt mit einem umgewandelten, der auf seinem eigentlichesprungsfeld steht (,Bauern-Rundlauf).

0-3: 1.f4 Sf6 2.f5 Sh5 3.f6 Tg8 4.fe7 {5 5.Sh3 Kf7 6.e8T Dh4+ 7.5528¢Te3 Tg6 9.Tg3 Ta6 10.Sh3
d6 11.Sgl Le6 12.h3 Lb3 13.ab3 Sd7 14.Ta4 Te8fsTe6 16Tf2 Th6 17Te3 Sdf6 18.Te8 K:e8
Nach 15.Tf4 steht ein Umwandlungsturm auf g3 im Kontakt niieen Originalturm auf f4 (erste
Umarmung), nach 16.Tf2 gibt eine zweite und, weil f2 das timpsfeld des Bauern, der sich in den
Turm umwandelte, ist, zeigt diese Umarmung eine e-Metal@&schaft. Schlielich gibt es noch eine
weitere Umarmung nach 17.Te3.

Steine gleichen Typs zeigen drei Mal diese Eigenschaft mufwerschiedenen Feldern in zyklischer
Reihenfolge (AB, BC, CD mit f4=B, f2=C).

O-4 Michel Caillaud 0-6 Reto Aschwanden
R25 Problemesis XII/2000 O-5 Roberto Osorio Messigny 2004
2. ehr. Erw. StrateGems X/2007 1. Preis
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Beweispartie in (15+15) Beweispartie in (16+14) Beweispartie in (12+14)
13,5 Zlgen 15,5 Zlgen 18,0 Zlgen

0-4: 1.f3 e5 2.Kf2 Df6 3.Kg3 Da6 4.Kh4 D:e2 5.g3 Df2 6.La6 e4 7.dBe3d2 e2 9.Sb81D 10.Lg5
De7 11.De2 Dfe3 12.Tf1 Dd8 13.S€¥ee714.D:e7+

Verstarkung der Paradoxiglie gleiche Gruppe zeigt zwei Mal die Umarmung auf zwei higrbun-
denen Feldergruppen: a) nach 9.— elD entspricht das trsaatBild dem au®-1 (Damen auf 2
und el); b) nach 13.— Dee7 gibt es eine Gaukler-Dame auf d&imedMeta-Gaukler-Dame auf e7;
die Umarmung wird durch Pronkin und e-Meta-Bruderschadtisert.
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O-5: 1.Sc3 h5 2.5d5 Th6 3.S:e7 Tf6 4.Sd5 Sh6 5.Sc3 Ke7 6.94 Ke6Kigy8.96 Kg4 9.g9:f7 g6
10.Sf3 Lg7 11.f8S Lh8 12.Se6 Dg8 £34 Tf8 14.S92Kh3 15.Sb1 Sg4 16gH#

EntsprichtO-3, zeigt allerdings einen Bauern-Rundlauf (Themafeld g@is@inen Switchback (The-
mafeld g1) (AB, BC, CD mit f3=B, g2=C).

Kann eine Partei mit all ihren 16 Steinen in ihrer Partieurspgsstellung Matt geberine Umfrage
unter zehn Meisterspielern des Argentinischen Schachdumb zu 100% falsche Antworten.

0-6: 1.d4 Sab 2.d5 Scb5 3.d6 a6 4.d:c7 d5 5.f4 Lh3 6.c8L Db6 7.5 DiBI® 9.f.g7 f5 10.Lb7 Sf6
11.9g8L Lh6 12.Le6 Le3 18ec80-0 14.Le6+ Th8 15.L.g8 T:g8 16.L.c8 T:g2 17.Le6 T:h2 18.L.g8 T:g8
Die Umarmung wird hier mit zwei Umwandlungsfiguren gezeidgich 13.Lec8 steht der auf ¢8 umge-
wandelte Laufer auf b7, der auf g8 umgewandelte auf c8, eMerta-Ursprungsfeld. Damit haben wir
hier ein e-Meta-Ursprungsfeld. Zusatzlich ziehen beideritasteine wieder zurtick auf inr Umwand-
lungsfeld (Meta-Ursprungsfeld) und werden schlussehdigf dem (e-) Meta-Umwandlungsfeld g8
von Offizieren geschlagen; siehe das Donati-Geburtstamgstu

0-8 Michel Caillaud

O-7 Andrej Frolkin Reto Aschwanden 0-9 Per Olin
Kostas Prentos Gianni Donati 50-JT Suomen Tehtévéniekat 2007
Version 2002-2003 Simo Ylikarjula 60-JT
Messigny 2004 2. Preis Preis
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Beweispartie in (16+13) Beweispartie in (12+15) Beweispartie in (16+14)
21,5 Zugen 20,0 Zugen 25,5 Zigen

O-7:1.e4152.e5f4 3.e6f3 4.e:d7+ Kf7 5.a4 e5 6.a5 e4 7.a6 e3/83ab 9.b8T e2 10.Tb3 Th8 11.d4
Tbh4 12.d5 Lb7 13.d6 Da8 14.d:c7 Ld6 15.c8T Se7 16.Th8 Tc88I7Tt5 18Tdc8 Lc7 19.Dd8 Keb
20.Dh8 Kd5 21.Td3+ Kc4 2Zdd8 (Die artistische Version des 2. Preises aus dem Mesigny 2004
nier)

Drehung im MutterleibEin unsichtbarer, zyklischer Wechsel auf den Umwandluwgidefn realisiert
hier die Umarmung unterschiedlich alter Zwillinge (hieMarklichkeit sogar Drillinge) durch dreifa-
che c-Meta-Briiderschatft.

0-8: 1.b4 e5 2.b5 Se7 3.b6 Sg6 4.b:c7 b5 5.c4 Lb7 6.c8L Da5 7.c5&®ca2 a3 9.c7 d6 10.Lh3 a5
11.c8L Sa6 12.cg4 f5 13.d3 60-0 14.Lg5 Kb8 15.e3 14 16.L.c8 T:c8 17.Le2 Tcl 18.L.c8 Th:c8 1L
T8c2 20.Lc8 L:c8

Weit weg von zu Haus&in Beispiel fur die Umarmung unterschiedlich alter Zwmidje auf Nicht-
Ursprungsfeldern (zwei Laufer auf h3 und g4) durch zwei Umavangssteine mit doppeltem Ceriani-
Frolkin (auf dem Umwandlungsfeld, wobei der Ursprung@einen Anti-Pronkin zeigt, um ebenfalls
geschlagen zu werden!). Dieses Merkmal mit Laufern istggridich schon gezeigt worden, wobei
dann die beiden Ceriani-Frolkin Laufer auf ihren ,Umarmsfieddern” von einem Bauern geschlagen
werden (z. B. M. CaillaudProblemesis, 04/1999; N. Dupont, J. Lois & R. OsoriBest Problem©2/
2007 etc.).

0-9: 1.h4 Sh6 2.h5 Sf5 3.h6 Sc6 4.h:g7 h5 5.g8D Th6 6.Dg3 Te6 7.hi628.g4 Kf8 9.g5 Kg7 10.96

Kf6 11.g7 h4 12.98D h3 1Bgg2Dg8 14.a4 Dg3 15.a5 Ke5 16.a6 Kd4 17.a:b7 a6 18.b8D Sa7 19.Db3
Th8 20.Da2 Th5 21.b4 The5 22.b5 Lb7 23.b6 Lf3 24.b7 Lh5 25.68j2 26 Dbb2+

Vierfachsetzung zu Hause mit Umarmung jeweils zweier BriDées ist die doppelte Thema-
Darstellung mit vier umgewandelten Steinen gleicher Fammd Art durch einen vierfachen Bauern-
Rundlauf.
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Zufall oder Absicht?

Die Darstellung der Umarmung unterschiedlich alter Zwijkk ist Nebenprodukt der Hauptstrategie
(meist Pronkin, Donati-50-JT usw.), aber mit etwas Quétdarkdnnte sie auch als eigentliche the-
matische ldee angesehen werden. Warum? Sie hat das staekeiBlp paradoxe und asthetische Dia-
gramme zu produzieren und ist dartiber hinaus ein KonstmsdiTask.

Die Steigerung des ParadoxeBchauen wir uns noch einm@t1 an: Nach 5.g8S steht der Springer
direkt neben sBf7, und nun muss Weil3 diesen nur noch schl@desr der umgewandelte Springer
kann das nicht, deswegen ist dafir ein achtzligiges Mandtigy mit Opfer des Originalspringers auf
f7 und Pronkin. Nach 8.S:f7 umarmen sich diese beiden Sgringler Hohepunkt des Paradoxen.

Drehung im MutterleibBetrachtet ma®-7, so sagt man sofort: ,,Ok, drei umgewandelte Tirme stehen
auf ihren Umwandlungsfeldern®, was ja nicht stimmt. Der K zwischen den drei gleichartigen
Gauklern verstarkt noch visuell den Inhalt.

In O-4 haben wir nach 13.— Dee7 die zwei Damen auf d8 und e7 als Bgyeimes Platzwechsels der
Originalsteine. Wenn man auf diese Stellung schaut: Wevas?

Ein Platz in der WeltO-8 zeigt das Merkmal auf Nicht-Ursprungsfeldern, aber die tbmangsfelder
sind Uberraschenderweise das einzige Versteck fir diebgedhs gleiche ist der Fall i@-6 mit den
beiden Laufern auf b7 und c8.

Herausforderungen

Fehlende Umarmungera) Mehrere Kombinationen mit Themen wie Schoebelen und-Pwmainkin
harren noch der Darstellung. 8)-8 zeigt das Merkmal mit zwei Steinen auf Nicht-Ursprungséefd
Was ist mit drei oder vier Steinen?

Wir lieben uns alle so seha) O-3 undO-5 zeigen Zwillinge, die sich drei Mal auf zyklisch verbunde-
nen Felderpaaren umarmen. Wie oft ist das moglich? b) Wie darstellungen sind mdglich, wenn
man in all diesen Paaren ein Feld festhalt? c) Wie viele Bhusigen sind mdglich, wenn man mit
nicht verbundenen Feldern arbeitet wieOr4? d) O-7 zeigt eine mehrfache lineare Umarmung, was
ist mit einer mehrfach nicht-linearen Darstellung, z. B. eftte7-d8-d7?

Mehrfache Themendarstellung) O-9 zeigt die doppelte Themendarstellung mit verschiedengno-Fi
renpaaren: geht das auch dreifach, vierfach? b) Kann dist@mng verdoppelt, verdreifacht werden
ohne sichtbare Umwandlungsfiguren auf dem Brett?

Anhang
(Nach dem Artikel ,There is no place like home*, R. Osorio &olkin, StrateGem$©ktober 2007.)
Die Hauptideen dieses Artikels sind:

Das Homebase-Konzept ist rein statisch, da es sich nur aubidagramm bezieht, also eine ,physio-

gnomische Darstellung” ist, wo man nur Aussagen Uber digiBoson Steinen gleichen Typs machen

kann. Viele Beweispartien nutzen dies teilweise triigbrisen die potenziellen Léser vor technische
oder kunstlerische Herausforderungen zu stellen, indemé&haliche oder sogar identische Stellungen
zeigt, die allerdings aus voéllig unterschiedlichem Spésiultieren.

Ein Umwandlungsstein ist eigentlich eine doppelte InstajZr behalt seine urspriingliche Bauern-
Natur und sein eigentliches Ursprungsfeld im Gedachtnisnib seiner Umwandlung ist er nun ein

anderer Figurentyp, und sowohl das Umwandlungsfeld als das Ursprungsfeld des Bauern kdnnen
als ,Meta-Ursprungsfelder” dieses Steins bezeichnet arer@®as ist vergleichbar mit der Metamor-
phose von der Raupe zum Schmetterling; in diesem Zusammegmhgzen wir die Vorsilbe ,meta"“.

Auf der Basis dieser Ideen konzentriert sich der Artikeldag Konzept des ,Gauklers” (ein Stein, der
so tut, als sei er der ,eigentliche Besitzer” eines Urspsflges) und des ,Meta-Gauklers* (ein Stein,
der so tut, als sei er der ,eigentliche Besitzer" eines Méttsprungsfeldes) und nutzt dabei folgende
Definitionen (,ST&F" steht fur ,selber Typ, selbe Farbe®):

e Bruder: Ein Originalstein auf dem Ursprungsfeld eines anderegimmalen ST&F Steins.

e Pronkin: Ein Umwandlungsstein auf dem Ursprungsfeld des/einesiSSt&ins.
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e Anti-Pronkin : Ein Originalstein auf dem Umwandlungsfeld eines ST&F itei

e Meta-Pronkin: Ein Umwandlungsstein auf dem Ursprungsfeld eines Bauemin einen ande-
ren ST&F Steines umgewandelt hat.

e c-Meta-Bruder: Ein Umwandlungsstein auf dem Umwandlungsfeld eines amleST&F
Steins.

e e-Meta-Bruder: Ein Originalstein auf dem Ursprungsfeld eines Bauernsd#grin einen ST&F
umgewandelt hat.

e Bauern-Rundlauf: Eine ,Bauern-umgewandelte Figur®, als Einheit betragidi&® einen Rund-
lauf auf ihr Ursprungsfeld zuriicklegt.

e stationar: Ein Stein, der im Spiel nicht gezogen hat.

e meta-stationar. Ein Umwandlungsstein, der nach der Umwandlung nicht mekogen hat.

Roberto Osorio 55-Jahre-Geburtstagsturnier
Die Schwalbaind Orbit schreiben gemeinsam ein Turnier fir orthodoxe Beweispagis Anlass des
55. Geburtstages von Roberto Osorio aus.

Thema: Umarmung unterschiedlich alter Zwillinge (siehe Aufsataliesem Heft). Das Thema darf
Uberall auf dem Brett dargestellt werden und das Diagrammfrlifawandlungssteine enthalten. Meh-
rere Phasen sind erlaubt und willkommen.

Bewertung: Die Probleme werden nach thematischem Inhalt, Origirialit@ genereller Qualitat be-
wertet. Bitte machen Sie bei Ihren Einsendungen die theatan Zige kenntlich.
Einsendeschluss30. Juni 2009

Richter: Roberto Osorio

Direktor: Jorge Lois

Einsendungen:Per Mail an Jorge Lois (jorgejlois@yahoo.com); bitte geBanim Betreff ,RO553J"
an.

Preisbericht: Der Bericht wird gleichzeitig ilDie Schwalbaund Orbit veréffentlicht.

PLEASE REPRINT BITTE NACHDRUCKEN PRIERE DE REIMPRIMER

Endgultiger Entscheid im Jahresturnier 2003, Abteilung Menrziiger

Volker Felber macht auf einen Vorganger zu Nr. 11739 @fasu) aufmerksam: Paul Willmanbie
Welt 8.11.1952, wKf6, wTc7, wLb6, wBf2, sKd6 (4+1), #5, b) Beidénige eine Reihe tiefer, Co+, a)
1.f3 Kd5 2.Ke7 Ke5 3.Le3 Kf54.Tc6 Ke5 5.Tc5#, b) 1.f4 Kd6 24ee6 3.Ld4 Kd6 4.Le5+ Ke6 5.f5#.
Angesichts der fast totalen Ubereinstimmung wird der N7.3Bldas 2. Lob entzogen, die Nr. 11740
(Zimbeck) riickt zum 2. Lob auf. (Preisbericht siehe Heft,2RBin. 2008.)

Endgultiger Entscheid im Hermann-Weil3auer-Geburtstagstirnier,
Abteilung Mehrzlger

Preisrichter Manfred Zucker (Mehrzugerabteilung) teiltes mit, dass in der Zeitschrifichachmat-
naja Komposizija83/2008 Jakow Wladimirow in seinem internationalen Tumiiekblick darauf hin-
weist, dass der 2. Preistrager Nr. 22 (A. J. Lobusow) keirrlitkdist, sondern bereits in der besagten
Schachzeitung 2007 veréffentlicht wurde und den 1. Preidaiimesturnier erhielt. Damit ist die Aufga-
be kein Original und muss leider fAijr das WeiRauer-Geliagsturnier disqualifiziert werden. Damit
rickt der 3. Preis von Wolfgang Bar auf den 2. Preis vor, ebeles 4. Preis von Vasil Krizhanivsky
auf den 3. Preis. Die ubrige Reihenfolge bleibt unverandPreisbericht siehe Heft 229, Feb. 2008.)
Helmuth Morgenthaler, Turnierdirektor
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AUW quer durch Eurasien
Uberdachtes Deutsch von Fritz Hoffmann, WeiRenfels

Gedanken- und Guter-Austausch zwischen den Vdlkern wiitdlabrtausenden auch von sprachli-
chem Umsatz begleitet. So weild man etwa aus dem Altertumzwisdie Griechen den Rémern,

die Romer dann den Germanen ,vermacht* haben. In der Gegtiberbordet das Englische in vie-

len Bereichen, was in Deutschland als ,Denglisch” kritisien Frankreich sogar gesetzlich bekampft
wird. Die Migration von Wértern und Redewendungen wird albemer weitergehen, sie ist ein We-

senszug antiker Zivilisierung wie moderner GlobalisigruNicht unwesentlich tragt die Fachliteratur
der verschiedensten Fachbereiche zu dieser Wandersehadbtauch die des koniglichen Spiels, ob
bei Partien oder Problemen.

Nach Lucenas Spanisch, Grecos Italienisch, PhilidorsZésisch, Stauntons Englisch ist seit Anders-
sens Erfolgszeit auch Deutsch zu einer Weltsprache desiSshimd damit Lieferant diverser Inter-
nationalismen geworden, die Leuten vom Fach in etlicherde&m vertraut geworden sind. Meister
Savournin wird in seinen Ldsungsbesprechungen nicht ibegzwang"” stolpern, und Anatoli Kar-
pow wird wegen ,Zeitnot" in kyrillischer Transskription cfit ins Gribeln verfallen. Apropos andre
Schreibung: Unsere kroatischen Schachfreunde lesemgtajh hiibsch lautmalerischer Buchstabie-
rung. (Auch so was gehért zum Thema Fremdwortschatz.)

Eine tolle Karriere hat in den letzten Jahrzehnten vor dertdasendwende das Kompositum ,Allum-
wandlung“ als internationales Gebrauchswort gemachtaSdgs Kirzel AUW hat sich fremdspra-
chigen Texten wichtigtuerisch eingefiigt und angeschmiggtiiberraschend diese lexikalische Ent-
wicklung auf deutsche Leser wirken mag, so geistreich siel der unter diesem Titel komponierten
Aufgaben.

Il Elena Pepeljaewa
Jan Hartong

Wetschernjaja Alma-Ata i Jan Hannelius
I Knud Hannemann 1968 The Problemist 1982
Skakbladet 1922 Spezialpreis 2. Preis

#2 (12+1) h#2 Duplex (4+6) h#2 (4+6)
b) al=a8, c) al=h8, d) al=hl 4 Loésungen

Frisch und witzig erfreut uns noch heute die ,Allumdrehumgs jugendlichen Knud Hannemann,

mit der das danische Genie die Schuss- und UmwandlungsfédateBauern hat kreisen lassen. Das
kasachisch-niederlandisch kooperative Opus zeugt vomhenzigen Beziehungen zwischen Ost und
West in der Zeit des Kalten Krieges. Diesem bdsen ,Zeityeist Politik gegentber ertrotzte auch

PCCC-Préasident Jan Hannelius manche verniinftige Vemeingam Sinne der Schachférderung, und
mit seinem hier wiederholten Vierspanner drickte er siclstadhaft bbhmisch aus.

) &) 1.d8=D+! b) 1.b8=T! ¢) 1.d8=L! d) 1.f8=S! -#) 1.Kh1 b:c8=D 2.g8=L D:c6#, 1.c8=T al=S
2.Th6 Sb3# —IIl) 1.Sb6 Th8 2.Dc7 e8=D#, 1.Dc6 e8=T+ 2.Se7 Th:e7#, 1.Df6 e8Ke®@ Ld7#,
1.Ke6 Tf7 2.Dd8 e:d8=S#.
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Preisbericht zum 205. Thematurnier der Schwalbe
Konstruktions-Wettbewerb Preisrichter: Wolfgang Dittma nn, Berlin

Das Turnier, das im Februar 2008 ausgeschrieben wurdei€sSchwalbeHeft 229) und bis Ende
Juli befristet war, darf trotz seiner Besonderheit — esieltthur Konstruktionsthemen mit Marchen-
bedingungen — als erfolgreich bezeichnet werden: 20 Twitree aus acht Landern haben die vier
Themen bearbeitet und dabei erstaunliche Rekorde ervmitden vier Marchenarten war nur die
letzte, das Duellantenschach, international weniger to@kaErfreulicherweise gab es keine Regel-
Missverstandnisse und anderseits kaum Mdglichkeitem, it Hilfe von Computer-Programmen
Vorteile zu verschaffen, so dass die Chancen gleich vewgiten. Die Ergebnisse werden fur viele
Uberraschend sein.

Thema I, das im Schlagschach eine kirzeste dualfreie Beweispdgieubeiner Stellung mit ei-
ner Pronkin-Figur verlangte, sollte auch Konstrukteurie, wleniger getibt waren im Umgang mit
Marchenschach-Bedingungen, zum Mitmachen verlocken.Hdfetg hat sich eingestellt: Insgesamt
17 Teilnehmer haben die verschiedenen Mdglichkeiten snoét; viele von ihnen haben herausge-
funden, dass bereits 6,5 Zlige geniigen, um eine Pronkim-Egeine Umwandlungsfigur steht auf
dem Ursprungsfeld des gleichartigen geschlagenen Olgitiias) aufs Brett zu bringen. Interessant
ist die Tatsache, dass mit der geringsten Ziigezahl gle@hudterschiedliche Pronkin-Steine, namlich
Laufer oder Turm oder Dame, zu erzeugen sind.

B Nicolas Dupont
Unto Heinonen
A Silvio Baier Juha Saukkola
Bernd Gréafrath Ronald Schafer
Roberto Osorio & Jorge Lois Martin Walter C Dirk Borst
Mario Richter Goran Wicklund Bernd Grafrath
A 11

E.’A\

oA

P
////

Y Y Y
o

AFIAR
BOBWY in

BPin 6,5 Zigen (12+13) BPin 6,5 Zigen (12+12) BPin6,5Zigen (12+12)

Schlagschach Schlagschach Schlagschach
Pronkin-Figur Lcl Pronkin-Figur Thl Pronkin-Figur Dd1

Ein Pronkin-Laufersteht in Dia- D Bernd Gréfrath E Bernd Grafrath
gramm (A) auf c1. Die Zug- Urdruck Urdruck

folge lautet: 1.f4 c6 2.f5 Db6 W/ ¢io 8 A i O,

3.f6 D:b2 4.f:g7 D:al 5.g:h8=L // o FY ¥ o

D:bl 6.Lhb2 D:cl 7.L:cl. Ein / ”/ 7, 7 & 7 7
Pronkin-Turmwar auf mehreren | ?
Wegen zu erzielen. Ein Bei-
spiel gibt Diagramm(B), das

den wThl als Themastein ent-
halt. Zugfolge: 1.h4 b6 2.h5 La6 |
3.h6 L:e2 4.h:g7 L:f1 5.g:h8=T

L:g2 6.T:h7 L:hl 7.T:h1. Klei- gp g Zugen (12+11) BPin 13,5 Ziigen (11+10)
ne Abweichungen bei diesem gchlagschach Schlagschach

Schema: Unto Heinonen und Pronkin-Figur Sg8 Pronkin-Figur Kel

Juha Saukkola haben die Stel-
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lung seitenvertauscht herbeigefiihrt und letzterer widhddartin Walter zudem den sL Uber g7/b7
(statt h6/a6) ins Spiel gebracht. Eine etwas andere Methmdeler die sD statt des sL die Schlagar-
beit im weil3en Lager verrichtet, wandte Dirk Borst an (undlih seitenvertauscht und mit anderem
D-Weg auch Bernd Gréfrath): 1.b4 c5 2.b:c5 Da5 3.c6 D:ad4.8:bl 5.b:a8=T D:cl 6.T:a7 D:al
7.T:al. SchlieB3lich lasst sich auch eiReonkin-Damein der geringsten Zigezahl darstellen, vgl.
Diagramm(C). Die Zugfolge lautet: 1.d4 b6 2.d5 Lb7 3.d6 L:g2 4.d:e7 L:f&:88=D L:e2 6.D:d7
L:d1 7.D:d1. Auch hier kann eine sD statt eines sL die nétigeditigung des weil3en Originalsteins
Dd1 besorgen, wie Vlaicu Crisan ermittelt hat (und @hnliobhaDirk Borst): 1.f4 €5 2.f:e5 Dh4 3.e6
D:el 4.e:f7 D:d2 5.f:e8=D D:c1 6.De:d7 D:d1 7.D:d1.

Wenn drei verschiedene Figuren als Pronkin-Steine fir daioRl der kirzesten Zuglange geeignet
sind, dann stellt sich — auBerhalb des Wettbewerbs — ratinle Frage, wie es sich mit den beiden
restlichen Figuren, Springer und Konig, verhalt. FUr sielshehr Zlige vonnoten. Bernd Gréfrath hat
den Fall untersucht, und er stellt seine interessantenbBigge als Originale fur diesen Bericht zur
Verfugung. Sie nehmen am diesjahrigen InformalturnierRétros teil. Fir einefronkin-Springer
sind mindestens 9 Zige erforderlich, vgl. Diagrarfiy: 1.d4 b5 2.d5 b4 3.Dd4 b3 4.D:g7 b:c2 5.D:h8
c:b1=S 6.D:g8 Sc3 7.D:f7 S:d5 8.D:e7 S:e7 9.a3 Sg8Hrimkin-Kdniglasst sich sogar erst mit 13,5
Zugen darstellen, vgl. Diagram(i): 1.h4 c6 2.h5 Db6 3.h6 D:f2 4.h:g7 D:el 5.9:h8=K D:d1 6.K:g8
D:cl1 7.K:h7 D:bl 8.T:b1l Lh6 9.K:h6 f5 10.Kh5 Kf7 11.Kh4 Ke6 .K®3 Kd5 13.Kf2 f4 14.Kel.
Beide Zugfolgen sind so Uberraschend, dass sich ein Natbspohnt.

Bei Thema Il sollte die Anticirce-Regel genutzt werden, um ei- =
ne legale Stellung ohne Umwandlungsfigur zu konstruieredger
Weil3 patt steht und mdoglichst viele Zige nur wegen illegale
Selbstschach nicht ausfihren kann. Hier galt es zu erkenlaess
die dem Anticirce geméaf3e Technik der Besetzung von Ursgrung
feldern schwarzer Steine durch weil3e Figuren, wie sie dapiRé
diagramm gezeigt hatte, allein nicht ausreicht, sondemboiert
werden muss mit der normalen Technik einer orthodoxen Fessgs,
lung. Auf diese Weise hat nur ein einziger, ndmlich Unto ldein
nen, die Rekordzahl von 78 illegalen Selbstschachziigamdenh,
s. Diagramm(F). Erstaunlicherweise scheint es am besten zu ge} ]
hen, wenn man auf die Verwendung des zweiten weien Laufers z\WeiR steht patt (7+9)
gunsten eines zweiten Springers verzichtet. Dicht hingen @pit-  Anticirce

zenreiter folgten Volker Giilke/Udo Petersen und Juha Salakk 78 illegale Selbstschachs

Unto Heinonen

mit je 77 Selbstschachs. G Silvio Baier

Thema Ill verlangte im Doppellangstziiger die kiirzeste Zugfolg&oberto Osorio & Jorge Lois

von der Partieanfangsstellung aus bis zu einer Stellundeiirdie Mario Richter

beiden Kénige auf den sich gegentiber liegenden Eckfeldehes Juha Saukkola
Goran chklund

(a1+h8 oder h1+a8) Dualistisch durfte die Zugfolge seienﬁ)es

S ////// ,,,,,/‘ //////A

13,5 Zlgen errelcht Es war klar, dass die beiden Rochaden zu / / /
Zuge kommen mussten. Interessant ist, dass der Rekord raur zu . // / %
zielen war, wenn nicht nur Springer- und Koénigsziige, samdech /m/ % 7
mindestens ein Lauferzug verwendet wurde. Am haufigstenlevur / /
die Endposition mit wKal/sKh8 und einem Zug des wLcl gewahlt . / /

s. Diagramm(G). Die Zugfolge kdnnte lauten: 1.Sf3 Sf6 2.Se5 Se4 / ,,,,,, , 8 ,,,,,,,,,,,,
3.596 Sc34.S:f8 S:d1 5.Se6 S:b2 6.Sc3 Sc4 7.La3 S:a3 89a6-0
9.S:d8 0-0 10.Sc6 Sbh4 11.S:e7+ Kh8 12.Sb1 S:a2+ 13.Kb2 SC4N]aCh 13,5 Zugen (12+13)
14.Kal. Die wSS koénnen etwas andere Wege gehen; ein sS konrdghen die KK in

statt des wBa2 auch den wBe2 mit Schach schlagen. Wenn man vgegentiberliegenden
diesen kleinen Differenzen absieht, sind die Uber dem Biagn  Eckfeldern

stehenden Autoren einheitlich verfahren. Doppellangstziiger
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Drei aparte Abweichungen mit ebenfalls 13,5 Ziigen, deregfddgen hier ohne Diagramm wieder-
gegeben werden, sind zu erwdhnen: a) Unto Heinonen gelanmgeleen dem Lauferzug auch noch
einen Bauernzug einzubauen: 1.Sh3 Sh6 ... 4.S:f8 S:d1 5&6.S:d8 0-0 7.Sc6 S:bl 8.S:e7+ Kh8
9.Sc6 S:c6 10.b4! S:d2 11.La3 Sd4 12.0-0-0 S:e2+ 13.Kb2 $444al. b) Bei Ronald Schéafer zieht
der weilRe Laufer sogar zweimal und wird nicht geschlages. ie oben in der Diagramm-Ldsung,
sodann 6.S:d8 0-0 7.Sc6 Sa6 8.S:e7 Kh8 9.Sc3 Sa4 10.La3 $4:5-0 Sb3+ 12.Kb2 Scl 13.Ld6
Sd3+ 14.Kal. c¢) Goéran Wicklund schlief3lich hat als einzggzreigt, dass es auch seitenvertauscht mit
wKh1/sKa8 geht, d. h. anders ausgedrickt, dass ein Anzugsektechnisch zu bewaltigen ist: 1.Sf3
Sf6... 4.5:d8 S:f1 5.5:b7 Se3 6.Sc5 Lab 7.S:a6 S:d1 8.0-0.Scf3 0-0-0 10.Sd5 Sd4 11.S:e7+ Kb7
12.Sc5+ Ka8 13.Sb7 S:e2+ 14.Khl.

Thema IV erwies sich als die schwierigste Aufgabe, nicht so sehr welgs geringeren Bekannt-
heitsgrads der Marchenart Duellantenschach, als vielmegen der geforderten Dualfreiheit der Be-
weispartie. Denn im Duellantenschach (= jede Seite ziehimitein und demselben Stein; wenn die-
ser nicht mehr ziehen kann, darf der Duellant gewechselievgiauern tberall Zugumstellungen und
Nebenlésungen. Wenn nun zusétzlich laut Thema maoglictete Bauern von ihrem Ursprungsfeld
aus zwei schlaglose Einzelschritte ausflhren sollen, emissst einmal stichhaltige und raffinierte
Grinde fur die jeweilige Vermeidung von Bauern-Doppelgtn gefunden werden. Das gegebene
Beispiel mit 4 Thema-Bauern wurde von vielen Einsendermhidien; aber nur ein Team konstruierte
den unglaublichen Rekord von 12 Thema-Bauern! Vielleishes nicht von ungefahr, dass sich hier
drei Konstrukteure zusammengetan haben, um den Rekordeén ledmplizierten Beweispartie nach
oben zu schrauben. I_nsbe_sondere das h?lsbrecherischagndeé Vlaicu Crisan &

wS vom 21. Zug an ist die Grundlage fur den phantastischen Re-  |on Murarasu &

kord und die hlilbsche symmetrische Schlussanordnung demaFhe Paul Raican

bauern. Bei der aufwandigen Priufung, die grotenteils and” 117

ohne Computerhilfe erfolgen musste, hat dankenswertsesgio-
mas Kolkmeyer geholfen. Wir sind zwar nicht sicher, abecHaus
optimistisch, dass die folgende Beweispartie zum Diagrafidin
sauber bleibt. 1.h3 Sf6 2.h4 Sh5 3.f3 Sf4 4.c3 Se6 5.c4 S& 6.4
Sh3 7.a4 Sab 8.e3 Scb6 9.e4 Seb5 10.g3 Sg4 11.b3 Se3 12.b4 Sq
13.L:g2 d6 14.Lh3 d5 15.L.d7+ S:d7 16.d3 Sc5 17.d4 Se6 18.§4 Sg
19.f4 Sf3+ 20.S:f3 €6 21.Se5 16 22.5d7 5 23.Sf6+ Kf7 24.5d8 K
25.Se5 ¢6 26.S9g6 c5 27.Se7+ Kf7 28.Sg6 Ke8 29.S:h8 Kd7 30.S
Kc7 31.Sd6 Kb8 32.Sb5 e5. Es bleibt noch zu erwahnen, dass Unt
Heinonen mit sehr guten 11 Themabauern dicht hinter deplatst BP in 32 Zugen  (15+13)

zierten auf dem 2. Platz landete. Duellantenschach
12 Bauern mit je 2

Allen Teilnehmern sei fur ihre interessierte Mitarbeit utid vielen  Eijnzelschritten
erfindungsreichen Ergebnisse gedankt. Buchpreise geheimtan

Heinonen, der bei drei Themen das Optimum erzielte, sowadlandie bei zwei Themen einen Spit-
zenplatz errangen. Sollten noch Verbesserungen gefundetew, bitte ich um Mitteilung an meine in
der Ausschreibung genannte email-Adresse.

Entscheid im Informalturnier 2000 der Schwalbe

Abteilung: Retros
Preisrichter: Th. Brand (Bornheim), H. Gruber (Regensburg) & U. Ring (RoRdorf)

Wir formierten uns in Andernach 2008 zu einem entschloss&wetro-Richter-Kollektiv, um das Ziel,
ausstehende Preisberichte aus den Schwalbe-Informehemrrasch zu erstellen, erreichen zu helfen.
Wir nahmen uns vor, zu dritt als Ersatzrichter die drei Jahgg 1999-2001 im Laufe des Jahres 2008
zum Abschluss zu bringen. Die Arbeit erfolgte in allen Teil@operativ; die Erfahrungen waren fir
uns in jeder Hinsicht ein Gewinn, insbesondere aber, weilwien Genuss kamen, die hohe Qualitat
der Retro-Spalte der Schwalbe Uber einen langeren Zeitsawaiieren zu dirfen.
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Bei der Beurteilung war es nicht immer leicht, historiscleritess walten zu lassen und Probleme
nicht an spateren Entwicklungen — die oft genug durch siesselusgeldst und inspiriert wurden —
zu messen. Wir hoffen, dass uns dies bei der Beurteilungdéufgaben gelungen ist.

Heft 181: 10663 (NL/V: 186/614), 10664 (=10222v), 10665, 10666, 70@BL), 10668 (AP, sieche
Lésung), 10669, 10670 [8 Aufgaben]

Heft 182: 10728 (NL/V: 186/614, V: 193/365), 10729 (NL, V: 188/92), 78D, 10731 (NL: 186/615),
10732 (NL/V: siehe Losung), 10733 (NL/V: siehe Losung), 3®TNL), 10735 (NL), 10736 (NL),
10737 [10 Aufgaben]

Heft 183: 10794, 10795 (NL/V: 188/92), 10796 (NL), 10797 (NL, V: 188/WNL: 193/366, 194/420),
10798 (NL), 10799, 10801, 10802, 10803, 10804, 10805 (18800e im Informalturnier Schachma-
thematik beurteilt) [11 Aufgaben]

Heft 184: 10859, 10860 (siehe Lésung, siehe 191/252), 10861, 1086, (0863, 10864 (10865
wurde im Informalturnier Schachmathematik beurteilt) [6fgaben]

Heft 185: 10914, 10915, 10916, 10917, 10918 (NL, V: 193/366), 1090921 [7 Aufgaben]

Heft 186: 10978, 10979,10980, 10981, 10982 (NL), 10983 (NL, V: 198/3®8/639 — wurde bereits
im Preisbericht 2002 beurteilt), 10984, 10985,10986, Y08&5 siehe Lésung) [9 Aufgaben]

Alte Jahrgange: 107/6019v (V: 186/613), 172/10097v (V: 186/613), 174/102V: 181/377; diese
Korr. ist leider, was bisher nicht bekannt war, NL (u. a.g41Sc6 2.d4 d5 3.Dd2 Dd6 4.Dh6 g:h6 5.c5
Lg7 6.c.d6 Kf8 7.d7 Le5 8.d8D+ Kg7 9.Dd6 Sf6 10.d:e5 Sh5 16.8f6 12.e6 Kg6 13.e7 Le6 14.e8D
d4 15.e4 Ld5 16.De5 Tad8 17.Dg5+ f:g5 18.e5 Td6 19.e6 Thd@&720f6 21.e8D Se7 22.Da4d Td7
23.Dd1 c6; schade!) [3 Aufgaben]

2. Preis: 10861 3. Preis: 10915
1. Preis: 10665 Andrej Frolkin Alexander Zolotarjew
Satoshi Hashimoto Andrej Kornilow Die Schwalbe X/2000
Dle Schwalbe 11/2000 Die Schwalbe VIII/2000 Nikita Plaksin gewidmet

AA ;
Wg so g
Waerd
a %// //

BPin 38 Ez. (15+14) Ldse auf! (12+14) Erganze einen (12+14)
weillen Laufer und l6se auf!

1. Preis: Nr. 10665 von Satoshi Hashimoto

Ein herausragendes Meisterwerk von geradezu magischaddae. Weild opfert einen Turm und
erwandelt danach einen neuen Turm, der auf das Partiegysfglsh des geopferten Turms zieht
(Pronkin-Thema). Aber Achtung: Dieser Pronkin-Turm maads$ zweimal! Wir wagen nicht zu ent-
scheiden, ob die Phantasie oder der Wagemut grof3er ist, sretomponist einem solchen Vorhaben
nachgeht. Das Thema verlangt eine enge, komplexe Verkngmdes weilen und schwarzen Spiels.
Die schwarze Dame kann nur auf dem Weg d8-a8-a2-bl in dre#tzZiigch bl gelangen; da der [Ba2]
nicht schlagt, muss er umwandeln und den Platz frei maclemoy liie Dame starten kann. ,Den Platz
frei machen” heif3t — nach al ziehen. Es bleibt aber noch eidera Aufgabe zu verrichten: Der [Sg8]
muss auf seinem Ausgangsfeld geschlagen werden, und Wichdereise kann dies nur der auf al
geparkte Pronkin-Turm erledigen. Dazu muss er al verlagsdrspater wieder zurlickkehren. Der
Komponist begniigt sich hiermit nicht, sondern er erh6hBdieadoxie zudem noch gewaltig, indem er
alles unternimmt, das Geschehen zu verschleiern und ddmdBgaPronkin-Turms mit Steinen wieder
zuzumauern, die so aussehen, als stiinden sie noch auf ilamtieaBsgangsfeld. Von wegen: Der Ta8
kommt von h8, der Sh8 hat zwischenzeitlich einen Ausflug rdicknur dorthin!) gemacht, der Ke8
einen Schlenker nach e7.
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Das Zelebrieren des Pronkin-Hin-und-Hers wurde spaterdem besten Komponisten aufgegriffen
und variiert. In DiagramnfA) wirkt der Tal unschuldig, aber er ist der Pronkin-Ersatz Pleskin-
Ersatzes des originalen [Tal]! Bemerkenswert ist, dasemés Pronkin-Turm nicht durch eine Dame
ersetzt werden kann (sie bote von al aus Schach!). Wie béblgént es darum, die schwarze Dame
nach bl vorbeiziehen zu lassen; der doppelte Schlag dessiBaie grol3e Finesse. In Diagran(B)

ist die schwarze Dame der Themastein. Die Originaldameriogifch, eine Pronkin-Dame muss nach
d8 zuriick, um Platz fur einen weil3en Turm zu machen. Danads sie@ auf das Umwandlungsfeld
zurlick, um Platz fur einen schwarzen Turm zu machen. Sdicliefuss sie wieder nach d8. Diese
einheitliche zweifarbige Begriindung ohne Ruckgriff awd Biauernstruktur und die Schlagbilanz ist
tief ausgearbeitet; auch hier haben wir mit dem wBa4 eineschainbaren Doppelschlagtéter.

1.a4 e6 2.Ta3 Lch5 3.Tb3 Le3 4.Th6 a:b6 5.d:e3 Tab 6.Sd2 TebdhaB8.a6 Ld7 9.a7 Lb5 10.a8T
Sd7 11.Tal Da8 12.Sb3 Da2 13.Ld2 Dbl 14.Ta8+ Ke7 15.T:g8 (a8@&4 17.Tal Ta8 18.Lb4+ Ke8
19.Ld6 Sb8

2. Preis: Nr. 10861 von Andrej Kornilow und Andrej Frolkin

Dieses orthodoxe Aufldseretro sticht auch aus der beeikenaen Produktion der Autoren, die viele
Begrindungen fir die Notwendigkeit von Offizier-mal-OffizEntschlagen enthdlt, heraus, denn von
einem Konig ohne aktuelle Retropatt-Not ausgefiihrte @ifizEntschlage machen besonders grof3en
Eindruck. Der 17. Zug als Schlissel zur Stellungsauflosshgehr verborgen und wird durch den
8. Zug gut vorbereitet.

Retro: 1.Sh7-f8+ Sg3-h1 2.c5-c6 Se2-g3 3.c4-c5 Sd4-e2c4 & 6-d4 5.c2-¢3 Sd8-c6 6.b4-b5 Sf7-d8
7.b3-b4 Sd8:Df7 8.Df8-f7+ Dg8-g7 9.Lg7-h8 Dh8-g8 10.D@3Sa6-b8 11.Kf8-e8 Sc5:Ba6 12.Ke8-
f8 Sa4-c5 13.Kf8-e8 Sh6-a4 14.Ke8-f8 Sc8-b6 15.Kf8-e8 &88-6.Ke8-f8 Sh4-c6 17.Kf8:Le8 Td8-
d7 18.a5-a6 Sb6-c8 19.a4-a5 Th8-d8 20.a3-a4 Sc8-b6 23.82€ne8 22.Ke8-f8 L-c6+ 23.Kd7-e8
24.Dd8-g8 25.Lf8-g7 26.Ke8-d7 27.Dd7-d8 28.D-d7 29.K&7Kd7-g6 30~ g6-g5 (Variationen wie
8.Dg8-f7+ Sab6-b8 9.Df8-g8 Sh8:Ba6 10.a5-a6 Dg8-g7 anderP@anzip nichts)

3. Preis: Nr. 10915 von Alexander Zolotarjew

Das erst in jungster Zeit vertieft erprobte Element derriggjanzung wird hier besonders gut und
auffallig gezeigt (warum eigentlich z. B. nicht Erganzung &87?). Die weitere Auflésung zeichnet
sich durch ein gutes Timing von weil3em Laufer und schwarzprim@er sowie durch auf3erordentlich
elegantes Spiel aus.

Erganze wLe7. Retro: 1.Sg5-f7 f5-f4 2.Se6-g5 f6-f5 3.56%d8-b7 4.Sb7-c5+ Se6-d8 5.L18-e7 Sf4-
eb6 6.Le7-f8 Sh5-f4 7.Lf8-e7 Sg3-h5 8.Le7-f8 Sh1l-g3 9.LBk2-h1lS 10.Le7-f8 h3-h2 11.Lf8-e7
h4-h3 12.f7-f8L h5-h4 13.96:Lf7 Lg8-f7 14.95-g6 f7-f6 18:hg5 Le7-g5 16.h3-h4 Lf8-e7 17.h2-h3
€7:Td6 18.Td3-d6+ Lh7-g8 19.Te3-d3 Kd6-c6 20.S-b7+

1. ehr. Erw.: 10978 2. ehr. Erw.: 10864 3. ehr. Erw.: 10919
Andrej Kornilow Satoshi Hashimoto Unto Heinonen
Die Schwalbe XII/2000 Die Schwalbe VI11/2000 Die Schwalbe X/2000

Z Z é@
%/ %/ %/

2 Y, /
A A A
A %‘é 2

Y&

/ 1
m,/ %&;&
/@{ / o

#1 (wer?) (9+15)  BPin 29 Ez. (16+14) BP in 43 Ez. (16+13)

1. ehrende Erwahnung: Nr. 10978 von Andrej Kornilow

Die Springerschleuse c7 wird von Weil3 und Schwarz mit viedlAuf genutzt. Zwar gab es vom Autor
zu der Zeit eine Reihe Aufgaben mit diesem Schema und audle 8té mehr Springern, aber die
beiden schonen Offizier-mal-Offizier-Entschlage auf g7teredas Geschehen erheblich auf.
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Retro: 1.Sc7-a8 Sh8-a6 2.Se8-c7 Sa6-c7 3.Sg7-e8 Sc7-a8-47/SSa8-c7 5.Sc7-e8 c4-c3 6.Sa6-c7
Sc7-a8 7.Sb8-a6 Se8-c7 8.— Sg7-e8 9.— Se8:Tg7 10.Th7-gH®H8.— Kg8-f8 12.— Sg7-e8 13.—
Se8:Lg7 14.Lf8-g7 Sc7-e8 15.Te8-e7; dann: wTa8-e8, a7-aB8-f8; sKe7-g8; wKg7-h6; sD-h8,
h6-h5, h5:Sg6, Umwandlung e7-e8. Also nicht 1.Te8#, santler D:g6#.

2. ehrende Erwdhnung: Nr. 10864 von Satoshi Hashimoto

Um [Bc7] beseitigen zu kénnen, ist das Ausschwarmen des laitep weiRen Damenfligels mit
Rickkehr/Rundlauf in nur 29 Ez. von TSLD nétig, weil Schwdem Turm nach dem thematischen
Schlag bereits die (einfache) Tlr zuschlagen musste. Ekdvoll in der Klarheit der Durchfiihrung

und der gut verborgenen Paradoxie.

1.a4d6 2.Ta3 Le6 3.Tc3 Lb3 4.T:c7 d55.Tc3 Db6 6.Sa3 De33F Boé 8.Dd4 Td8 9.Td3 Td6 10.Td1
Tg6 11.L.d2 e6 12.Tal Lc5 13.Lcl Sce7 14.Dd1 Ld4 15.Sb1

3. ehrende Erwahnung: Nr. 10919 von Unto Heinonen

Zwar ist keiner der Richter ein Anhanger ornamentaler Thigreber die Doppelsetzung vorgertickter
Bauernreihen bei Weil3 und bei Schwarz macht dieses Probigieich anspruchsvoller als die mei-
sten Ornamentalikwerke und erfordert viele strategisahe taktische Kniffe beim Durchlassen der
Figuren und bei der Wahl der Schlagfelder.

1.d3 Sh6 2.L:h6 e6 3.e3 La3 4.Dg4®.f3 g6 6.L:f8 f6 7.Lc5 d6 8.Kf2 Ld7 9.Kg3 La4 10.Kh4 c6
11.g3 Da5 12.L.h3 Del 13.c3 Ld1 14.b3 Lcl 15.Sa3 Sa6 16.ScABb3 Sa2 18.Db4 a6 19.Lg4 Ta7
20.L:a7 h6 21.Ld4 b6 22.h3

3. Lob: 10918v

1. Lob: 10794 2. Loh: 10979 Andrej Frolkin
Alexander Kisljak Alexander Kisljak Mikhail Kozulya

Die Schwalbe VI1/2000 Dle Schwalbe XI11/2000 Die Schwalbe X/2000

1y

V/ Y

nn
V/

Erster Zug des (12+12) Ist das Matt legal? (14+12) BP in 29 Ez. (15+12)
[Bc2]?

1. Lob: Nr. 10794 von Alexander Kisljak

Der erste Zug des [Bc2] war c2-c3, da das Feld c2 als Schlupflocdie weille Dame nétig ist (und
ubrigens nicht fur den weif3en Konig). Hubsch ist der eialede Wechsel des Springers, der nach g7
kann, durch Entwandlung und Entschlag; die weitere Auflemthalt keine besonderen Pointen.

Retro: 1.— Sd4:Bc6 2.¢5-¢6 Sf3-d4 (2.— Sf5-d4? 3. Tf7-g7-Bgund die Stellung wird illegal) 3.c4-c5
Sg1-f34.c3-c4 h2:LglS 5.Lf2-g1 Lb8-a7 6.Lel-f2 La7-b8d2tel Lh8-a7 8.Lcl-d2 La7-b8 9.d2:Se3
Sf5-e3 10.Tf7-g7 Sg7-f5+ 11.Tf5-f7 Lb8-a7 12.Te5-f5 LaF-13.Te3-e5 Lh8-a7 14.Tf3-e3 La7-b8
15.Tf1-f3 Lb8-a7 16.f2-f4 La7-b8 17.De3-h6 Lb8-a7 18.Kib- .. wBa:Sh-b6:Ta7-a8L

2. Lob: Nr. 10979 von Alexander Kisljak
Zwei entschlagene Offiziere werden entwandelt — eine ruta) aber gefallige Darstellung.

Retro: 1.— Ta6:Db6+ 2.e4:Sf5 Sd6-f5 3.e3-e4 Sc4-d6 4.081&M6-c4+ 5.Dg7-d4+ h5-h4 6.Dg8-g7
h6-h5 7.9g7-g8D h7-h6 8.n6:Lg7 Lc3-g7 9.h5-h6 Ld2-c3 1thB4kcl-d2 11.h3-h4 c2-c1L 12.h2-h3
¢3-c2 13.¢2:Sh3 (nicht 13.c2:Bb37?) Kc4-b4 14.b4-b5
Die Diagrammstellung stellt also ein legales Matt dar.

3. Lob: Nr. 10918v von Andrej Frolkin und Mikhail Kozulya
Die Bauern a4 und b4 haben es faustdick hinter den Ohren,siehiaben einen doppelten Uberkreuz-
schlag hinter sich. Eine nette Uberraschung.
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1.e3 h5 2.La6 h4 3.Dh5 b5 4.Sf3 b4 B®3 6.a:b3 e6 7.Ta5 La3 8.b:a3 Sh6 9.Lb2 Tg8 10.Lf6 g:f6
11.Sc3 Tg4 12.Tbh1 Ta4 13.b:a4 Sc6 14.Tbb5 Sb4 15.a:b4

A (zum 1. Preis) Gerd Wilts B (zum 1. Preis)

4. Lob: 10730 Die Schwalbe 2003 Gianni Donati
Alexander Kisljak _ 1. Preis StrateGems 2006
Die Schwalbe IV/2000 Michel Caillaud gewidmet 1. Preis

7, Y/
A
%8/

Wo wurden die (15+10) BP in 47 Ez. (13+16) BPin 37 Ez. (16+13)
fehlenden Steine geschlagen?

4. Lob: Nr. 10730 von Alexander Kisljak

Geschlagen wurden: wT auf b2, sD auf d8, sT auf g3, sS auf fZus&8, sBb auf b6, sBc auf c6. Die
Aufldsung ist gut determiniert und beginnt mit einem doppekn-passant-Entschlag. Gut bekannte
Muster werden ansprechend kombiniert.

Retro 1.c5:b6 e. p.# b7-b5+ 2.c4-c5+ Kb6-a6 3.d5:c6 e. pf2:(3,T,Sg3+7?) c7-c5 4.d4-d5+ 5.Sg5-
f7 6.Te8-d8 7.f7:Se8T 8.e6:Sf7; dann sK-d8, Ba7-a4; aX&d6; Sf6-g8, Ke8-d8; Sd5-f6+; dann
b2-b1D, a3:Tbh2, f2:Tg3, Se6:Dd8

A (zum 1. Preis)

1.b4 d6 2.Lb2 Kd7 3.Ld4 Ke6 4.Lb6 a:b6 5.Sc3 Ta3 6.Se4 Th3 Re®8.Ta3 Le6 9.Tf3 Sd7 10.Tf6
g:f6 11.a5 Lh6 12.a6 Le3 13.a7 Sh6 14.a8T (14.a8D?) Te8 1D&8 16.g4 Da2 17.g5 Dbl 18.Ta5+
b:a5 19.g6 Sb6 20.g7 Sa8 21.g8T Lb6 22.Tg3 Sg8 23.Ta3 Lb&a24.T

B (zum 1. Preis)

1.g3 ¢5 2.Lg2 Da5 3.Le4 Dc3 4.d:c3 d5 5.Lf4 d4 6.Kd2 d3 7.Ke3Bd2c1 d1D 9.Sf3 Dd8 10.Td1
Le6 11.Td7 Lb3 12.Tc7 Dd1 13.a:b3 Sd7 14.Ta6 Td8 15.Tac6 $bBhbtl2 Td4 17.Sf1 Ta4 18.b:a4
Dd8 19.Dd1

Der (inhaltliche) Hintergrund der Regeln von Problemschukn
von Erik Zierke, Schwerin

Regelwerke und ihr Hintergrund

Problemschulen werden oft als Regelwerk eingefuhrt, dem 8ieser Regeln jedoch nicht weiter hin-
terfragt. Anhand der zwei bekanntesten Problemschulerhtadch ausfuhren, daf die Regeln von
Problemschulen (meist) keine vom Himmel fallenden Dognied, sondern einen sehr verninftigen
Hintergrund haben. Dieser Hintergrund stellt sich, wenm fha greifen will, als schwammig heraus,
deshalb muf3 er in mel3bare Regeln gefal3t werden. Diese Reggireprasentieremur den Hinter-
grund, weshalb zwischen urspringlichem Anliegen und degeRerk zwangslaufig eine Diskrepanz
besteht.

Die neudeutsch-logische Schule

Wenn ich die neudeutsch-logische Schule motivieren wéhweise ich immer auf did. Schwarz
ist fast in Zugzwang, nur der sL ist noch beweglich. Der Lasid sich auf die drohende doppelte
Fluchtfeldschaffung 1.— L:f5 fokussieren. (Mit 1.De6?tgéls auch eine Verflhrung, die nur an die-
ser scheitert.) Da darauf ein Diagonalmatt folgen muRRpbMieil? nur 1.Da4!, und der Léser kann
ziemlich sicher sein, die Losung gefunden zu haben. Darsiebédie Gefahr, dal3 er das eigentliche
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Anliegen des Autors — den Hinterstellungscharakter desiSshls auf einen beliebigen Lauferabzug
— gar nicht bemerkt!

2 Bernhard Schauer 3 Eigil Pedersen
1 Mario Forti idee & form 1994-2001 Skakbladet 1942/43
The Problemist 1968 1. Preis 2. Preis

////l %//
oo momAn
s B mow| mam

#2 (7+8) #6 (9+11) #3 (4+3)
1.Dc8(0.a.)? ZZ k/L:A5! 1.Ld8? Te7! (2.L:e7 Keb!) 1.—Ka,b4 2.??, 1.Db6? (Kad
1.Da4! ZZ L~/L:f5!? 2.Se3/ 1.Lb6? Ta3? 2.Ld8- 2.Kab6) Th1l! (2.Da5+ Kb2)
Dd1#, 1.— K:f5 2.Dd7# (1.— 3.L:g5#, 1.— cb! 2.L:c5 Ta3! 1.Ka6! [dr. 2.Da2+ Kb4
T:h5/S~/d3 2.Tf4/S:h6/Se3#) 1.Ld5! c:d5 2.Lb6! d4 3.Da5#] 1.— Kb4 2.Db2+
3.L:d4 Ta3 4.Le5+! (4.Lf6? Ka4/Kc5 3.Db3/Dc6#, 1.—
g:fé!) Ke4 5.Lf6+ L:f6 Tal 2.Ka5 ZZ T 3.Da2#,
6.L:g5%, (1.— Te7? 2.T:e7 1.—Th2 2.Db6![3.Db3#]
c:d5 3.Lb6) Th2 3.Da5#

Wie ware dieses Manko zu beheben? Die einfachste (zugegeti@ndkonomischste) Mdglichkeit
ware +wlLaz2. Jetzt ist der Loser gezwungen, sich mit dem Walged zwischen 1.Da4! und 1.Lb3? zu
befassen. Letzteres scheitert nur an 1. Wvomit es (fast) unmdoglich ist, dafd der Loser die Lésungs-
variante 1.— kv 2.Se3# Ubersieht. (Nebenbei ist mit den beiden genanntdiahvengen der Schllssel
jetzt sogar doppelzweckig-zweckrein.)

Dies ist der Hintergrund der neudeutsch-logischen Schisisoll sichergestellt werden, dal3 der Ldser
den gewollten Inhalt unbedingt bemerRies wird meRbar gemacht mit der Forderung der Okonomie
der Zwecke. Aber nur wenn man den Ausgangspunkt dieser romgisieht, wird verstandlich, warum
selbst nach hundert Jahren immer noch daruber gestrittel) wés genau einen Zweck darstellt.

Und nur dieser Hintergrund macht verstandlich, daR2&nen 1. Preis bekommen konnte. Gemaf
des Regelwerks ist sie zweckgetriibt, da c5-e7 aus zwei @nleithe (fir Weil3) schlechte Diagonale
ist (Masse d6 und schlechtes Feld e7). Doch es kann kein @Wsdstehen, dal der gewollte Inhalt
(Wechsel wL von guter zu schlechter zu guter Diagonale) vések unbedingt erkannt werden muf3,
um sie l6sen zu kdnnen; diz entspricht damit voll und ganz def@eist der neudeutsch-logischen
Schule.

Auf der anderen Seite kbnnen selbst bei strenger BefolgesgRitgelwerkes Auswiichse entstehen,
die nicht mehr mit dem ursprtinglichen Anliegen konform gel#o etwa, wenn ein komplexer Basis-

plan durch einen einfachen Vorplan eingeleitet wird (higkann ich auf die 12732 verweisen). Oder

aber, wenn inmitten der Kombination von ungedeckten Saftafitn, Kompensationszwecken und Ne-
benvarianten eben doch die Gefahr besteht, dal’ der gewdité bersehen wird, wie der Fernblock

in der3.

Die béhmische Schule

Die béhmische Schule wird immer mit der Forderung nach (esitehs) drei Mustermatts eingefihrt.
Es verargert mich, dal3 dabei die Regel, dal3 diese Mustareuath auf Paraden folgen dirfen, die
eine bestehende Drohung gar nicht parieren, oft belachedt wgl. hierzu die Variante 1.— g3 in der
Lésungsphase dér Diese Regel wird jedoch nicht nur verstandlich, sondegasselbstverstandlich,
wenn man begreift, dal} es der béhmischen Schule eigentiichtwas anderes getider bohmische
Komponist soll eine meisterhafte Beherrschung des weilggmdhmaterials hachweisebies wurde
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lediglich meRRbar gemacht mit der Forderung, dal’ an dreieBtein Matt 6konomisch (bezogen auf
die weil3en Figurenlind ,gerade so"“ ein Matt sein muf3.

4 Rafael Kofman 5 Jan VaSta 6 Wiladimir Pachman

Lew Loschinskij Ceskoslovenska republika Slobodne slovo 1961

Buletin Problemistic 1971 1931 1.-2. Preis
%%g &
A
/ 2
% _
Y % %
y/ 7 -y
_ Oon ,
#3 (8+8) #3 (7+8) #3 (5+7)
1.h6?ZZ g3 2.Lh5~/ Kd5 1.—d4 2.Dc5+, 1.— Sd4 2.??, 1.-L:f5(Ld7,Lc8)2.Dd1+ e2
3.Lf3M, 1.— h3 2.Sh5~/Kf5 1.5f6! ~ 2.Dd6+ K:d6 3.D:e2#(2.— Ke4 3.Dd5#),
3.5g3M, 1.— c6 2.Se8/Kf5 3.Sd7M(2.— Kd4 3.D:d5#), 1.— La2..g8 2.Tg5 K:f4~)
3.Sd6M, 1.—cb! 2.Se8 c:d4! 1.— Sdc)3 2.Dc3+ d4 3.D:e3# 1.—Ke4 2.D:e3+
1.Se6! g3 £) 2.Sg5+ Kf5 3.Dc7M (2.— Kf4 3.De3#), K:f5 3.D:e6# (1.— e2? 2.Sd3/
3.Le6M, 1.— h6 2.S:c7~/ 1.— Sd4Sg5,S:d2p.Tg5+ S:h3/S:h5, 1.— h:g4? 2.D:e3#,
Kf5 3.Lg6#, 1.— Kd5 2.Sc5+ Kf4 3.Tf5M (2.— K:f6 1.Kb4? e2)1.Kb2!
Kc6 3.d5M 3.De7#,1.—d4? 2.De7+/
Dc5+)

Dieser Hintergrund macht auch die zugelassene Ausnahrsgirdlich, dal’ im Fesselungsmustermatt
der gefesselte Stein blocken darf, obwohl dieses Feld dammkbnig aus zwei Griinden unzugang-
lich ist. Das Matt Tf5# in dei5 wirkt nicht sehr 6konomisch: Ohne Db4 und Sd4 wéare es immer
noch ein Matt. Kommt eine solche Fesselung so dynamisctardstwie in deb, hat sicher keiner
den Eindruck, der Fesselungsstein ware untékonomischké&ijadoch, in denen eine solche Fesse-
lung statisch besteht, riechen nach Wieseln. Wenn allgsdiler gefesselte Stein zuséatzlich blockt, ist
kein Stein mehr flirs Matt Uberflissig. (Nebenbei beachte imder5 das so seltsame wie originelle
Orthogonal-diagonal-Echomatt.)

Ebenso erklart der Hintergrund, wie ein bohmischer Auter@lverfassen konnte. Zwar entstehen
hier keine Mustermatts, doch dieses perfekte dreifacheralt zeugt zweifellos von der geforderten
Beherrschung des weil3en Figurenmaterials.

Wie andererseits die béhmischen Regeln sich von ihrem tigjegn Anliegen entfernen kénnen, zeigt
die Verfihrungsphase ddr und wére dies die einzige Phase, ware das Stiick zweifallies Durch-
schnitt. Das dreifach genutzte Mattnetz ist so statiscl,dila Mustermatts weder Uiberraschend kom-
men noch von irgendeiner Materialbeherrschung zeugenekbr{ls zweiphasigeBéhme ist die 4
freilich selbst heute noch hochoriginell.)

Fazit
Was wollte ich nun mit diesem Artikel sagen? Ich wirde mir sghren, daf3, wenn das néachste Mal
(konstruktiv) Uber ein Regelwerk (bzw. Gber die Zugehdgiglkeines Stiickes zu einem solchen) ge-
stritten wird, man nicht zu sehr auf seinem Wortlaut behaomdern auch auf seinen ,Geist* geachtet
wird.

Wie immer sind mir RickmeldungejedwederArt willkommen: Erik Zierke, Hegelstr. 5, 19063
Schwerin
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Eine historische Bemerkung zum erzwungenen En-Passant-S8ag
von Valery Liskovets, Minsk

In der Einleitung meines Artikels ,Erzwungener En-Pass3ctilag in direkten Retro-ProblemeBié
SchwalbeDez. 2007, Heft 228) erwahnte ich beilaufig, dass ein ergpwoar e. p.-Schlag (forced e. p.
capture), den die giltigen Regeln des Schachspiels (ARidl.d;, This move must be made in the event
that no other legal move is possiblefordern, sofern kein Konig im Schach steht, leichbithodo-

xen Schachproblemen dargestellt werden kann, in direkterrsogaur 6 Steinen. Damals wusste ich
nichts von der Entstehungsgeschichte solcher Problemejat als sehr interessant herausstellte und

gesonderte Aufmerksamkeit verdient. Der Punkt ist, dassedste Adolf Anderssen
Problem des erzwungenen Typs vor mehr als 160 Jahren, im Vel-eipziger lllustrierte Zeitung
lauf eines langen Disputs Uber dieses Thema, entstand @sceda 31.1.1846

sehr wahrscheinlich das &lteste korrekte Problememiéme. p.-
Schlag Uberhaupt ist, was héchst bemerkenswert ist. Ditges
nierproblem stammt von Adolf Anderssen (siehe Diagramng) un
ist in der Tat (durch zahlreiche Nachdrucke) sehr bekanmders
als seine lehrreiche Geschichte. Ich fand diese im B&einning

the Gauntlet: A Study of the Capture of Pawns en passant is<Che
Problems“von A. C. White, dem 13. Band (1911) seiner Christmas
Series, der seit kurzem im Internet (http://problem64aber!silo/
white_running_the_gauntlet_1911.pdf ) frei zuganglish Darin
findet sich Anderssens Problem als Nr. 59.

#3 9+5
Lassen Sie mich einige hochinteressante relevante AltelS | Te1 K:d4 2.e4f-e3 e.(p. )

der zweisprachigen Einleitung (S. 19 und 21) zitieren (intiger 3. Td1#
Rechtschreibung):

.Noch ein anderer Punkt der En-Passant-Regel ware zu bebpre Angenommen [...] Schwarz hat-
te keine andere Antwort als en passant zu nehmen: Ist Schxeapflichtet zu nehmen? Die Frei-
heit zu nehmen oder nicht zu nehmen ist ein Privileg, und hemkann sowohl fir als gegen den
Zwang ins Feld gefuhrt werden. Man hat in der Tat sehr vielidd@r gesprochen, und etwa zehn
Jahre lang, beginnend mit dem Jahre 1846, fand in der Spa&itdldistrated London News und an-
derwarts eine lebhafte Diskussion statt. St. Amant begamnAsiderssen nahm sie auf, und nach
und nach wurde sie allgemein. Die Korrespondenzseiten dagayine sind voll davon. Wir wissen,
wie die Diskussion endete, denn heutzutage muss in eintstdfaing die Wegnahme immer erfol-
gen.”[...] .Die Diskussion eroffnet einen andern, sehr Wwigen Ausblick fir uns: Die streitenden
Parteien wollten ihren Argumenten durch Beispiele Nacbiruerleihen, und aus diesen Beispie-
len entwickelten sich die ersten En-Passant-Problemd.\Wenn Schwarz es ablehnen kann, den
weilRen Bauern en passant zu schlagen, so ist, wie erstghtlie Stellung remis. Die namliche Si-

tuation ergibt sich in No.59 dieses Buches, und Anderssens D Fritz Hofmann
stellung des umstrittenen Gedankens wurde mit einem Schiag Schachaufgaben 1886
rihmt."

.N0.59 wenigstens hat lange den Anspruch erhoben, das $téhe
En-Passant-Problem zu sein. Aber es ist gefahrlich, in puRco-
blemgeschichte zu positiv zu sein."

White beendet dieses Thema mit folgendem begeistertem Kormm

tar zu Nr. 59 (S. 181),Possibly no other problem has had so distin-

guished a role in the history of the game of Chess, and as sach ;,
7

must do it honour." %

In Running the Gaunleéntdeckte ich acht weitere direkte Matt- . 4
probleme mit erzwungenem e. p.-Schlag, namlich Nr. 23B288, 1,4 (9+2)
29B, 40D, 44, 47D und 51A. Alle sind Drei- oder Vierzuger mitu 1 pe4 g4 2.fAlg:f3 e.p.+
terschiedlich begrindeten weil3en Bauern-Doppelschryitie Zug- 3.K:f3 ZZ Kh1/K:f1 4.Kf2/
zwang bewirken. Hofmanns Vierziiger ist am 6konomischsten, Dbl# (1.Dg4? Khl)
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besondere sein minimales schwarzes Material; daribeusiraichnet er sich dadurch aus, dass
Schwarz nicht im letzten Zug e.p. schlagt. Gegenwartig &eich keine anderen Probleme dieses
Typs ohne Retro. Gibt es davon viele?

Fur die Ubersetzung aus dem Englischen danke ich Werner Kegmhm gewidmete Einziiger Nr. 21
aus meinem oben erwahnten Artikel, mein jingstes Retrdgmoinit erzwungenem e. p.-Schlag, ge-
wann kirzlich den ersten Preis im Retro-Informalturnie@20on Schachmatnaja Komposizija

Entscheid im Informalturnier 2001 der Schwalbe

Abteilung: Retros
Preisrichter: Th. Brand (Bornheim), H. Gruber (Regensburg) & U. Ring (Ro3dorf)

Wir formierten uns in Andernach 2008 zu einem entschloss&w®tro-Richter-Kollektiv, um das Ziel,
ausstehende Preisberichte aus den Schwalbe-Informatemmrasch zu erstellen, erreichen zu helfen.
Wir nahmen uns vor, zu dritt als Ersatzrichter die drei Jahgg 1999-2001 im Laufe des Jahres 2008
zum Abschluss zu bringen. Mit diesem Preisbericht ist dakafen erreicht. Die Arbeit erfolgte in
allen Teilen kooperativ; die Erfahrungen waren fir uns éejeHinsicht ein Gewinn, insbesondere aber,
weil wir in den Genuss kamen, die hohe Qualitat der RetrdtSpler Schwalbe Uber einen l&angeren
Zeitraum studieren zu durfen.

Bei der Beurteilung war es fur uns besonders spannend, dtaalie Entwicklung komplexer Ideen
durch Spitzenkomponisten in kurzen Zeitraumen beobachidbestaunen zu kdnnen — wie am Bei-
spiel von Satoshi Hashimotos 11178 zu sehen ist, die eirigfiliche!) Vertiefung der im Vorjahr
publizierten 10864 des Autors darstellt und die ohne diasig@be wohl kaum entstanden ware. Der
Blick in die Zukunft ware im Jahr 2001 beim Studium der 1135dhivsschwer gefallen. Auch wenn
dieses Beweispartie-Jugendwerk von Reto Aschwandendeirst zweite Beweispartie) schon aus-
gereift und tief angelegt ist, verrat es doch noch nichts denldeen-Explosion, die von ihm in den
folgenden Jahren zu bestaunen war.

Das Studium der 59 Aufgaben und die lebhafte Abwagung vonuRb Kontra im Team lohnten
sich ... fast hatten wir vorgeschlagen, dass wir doch im T@&auerrichter der Schwalbe-Retro-
Informalturniere werden sollten, aber es wére nicht faén dnderen Richtern dieses Vergnigen vor-
zuenthalten.

Wir verwenden folgende Notation, um die bei retroanalyiist Gedanken oft verwirrende Unterschei-
dung zwischen Steinen in der Diagrammstellung und Steinetei Partieanfangsstellung zu verein-
fachen: Wenn wir Bezug auf einen Stein in der Partieanfdalissg nehmen, setzen wir diesen in
eckige Klammern. Der Satz ,Und [Lc8] konnte nicht den [Skhdfjlagen.” in der L6sung zum 1. Preis
heil3t also in ausfihrlicher Beschreibung: ,Der schwarzef&@ der in der Partieanfangsstellung auf
8 steht, konnte nicht den weiRen Springer schlagen, dariRdrtieanfangsstellung auf b1 steht.”

Heft 187: 11040, 11041 (V: 193/366), 11042 (V: 198/639), 11043 (N11)D44, 11045, 11046, 11047,
11048 [9 Aufgaben]

Heft 188: 11105, 11106, 11107, 11108, 11109, 11110, 11111 (UL), 1{412194/420), 11113 (NL)
[9 Aufgaben]

Heft 189: 11172 (DL), 11173 (NL), 11174, 11175 (siehe 192/305), 11(K@rektur einer bereits
anderweitig ausgezeichneten Aufgabe, daher nicht nochtmalierfahig), 11177, 11178, 11179 (NL),
11180 [9 Aufgaben]

Heft 190: 11234, 11235, 11236, 11237, 11238, 11239 (NL/V: 193/361240, 11241, 11242, 11243
(siehe 193/365), 11244, 11245 [12 Aufgaben]

Heft 191: 11293, 11294, 11295, 11296, 11297 (Korrektur einer Aufgaiee bisher nicht an einem
Informalturnier teilnahm; da eine Publikation und eineriiarteilnahme in der OriginalquellEurope
Echecsiicht mehr méglich ist, nimmt 11297 an diesem Turnier t&i)298 (V: 192/307) [6 Aufgaben]
Heft 192: 11347, 11348, 11349, 11350, 11351, 11352, 11353, 11354 1wky/420) 11355, 11356
(DL/V: 198/639), 11357 (VG), 11358 (NL/V: 195/470), 11359,360 [14 Aufgaben]
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1. Preis: Nr. 11110 von René J. Millour 1. Preis: 11110

Der [Kel] verlieR el mittels-0, die Damen und Laufer zogen erst René J. Millour
nach Schlag oder Wegzug von [Bb2], [Be2], [Bb7]. Zuletzblgfe
ein Schlag durch Tgl:el+. Ta4 und Tel sind UW-Figuren. Die UV}
eines wB auf g8 erfordert den e. p.-Schlag des [Bg7], alsalelm
sich [Be7] (und nicht [Bg7]) auf g1 in ST um. Der Ta4 zog nach a4, 7,
entweder von der vierten Reihe aus (bevor [Bc2]-c4 erfplgtier '
von a6 aus (bevor [Ba7]-a5 erfolgte).
Falls der Turm von a6 aus kam, kann erfolgt sein (Morwértszug
folge): [Bc2]-c4, [Lc8]:[Sbl], [Be2]:(L)f5:g6 e.p.:(B)hSg8T,
Tg8-a6-a4, [Ba7]-ab, [Lcl1]:[Sb8], [Be7]:(L)f4:g3 e. B)Yh2:Sg1lT,
ST raus, 0.

Aber: Welcher Stein schlug den wT nach der Rochade?

[1] [Bb7] auf b5, d5, b3? Dann héatte zur Befreiung von [Lc8} zu :

vor [Bb7]:(D)a,c6 oder [Bb7]-b5:(D)ad erfolgen missenfolgt Sipe)r?gh?,(/agr(;sécgli%iﬂ? b) Ist
vom Schlag dieses Bauern durch [Lf1]. Damit kann aber bei dehgglich? c) Wie viele Zige
unterstellten Zugreihenfolge der WUW-T das Feld a4 niclaridb  hat der weiRe Konig

erreichen. mindestens ausgefuhrt?

[2] Mit Umwandlung von [Bb7]? b5:(D)a4:b3 e.p.:(B)c2:Sblitm Monochromes Schach
Umwandlung; dieser Umwandlungsstein schlagt dann den d&och

deturm, konnte dann aber selbst nicht geschlagen werden!

[3] Durch [Lc8] oder [Bh7], bevor diese selbst geschlagemden? Dem Exzelsior von [Be7] nach g1
misste dann der Exzelsior des [Be2] folgen, der dann [Lc@] f2h7] schlagt. Aber nach [Bc2]-c4,
[Lc8]:[Sb1], [BeT7]...:Sg1T (mit Schlag des wL), W) sL:[Th1], wBe2...:Sg8T (mit Schlag des sL),
Tg8-a6-a4 kann jetzt kein Stein mehr [Sb8] schlagen! Eine W [Bb2] kommt hierzu nicht in
Frage, weil er auf b6 hatte e.p. schlagen (um [Lc8] freizda} und auf b6 verharren missen, bis
[Ba7]-a5 gezogen wurde — damit kAme der wUW-T wiederum mielch a4.

Also muss der wT vor [Bc2]-c4 Uber die 4. Reihe nach a4 gelaait! Also bleibt [Bc2] stehen, bis
die T-UW erfolgte. Und [Lc8] konnte nicht den [Sb1] schlagen

Versuchen wir einen Exzelsior des [Bb7]: b7-b5:(D)c4:b®.e[Lcl]:[Sb8], [Be7]...:SglT, w,
[Be2]:Sg8T, Tg8-g4-a4, [Bc2]-c4, b3:(L)c2:Sb1l mit Umwidunty; dieser Umwandlungsstein schlagt
dann den Rochadeturm oder umgekehrt, aber: Einer von bbidi tbrig!

Es bleibt der Exzelsior von [Bh7] mit Schlag des RochadeturnBa7]-a5, b4:(L)c5:b6
e.p.:(D)a7:(S)b8 mit Umwandlung, [Be7]...:Sgl1T (mit Sahldes wL und des weiRen Umwand-
lungssteins), w, h5:(B)g4:f,h3:e,g2:d,f,h1 mit Umwandlung (mit Schlagn\D, L, T), der schwarze
Umwandlungsstein schlagt [Sb1], e4:f5:g6 e. p.:h7:Sg8if fohlag des sL und des schwarzen Um-
wandlungssteins), Tg8-g4-a4, [Bc2]-c4 (ein kleiner, afieht ins Gewicht fallender Schénheitsfehler
ist, dass auch die Umwandlung des wBg2 statt der des wBeZdahagt).

Damit ist die Reihenfolge der Springerschlage klar: b8,jxj1,g8!

Wenn h7:Sg8T erfolgt, sind [Dd8], [Lf8], [Lc1] und der schiea Umwandlungsstein bereits geschla-
gen. Nach f8 kommt kein Blockierstein (wTal, sTel), also snder wK, um das Matt durch die
Umwandlung zu verhindern, nach f8 wandern! Und in der Kdladien sKe8, wKf8, wTg8, sTh8
muss der sT ziehen, um Tg8-g4 zu ermdglichen!

Also ist die schwarze-0 unzuldssig! Der weil3e Konig hat mindestens 15 Ziige gerhacht

Die Losung sei mit einer Beweispartie belegt: 1.e4 e5 2.b3.8b2 Lc5 4.L.d4 Df6 5.Le3 Db6 6.Lf4
Da7 7.b:c5 b5 8.c:b6 e. p. La6 9.b:a7 Le2 10.a:b8D Lh5 11.048112.Da3 e:f4 13.Dg3 f:g3 14.Df3
g:h2 15.94 h:gl1T 16.De2 Tg3 17.L.g2 Tc3 18.65 19.Lf3 h:g4 20.Td1 g:f3 21.Tf1l Lh7 22.Td1 f.e2
23.Tf1 Tc5 24.Td1 e:d1D 25.Kh2 D:b1 26.Kg3 Db5 27.Kh4 Tc3T124. Df5 29.e:f5 g5+ 30.f:g6 e. p.
Tab 31.Kg5 Teb 32.Kh6 Ted 33.Kg7 Tg3 34.Kf8 Tgl 35.g:h7 Teh 3BT The 37.Tg4 Th8+ 38.Ke7
Te6 39.Kf6 Te2 40.Ke5 Ted 41.Kd4 Teb6 42.Kc3 Ted 43.Kb2 TeK44.Te6 45.Tad Te2 46.c4 Tg:el+
= Dia

Auch unter vielen komplexen Monochrom-Retros des Autdrdieses Problem eines der Topstiicke,
vor allem, weil das extrem komplizierte Element ,Wer zum Kemkonnte Stein X schlagen?“ gleich
mehrfach zelebriert wird. Die 6konomie-stiftende Wirkudgr Monochrom-Bedingung wird unge-

a) In welcher (6+8)
Reihenfolge wurden die
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heuer gut genutzt, was sich vor allem in der atemberauberidgga Steinzahl und im Fehlen jeg-
lichen sichtbaren Bauernschlags im Diagramm zeigt. Diedn Konstruktion verborgenen Retro-
Uberlegungen sind tiefgriindig und reichhaltig.

Zu diskutieren ist der Sinn der Vielfalt der Fragestellumgdie auf zwei der Richter eher Ubertrieben
wirken — so, als wolle der Autor zur besonders nachhaltigescBaftigung mit seinem Kunstwerk no-
tigen. Die bei Retros zunehmend Ublich werdende einfacheefaong ,Lose die Stellung auf!” sollte
genugen, denn der Loser, der hier bis zu einer Beweispagtangt, wird auch all die mit den Son-
derfragen gestellten Pointen erkennen. (Nun gut, manctvé@iad es auch bei einem orthodoxen H#n
reizvoll, unter das Diagramm zu schreiben: ,Warum findet rka@ine Losung mit Laufermatt?*) Ei-
ner der Richter (TB) ist hier allerdings anderer AnsichtpEdiert generell dafir, mit der Forderung
die Loser auf die wesentlichen Inhalte der Aufgabe hinzeeri Diese Fragen allerdings sollten dann
auch wie hier eindeutig beantwortbar sein.

Was meinen Sie, liebe Le/dser??

2. Preis: Nr. 11105 von Pascal Wassong
Retro: 1.— Sh3-g1 2.Sbh8-d7 Sg1-h3 3.Sa6-b8 Sh3-gl 4.S64:kH3 5.Se8-c7 Sh3-gl1 6.Sg7-e8 Sgl-
h3 7.Sh5-g7 Sh3-g1 8.Sd7-f8 Sg1-h3 9.Sb8-d7 Sh3-g1 18&81-h3 11.Sc7-a6 Sh3-gl 12.Se8-c7
Sg5-h3 13.5f8-h7 Sh7-g5 14.Sd7-f8 Sf8-h7 15.Sb8-d7 Sdi&f8a6-b8 Sh8-d7 17.Sc7-a6 Sa6-b8
18.Sa8-c7 Sc7-a6 19.Sg7-e8 Se8-c7 20.Sc7-a8 c3-c2 247S867-e8 22.Sh8-a6 Se8-c7 23.Sd7-
b8 Sc7-e8 24.Se8-g7 Sa6-c7 25.Sg7-h5 Sh8-a6 26.Sc7-el88S8bSa8-c7 Sc7-a6 28.Sh5-g7 Se8-
c7 29.5f8-d7 Sg7-e8 30.Sc7-a8 Se8-g7 31.Sa6-c7 Sc7-e§732.S 2 Preis: 11105

h5 Se8-c7 33.Sh8-a6 Sc7-e8 34.Sd7-b8 Sa6-c7 35.Se8-g7 Sb8- Pascal Wassong
ab 36.Sc7-e8 Sa6-b8 37.Sa8-c7 Sc7-a6 38.Sh7-f8 Se8-ciB-39.
h7 Sg7-e8 40.Sh7-f8 Sh5-g7 41.Sf8-h7 Sg3-h5 42.Sh7-f8g3f1-
43.5f8-h7 Se3-f1 44.Sc7-a8 Sc2-e3 45.Sa6-c7 Sal-c2 48827
als 47.5Sf8-d7 a3-a2 48.Sh8-a6 a4-a3 49.5d7-b8 a5-a4l#.a4:
Also ist 1.— Dh5# illegal, Weil3 setzt matt mit 1.Dd4#.

Der sSg1 muss an den drei weil3en Springern vorbei, um sich & . ‘%

al zu entwandeln. Dafiir miissen diese nach a8 ausweichen. B2 %/ %

gut konstruierte Springerkorridor g1-h3-g5-h7-f8-d7dfB3c7-e8- %/ //

g7-h5-g3 mit dem Ruhebankchen a8 flhrt zu einer komplexdn Au %% %%

I6sung, so dass sich diese Springerstory auch im Kontexveter

wandten Arbeiten von Frolkin & Kornilow und vor allem von Haz ~ #1 (wer?) (14+12)

brouck exzellent behauptet.

3. Preis: Nr. 11107 von Alexander Zolotarjew 3. Preis: 11107

Erganzezn\b4, wb2, @ c2,wd2 und g e4 (). Alexander Zolotarjew
Retro: 1.— a7:Bb6# 2.Sh8-a6 e5-e4 3.5d7-b8 e6-e5 4.Se5-d7 ¢ /

e6 5.Sa6-b4 Th4-b3+ 6.Sc4-e5 Db3-b2 7.Sb2-c4+ De6-b3 8. o» /y " %7 (%/
7

19.b5-b6 Lc8-e6 20.Kd5-05 d7:Bc6+ % / % /

Die Ergadnzung eines ,lberflissigen” Steins ist hoch orib{iaées _gﬁ_z 874 28%

gilt auch im Jahr 2008 noch) und tragt enorm zur Komplexitid u &/ /z/g// """ !

Tiefe dieses Retros bei. Das Erganzen will an allen krigsctellen "\\ a8
wohl Uberlegt sein, aber vor allem das Einfugen des sBe4iikt w
lich tiberraschend und schwer zu sehen, weil es massenleaft FiErganze die (13+11)

notwendigen Steine und lése

heitsgrade in der weiteren Retroanalyse nimmt und damiveim .
die Stellung auf!

res Retro-Paradox darstellt, auch wenn er hier natirlisiTamnpo-
schopfer fungiert, aber irgend eine Funktion muss solcis&im ja schlie3lich haben: Fehlende Steine
erleichtern doch eigentlich das Entwirren, aber hier ...
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1. ehr. Erw.: 11297
Andrej Frolkin
4. Preis: 11046 (611v. Europe Echecs, X/ 2. ehr. Erw.: 11351
Satoshi Hashimoto 1995) Reto Aschwanden

/@/ /@
AE4k2 4i1i

/929257,

,

Z,

Y s yrsyyg 77777, AP 2 2> /
AT B BAR
?é/@/% // @/g/ ,,,,,,
BPin 35 Ez. (14+15) BPin 61 Ez. (12+12) BP in 39 Ez. (15+14)

4. Preis: Nr. 11046 von Satoshi Hashimoto

1.Sc3 b5 2.Sa4 b4 3.¢3 b3 4.Dc2 b:c2 5.Tb1 c:b1D 6.5f3 De4ebdBLe3 Df6 9.5d2 Dff3 10.e:f3
Lc511.Le2 d6 12.0 Kd7 13.Tal Kc6 14.Sb1 Kb5 15.Lc1 Le3 16.Kf1 ¢5 17.Kel Scafi8.

Die Aufgabe glénzt mit verschleiernden Effekten, die dedenoft gezeigten Pronkin-Thematik in
nichts nachstehen. Hier wie dort werden scheinbare Ofgjgine als Tauschung entlarvt und Uberra-
schenderweise durch ihresgleichen ersetzt, wobei es gichédi wTal und wSbl nicht um Umwand-
lungssteine handelt, sondern um Geschwister vom Konigdflidpn 18 weiRen Zugen erkennt man
zunachst nur 6 offensichtliche (so lange man Sgl-a4 vetin{Bel1] und [Tal] ziehen, um dem [Bb7]
zur Damen-Umwandlung zu verhelfen — und zugleich zur Pemtschwarzen Spiel: Auch die sDe4
ist nicht das Original von d8.

Elf verborgene weil3e Ziige verhelfen dem [Th1] nach al. Da&ps[lel] zu eng fur ein Switchback-
Mandover ist, muss er rochieren — eine Beigabe, die man disedé unschuldigen Stellung zunéachst
nicht zutraut. Sicher hatte der Autor gerne auch den [Ske ifd Diagramm auf a4 steht) ganz ver-
schwinden lassen. Insofern steht eine echte Doppelsetmaigaus.

1. ehrende Erwahnung: Nr. 11297 von Andrej Frolkin

1.h4 e5 2.h5 e4 3.h6 e3 4.h:g7 h5 5.g4 h4 6.g5 h3 7.g6 h2 8.5h3®.Tigl Sh6 10.g8L hliD 11.g7
Dc6 12.L.g2 Dc3 13.d:c3 e:f2+ 14.Kd2 Th4 15.e4 Le7 16.e5 Lh&¢3 f6 18.Lb3 Sc6 19.g8L Sd4
20.Lgc4 d5 21.e6 d:c4 22.e7 Kd7 23.e8T c:b3 24.Te6 De8 25315 26.Kd3 Ta3 27.b:a3 f1S 28.a4
Sd2 29.La3 b2 30.Dcl1 Sb3 31.c:b3

Die Haufung von Ceriani-Frolkin-Umwandlungen (LLTds)éstdrucksvoll, auch wenn LLT bei Weil3
die ,einfachsten* Umwandlungen sind. Die gemischtfartfigem ist aber héchst anspruchsvoll, weil
so viele Zuge frei zu sein scheinen.

2. ehrende Erwéhnung: Nr. 11351 von Reto Aschwanden

l.e4 f5 2.Lc4 f4 3.Se2 f3 40 f.e2 5.f3 elT (5.— elD? braucht 1 Zug mehr) 6.Kf2 Te3 7.Th3 Tc
8.b:c3 b5 9.La3 La6 10.L:e7 Dc8 11.Lh4 Se7 12.Dgl Sg6 13.IcAH14.Ke2 @ 15.Sa3 Tf6 16.Tel
Th6 17.Kd1 Sc6 18.Kcl Tab8 19.Td1 T8b7 20.Lel

Dies ist natirlich nicht die erste Darstellung des Themadalschen Rochade, aber es ist durchaus
spektakular, dass anschlieRend die Linie el... hl konplgitmauert wird. TB hatte es im Gegensatz
zu HG bei 37 Ez. belassen, da ihm das Zubauen von el nicht aiglstig erscheint. Das Richterteam
ist sich einig (und teilt diese Meinung mit dem Autor), dasglas letzte Sahnehaubchen ware, wenn
im Diagramm ein wSg1 statt der wDg1 stiinde.

3. ehrende Erwéahnung: Nr. 11178 von Satoshi Hashimoto

1.f4 Sh6 2.f5 Tg8 3.f6 g:f6 4.9g4 Tg5 5.Lg2 Tc5 6.9g5 T.c2 7.g6 BcDb3 Lg7 9.De6 d:e6 10.b3 Dd5
11.Lb2 Td6 12.Ld4 Td8 13.Sc3 Kd7 1408 Th8 15.Kb2 Lf8 16.g7 Ke8 17.9g8D Dd8 18.Dg6 Sg8
Diese Beweispartie steigert das Grundreihen-Jojo der iffaRbausgezeichneten 10864 des Autors
auf vier schwarze Ruckkehren, um den Rundlauf des [Th8] méglichen, dessen Schlag des [Bc2]
der Kernzweck des Geschehens ist. Die schwarzen Manowresigant mit dem weiRen Phonix
verknapft.
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4. ehr. Erw.: 11352
3.ehr.Erw.: 11178 Gligor Denkovski 1.Lob: 11293
Satoshi Hashimoto lvan Denkovski Thierry Le Gleuher

/@2@@{&@? E/ e
- .9.; /A

/ ,,,,, ‘ /

7 7

&
g/

,&%8&
/

BP in 36 Ez. (13+16) BP in 42 Ez. (16+13) Kann Schwarz in 1 (13+14)
Zug mattsetzen?

4. ehrende Erwahnung: Nr. 11352 von Gligor & lwan Denkovski

1.Sc3 b5 2.Sd5 b4 3.S:e7 b3 4.Sc6 Df6 5.Sh3 Dc3 6.b:c3 b2 1B8H b2 La3 9.L:g7 Db4 10.Db1
De7 11.Db4 d5 12.Dd6 Lc5 13{B0 Sd7 14.Lal Sgf6 15.Kb2 Tg8 16.Kc3 Lb4+ 17.Kd4 Tg3 18.Th1
Ta3 19.Th3 Se5 20.Tf3 Te3 21.Lc3 Ld7

Gute Mandéver Lf8-a3, Lg7-al und Tg3-a3, aber natirlich vai] sich die bahnenden Herrschaften
dann auf ihrer Linie zuriick bewegen. Mit der Auszeichnundlemowir solche logischen Mandéver
bewerben (und zugleich klarstellen, dass Db4-e7 garieimals etwas mit dem Thema zu tun hat;
dieses wieselige Mandver argert uns eher — so, als stinddato Ereier edler Pferde ein Muli da-
neben). Natirlich sind die Bahnungsmandver eher visuglbtahtegisch im orthodoxen Sinne. Aber
dies hat die Beweispartie mit dem Hilfsmatt gemein, und alarh flhrte die Beschéaftigung mit logi-
schen Mandvern zu einer Vielzahl neuer, lohnender Ideenldbete schwarze Zug ist ein 6konomisch
storender Nachklapp.

1. Lob: Nr. 11293 von Thierry Le Gleuher

R 1.Tcl-d1 Thl-gl 2.Td1-cl Lgl-f2 3.Lf2-el Sel-g2 4.TclidR-h2 5.Td1-c1 Lh2-g1l 6.Tcl-d1
Tgl-g2 7.Td1l-cl Lg2-f1 8.Tcl-d1l Tfl-gl 9.Td1l-cl Tgl-h1Tdl-d1 Lhl-g2 11.Td1l-cl Sg2-el
12.Tcl-d1 Td1-f1 13.Lel-f2 Tfl-g1 14.Lf2-el Sel-g2 15.4{§1 g2-h1 16.Lf2-g1 Th1-f1 17.Lg1-f2
Lfl-g2 18.Lf2-g1 Tgl-hl 19.Lg2-h3 Kh3-h4 20.Lh1-g2+ SgR&l.Lel-f2 Sh4-g2 22.Lf2-e1 Tg2-gl
23.Lel-f2 Lgl-h2 24.Lf2-e1 Kh2-h3 25.Lel-f2 Tf2-g2 26.1-:§2 Sf5-h4 27.Lh1-g2 Lh3-f1 28.Lg2-h1
Kh1-h2 29.Lf1-g2+ Th2-f2 30.Lf2-e1 Lg2-h3 31.Lel-f2 Th-B2.Lf2-e1 Kh2-h1 33.Lel-f2 Tg8-h8
34.Lf2-el Lh3-g2 35.Lg2-f1 Tf1-d1 36.Lel-f2 Tf2-f1 37.Tal Khl-h2 38.Lf1-g2+ Th2-f2 39.Tc1-
d1 Lg2-h3 40.Td1-cl Th7-h2 41.Tc1-d1 Kh2-h1 42.Lf2-el Ig¥B43.Lg2-f1 Th8-g8 44.Tfl-c1 Tg8-
h8 45.Lel-f2 Lf2-g1 46.Tgl-f1 Tg7-h7 47.Lf1-g2 Kh1-h2 4§ZFgl+ Kgl-hl 49.Th2-g2+ Lg2-h3
50.Th8-h2 Lh3-g2 51.h7-h8T

Es erfolgten also 50 Ziige ohne Schlag oder Bauernzug, urstelieing ist mit Schwarz am Zug be-
reits remis, so dass 1.— e:d1D,T#7?? nicht legal ist.

Eine tolle Rangiererei, bei der erst nach dem 21. Zug diefafteler Zugmoglichkeiten anwachst.
Diese Aufgabe setzt eine vor allem von Nikita Plaksin beddfa Tradition fort, der eine Reihe von
Verschiebebahnhofen auf der Grundlage der 50-Zlge-Regétfentlichte.

2. Lob: Nr. 11041v3 von Alexander Zolotarjew

Retro: 1.— a5:Sb4 2.Sd3-b4 Tb3-b2 3.Sb2-d3+ Ta3-b3 4.bfladsa3 5.b3-b4 Th4-a4 6.Sd7-b6 Th6-
b4+ 7.Se5-d7 g5-g4 8.5f3-e5 d3-d2 9.Sd2-f3+ e4:Ld3 16L%:fTed 11.Tg4-e4 f6-f5 12.Lf5-d3 f7-f6
13.Tgl-g4 h5-h4 14.Lh3-f5 h6-h5 15.Lf1-h3 h7-h6 16.92:L&p4-f3 17.Th1l-g1 Lc8-g4 18.Kd5-c5
d7:Tc6+ (oder ahnlich): Also ist Weil3 am Zug.

Ein solides Retro mit vielen schdénen Ablésungen.

3. Lob: Nr. 11295 von Alexander Zolotarjew

Retro: 1.Lh4:Tg5# Th7-a7 2.b2:Tc3 Te3-c3 3.Dcb-e7 Te7-4Pc6-c5 Th8-b7 5.Db7-c6 Tc8-b8
6.Db8-b7 a6-a5 7.b7-b8D a7-a6 8.a6:Sb7 Sd6-b7 9.Se5-fa710.Sc4-e5 Th8-c8 11.Sd2-c4 Tc8-
b8 12.Se4-d2 Tab-g5 13.Sg5-e4+ Tal-a5 14.a5-a6 Td1l-ad-45.d2-d1T 16.a3-a4 d3-d2 17.a2-a3
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e4:Ld3 18.Lc4-d3 Th8-c8 19.Le6-c4 Tc8-b8 20.Lh3-e6 Th&t8 f1-h3 Kg4-f4 22.92:Bf3+

Nicht 8.a6:Db77? De4-b7 9.a5-a6 Dd3-e4 10.a4-a5 Dd1-d3B1d4ad2-d1D 12.a2-a3 d3-d2 retropatt.
Klassische Darstellung einer klaren Determination, welEfiguren durch Entschlag auf dem Brett
erscheinen.

2. Lob: 11041v 3. Lob: 11295 4. Lob: 11040
Alexander Zolotarjew Alexander Zolotarjew Alexander Jarosch

Wer ist am Zug? (12+15) Lose die Stellung (14+12) #2 (14+11)
auf!

4. Lob: Nr. 11040 von Alexander Jarosch

1.T:g7 2.Tg8# (1.—©0??)

Die wBB schlugen alle fehlenden schwarzen Steine auf3ef,[BfSo auch [Th8] und [Lc8]. Somit
konnte [Ba2] nicht schlagen und daher nur auf der a-Linielgagen werden. Wegen [Th8] kann f6,7-
f5 noch nicht zurickgenommen werden (also wurde [Th8] agfesghlagen), wegen [Lc1] bzw. [Kel]
d2:e3 noch nicht. Der wK muss wegen der Bauern tber h5, g6/ fitid e8 (!) sowie b6 nach el. Also
ist die schwarze0-0 illegal.

Da die Stellung der bei Retrolaien verbreiteten Koprogthebie keinen Vorschub leistet, haben wir
die Aufgabe wohlig verdaut.

Urdrucke

Lésungen an Boris Tummes, Buschstr. 32, 47445 Moers; e-maiBoris. Tummes@gmx.de

Zweizlger: Bearbeiter = Hubert Gockel (Vogelherd 15, 72558/etzingen);

e-mail: hubert.gockel@gmx.de

Preisrichter 2008 = Miodrag Mladenovic

GM legt los mit einer Aufgabe, die eigentlich fiir das Byrorpgas-Gedenkturnier der BCPS vorgese-
hen war, dort aber wegen ihrer post clavem Zwangslage dis¢ thiemagerecht angesehen wurde. IW
folgt mit einem beliebten Thema, Uber das erst vor kurzenBerh verfasst wurde.

13832
13830 Gerhard Maleika 13831 Wadim Iwanow Alexandr N. Pankratjew
Gutersloh By—Minsk RUS-Tschegdomyn
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Lassen Sie sich nicht tAuschen vom etwas schwerblitigedriigik der Aufgabe von AP, achten Sie
vor allem auf zwei unterschiedlich aufgezogene paradogenEhte. Entspannung pur dagegen wieder
bei Altmeister HA. Bei PH missen Sie die behinderte B/L-8#t zum Einsatz bringen, wéhrend
AH thematisch im Fahrwasser des Auftaktstlicks liegt. In #EUschrift wimmelte es nur so von
Buchstaben, Farben und Themenaufzahlungen, behalteneSi&loerblick! Bei RP findet sich der
gewohnte Mix aus Verfuhrungen und Linienkombinationen,hir@egen im Abschluf3stiick von MS
das vermeintliche Fleck-Thema auf Sie wartet.

Dreizliger: Bearbeiter = Martin Wessels-Behrens (Hasestrs1a, 49074 Osnabrick, Tel. 0541 /
5068377;NEUE e-mail: martin.wessels2@freenet.de)

Preisrichter 2007/08 = Abdelaziz Onkoud

Diesmal keine Angaben zu den Aufgaben, viel Losevergniigen.

13833 Herbert Ahues 13834 Peter Heyl ~ 13835 Aaron Hirschenson
Bremen Eisenach IL-Haifa

g
=t

//4 %

/
4
o=,

ax /

/ ffA

13836 Pavel Murashev 13837 Rainer Paslack 13838 Max Schatz
RUS—Moskau Bielefeld Amberg

=,
//4‘%
“

#2 v (9+13) #2 w (10+12) #2 (9+14)
13839 Rolf Uppstrom 13840 Helmut Zajic (f) 13841 Ljubomir Brankovic
SE-Goteborg AT—Wlen HR-Zagreb

#3 (10+12)
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Mehrzuger: Bearbeiter = Rainer Ehlers (Kunkelberg 27, 2133 Luneburg;

e-mail: rainerO3ehlers@web.de)

Preisrichter 2008 = Hans Peter Rehm

Die Herbst-Ausgabe erdéffnet diesmal ein ,,Teamwork* auadtrein herzliches Willkommen den Au-
toren EB und AG. Danach génnen wir uns einen ,Schwedenhdppdform eines Minimals, auch
RU hiermit ein freundliches Willkommen unter meiner Agideim Finale folgt dann ein Stiick meines
niedersachsischen Kollegen MH mit wohlbekannter Thematilen Losern viel Spal3!

13842 Evgeni Bourd
Arieh Grinblat 13843 Rolf Uppstrom 13844  Michael Herzberg
IL—Ashdod SE-Goteborg Bad Salzdetfurth

///

i 7

(11+7) | (11+10)

13845 Janos Mikitovics 13846 Juri Akobia 13847 Daniel Papack
HU-Budapest GEO-Tiflis Berlin

13849 Mikhail Marandyuk
13848 Yuriy Gordian Iwan Soroka 13850 Stephan Dietrich
UA-Odessa UA-Nowoselitza/Lwiw Heilbronn

SH#3 (7+12)  s#d (9+11)
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Studien: Bearbeiter = Michael Roxlau (Heegermihler Weg 5213158 Berlin, Tel. 030/3921622;
e-mail: Michael.Roxlau@t-online.de)

Preisrichter 2007/2008 = Martin Minski

Zwei schone Remisstudien beschert uns diese Serie. Bes Mikdovics ist klar, daf3 sich der wS
auf c3 bald gegen den a2-Bauern opfern muf3. Aber wie gelsgien anderen Springer aus seiner
misslichen Lage zu befreien? Der Weg ist jedenfalls zidmdigbtil. Im Stiick von Juri Akobia ist die
Sache flr Weil3 eigentlich materiell verloren, aber wie sinofSchach siegt der Geist Uber die Materie.
Wie kann Weil3 die ungunstige Position der schwarzen Figawenutzen? Im 2.Zug hat Schwarz zwei
Antworten parat, die jeweils zu untersuchen sind.

13851 Oleg Paradsinski 13852 Hartmut Brozus 13853 Rade Blagojevic
UA-Tschaplinka Berlln SRB—Kragujevac

P
Vi,

,
=,
X

% » %

" B

/‘/,/ ,,,,,,
,M,/

13854 Dieter Werner 13855 Stefan Parzuch 13856 Georg Pongrac
CH- Gy PL- Legionowo AT-Wien

/ _

// //
/@/
B /

» // B
/%////g%
B e

h#2 2.1;1.1 (5+6)  h#2 2.1:1.1 (6+9)

13857 Ricardo Vieira 13858 Manfred Ernst 13859 Gerold Schaffner
BR—-Rio de Janeiro Holzwickede CH-Sissach

h#2 2.1:1.1 (5+11) h#3* 3.1.1.11.1  (8+2) h#3 b)&fl (3+11)

594



Selbstmatts: Bearbeiter = Hartmut Laue (Postfach 3063, 2429 Kiel;

e-mail: laue@math.uni-kiel.de)

Preisrichter 2008 = Klaus Wenda

A: kirzerzigige SelbstmattB; langerziigige Selbstmatts.

Im Selbstmatt kann zu viel Kraft storend sein, wie uns DP ur@ &uf ganz verschiedene Weise
instruktiv vor Augen fuhren. Bei MM&IS be(tr)achte man gagemau die weifl3e Zugreihenfolge. Zwi-
schen all den ,alten Hasen* macht SD sein Debut in der ,Sdhefalwas freundliche Loserblicke
verdienen sollte. Stiinde der sB bei OP auf b4, ware man in ézam Ziel. HBs Miniatur wartet mit
einem 7-zlgigen Satzspiel auf. Bei RB wird mal von unten [iDr@), mal von oben (Variante) scharf
geschossen. Bei DW darf man neudeutsche Logik erwarten.

Hilfsmatts: Bearbeiter = Eckart Kummer (DietzgenstralRe 12 13156 Berlin;

e-mail: eckart. kummer@web.de)

Preisrichter 2008 = Dan Meinking

Preisrichter 2009 = Mirko Degenkolbe A: h#2 bis h#3 B: ab h#4 mit weiliem Anzug

Mich erreichen immer wieder Signale von Autoren, die nigaht glicklich sind, wenn fir das jewei-
lige Hilfsmatt-Informalturnier nur ein einziger groRerei@bericht erstellt wird. Zwei- bzw. Dreiziiger,
so heil3t es oft, seien mit Mehrziigern, die heute oft auf dedeven Rangen landen, nur begrenzt
vergleichbar. Obwohl ich der Uberzeugung bin, dass dielg#sten Verfasser der zwei zuletzt er-
schienenen Preisberichte mit dem Abfassen eines einzgefRen” Berichtes eine angemessene und
richtige Entscheidung fur die jeweiligen Turniere trafgann ich die angesprochene Sichtweise gut
nachvollziehen und fande es sehr schade, wenBclervalban der Zukunft just dadurch kirzerziigige
Meisterwerke verlorengingen. Ich habe mich daher entsskln das Informalturnier 2009 dezidiert
in wenigstens zwei Abteilungen (siehe oben) auszuschreibg liegt jedoch im Ermessen des Preis-
richters — meinen herzlichen Dank an Mirko Degenkolbe fimes@usage! — die Gruppe A bei Bedarf
noch einmal in h#2 und h#3 zu unterteilen.

13860 loannis Kalkavouras ~ 13861 Manfred Nieroba 13862 Stefan Milewski
GR-Athen Troisdorf PL-Gliwice

/ / 5’
, %Z// / W B 8
«/@/

h#3 b)eef5 (5+9) h#3 2.1;1.1;1.1 (6+8) h#3 b)/ih2—h3  (5+12)

13863  Christopher Jones 13864 Reinhardt Fiebig 13865 Reinhardt Fiebig
GB-Bristol Hohndorf Hohndorf

2
////%
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Nun zur heutigen Urdruckserie. Das Satzspiel bei ME hatevbdinge. Zu den beiden Finfzugern
mdochte ich anmerken, dass deren Autor sehr interessiereadbck der Le(6)ser ist —gerade was eine
Abwagung zwischen beiden Versionen angeht. Der abschiile3é.5zlger konnte ziemlich schwierig
sein (ich habe ihn selbst nicht geldst) und ist in gewissas®\auch recht ungewdshnlich und originell.
Mehr mdéchte ich jedoch nicht verraten — wer bekommt heraas,die Autoren darstellen wollten?

Marchenschach: Bearbeiter = Arnold Beine (Grund 15, 65366 @isenheim;

e-mail: arnold.beine@web.de)

Preisrichter 2008: Sven Trommler

Gleich drei direkte Zweizuger kann ich Ihnen heute anbjedenallesamt Buchstaben-Themen zeigen
— von einfach bis sehr komplex. Oliver Sick, den ich hier ngtirelanger Abstinenz in dieser Ab-
teilung wieder herzlich begriil3e, hat einem bekannten ThaneBesonderheit hinzugefiigt, die sich
orthodox wohl kaum realisieren lasst. Weitere Schwerpiktdieser Serie sind Langstziiger zum
einen und Hupfer unterschiedlicher Form zum anderen, die ladide lang bekannt und vertraut sind.
Beim Losen wiinsche ich Ihnen wie immer viel Freude, und wireSie sich beim Kommentieren
nicht in irgendwelchen Buchstabensuppen!

Kleines Marchenschach-Lexikon: Grashupféetiipft auf Damenlinien Uber einen beliebigen Stein
(Bock) und landet auf dem unmittelbar dahinter liegenddd.le HeuschreckeZieht wie Grashupfer,
aber nur Uber einen gegnerischen Bock, wobei das Feld hiateBock frei sein muss. Der Bock wird
dabei geschlagen. Eine Heuschrecke kann nur schlagerehzieh

13866 Rolf Wiehagen
Guy Sobrecases

Mirko Degenkolbe _ _
Kaiserslautern / F—Paris 13867 Oliver Sick 13868 Vaclav KoESovec

/ Meerane Offenbach CZ-Prag

_
7
L,

o

#2 b) Madrasi (12+7)
&Sl =Rose

13869 Semion Shifrin 13870 Lew Grolman 13871 Slobodan Saleti
IL—Nesher RUS—Kasan SRB-Belgrad

#2° vwwvwy (15+15) h#2 (10+13)

m = Grashupfer, Madrasi 2.1;1.1;1.1
% % = Nachtreiter, 41:1.1

T X = Turmhupfer, 213 = Heuschrecke

§ = Lauferhipfer
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KlrzestzligerSchwarz muss von allen legalen Zigen immer den geometrisidesten ausfihren.
Hat er mehrere gleichlange kirzeste Zige, kann er wahlehargstziiger:Schwarz muss von al-
len legalen Zigen immer den geometrisch langsten ausfllktaner mehrere gleichlange langste
Zuge, kann er wahlen. Die grof3e (bzw. kleine) Rochade hat &lige 5 (bzw. 4). —L&uferhipfer:
Wie Grashupfer, aber nur auf Lauferlinien. Madrasi: Wird ein 13872 Andreas Thoma
Stein (auRer K) von einem gleichartigen Stein des Gegnerb-be Grol3 Rénnau

achtet, wird er gelahmt und verliert jede Zugmaglichkeit (ir-
kung aul3er seinerseits gegnerische gleichartige Steit@hmen.
Eine Rochade (=K6nigszug) mit einem geldhmten Turm ist mogA ’1///,;'3
lich. — Masand:Jeder Stein, der ziehend Schach bietet, hat fir did z
sen Zug magische Kraft: Alle von ihm beobachteten SteinBdau
K) wechseln die Farbe. Steine, die schachbieten ohne gglbsgen
zu haben (z. B. Abzugsschach), bewirken keinen MasanddE#fe
Nachtreiter: Erweiterung eines Springers zur Linienfigur. Pfin-
zessin:Kombination aus L + S. —Rose:Zieht im Springerabstand
auf einer kreisahnlichen Bahn, z. B. b2-d1-f2-g4-f6-d 7ad6soweit
die Felder frei sind. Nullziige sind nicht erlaubt. Farmhupfer: S#3 (9+12)

Wie Grashipfer, aber nur auf Turmlinien. Langstzuger
13873 Manfred Ernst 13874 Peter Heyl 13875 Wilfried Seehofer
Holzwickede Eisenach Hamburg

s#5 (4+5) h#6 (2+2) S#12 (4+3)
Langstzuger Klrzestziger Langstzuger
2 Lésungen ¥ f7 _ e8

¥ =Prinzessin

13878 Arnold Beine
Geisenheim
13877 Tibor Ersek den Teilnehmern der
13876 Albert Grigorjan Arnold Beine Schwalbe-Tagung 2008
ARM-Jerewan H-Budapest / Geisenheim gewidmet

ser.-h=12 (5+4) ser.-h#13* (2+3+1)
m = Grashupfer, 7 M = Grashupfer
§ = Lauferhlpfer
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Retro/Schachmathematik: Bearbeiter = Thomas Brand (Dahknstr. 27, 53332 Bornheim,

Tel.: (02227) 909310; E-Mail: t.brand@gmx.net).

Preisrichter Retro 2008: N. N.; Preisrichter SchachmattiiSonstiges 2007-2009: Glnter Lauin-
ger.

Eine, wie ich meine, sehr I6serfreundliche Serie, auch waarrecht viele Marchenretros enthélt.
Gerade, wenn Sie sich bisher noch nicht an die ,heran gétnabien sollten, ist dieses Mal die Ge-
legenheit besonders giinstig — ja, sehen Sie dies als mais@énpiehe Einladung zum Mitlésen und

-kommentieren an!
13879

Werner Keym
Meisenheim

Der Dreinger von WK ist eine Erstdarstellung und hat n'mﬁrrhit

nimmt auch den letzten Teilzug zurtck. Dabei versucht Wei#3,
Vorwartsziel (hier also Matt in einem Zug) zu verwirklichemo-
bei Schwarz dies mit seinen Ricknahmen zu verhindern Jetrsuc
er wehrt sich also wie im direkten Mattproblem. Die jeweilsik
nehmende Partei entscheidet, ob und ggf. was sie entschlagt
bei mussen naturlich alle Riicknahmen und Entschlage regfelkm
sein. Transmutierende Koénigeiehen, sind sie einem Schachgebo

ausgesetzt, genau wie der/die Schach bietende(n) Stein(e) #3 (13+12)
13881 Gianni Donati
Olli Heimo
USA—Princeton
13880 Thierry Le Gleuher | SF—Helsinki 13882 Bernd Gréfrath

Muilheim

F—Saint Cyr sur Loire

Gunter Laumger geW|dmet

,,,,,,,,,,,, 27
/// ,,,,,,, _
//z

Letzte 36 (16+10)
Einzelzige?
13883 Bernd Gréfrath

Mulheim

Bewelspartle in 8,0 (13+13)
Zugen
Schlagschach
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Bewelspartle in 19 (14+15)
Zigen

13884 Bernd Schwarzkopf
Neuss

Langstzuger

Beweispartie? (15+15)
a) orthodox

b) Schlagschach

13885 Tadashi Wakashima
J-Osaka

#1 vor 2 Ziigen (2+1)
Proca-VRZ
Transmutierende Kdnige



beiAnticircewird ein schlagender Stein (auch K) nach dem Schlag als @sielben Zuges auf seinem

Partieanfangsfeld wiedergeboren; der geschlagene Steschwindet. Ist das Wiedergeburtsfeld be-
setzt, ist der Schlag illegal. Beilmardamsind solche Zlge illegal, die dazu fuhren, dal3 ein Steimeine
gegnerischen Stein der gleichen Art beobachtet. Ein Kdeilgt slaher nicht im Schach, wenn durch

den virtuellen Schlag des Konigs der Schlagtater einenayegninen Stein der gleichen Art beobachten
wirde.

Bei der Forderund etzter Zug, Typ @ilt es, jeweils den letzten Zug zu finden, sowohl mit Schvedsz
auch mit Weil3 am Zugequal Last Movast ahnlich dem Typ D: Hier gilt es, aus einer auch grof3eren
Menge madglicher letzter weil3er und schwarzer Ziige dergengugtyp zu finden, den beide Seiten
zuricknehmen konnten. In der Aufgabe von BS&WK kdnnte WéieS: T zuriicknehmen, dies ist
aber hier keine Lésung, da Schwarz einen solchen Zug nictitcknehmen kénnte.

Und bei derlllegal ClusterAufgaben (lllegale Stellung, die bei Entfernung einegje&teines aul3en
den Kénigen legal wird) hat mich besonders der herzallestie Wenigsteiner begeistert. Aber seien
Sie sicher: Dies ist nicht die einzige Perle in dieser Serie.

13886 Gunther Weeth 13888 Bernd Schwarzkopf
Klaus Wenda. 13887 Mario Richter Werner Keym
Stuttgart / AT-Wien Berlin Neuss / Melsenhelm

/ >
e .
% @ @ 7

////

/

% % ‘.,,,,,."
% % % A
Y Y 7
mam A
N fe om ,
#1 vor 5 Zigen (6+7) Letzter Zug Typ D,  (9+3) ELM (equal last (7+4)
Proca-VRZ Isardam move)
Anticirce

13889 Werner Keym, Bernd SchwarzkopfMeisenheim / Neuss Konstruiere ein lllegal Cluster
mit wKDTLLBBBBBB (11) und sK (1). Auf zwei benachbarten Reihn stehen jeweils ausschlie3lich
funf Offiziere und flnf Bauern von Weil3.

13890 Werner Keym Meisenheim In einem lllegal Cluster mit den Kénigen und zwei weil3en
Steinen ist die Summe der Abstéande der Steine zu ihren Urgpieldern in der Partieanfangsstellung
a) minimal, b) maximal. (3+1)

LAosungen der Urdrucke aus Heft 230, April 2008

Zweizuger Nr. 13644—-13652Bearbeiter: Hubert Gockel)

13644(B. MiloSeski & D. I. GliSic). 1.— d:c6/Lf/L:d6!/0-0 2.De7/Te7/S:d6/Se7; 1.Sb7? (2.Dd8) 1.—
L:d6 2.5~:d6 (1.— 0-0!); 1.Sf7! (2.Dd8) 1.— L:d6/0-0 2.Sf.d6/S:havaifacher Mattwechsel vom Satz
zur Losung, wobei die kleine Rochade die Verfiihrung widgrlEin netter Aufgalopp (Mirko Degen-
kolbe). 2 MW, u. a. auf die kurze Rochade in eleganter Stgllpfiffig (Klaus Forster). Paradoxerweise
muss die f-Linie (Fluchtfeld f8!) im Schliissel zun&chst moals verstellt werden (Jirgen Ippenber-
ger). Die Satzmattflucht 1.— Kf8 ist nicht abgesichert, dafiid man durch die beiden wunderschénen
Mattwechsel mit sogar Rochadeeffekt reichlich entsché@igter Heyl).

13645 (R. Paslack). 1.Tf3? (2.Df5) 1.— 8d Sfe3, Sg3/L:f3 2.Sf6 X/Sd2/D:f3 (1.— Sf4! x (The-
ma A-Parade)); 1.Dc5! (2.Dc2) 1.— SdSf4! x/Sfe3/T:c5 2.Te7 (MW)/Sf6 X (Thema B)/Sd2/
S:c5. Sekundar-Dombrowskis mit Drohwechsel und wLK (Theln& Thema B) (Autor). Die Wi-

derlegung der Verf. 1.Tf3?-Sf4! ist nicht leicht zu sehendér Losung sehr reichhaltiges Spiel mit
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der f. V. 1.— Sf4 2.5Sf6 (Wilfried Seehofer). Sekundéarer Doou zu 13645 Rainer Paslack
skis, schnérkellos (KF). Inspiriert zeigte sich auch Damiapack, Version Daniel Papack
der eine Fassung lieferte, die in der Losung Drohriickkebsiz- Die Schwalbe 2008
licher Dombrowskis-Effekt) bei Thema B liefert. Dabei asfiat er
darauf, dafd die Drohriickkehr mit einer Linienkombinatiamher-
geht, so dal3 beide Linienkombinationen eine ansprechetata-K
mer um die Phasen bilden. Das Stick nimmt zusétzlich am-Infop
malturnier teil.

13646 (P. Murashev). 1.— S:e3 a/Sc3 b/c:b3 ¢ 2.L:e3/L:c3 D/Db
C; 1.Lc3 D? (2.Td2) 1.— c:b3 2.Db5 (1.— L:e3!); 1.Db5? C (2D:
A) (1.— S:e3! a); 1.Dh7? (2.D:e4 B) 1.— f5/c:b3 2.Se5/Lb5-(1.
Sc3! b); 1.Dc6? (2.D:c4 A) 1.— S:e3 a/c:b3 ¢ 2.D:e4 B/Db5 & (1.
b5!); 1.D:e6! (2.D:e4 B) 1.— Sc3 b/b:c3/f5 ¢ 2.D:c4 A/LbSBSe 4o (8+9)
Hannelius-, Pseudo Le Grand- und Bogdanov-Thema (Autooy. W1 Df2? (2.Ld3 A) 1.— Sd- a/

bei ich letzteres anhand der Farbwahl seiner Losungsarajalden Sf5+/Tg3 2.5f6 B/D:f5/S:g3
Reversal-Effekt der Ziige C und D ansehe. Silvio Baier: Aus de (1.— Sf4! b)

Gewirr an Varianten kann ich Pseudo-Le Grand und 2 Mattwedchs1.D:d7! (2.De6) 1.— S¢ a/
erkennen. JI: Komplexes, etwas unubersichtliches Gesdhetel- ST?! b/ Sf5+ 2.Ld3 A/Sf6 B/
ches Thema hier genau dargestellt ist, blieb mir leider argdn. D5,

Hauke Reddmann: Macht einen etwas schematischen Eindbieger reine Buchstabenstil wird nie
meine Zustimmung finden.

13647 (E. Férron). 1.De5! (2.D:d4) 1.— Td5/Td6Td7/Td8/T:b4/TTé4/Tf4/Tgs 2.D:d5/T:d6/
T:d7/c:d8D/S:b4/Lc2/D:c3/De3/De2. 9 Riickzugsdeckunderch einen s. Turm, Rekord? (Autor).
Der Rekord, was T-Varianten angeht, ist E. D. McQueen, Mailhe Leader 1934, Ke8 Dd5 Th8 Tg3
Lgl Lh3 Bd4 Bb6 — Kb8 Th7. Die Textstellung ist naturlich eiemig abwechslungsreicher (HR). Im
nostalgischen Stil, variantenreich und ohne hypermoderBechstabensalat* — das darf doch auch
mal sein (J1). Trotz des bewaltigten Tasks: hat mir wegenkdedigen Schlissels nicht so gefallen.
Am besten ist noch die Verflihrung 1.De6? - Ld1! (WS). ImmefhVerteidigungsziige des schwarzen
Turms, eine imposante Kontruktionsleistung (Karl-Heinehdel). Juan Roura brachte es seinerzeit
(Good Companion Folder, 1920, 3. e. E.) auf 7 T-Varianten.

13648(M. Guida). 1.Lbv? (2.Sc7 A, Le4 B, Td6 C) (1.— L:f4! a); 1.L.c7?! (2.- Le4 B, Td§ @Q.—
T:e6! b); 1.L:d4! (2.Td6 C) 1.— K:d4/L.f4 a/T.e6 b 2.Td6/L&4Sc7 A. Drohreduktion, fortgesetzter
w. Angriff, Dualvermeidung, Hannelius,xLDombrowskis (Autor). Drohreduktion auf f. A. des Lau-
fers; Spitzenstiick! Da kann man die klagliche Rolle der Danfég Ubersehen (obwohl wenigstens
ein MW zum Satz 1.— T:e6 gezeigt wird) (KF). Die wDh8 ubt leider L-Funktion aus (PH). Aus-
wahlschlisselzug des wLb6, Drohreduktion von drei auf eionhatt. Modern. Den Namen Guida
wird man sich in Zukunft merken mussen (KHS). Nun, wenn mah die aktuellen Turnierberichte
so anschaut, man kommt schon jetzt an ihm nicht mehr vorbei.

13649(A. Onkoud). 1.Ldv? (2.Ld5) 1.—d5 2.S:¢5 (1.— c4l); 1.L:c5?! (2.Ld5) 1.— d:cS:25 (1.— d5!);
1.L:e5! (2.D:f4) 1.— L&/L:eb!, S:f7/K:e5/d:e5/T.e5/Tf6/Lf5 2.T:e3/Ld5/D:e6tS5/Dc4/Dd5/D:15.
Fortgesetzter w. Angriff, fortgesetzte s. VerteidigungoBriickkehr, Opferschlissel, Mehrfachschlage
auf e5 (Autor). Drohkorrektur, aufgepeppelt durch viehiw Opferschliissel (Erich Zierke). Auswahl
und ,naturlich* vierfaches wL-Opfer auf €5 in einer attigknh Darstellung (J1). Ein Klasse-Problem
(Werner Oertmann). Und wieder eine kleine Verbesserung,diaDarstellung modernen Inhalts mit
klassischen Zugaben angeht (HR).

13650(G. Mosiashvili). 1.Dh2? (2.5d4 A) 1.— Kg6 a/g4 2.L:h5 B/B:filL.— Se2!); 1.D:c4! (2.L:h5
B) 1.— Kg6 a/g4/Sg6/Se2 2.Sd4 A/Le4/Lg4/De4. InteressamdeGrand auf die Konigsflucht
mit zusatzlichem Mattwechsel nach 1.— g4. Zu beméangelnllstdings, dafl? auf die Kénigsflucht
kein Satzmatt bereitsteht (MD). Schéne Variantenbildumgbei der sK mit Kgé aus einer Batterie
flichtet und dabei in der nachsten landet (,wie gewonnen,esmanen”), wofir die wD aber im
Auswahlschlissel (unter Drohreduktion) zwecks spatehachfelddeckung geschickt hinterstellen
muss (JI). Le Grand mit zwei Batterien, die je einmal direld indirekt feuern (SB). Hochinteressanter
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Le Grand mit zusatzlichem Mattwechsel. Konstruktiv kans dber doch nicht die Letztform sein,
insbesondere die schwarzen Figuren (KF).

13651 (A. Pankratjew). 1.— Lb2/Td5, Tc6 2.L:b2/D:e4; 1.d:e41(B) 1.— Td5/Tc6 2.e:d5/Dd2 (1.—
L:e4!); 1.Dd2! (2.Db4) 1.— Tc6/Lc3/Ld5/e:d3+/Se3 2.d:B4d3/Lc5/D:d3/D:e3. Drohwechsel mit
Lc5, Drei-Phasen-Mattwechsel auf Tc6 zwischen Satzsgefiihrung und Losung (KHS). Salazar
mit MW; irgendwie wirkt das ganze etwas zusammengewurfdH) (Eine komplizierte Art von Zyklus
aus Schlisselzug, Drohung und Variantenmatts (JI). GuteliiSsel (PH). Der Schlussel ist nicht nur
der einzige batteriebildende Zug, sonder gleichzeitihaier einzige Zug, der dem wLh7 einen Sinn
gibt (EZ).

13652(W. Bruch). 1.De5? (2.Ld3 A, Sd4 B (nicht 2.Le4? C)) l.—zu 13652 Wieland Bruch
Le3 2.Le4 C (1.— Da7!); 1.Db3? (2.Sd4 B, Led C (nicht 2.Ld3? 12236 Probleemblad 2008
A)) 1.— T:e3 2.Ld3 A (1.— Td2!); 1.Db6! (2.Le4 C , Ld3 A (nicht
2.5d4? B)) 1.— S:h3 2.Sd4 B. Zyklus Doppeldrohungen/Matt m
Thema B-Il bzw. Thema B-Effekten. Zyklisches Suschkow+fiae
infolge perikritischer Effekte der Erstziige (Autor). Ogkédriger
Zyklus aus Doppeldrohung und Variantenmatt, schnérkeifasoh-
ne Nebenspiel; eine fantastische Konstruktion (J1). O&; beht es
um Fluchtfeldraub, aber wie!! (WO). Sehr klar und ohne Nebe
spiel, aber ein dritter Block auf e3 ware natirlich das ifelghen
(SB). Und das Beste kommt mal wieder zum Schluss. Sollte gz,
mand die satzmattlose Kénigsflucht, die unbeantwortebbtelen k& A
Entblockungen des sTe2 oder den fluchtfeldnehmendem Sehliis#2 VvV (12+12)
kritisieren, so ware dem entgegen zu halten, dass dies labr-w 1.Ld5? (2.Td3 A, Sf5 B, Sc6
haft grof3e Kunst ist! Die bekannte Pseudo-leGrand-MatriB@\ C) (1.— L:bd} ) )

. . . g A 1.c5? (2.Tc4) 1.— S:d2/S:e5/
B-CA C-AB ist allen Losern gelaufig. Die hier in der Aufgabe-en S:h2 2. Td3 A/Sf5 B/Sc6 C
haltene Pseudo-leGrand-Matrix AB-C BC-A CA-B habe ich ie-di (1 _ gay)
ser Form noch nicht gesehen. Gesondert anzumerken istltie sc1.L.b77? (2. Td3 A, Sf5 B) 1.-
ne Einheitlichkeit der drei in Frage kommenden Schlisggzas S:h2/S:d2/S:e5 2.Sc6 C/Td3
Schema ist sehr (ibersichtlich gestaltet und beinhalté Feinhei- A/Sf5 B (1.—c6!)
ten, die die souverane Hand des groRen Meisters verrateali-He 1.Lc67 - S:h2!
chen Gliickwunsch an Wieland und Gratulation zu diesem wundel-LP1? (2.5f5 B, Sc6 C) 1.—
baren Zweizlger! (MD) Eine thematische Erweiterung warenmv 5:d2/S:e5/5:h2 2.Td3 A/ST5

) . : . B/Sc6 C (1.— Sc2!)

die ,unbenutzten“ Themazlge immer die Doppeldrohung eiffe 1 | 432 - 5:g2!
zieren wirden (was hier nach 1.De5 nicht der Fall ist) — umgl da | {57 - S:e5!
geht auch: da hat mir Wieland ein noch unveroffentlichte gee  1.Lh7! (2.S¢6 C, Td3 A) 1.—
zeigt, mit noch ein paar mehr Schmankerin, was man mit Sieliier S:e5/S:h2/S:d2/T:h7 2.5f5 B/
im betreffenden FIDE-Album wiederfindet (HR). Dann gonnen w Sc6 C/Td3 A/:g4.
uns jetzt schon einen Blick darauf, denn im gestern erhattEmo-
bleembladkann man es 6ffentlich bestaunen.

Dreiziiger Nr. 13653-1365%Bearbeiter: Martin Wessels-Behrens)

13653(M. Marandjuk). 1.Td4+A ? Kc5!, 1.Se74B ? K:e5!; 1.Sd2 [2.Td4+A Kc5 3.Se4#], 1.— Sf6
2.S5e7HB K:e5 3.f4#, 1.— Tg4 2.Se4d [3.Td4¥ d:e5a/T.e4 3.5eB /f.ed#, 1.— Tel 2.Th5 [3.Se®]
d:eba3.Td4#A, 1.—d:e5a2.S:b4+ T(L):b4 3.Lc6#. Autor: ,Complex of five variationgair variations
with thematic second white moves, pair with Le Grand-thenith whange on Visserman and a fifth
variation on a thematic black move." WS: ,Hochkomplexesebpies ukrainischen Grossmeisters".
WOe: ,Der Schlussel ist naturlich schwach; aber die Vagannit ihrem Zyklus tGberzeugen.” JI:
~Sehr schones Variantenproblem mit reziprokem WechseDroh- und Variantenmatt auf die zweiten
Ziuge nach sT-Verteidigungen; in den anderen Variantendiark bzw. Feldraumung nach Nahblock.”
Kritisch aul3ert sich KHS: ,Der mit Vorschusslorbeeren aidgpeligte Dreizliger hat mich enttauscht.
Am besten gefallen mir noch die Verfihrungen mit den weilRenmiigen. Das reelle Spiel fallt ab.
Die Paraden d:e5 und Sf6 sind bereits als Satzspiele voehahd

13654 (K. Mlynka). 1.Ld7? e:f5; 1.L:f7? [2.S:d6 Zzw K:f5 3.Lg6#],— e:d5 2.5f4-d3- 3.Tf5-f4#,
1.— e:f5l; 1.5d:e6? [2.L:f7 Zzw K:f5 3.Lg6#], 1.— f.e6!; &folgenden Verfilhrungen bilden mit der
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Lésung den eigentlichen Inhalt, die zuvor genannten sisdaabe zu betrachten) 1. Tf5-g&Zzw,
1— K:f4 B 2.5d4:e6+ Ke4/f:e6 3.Td4#, 1.— e:d5!; 1.Sf4-dB3Zzw, 1.— K:d5C 2.K:e3 Zzw e:f5
3.L:f7#, 1.— e:f5!; 1.Td5:b5T Zzw 1.— K:d4D 2.Sf4:e6+ Ked/f.:e6 3.Tf4#, 1.— e:f5!; 1.Sd4-B!
Zzw, 1.— K:f5A 2.K:e3~e:d5 3.5d4/3.Ld7#, 1.— e:d5 2.Ld7 Zzw d4 3.Sg5#. Autor: 1 Viechtfeld-
gebende Erstzugsteine werden — zyklisch verschoben — digrctschwarzen Kénig geschlagen, so
dass ein Vier-Phasen-Relativwechsel in der asymmetmistbisung entsteht. (Und weiter auch Um-
now & Urania).“ KHS: Hibsch inszeniert. WS: ,Mag ja sein, s&s drei Verfihrungen gibt, aber das
Lésungsspiel kann mich nicht begeistern.”

13655 (M. Svitek). 1.Df7? [2.Db3 [3.De3#] Sd3 3.Dd5#], 1.— Kd3 BB Ked 3.De3#, 1.— Kf3
2.Dh5+ Ke4/K:g3 3.De2/Dg4#, 1.— Sd3 2.Dd5#, 1.— e:d4 2.DKB3 3.D:d4#, 1.— e:f4 2.T:f4+ Kd3
3.f:e5#, 1.— Lg6 (Lg8) 2.D:g6 Kf3 3.f:e5#, 1.— Lf5!; 1.De@.Pc6+ Kd3 3.d:e5#], 1.— Kd3 2.Db5+
Ke4 3.De2#, 1.— Kf3 2.Dh5+ Ke4/K:g3 3.De2/Dg4#, 1.— e:d4&Bb Kd3 3.T:d4#, 1.— e:f4 2.5d5+
Kd3/Kf3 3.De2/De3#, 1.— Sd3 2.Da8+ Sc6 3.D:c6#, 1.— Lg8 BDKf3 3.f.e5#, 1.— Sf3 2.L:c2#.
WS: ,Hier weht ein ganz anderer Wind, auch musste man ersiiealViderlegung von 1.Df7? fin-
den, ndmlich 1.— Lf5.“ PH: ,Die beiden Satzfluchten 1.— Kd&ul.— Kf3 sind nicht abgesichert.”
KHS: ,Maskierte weil3e Batterie und viele Abspiele, erinmaich an den strategischen Stil Ende des
19. Jahrhunderts. Geféllt auch heute noch.”

Mehrzuger Nr. 13656-13658Bearbeiter: Rainer Ehlers)

13656(J. Kupper). Das Probespiel 1.S:d4!? [2.Se6+ f.e6 3.L.e6h{dd.Se8#) S:e6 4.Th7#] scheitert
zunachst noch an 1.— La2!. Deshalb erfolgt zuvor 1.Sd2'e2.%S:d6 4.Se8#, 2.— S:e4 3.Th7# bzw.
3.S:05 4.Th7# und 3.Se8+ Kg8 4.S4f6# oder auch 2.Se4 3.ld&tesnach 2.— T.c2/Te2 3.T.g5+
Kh6/Kh8 4.Lf8#/Tg8#, wobei diese multiple Verzweigung vBil kritisiert wurde] d5 2.Sb3! mit
der angekindigten Ruckkehr [3.Sc5 4.Se6+ f:e6 5.L:e6 & Bed. nach 3.— T.c2/Te2 4.T:.g5+-K
5.Th5+ Kg7 6.Th7# oder auch 4.Sd7 5.Lf8#] b6 und nun erstd.8t.Se6+ S:e6 5.Th7# bzw. 4.-f.e6
5.L:e6 6.Se8#] T.c2/Te2 4.T:g5+ Kh6 5.Th5+ Kg7 6.Th7#. Daplane, die Schwarz zu 1.— d5 und
2.— b6 zwingen, schalten also die beiden sL durch Linietelusgen aus, wobei der Zug 2.Sb3! wohl
nicht ganz zweckrein ist, da er Weil3 zusatzlich zur ,Wiethemgindung” in den Grundplan (3.S:d4,
was ohne vorheriges 2.— b6 an 3.— Lgl scheitern wiirde) ftethileressant ist hierbei der Aspekt, daf3
Schwarz erst aufgrund der reduzierten Zugezahl fur WeilBmit.gl eine Widerlegungsmaglichkeit
per Hinterstellung zwecks Schachgebot bekdame, so dal’ naanvaun einem ,Zugmangel-Dresdner”
sprechen konnte. Ein Dresdner im klassischen Sinne liegt mibht vor, weil ja keinerlei schwarze
Steinbewegung zur Einschaltung des Ersatzverteidigen? stattfindet. Nebenspiel: 2.— Tg4 3.Scb
Th4 4.Se6+ S:e6/f:e6 5.T(:)g5+ Kh6 6.Tg6#. Drei Loserstanrgoutierten die Aufgabe: Die Lésung
hat viel MUhe bereitet, da der Einstieg in sehr verstecktgmFerfolgt. Ein Klasseproblem, das eine
e.E. verdient hat (WOe). Natirlich mul3 der abseits stehet8t die Schllsselzugfigur sein; dennoch
eine recht raffinierte Angelegenheit — gut konstruiert. (Versteckter Schliisselzug und Lenkung des
sBd6 nach d5. Gefallt (KHS). Bei WS hinterliel3 das Werk ali@inen nachhaltigen Eindruck®. Der
Sachbearbeiter: Schade, dal3 der wLc8 eigentlich nur flibddaungen gebraucht wird, und daf3 die
SchluBwendung letztlich schon als Drohung vorliegt.

13657 (B. Kozdon). Die Lésung dieses ,,Geburtstagsgeschenkgétal.Db7! [2.Dd7 Dg7 3.Dd8+
Dg8 usw. bis 9.Dg5#/Dg6# (siehe die Losung ab 3.Dd7 Dg7) g RH ganz richtig bemerkt, kann
Schwarz diese Drohung bei bester Abwehr lediglich um eineg v&rlangern: 1.— Dg7 2.Dc8+ Dg8
3.Dd7, womit die Diagramm-Stellung wieder erreicht istnrallerdings mit Schwarz am Zuge, von
SB und PN richtig analysiert. 3.— Dg7 4.Dd8+ Dg8 5.D:f6+ Dgb@8+ Dg8 7.Dh4+ Kg7 8.Df6+
Kh6 9.g7+ Kh5/Kh7 10.Dg5#/Dg6#. Ein gemischtes Votum von BRiecksmarsch der wD zwecks
Abwalzung der Zugpflicht. Ansonsten ist das Partieschadhaleirdings guter SchluRwendung. Au-
Berdem las man: Feiner Rickzug der wD, um sich in den néclEstgan wieder anzunahern (WS).
Hubsches Duell der Damen (KHS). Das ist leider im Vergleiglvielen anderen wesentlich besseren
Produkten des Autors fast schon langweilig, da ziemlicmpiahnstralBen“-artig ohne wesentliches
Uberraschungsmoment (J1).

13658 (D. Kutzborski & M. Tribowski). Das zentrale Probespiel sks Gemeinschaftswerkes (vorab
C+ gepruft) 1.Lf51? [2.Se7+ Ke5 3.d4#] wird zunachst noch der potenziell schachbietenden Bat-
terie auf den wK durch den sLg2 vereitelt: 1.— f2!, wobei lteter anfanglich sogar noch dreifach
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verstellt ist. Der Versuch, diesen Umstand durch 2.Kc8?mgehen, scheitert an 2.— K:c6!. Somit
weicht Weil3 auf einen Vorplan aus, dem sich aber noch deresiffegenstellt, so dal’ dieser erst noch
zuvor mittels eines weiteren Vorplans beseitigt werden.m#bei erweist sich allerdings der Ld8 als
hinderliche weiRe Masse, die es also als erstes zu elimamigiit. Hierbei ware das Feld a5 ein guter
Stellplatz, denn fir das Mattbild muf3 b6 auch dann noch ded®in, wenn der wK inzwischen nach
c8 gewandert ist. Dummerweise ist 1.La5? aber viel zu langs# seiner Drohung. Deshalb besser:
1.Lb6! [2.Se7+ Keb 3.Ld4# bzw. 2.L.d4 3.Se7#] a:b6 (Blocktdieeckung) 2.Sd8 [3.Lc6+ Keb 4.d4#]
Keb 3.S:f7+ Kd5 4.5Sd8 [wiederholt die Drohung] Ke5 5.Sc6+Kder sBf7 ist verschwunden, und der
Vorplan zur Durchsetzung des Probespiels kann beginn8e)/é.Ke5 7.Sg6+ Kd5 8.Lf5 (das Probe-
spiel) f2 9.Kc8 [10.Se7+ Keb5 11.d4#] Sf3 (nicht 9.— K:c6 wed®.Se7+ Kb5 11.Ld7+ Lc6 12.L:c6#)
10.Se7+ Keb 11.Sc6+ Kd5 12.e4+ K:c6 13.Ld7# (MustermatgchiNder Beseitigung hinderlicher
weil3er Masse werden also zwei verschiedene S-Pendel deseglevS mit Beschaftigungslenkung in
den Vorplanen gezeigt. Die Kommentatoren waren demeratisenel begeistert: Es liegt ein kolossales
Meisterwerk vor, das nach einem Bombenschlissel, der miraldraumung dient (stimmt nicht ganz:
dient auch dem Block auf b6; der Sachb.), ein ganz subtiledédmandver zur geringen, aber entschei-
denden Stellungsverbesserung erlaubt. Selbst das afdehdle Matt unter sparsamer w-Beteiligung
mit S-Opfer ist noch sehenswert. Wir werden dieses Probtis,eine tolle Serie beendet, in den
Preisrangen wiederfinden (WOe). Ein absolutes ,Highligiets Heftes! Der Zug 9.Kc8 ist von erlese-
ner Feinheit, ebenso die zweimalige Rickkehr des wS nacW&j.(Herrliches neudeutsch-logisches
Problem. Bekannte Elemente (wie Pendel und BL) werden zneiniibschen Straul3 zusammenge-
bunden. Bravo! (KHS). Schwer zu I6sendes schwarzes Koairgtg (PN). Allein der Schllisselzug ist
schon preiswirdig! Es ist natlrlich super-verbliiffendnwén einem 13-Ziger mit nur drei weil3en
Leichtfiguren bereits im ersten Zug eine davon geopfert Mal stort es auch nicht, da’ 1.Lb6 nicht
nur eine Feldrdumung mit Tempo fur den wS bezweckt, sondach ainen spateren Fernblock fir
den sK ... mit abschlieBendem ,Wunder“-Modellmatt! Ich édestimmt schon eine Menge logi-
scher Mehrziiger mit verschiedensten raffinierten Penddlaresmen gesehen, kann mich aber beim
besten Willen nicht im Entferntesten an etwas Vergleichbarinnern! Darum — meiner Meinung nach
— ein absolut verdienter ,heiRer* Anwarter auf einen Spifreis im Schwalbe-Jahresturnier bzw. im
FIDE-Album (J1).

Studien Nr. 13659-1366(Bearbeiter = Michael Roxlau)

13659(Ilham Aliev) 1.c6! Eine keinesfalls nahe liegende Einleitung, deren Sinnisichdsungsver-
lauf erhellt. 1.— b:c6 2.Kf7!12.g4? und der schwarze Konig wirde sich mit Ke7 dagegenstgnm
Schwarz ware sogar im Vortel2.— d52.— ¢5 3.g4 c4 4.9g5 ¢3 5.g6 c2 6.f7 c1D 7.g8D+ Kd7 8.De8#
3.g4! Eigentlich wirde man nun 3.a4 vermuten — bestand nicht djisébe Konsequenz des Einlei-
tungszuges darin, den a-Bauern freizumachen? Doch na¢h @4a4.a5 d3 5.a6 Kc8! wilrde Schwarz
den a-Bauern kontrollieren und ware erneut im Vortgik- d4 4.g5 d3 5.g6 d2 6.g7 d1D 7.g8D+
Schwarz hat zwar das Bauernwettrennen gewonnen, aber \ARif3zZkierst Schach bieten, und nach
7.— Kd7 8.De8+ Kd6 9.Dd8+ Kc5 10.D:dlst Schwarz seine Dame wieder los. Jetzt ist auch klar,
warum der Einleitungszug notwendig ist — nach 1.Kf7 d:c5deisich ja der schwarze Freibauer auf
der c-Linie befinden, wo ihm Weif3 nichts anhaben kénnte.

13660(lIlham Aliev) 1.f6 Den e-Bauern mul3 Weil3 verschméhen, da er nach 1.f.e6? lsctattgjesetzt
wird: 1.— b2 2.e7 b1D 3.e8D Df5+ 4.g4 Dd3+ 5.g3 Dfi# b2 2.f7 b1D 3.f8D Df5+!Schwarz leitet
sofort in ein neues Bauernendspiel Uber, da sich in dem Danaspiel keine ernsthaften Gewinnver-
suche unternehmen lassdnD:f5 e:f5 5.g4 f4 6.g3 Kd3Weicht 6.— f3 patt aus und stellt gleichzeitig
eine kleine Falle7.Kg2! 7.9:f4? g:f4 8.95 f3 9.Kg3 Ke2 10.96 f2 11.9g7 f1D 12.9g8D Dgh#ludie neu
erstandene Dame geht verlorén= Ke2 8.Kh3! Stellt die alte Pattkonstellation wieder h8r— Kd2
9.Kg2 Ke2 10.Kh3 KelHarmlos wére 10.— Kf1, der Kénig wiirde ja seinem f-Bauern &g ver-
stellen und somit 11.g:f4 ermdglichehil.Kg2 Ke2 12.Kh3Und da Schwarz so nicht weiterkommt. . .
12.— {3 patt.,Schick!” (Romuald Lazowski).

Selbstmatts Nr. 13661-1366@earbeiter = Hartmut Laue)

13661 (E. lwanow) Ein beliebiger Abzug des wLg7 (auRer nach fehti&dTg5+ L:g5 3.Dg6+ h:g6#,
aber Schwarz hat dagegen (z.B. nach 1.Lh8?) die ausreiehdparaden 1.— Se5!, Sf2! Die letztere
ware nach 1.Le5!? zwar durch die Deckung von f4 schon im Vigensgledigt, doch nach 1.— S:e5! gin-
ge es nicht weiter. Um die erstgenannte Parade zu entsohgdeiigt es dagegen, das Feld e5 kritisch
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zu Uberschreiten; aber nach 1.Lc3/b2/al!? verteidigt eagiterhin erfolgreich 1.— Sf2!. Richtig ist al-
lein 1.Ld4! Se5/Sf2 2.5g7+/Sg3+ Kf6/K:f4 3.Tg6+/Dgd+ hig@a# (mit Motivinversion im zweiten
Abspiel: das schwarze Motiv der Fluchtfeldbeschaffung ¢4 gleichzeitig das, was Weil3 nach der
Verteidigung ausnutzt). ,Perfekt,” sagt RL; wirde der w3licht in der zweiten Variante wie Phonix
aus der Asche eingreifen und im Ubrigen stiller Beobachder, konnte man vielleicht einstimmen.
»Ein Auswabhlschlissel, der fur 1.— Sf2 das Feld e3 decken. Dig3genutzte doppelte Springerselbst-
fesselung ist wohl der Kern der Absicht.” (HG) ,,Auswahldiggel; in den beiden hiibschen Varianten
nutzt Weil3 die direkte bzw. indirekte Fluchtfeldgabe indbrausselbstfesselung zur Verstellung je
einer Deckungsfigur auf der g-Linie und dadurch entsteheméeien Mattmoglichkeiten.” (J1) ,Die
zweiten Zige provozieren Fesselungen und verstellen dieW-D-Linie. Einfache, aber klare Idee.”
(SB) ,Auswahlschlisselzug, zweimal schwarze Voraus-€laag mit Matt im Fesselbereich. Gefallt.”
(KHS)

13662 (C. Gamnitzer) 1.Tg4? [2.Tg5+ L:g5#] (auch 1.Ted? [2.Dg5¢3#]) scheitert an 1.— Kc5!.
Nach 1.h6! [2.Df3+ kv 3.Te4+ Kd5 4.Dh5+ Lg5#] c5 (mit der Absicht 3.— L:e4!) kanmr d& nicht
mehr c5 betreten; der ¢5 blockierende Bauernzug raumt liedieichzeitig das Feld c6, was jetzt nur
noch durch den wSb8 gehalten wird. In dresdnerischer Mdr@edaher Schwarz auf die Turmzilge
nach g4 bzw. e4 adieserStelle die fluchtfeldschaffende Ersatzparade Td8:b8, at&thlich nach
2.Te4? erfolgreich ist. Daher nur 2.Tg4!, denn dann errobgl2.— T:b8 nach dem Batterie-Aufbau
3.Led+ Kc4 die ,unerwartet konstellierte, der Ausgandhstg kaum ansehbare Selbstfesselung” (Au-
tor) 4.L:b7+! mit dem Mattabschlul? 4.— Lf4#. — Schwarz zie$vc5, um mit seinem Lb7 auf e4 schla-
gen zu kénnen; Weil3 aber nutzt diese Liniendffnung Ubeneast in entgegengesetzter Richtung und
schlagt mit seinem Le4 auf b7. ,Wieder ein tolles Problem @& Nach der sensationellen Einleitung
muss man erst einmal die einzige Verteidigung (c5) findep!&@lbstfesselung des wL auf b7 ist dann
der Clou vom Ganzen! Einziges kleines Negativum sind diel®imeden Nebenspielen 2.— Te,g8. Da
jedoch diese Paraden bereits im 1. Zug als kurzziigig abgaiasen, kann man m.E. tolerant sein!*
(FF) ,Der Schlissel und der Zug 2.Tg4! waren sehr schwer definglanzend gemacht!” (WS) ,Fa-
zit: Mehrere Duale im 3. weil3en Zug.“ (PH) ,Die herrlichehsaswerte Kreuzschach-Variante auf 2.—
T:b8 wird leider getriibt durch die dualistische Erledigules Nebenspiels, die nicht wegzudiskutie-
ren ist.” (KHS) ,2.— Te8 3.f:.e8 und 2.— Tg8 3.f:g8S,T/T:g8 sind belanglose Nebenspieke da
Drohung Tg5 nicht prinzipiell bekémpfen,” schreibt HG, aairabzielend, daf jene Zuge nur trivialen
einzlgigen Aufschub, aber im Ubrigen keine Veranderungweéien Drohung erwirken; er setzt dann
fort: ,Eine gamnitzereske (=sehr Uberraschende, das Piehgllig verlassende) Variante mit einer
durch die erzwungene Hinterstellung auf b8 eingeleitetah herbeigezauberten weil3en Selbstfesse-
lung aus dem Nichts.“ ,Der unwahrscheinlichste Schlusgelpst! Dann muss zwecks Deckung des
neu entstandenen sK-Fluchtfelds eine wT/wL-Batterie godgit und der wL-Abzug so gewahlt wer-
den, dald er sich selbst fesselt, was als schadlicher Ndbkndtirch den zweiten schwarzen Zug ja
erst ermoglicht wurde! Eine paradoxe und wie so oft beim Abtichoriginelle Angelegenheit!* (JI)
.Nach dem hiibschen unscheinbaren Schlissel enttausdiathsirdie einzige vollwertige Parade mit
orthodoxem Verteidigungsmotiv und Schadigungseffele;\dillig Uberraschende Fesselkonstellation
der SchluR3stellung, die verhindert, dal® der wL das Matt,sgirdann freilich ein sehr selbstmattypi-
sches Finale.” (EZ)

13663(P. Heyl) 1.Tbb1? b:c3!, 1.c4! [Zugzwang] Ke2 2.c5+ Kel T3 4.Ta3 b2 5.Thal 6.Te3+
S:e3# ,Wechseltirme, Fluchtfeldfreigabe” (Autor). ,,Bahe’-Platzwechsel und Funktionswechsel
der wTT; schndrkellos und ein wenig schematisch, dennodalligekonstruiert.” (JI) ,Harmloser
Turm-Funktionswechsel nach offenkundiger EinleitunddQ) ,Mit der erzwungenen Umwandlung
auf al bzw. bl hebt Schwarz selbst die Fesselung des sSdXKadt) ,Lustig, dass Schwarz ge-
zwungen wird, den sSd1 zu entfesseln.” (WS) ,WunderbaresNaausnutzung!“ (FF)

13664 (A. Ashusin) 1.e4+? K:f4 2.Dg3+ L:g3 3.Sd5+ Kf3? 4.Le2+ L#eaber 4. — K:g4! 1.Lb5!
[2.Lc6+ d:c 3.De2+ L:e2#] de 2.Dc4 [3.Dd5+ ed 4.Le2+ L.e23&d3 [4.Ded+ fe 5.Le2+] fg 4.e4+
K:f4 5.Dg3+ L:g3 6.Sd5+ Kf3 7.Le2+ L:e2#. ,Auch das ist einpsw-origineller, geistreicher und
witziger Ablauf in Form einer logischen Vorbereitungskanaiion zwecks Blockbildung, in der der
unscheinbare sBd7 unverhofft die Hauptrolle spielt! — gierz, was willst Du mehr¢,” (J1) ,Inter-
essantes Spiel von D und L. Zusammen mit Gamnitzer das besitée.” (WW) ,Das Probespiel
ist tief verborgen, der anfangliche Tanz die Diagonale tfinam den schwarzen Bauern die andere
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Diagonale hinunter zum Block zu lenken, hdchst vergnlgliabrade dieses eindrucksvolle Opus zeigt
aber im Vergleich mit der 13662 auf, welchen Mehrgewinn umdichve Originalitdt Camillo Gamnit-
zer in seinen Abwechslungen im finalen Matt zu bieten hatG)KEs ist ein Genuss, die ersten 3
Zuge zu machen!” (FF) ,Interessante Thematik: Zuerst bdbntvei3e Laufer fir seine Dame. Dann
entzieht sich Schwarz dreimal dem Schlag mit dem sBd7 aufidigtdiagonale a8-h1, und er schlagt
deshalb auf der Nebendiagonalen d7-g4. Gefallt mir seht @GHS) ,Die Bewegungen des sB sind
ausgesprochen humorvoll.” (WS)

13665(N. Bakke und A. Thoma) 1.Lc4! Kf8 2.Tb3 Ke8 3.Lb4 Kd8 4.Ta’K&4 6.Sa3 7.Lb5+ Kd8
8.Db6+ S:b6# ,GrolRer weil3er Verschiebe-Bahnhof. Der scevidonig mufd aber tatenlos zuschauen.
Prima.” (KHS) ,Der notwendige zyklische Platzwechsel istatt offensichtlich, daf3 irgendwie die
Freude daran schon beinahe verlorengeht. Die schwarzeditjikeit tut das ihre dazu; immerhin wird
das schwarze Pendelfeld gewechselt. Trotzdem wirkt diesewi Serienziger,” meint HG, und SB
ahnlich: ,In 1 min vom Blatt gelost. Sehr sparsam konstiteiesechsfacher syklischer Platzwechsel.
Aber Schwarz zieht nur hin und her. Das ist also eher etwaSéiienziger.” ,Der exakte Ablauf
ist natiirlich immer bewundernswert!* (FF) ,,Subtile Rangideiten auf engstem Raum, wobei Weil
kettenartig sechsmal das gerade von einer eigenen Fidassene Feld mit einer anderen besetzt. Das
hat Vergnuigen bereitet und war nicht allzu schwer!* (JleiilFrank Muller wies darauf hin, dal3 die
Aufgabe eine Neufassung zu der zunachst mif3gliickten N87L(8. 185, Okt. 2000) ist, zu der schon
in H. 192 (Dez. 2001), S. 307, eine Korrektur erschien. Imé&besgtz zu friher betritt der sK in der
aktuellen Fassung aber zwei verschiedene Felder, die Alibiszangemessener und der Schlussel viel
besser.

13666(U. Auhagen) 1.Kb3! Kcl 2.Dh6+ Kbl 3.Dc6 Kcl 4.Sd6+ ., 13666 Manfred Zucker
Kbl 5.Ka4 Kb2 6.Td2+ Kbl 7.Td1+ Kb2 8.Dg2+ Kc3 9.Se4d+ Die Schwalbe 1986
Kc4 10.D:a2+ T:a2# (2.Df4+? Kbl 3.Dc7 4.Sd6+ ... 8.Dh2?9) E Lob

ne achtbare Leistung und damit schéne Widmung.” (PH) ,Wig
der schwarze Konig nach c4 bugsiert wird, ist schon sehahswe
(KHS) ,Die Widmung laf3t eigentlich eine neudeutsche Suukt
vermuten, aber diese erschlie3t sich mir nicht.* (HG) Teitéh i
ist die Verbindung zu dem Widmungstrager hier eine andeoe: V @
22 Jahren veréffentlichte Manfred Zucker in unserer Zhiificdie

im Diagramm wiedergegebene Miniatur, in der ebenfalls dia-K
stellation sKbl, sTal, sBa2 auftritt und der wK schlieBldirch
den Zug Tal:a2 auf der a-Linie mattgesetzt wird. Dort abar we
den die Fluchtfelder auf der b-Linie durch weil3e Steine kikrt:
1.Le3! Kc2 2.Dd2+ Kbl 3.Del+ Kc2 4.De2+K 5.Ld2(+) Kc2 ~ SH7 (4+3)
6.Lb4+ Kbl 7.D:a2+ T:a2#. Dieselbe Idee wiirde auch in Nr6636

funktionieren,wennSchwarz Zugmadglichkeiten hatte; etwat sBh5 1.Sd2+ Kk~ 2.Sbh3+ Kbl 3.Ka3
h4 4.Tb4 h3 5.D:a2+ T:a2#. Die fatale Pattstellung des Schwarzen egiwedoch eine verander-
te Strategie: Nicht durch Selbstblockade, sondern durdividkung des sK gelangt Weil3 ans Ziel!
Noch eine weitere Finesse bezliglich dieses Strategieedsciss JI aufgefallen: ,Schwierig und ver-
fuhrungsreich! — Inshesondere suggestiv war unter anddeeversuch, nach funf Ziigen die Stellung
wKag3, Dc3, Td2, Se3, sKbl, Tal, Ba2 zu erreichen (was abérlicét nur eine ,Fata Morgana'ist),
denn dann wirde es recht interessant weitergehen mit 6.8&cZ &d4+ Kbl 8.Db4+ Kcl 9.Sb3+ Kbl
10.T:a2 T:a2#."

Hilfsmatts Nr. 13667—13677(Bearbeiter: Eckart Kummer)

Herzlichen Dank wie immer den fleiRBigen Mitarbeitern: SQiNBaier = SB, Erich Bartel = eb, Franz
Felber = FF, Peter Heyl = PH, Jurgen Ippenberger = JI, Petelhdffi = PN, Wilfried Seehofer =
WS, Hans Selb = HS, Karl-Heinz Siehndel = KHS, Pentti VahansaRV und Erik Zierke = EZ.
Ich freue mich sehr, dass seit langerer Zeit wieder einmalsHgelb unter den Kommentatoren zu
finden ist. Schon im letzten Heft gab Jirgen Ippenbergereregelungenen Einstieg als Schwalbe-
Kommentator auch in der Hilfsmatt-Abteilung — seine Begmidgim August fiel leider unter den Tisch,
da ein Stiick Text abhanden kam. .. Aber er nahm das gluckighge nicht tbel, vielleicht auch, weil
die BegrufRung durch Kollegen Beine von der Marchenabtgikmverbindlich ausfiel.
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Leider muss ich mit gro3er Betroffenheit auch mitteilersslidelmut Zajic aus Wien, der d8chwalbe
wie dem Problemschach tberhaupt in vielfaltigster Weisburden war, am 16. August 2008 seiner
schweren Krankheit erlegen ist. Noch im August bereiclhestine Kommentare unsere Spalte.

13667(K. Stoyanov). a) 1.Sfh8 Sf7 2.5f8 Sh6#, b) 1.Kh8 Lh6 2.Lg8zu 13667 Daniel de Irezabal
Lg7#, c) 1.f4 Td5 2.Kf8 Td8#. FF: Tolle Mehrlingsbildung. EZ feenschach 1980
Drei banale Lésungen ohne jeden Zusammenhang. Was soft das? 1. Ehrende EfWéh”U”Q
SB: Jeweils Blocks der Forsbergfiguren. Aber der Bc5 wirdzuur
Korrektheit in ¢) benotigt. Zudem sehe ich keine tieferersatu-
menhange zwischen den Lésungen. Eine nette Mehrlingsigldu

ergibt noch kein gutes h#. eb: Schade um den wBc5, der nur N, 7 /
Verhinderer ist. PH: Den wBcb. .. ... sollte man besser deichn /%/ %

sBd5 ersetzen. Dann gleiche Losungen. JI: Dreimal Modédjraa- Q// 1
sonsten ist mir der Lésungsablauf zu uneinheitlich. WSgiQeile 7 %
Drillingsbildung, aber die einzelnen Losungen geben niddither. 7 @ //

HS: Technisch perfekt. In c) ist Sg6 gegen 1.h5 T:h5 2.Kf@veok
dig. Dreimal Mustermatt, ein Fund. KHS: Lebt von der ungeaxh -

lichen Drillingsbildung. Ideal wére es, wenn in der Losung die h#i N (3+3)
Figuren auf den Feldern g5 und f7 spielen wirden. — Seit Bigpga E)) E:j;zg

der Einsendung hatte ich es vorm geistigen Auge, nun kochte i a) 1.Sb6 Ke2 2.5d5 Sd6#, b)
doch noch finden, vergleiche die Aufgabe von Daniel de Irazab 1| 47 Le8 2.Lf5 Lc6#, c)

a) 1.Sb6 Ke2 2.Sd5 Sd6#, b) 1.Ld7 Le8 2.Lf5 Lc6#, c) 1.Ta3 TfH .Ta3 Tf5 2.Tef3 Te5#.
2.Tef3 Teb5#. Eine weitere Zugabe siehe Diagramm: a) 1.TE8 Tc

2.Tfl Te5#, b) 1.Ld4 Ld3 2.Lf2 Lb4#, c) 1.Sb1l Sg3 2.Sd2 Sd3#u 13667  Marko Klasinc

(EKU). Gavrilovic MT 1974

3. Preis
13668(G. Schaffner). 1.K:e7 f8T 2.Le6 Da3# & 1.Le8 f8L 2.Kf7
D:b3# & 1.Kd5 f8S 2.L:c6 c4#. Autor: Weilde Allumwandlung mit / /
lauter Modellmatts, auf drei benachbarten Diagonalen evider % // /
wD sowie einem pas des deux von sK und dreimal zum Block , / / /

hendem sL. JI: Drei verschiedene sK-Zlige, drei verschieedtn
Blocks, drei verschiedene weil3e Unterverwandlungen sdkeieei-

genartige, vollig unterschiedliche Mattbilder; insgesaime recht z // /
originelle Angelegenheit! PH &hnlich und weiter wie folgt: ein %/y = »
Problem, in dem die 3 eine besondere Rolle spielt, sehr sghén %% //// %/
macht. PN: Gefallige dreifache Unterverwandlung. WS: et @ /

Mattbilder. AuRerdem ist es erstaunlich, dass es keine NMehdl.—  h#2 (3+3)
f8D gibt. HS: Die differenzierten Umwandlungen tberrasghge-  b) 4 Tirme = 4 Laufer
sondes in b) und c). Gute Konstruktion. FF: Fast Allumwanglu c) 4 Tlrme = 4 Springer
und Prasenz der Dame auf 3 Diagonalen im Mattzug! Sehr gut! @) 1.Tf3 Tc2 2.Tf1 Te5#, b)
PV fand nur die Lésung mit S-UW und schrieb dazu: Schwer! SB% ;(kj)i LSd3 22sz Lb‘(lj# c)
Die Losung mit S-UW hatte ich sofort herausbekommen. Fir dig’ 93 2.5d2 Sd3#.
anderen Ldsungen brauchte ich mehrere Tage trotz des leigddaren Hinweises. Analoge Bewe-
gungen von sK und sL, dazu 3 Umwandlungen des wB und sehr d@ihgdahe Mattbilder. eb: 3-mal

Unterverwandlung, im 2-Zlger sehenswert.

13669 (M. Shapiro). a) 1.Tc7 Sc5+ (A) 2.d:c5 Lcd# (B), b) 1.Sg5 Loy 2.d:c4 Sc5# (B). HS:
Einleitende Verstellungen — in a) mit Kritikus, dann S- bawOpfer, dadurch Fesselung des Bd5
bzw. maskierte Fesselung des Bd6 und Matts durch Lc4 bzwirsé®sselungsbereich (AB-BA der
schwarzen Ziuge!). Viel Inhalt, aber nicht ganz einheitliKikS: Trotz des hohen Materialaufwandes
geféllt mir dieses Problem gut. SB: Zilahi. Damit die masideHalbfesselung genutzt werden kann,
muss Schwarz verschiedene Linien verstellen. Die Motiférdgind aber leider sehr unterschiedlich
und uneinheitlich. eb: Funktionswechsel La2/Sd7, abehdadel Aufwand. JI: Reziproker Wechsel
der weil3en Zige mit Umwandlung der Halbfesselung zweiems@rie Vollfesselung unter Funkti-
onswechsel dieser sBB und weiRem Figurenopfer nach wesitsgér Ausschaltung zweier weiterer
schwarzer Verteidiger in einer sehr harmonischen Daustg!l WS: Hervorragendes Linienspiel bei
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Schwarz und reziproke Ziige bei Weil3! EZ: Beim weil3en Zugtfaeswarte ich eigentlich eine weni-
ger grobe Zwillingsbildung. Dass wTd8 die Mattbilder sofeerrat, ist ein weiterer Minuspunkt.

13670 (M. Rimkus). a) 1.— Kg6 2.Ta4 Ld3+ 3.Ka5 Ld8#, b) 1.— zu 13670 C. J. Feather
Kg7 2.Da3 Lc3 3.b3 Ld7#. HS: Die Schliisselziige erfordern Vor Broodings 2008
ausplanung. Analoge Mustermatts. JI: Anfangs Halbfesgetier
wLL mit jeweils guter wK-Auswahl im Schliisselzug und danach
weil3em Spiel auf den jeweils neu entstandenen Vollfesgsluni-
en; ferner Chamaleon-Echo-Modellmatts unter Funktioctsel
der wLL. FF: Der Marsch des wK jeweils auf eine Fessellinie is
verbliffend. WS: Der wK muss aufpassen, kein Minenfeld zu be
treten. SB: Weil3 steht in einer Halbfesselung. Im erstentdugs
er die richtige Fesselung wahlen. Leider zieht der sK genau n
in &) einmal. Immerhin gibt es Echomustermatts. eb: Klabsis
Matt- und Verstellwechsel. PH: Meredith, weil3e Aristoleaind
Echomustermatt. — Dieses Problem wird durch seine ,unsieht h#3.5 b)Ad2 (3+10)
ren“ Feinheiten interessant. So z.B. die bei 1.— Ke6?/1.¥Ke a) 1.—-Lh7 2"_‘67 d:e7 3.95

. > T e8D 4.Dc3 D:e4#, b) 1.— Lg6
auftretepden ,,wrtugllen Schadlgungswgchsel (|r} einertik&l in 2.Lc7 d:c7 3.Dh5 c8D 4.De2
harmoniebenutzte ich versuchsweise diese Bezeichnung —gemeif 34
ist: beide Ziige scheitern in beiden Phasen, doch es sindhiers
dene Schadigungen dafir verantwortlich) und den EinsaizVa8 und sD, die weitaus mehr leisten,
als auf a4 bzw. a3 einen Block bereitzustellen. Siehe zurgl®leh das sehr interessante Stiick aus
Broodings- siehe Dia: a) 1.— Lh7 2.Le7 d:e7 3.g5 e8D 4.Dc3 D:e4#, b) §6-2.Lc7 d:c7 3.Dh5 c8D
4.De2 Dc3#. Hier gibt es den virtuellen Schadigungswechseben Zigen 1.— Kc8?/1.— Ke8? mit
reziprokem Touch. In a) behindert der wK den wB auf e8 undgféaauf c8 ein Schach der sD —in b)
bekéame der wK das Schach auf e8 und stiinde dem umwandlulgswilvB auf c8 im Wege (EKu).

13671(A. Onkoud). 1.Lf5 Lb7 2.Le4 T:d3 3.Ld5 La6# & 1.Td2 Th3 2.Td%4 3.Tc3 Th4#. JI: Je-
weils kurzer schwarzer ,side-step” zur Linienfreilegunggch kritischem weil3em Zug dann schwarze
Ruckkehr und abschlieBender Block; Weil3 muss zwischdickedie jeweils andere schwarze Figur
beseitigen — beidseits perfekter, harmonischer Funktienbsel; absolut preiswirdig, besser geht's
wohl kaum?! (Um die Eingangsfrage zu beantworten: Diesgal ist von den vier Dreiziigern mein
Favorit!) SB: Von den h#3 der Serie das wohl anspruchslesgsick, dafiir aber mit hibscher Idee in
perfekter analoger Umsetzung. Die schwarzen Figuren mizssgst der entsprechenden weil3en Platz
machen, ziehen dann zuriick und anschlief3end in RichtungeaiBen Figur. Die jeweils tGberzahlige
wird geschlagen. Funktionswechsel von T und L bei Weil3 uridhv@ecz sowie Mustermatts. WS: Dop-
pelt gesetzte Technik, die etwas an das Mausefallen-Theimaee.. KHS: ... Neckisch. PV: Die Tur
auf und zu und dann Licke zu. Von den 3zigern liebe ich Nr. 126i@ meisten. PN: In a) macht der
Turm, in b) der Laufer das Rennen. HS: Sparsam, nur die therhan Offiziere. eb: Schade, dass der
sBg6 wegen NL sein muss. FF: Sehr schéne schwarze Winkelziige

13672(A. Benedek). a) 1.De5 Lfl+ 2.Ke4 Lcd 3.Td4 S:g5#, b) 1.DfS Tegb Td5+ 3.Ked Sf6#.
KHS: Zweimal Voraus-Selbstfesselung der schwarzen Dam#liai im Fesselbereich. Gefallt. WS:
Das Thema vorwegige Selbstfesselung ist offenbar grof3 ideMBF: b) ist schwieriger, da infolge
Erhaltung von d6 der Fesselungszug Ke4 erst zum Schludganfkann! HS: Schwer, aber gut. PH:
2fach Fesselmodellmatt und Funktionswechsel wT/wL. SBAber der wiederholte Zug Ke4 und
der Fillzug g6 sind schlecht. Das schreit nach einer Ubeitariy. JI: Gefiel mir weniger. Ziemlich
uneinheitlich mit jeweils vielen nachtwachternden sctagarFiguren.

Der Autor verandert die Stellung durch £.c2—b1 und £g1—c1 — Zwillingsbildung und Lésung
bleiben unverandert. Die Aufgabe nimmt in dieser Form als Nr 13672v am Informalturnier 2008
teil (EKu).

13673(C. Jones). a) 1.K:c4 Th3 2.Dd3 ¢3 3.b:c3 Th4#, b) 1.Df5 L:kde2 ¢5 3.b:c5 Lc3#. PH: 2fach
Mustermatt und Funktionswechsel wT/wL, das Ganze bei mafémStellungséanderung. eb: Matt-
und Funktionswechsel in vom Autor gewohnter Qualitat. — 88 JI analysieren detailliert — SB: wT
bzw. wL sollen mattsetzen. Dabei missen sie das zu blockler&eld zuerst Uberschreiten. Danach
wird zwecks Blockade noch ein Bauer geopfert. Leider ziehntsK in genau einer Lésung, was sehr
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disharmonisch wirkt. — Und JI: WeiRer Funktionswechseértstort ein wenig, dass in b) im Gegensatz
zu a) noch ein wB am Mattbild mitwirkt; und vor allem liegt il @ine weil3-schwarze Bahnung mit
einzligigem sD-Blockzug vor, wahrend in b) eine zusammaegigtss Hinfuhrung der sD vorliegt —
insgesamt somit ganz nett, aber nicht unbedingt ,beranstth@/S: Ein weniger ambitioniertes Stiick
des englischen Meisters. PV: Mr. Jones ist mir zu schwer! &Sabe ich nicht geschafft. — Die
Nr. 13673 fiel allgemein schwer (EKu).

13674(M. Dragoun). 1.Dd3 Lc4 2.Tg5 f:g5+ 3.K:e4 c:d3# & 1.Tg3 Tg6 25 e:f5+ 3.K:f4 h:g3#. SB:
Sehr schone fast analoge Losungen. Schwarz Uberschugii@tizst ein Feld, was Weil anschlieRend
besetzt. Damit gibt Weil3 die Deckung des spateren Matdedad und deckt stattdessen Fluchtfelder.
Ein kleiner Wermutstropfen besteht darin, dass sich derssDgfert, die sD aber nurx. eb: Glas-
klare Thematik in sauberer Form. Eine feine Aufgabe. WSn@&ad motivierte schwarze Opfer! PH:
... hicht so leicht zu durchschauen. FF: ... nicht nur schigyisondern auch wunderschén. Bester 3er
der Serie. KHS: Mein Favorit.

13675(Z. Laborczi). Autor: Verfihrungen mit Tempomangel (einmét weillem Tempozug); Tempo,
Inder und Switchback in den Ldsungen. Verfihrungen: 1.-H2eZ.Kg7 Ld8 3.Kh8 Kg,h6 4.?7? Lf6#
und 1.— L:e57? 2.Lh7 Kf6 3.Kg8 ?? 4.Kh8 Kf7#. Losungen: 1.— RHah7 L:e5 3.Kg8 Kf6 4.Kh8 Kf7#

& 1.—Ld8 2.Lf7 L:c7 3.Ke7 Kh6 4.Kf6 Ld8#. JI: Weildes Tempolkmtmandver in der ersten Variante,
wL-Ruckkehr nach d8 in der zweiten; das sieht nach einemnBateema aus — sollte es das nicht
bereits geben?! KHS: Unter Zugzwang Raumung und Gegenrdgidas weil3-weil3en Schnittpunktes
f6 mit Uberschreitung dieses Schnittpunktes. Die zweitsuni ist deshalb nicht so interessant, weil
der weilRe Laufer nur die Diagonale verlasst, aber nicht tAund zuriickkehrt. eb: Ich weil3 nicht so
recht, wie ich das einordnen soll. PH: Gute Okonomie. WS: Blaht der einfachen Stellung nicht an,
welche Feinheiten sich darin verbergen.

13676(D. Novomesky). 1.Lc8 Ke4 2.Ke6 Kd3 3.Kd5 e3 (Tempo) 4.Led Sd_d6 e3-e4# & 1.La6
Kf5 2.Lc4 Sa6 3.Ke7 Sc7 4.Kd6 Sb5+ 5.Kd5 e2-e4+#. JI: Subtileidtiur mit einmal Doppelschritt, das
andere Mal (zwecks notwendigem Tempozug) Aufspaltung iei &inzelschritte des wB sowie sehr
schonem Diagonal-Echomatt. WS: Glanzend gemacht, elistawgthwierig! SB: 1.La6... war ganz
leicht, aber trotz des Hinweises habe ich mir an der erstesug sehr lange die Zahne ausgebissen,
da ich eher ein Reihenecho vermutet hatte. Ungewdhnlickalrithtts, aber im Prinzip auch wieder
nur Bastelei. FF: Sehr gute harmonische Echospiele. PH: BEiniatur mit Einzelschritt und Doppel-
schritt und beachtenswertem 2fach Idealmatt. eb: Eing¢lldhibsches — KHS ] Echo, blitzsauber
gemacht!

13677(R. Fiebig). 1.— Tg6 2.Tb8 Tg2 3.Kc6 T:a2 4.Kb7 Tg2 5.Ka8 Tgbly Tab# & 1.— Ta8 2.Kc6
T:g8 3.Kb7 Tg5 4.Ka8 T:e5 5.Sb7 Tch 6.Ta7 Tc8#. Die zweiteun@swird vom Autor in seiner
Einsendung als ,Nebenvariante mit Echoeckmatt als Zugbbeeéichnet. WS: Zwei Mattfihrungen,
die nicht leicht zu entdecken waren. JI: Diagonal-Echoyrddbei einmal ,Beinahe“-Rundlauf des
wT, das andere Mal Ruickkehr des wT auf demselben Weg; bei&ehwthematisch bedingt — nahezu
identischer Ablauf. Mal eine nicht ganz so extrem schwiridennoch recht neckische Aufgabe des
Autors! PN: Beide Male muss der Konig ins Eck! Das war nur dugenau tberlegte weil3e Turmziige
maoglich. SB: Die schwarzen Turme blocken bzw. werden gegel — mit Echomustermatt. Schade,
dass in der zweiten Losung kein analoger Hin- und Rickwegitkomponiert werden konnte. FF:
Hier muss man eine Weile hinschauen, bis man entdeckt, déds bésungen im selben Eck enden
und dass nur die schwarzen Turme ihre Funktion wechselrRDiglreisen des wT sind sehr amisant!
PH: Sehr schon!

GESAMT H#  KHS: Das Angebot von Uberwiegend guter Qualitat hat mirdngthénen Maienzeit
wieder viel Freude bereitet.

Méarchenschach: Nr. 13678-13689Bearbeiter: Arnold Beine)

Gleich 13 Ldser bereichern mit ihren Kommentaren die Losbagprechung: Silvio Baier (SB), Erich
Bartel (EB), Joachim Benn (JB), Franz Felber (FF), Petel Hry), Jirgen Ippenberger (J1), Romuald
Lazowski (RL), Robert Schopf (RSch), Bernd Schwarzkopf)BHlfried Seehofer (WS), Karl-Heinz
Siehndel (KHS), Wolfgang Will (WW) und Erik Zierke (EZ). Hdichen Dank!

13678 (H. Gockel). 1.Sf7#?? und S:c4#?? sind nicht exklusiv.~1?D(droht 2.Sf7#) 1.— B!,
1.Db2? (droht 2.Sf7#) 1.— Da 2.L:f4# A, 1.— D:e3b 2.S:f3#B (2.— L:f3#??,D:f3#?7?), aber 1.—
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Dd3! (2.L:f4#??,S:d3#?7?); 1.Db5! (droht 2Sf7#) 1.~®2.S:f3#B, 1.— D:e3b 2.L:f4# A (2.—
T:f4#7??,D:f4#7?7?). Reziproke Mattwechsel, fortgeset3el beider Damen (Autor). Reziproker Matt-
wechsel auf beliebige und fortgesetzte Verteidigung midiesivschachspezifischen Fesselungsele-
menten. Die Widerlegung ist ebenfalls exklusivschachfipela (SB). Ausgezeichnete Mattwechsel
zwischen Verfihrung und Losung! (WS). Diese Marchenarélggehir (noch) nicht (KHS). Schoner
reziproker Mattwechsel in einer sehr guten Konstruktioteuprima Ausnutzung dieser recht interes-
santen Marchenbedingung! (J31).

13679(J. de Heer). 1.S:d6 [+nBe8=nS] f:e8=nS [+nSf7] 2.nS:gBEd=nS] h8=nS#. Gediegene Um-
wandlung in vier neutrale Springer — nicht schlecht! (EBJ)stiges ,neutrales Springerfestival“; auf
diese Weise kdnnen mit der Platzwechselbedingungxig 2ligen vier neutrale Springerumwandlun-
gen erreicht werden! (J1). Vierfache S-Umwandlung in oplien Okonomie (WS). Toll! 4 Umwand-
lungen in 4 neutrale Springer, und Platzwechselcirce kowigrmal zum Zuge: Im 1.-3. Halbzug
und in der Mattstellung (BS) Umwandlung in vier neutraleigger als Miniatur. Schwierig zu l6sen
(KHS).

13680(B. Horstmann). a) 1.Te3 Le4 2.K:e4 [+wLfl] Ld3+ 3.K:d4 [+wl] Lb2#, b) 1.T:e5 [+wLcl]
Ld5 2.Kd4 Lc4 3.Tc5 Lb2#. Idealmatt. Hibsches Echo. Doch withes Echo handelt es sich? Man
muss die b)-Stellung um 9@rehen (al wird hl) und dann an der Mittelsenkrechten slmiegber die
Diagrammstellung ist ja schon um T8fedreht...? (BS) Dazu der Autor: Echo-ldealmatt (Spietdela
a8-hl1). — Witzig, dass der Mattzug in beiden Lésungen idehtist (WS). Circetypische Echoideal-
matts. Ein Drilling sollte es aber m.E. heutzutage schordastens sein (SB). Schéne Superminiatur
(RL). Echo. Den gleichen Effekt kann man erzielen, wenn nmiandmstatt der Brettdrehung die Be-
dingung in ,Spiegelcirce* wechselt, was aber keinesfatisngsatzlich gilt (EB). Hibsche Umnow-
Effekte mit schénem Diagonal-Echo-Modellmatt (J1). Emzénde Miniatur! In a) vollzieht der sK
selbst das ganze Circegemetzel, wahrend er in b) seinenuadiamit beauftragt, der sich aber mit
einer Hinrichtung begnugt! Bemerkenswert, dass beidezilgé (trotz Brettwendung) auf demselben
Feld stattfinden (b2!) (FF). Hubsches Ideal-Echomatt (KHS)

13681(V. Rallo). a) 1.Kd6 d:e6 2.K:e6 [+sBf6] Sd8 [+wBf8=D]+ 3.Bdc5#, b) 1.K:e5 Kc4 [+wBe6]
2.K:e6 Se8 [+wBd8=D] 3.Ke5 Dd5#. Wieder ein sehenswertdsoHdealmatt (KHS). In b) leider
kein Modellmatt (JI, ebenso BS). Ein gutes Werbestiick fic€€Parrain (WS). So eine Art Echo. Das
Schwierigste war, sich die selten verwendete Marchenaremegenwartigen (EB).

13682(G. Sobrecases & H. Tanner). I.) 1.— Ta3 2.b3 Lf4 3.kJf3 kdpf4 kIb2#, I.) 1.— Ta2 2.b4
Le3 3.kJg2 Lc5 4.b:c5 kJcl#. Echo of Royal battery matesifigas of the bB (Autor). War schwierig,
da es ein (fur mich) ganz neues Pattmuster bot. Au3erdenrtetwidan eigentlich einen Wechsel des
Mattsteines: also einmal L und einmal Turm. Ungeachtetatedsch ein sehr harmonisches Problem
(WW). Umnow-Thema (RSch).

13683 (B. Gréafrath). a) 1.— Dg7 2.Td8 T:a4 [+wBa8=D] 3.b:a4 [+s[fae2 4.Df3+ K:f3#, b) 1.—
D:a4 [+wBd8=D]+ 2.Dd7 T:d2 [+wTh8] 3.Tf8 D:b3 [+wBd8=T] 4 &5+ D:e6#. Epaulettenmatt! (JB).
Matts durch T-Blocks (RSch). Hibsches Epaulettenmatt {iKB)S). Zwei harmonische Varianten mit
sehr guter Ausnutzung dieser Circe-Variante unter Hilfegwatt-Bedingungen! (JI). Zwei Losungen,
denen die klare thematische Linie fehlt (EB). Musste ich voim PC zeigen lassen. Zwei originelle
Mattfuhrungen (WS).

13684 (A. Stjopotschkin)*1.— Dc8#, 1.Sd4! Dc8+ 2.Kb5 Dh3 3.Se6 Da3 4.Sc5+ D:c5+ 5.Kgh D
6.L:b6 D:b6#. Wunderbarer totaler Wechsel zum Satz mitriélsehendem sD-Weg und Opfer beider
weiler Figuren; eine echte Werbung fur den Selbstmatt-4tétiger! (J1). Leicht und gefallig (KHS).
Radikalwechsel zwischen Satz und Spiel (WS). Mattwechatd/Spiel. Auch nicht gerade das Um-
werfendste (EB).

13685(N. A. Bakke). 1.0-0! d5 2.e:d6 e. p. e5 3.Lhl e:f4 4.d7 f.e®3® e:d2 6.Dd4 d:c1D 7.Dc5+
D:c5#, 6.— d:c1T 7.Dc3 T:f1#, 6.— d:c1L 7.De3 L:e3#, 6.— &CATf2 Se2#. | wondered if it was
possible to make the theme ,Keym-task® showing an excelsiaking all the promotions (Be7). It
was possible at last because of my experience about sinoiteatreictions (Autor). AUW mit Exzel-

sior, en passant und Rochade — wenn man so will ein Supeaaeldall Auf jeden Fall eine exzellente
Aufgabe!! (EB). Klaus Wenda hat im ,Dreiklang” (S. 161) di@ibination Valladdo + AUW schon
als ,Super-Valladao“ bezeichnet. Beim hier realisiert&eym-Task" kommt auch noch ein Exzelsior
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dazu (AB). Valladéo-Task + AUW (RSch). Keym-Thema mit dedBgung Léangstziger (BS). Ei-
ne schwarze Allumwandlung, die sehr beeindruckt (PH). Sehéner Valladdo. Der Exzelsiorbauer
rast wie eine ,Bauernfrase” zur Umwandlung, wobei es eirselidifferenzierte tolle Mattfiihrung
gibt! (FF). Valladao-Task plus schwarze AUW, sehr eindevcll (WS). Ebenfalls ganz ausgezeich-
net: bei Weil3 Rochade, e.p.-Schlag und D-Umwandlung; beiv8cz Excelsior und Allumwandlung
mit grandioser Abschluss-Differenzierung — was will manhn?e(Jl). Valladao-Task bei Weif3 und
Exzelsior mit differenzierter Allumwandlung bei Schwaktiibsch gemacht, auch wenn die Langstzu-
gerbedingung naturlich sehr einschrénkend wirkt (SB)lad#lo-Task und schwarze Allumwandlung,
eine bewundernswerte, konstruktive Kraftleistung (KHS).

13686(Z. Laborczi). a) 1.Kc6 Kc4 2.Kd5+ Kd4 3.Ke4 Kd5 4.Kf3 g4 5K¢b 6.Kf5 g6 7.Kf6 g7 8.Kf7
08T 9.Keb6 Kc6 10.Kd6+ Kc7 11.Kc5 Tc8 12.b4 Kh6#, b) 1.b3 KcB2Kcl 3.b1S Kc2 4.Sd2 Ke3
5.5f3 g4 6.Sh4 g5 7.Sf5 g6 8.Sh6 g7 9.Sf7 g8D 10.Sd6 Db3 110K&612.Kc5 Kd4#. Spiegelecho-
Batteriematts nach Excelsiors mit unterschiedlichen &agigen. Ungewohnte, aber attraktive Zwil-
lingsbildung (Autor). Allerdings hatten einige Loser Plerbhe mit der Zwillingsbildung. Der letzte
schwarze Zug in Losung a) war 12.b4, also hatte die Zwilliiildang auch "b) sBb5-b4* heil3en
kdnnen (AB). Die minimale Stellungsanderung bewirkt aufgt der Zusatzbedingung eine interes-
sante Anderung des Ablaufs, wobei die zwei Varianten itiblaldlennoch recht harmonisch zusam-
menhangen; dabei weiRer Umwandlungswechsel, bei Schwamnity mal ohne Umwandlung, sowie
ein ,Beinahe“-Vertikal-Echo-Modellmatt — eine originelAngelegenheit! (JI). Zwei attraktive Losun-
gen mit Umwandlungswechsel (WS). Einmal hangelt sich déBevBauer am schwarzen Kdnig, zum
andern am schwarzen Springer nach g8 zur Umwandlung. Am(€d$). Das gleiche Mattbild, ein-
mal mit wT, das andere Mal mit wD. Dazu 3 Umwandlungen. Sch(jrku 13687 Erich Bartel

(BS). Problemkiste 1991
13687 (F. Pachl). a) 1.h1Z 2.Ze3 3.Z:b5 4.Kf4 5.Se3 g8GI#, b
1.h1GI 2.Glg5 3.G:c4 4.K:f5 5.Le6 g8KA#, c) 1.h1KA 2.KAe2
3.KA:b3 4.Ke5 5.d4 g8Z#. 3-mal Phonix-Thema. Aul3erdem gibt
schwarze Umwandlungen in Zebra, Giraffe und Kamel, dieigghl
ihre weilRen Gegenspieler schlagen (Zebra schlagt Gir&fiief-

fe schlagt Kamel, Kamel schlagt Zebra) (Autor). Zyklus den-U
wandlungen (BS). Ein ganz hervorragender Zyklus, der sitéme /
ger im Gedachtnis bleiben wird (WS). Ein schoner Dreieragkhit /%
weillem und schwarzen Umwandlungswechsel (PH). AUW in Mag g ’ my

chenfiguren und ,All-Marchenfiguren-Phonix*! (JB). Nett&y-
klus der Marchenumwandlungen: AB-BC-CA, Z-Gl, GI-KA, KA- Ser.-h#2 (9+2)
Z (KHS). ,Fréhliches Treiben im Marchenzoo": in zyklischiéorm ipilelgelcwce

sB-Umwandlung in eine der drei Marchenfiguren, danach ddiesh

fm = Grashupfer,
se Beseitigung einer anderen der weifen Marchenfigurenkswecy, = Nachtreiter,5 = Giraffe,
Ermdglichung der sK-Flucht, danach jeweils Fluchtfeldling & = Antilope
durch die schwarze Normalfigur auf d5 und abschlie3end niciss s
der wB genau in die zuvor beseitigte Marchenfigur umwandBla.  zu 13688 Jaroslav Std
stort es auch kaum, dass a im Gegensatz zu b und ¢ kein Modell- Version/Urdruck
matt ist.) (JI). Marchen-Umwandlungszyklus. Sehr andpeed.
Zum Vergleich untenstehendes Minimal, allerdings mit Zzise-
dingung, dafur aber keine Mehrlingsbildung (EB). (s. Diad-
sung: 1.) 1.h1G 2.G:e4 [+wBe7] 2.e8N#, I1.) 1.h1N 2.N:f5 [Bfv]
2.f8A#, 1Il.) 1.h1A 2.A:d4 [+wBd7] 2.d8GI#, IV.) 1.h1GI 2.5 2
[+wBg7] 2.98G#). Bei der Klrze dieser Losung fehlen hierinat /, »
lich Phonix und Schlagfiguren-Zyklus (AB).

13688 (J. Stih). a) 1.e:f5 2.f:.g4 3.Kh4 [+wBh3] 4.g:h3 5.Kg5
[+wBg4] 6.h2 7.hinT 8.K:g4 9.nTh5 [+wBg8=S] Sf6#, b) 1.Kh6
2.ef5 3Kh7 [+wBf6] 4.f.g4 5.Kg8 [+wBf5] 6.93 7.f.g3 8.KI7 <o h#10 (3+2+1)
[+nBf2] 9.K:f6 f4 [+wBf8=D]#. Bemerkenswert, dass die ke Circe Parrain

Versetzung des wK eine so groRe Anderung des Lésungsablaufe2.1...
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bewirkt. AuRerst schwierig! (WS). Das habe ich mir vom Cotepazeigen lassen und genuRvoll nach-
gespielt (KHS). Kaum zu durchschauen; wie komponiert maetsas blo3? (JI). Schade, dass es zu
einer AUW nicht gereicht hat (EB). Der Autor bietet auch eifegsion mit AUW an, allerdings gibt
es dann gleich drei Zugwiederholungen (s. Dia, Losungfa 3yKc4 [+wBe4] 3.f:g4 4.Kd3 [+wBh3]
5.9:h3 6.h2 7.h1nT 8K:e4 9.nTh5 [+wBe8=S] 10.nTd5 Sf6#3 2#wBf4] 3.f.g4 4.Ke4 [+wBh3]
5.9:h3 6.h2 7.h1nD 8.K:f4 9.nDh5 [+wBf8=L] 10.nDg6 Ld6#).

13689(MecislovasRimkus). 1.-3.L:f6 4.Lg7 5.f6 6.Ld5 7.L:c6 8.Le8 9.-13.c1@.-15.Dg8 16.Lg6+
h:g6#. Hier ist die einzig mogliche Mattfuhrung nicht schvee finden. Die einzige Schwierigkeit
besteht wohl darin, dass der Block g8 nicht durch Ruckkekrldedurchzufuhren ist. Hat mir aber
trotzdem gut gefallen! (FF). Konventioneller Serienziigeit einem AZE — der sL entblockt das Feld
g8 (WS). Das sieht nur wie einfache Mattbildschusterei dieferen Sinn aus (SB). Wenn man das
Mattbild gesehen hat, spielen sich Serienziiger (zumindiesbhne weitere Marchenelemente) von
selbst — und das Mattbild der 13689 ist wirklich nicht schaersehen! (EZ). Ein netter Serienzlger
ohne besondere Aufregung (EB). Der sBc7 wird mobilisiegtndelt sich zur Dame, die auf g8 blockt.
Gefallt (KHS). Ubersichtliche, Schritt fir Schritt abledéire, nette Kleinigkeit zum Abschluss! (J1).

Fazit: Guter Durchschnitt, kein Spitzenproblem (WW). Diesmalterich fast alle angebotenen Pro-
bleme I6sen. In der schénen Maienzeit hatte ich dabei vieldie und Vergnigen. Danke fur das
unentbehrliche Marchenschach-Lexikon (KHS).

Retro/Schachmathematik Nr. 13690-1370Bearbeiter: G. Lauinger)

13690(G. Teodoru). Der (im letzen Jahr 75 Jahre alt gewordene)rAsttkeineswegs Schwalbe-Retro-
Neuling, aber meine Autorenliste beginnt 1969 (da war iathndcht mal Schwalbe-Mitglied) und die
letzten Retro-Veroffentlichungen von GT liegen vor die&eit! Ein Willkommensgrufd kann nach so
langer Abstinenz aber trotzdem nicht schaden. .. Retrodie L a4 oder a6 ist aus der Umwandlung
des Bh2 mit einem Schlag auf die g-Linie entstanden. Daslbetelass der sBf6é geschlagen und der
sBh6 gezogen hat, um dem umgewandelten wL den Weg zu offreeoy lder Knoten in der NW-
Ecke entstehen konnte. Auf c6 konnte Weil nur einen T oderb&t@m und somit konnten die D
und der Lc8 von Schwarz ins Spiel kommen und sich opfern, wudinwandlung des wBe2 wieder
auf g8 zu ermdglichen. Dies bedeutet, dass der wTc3 nur dlickmwandlung des wBe2 auf g8
entstanden ist. Als g7-g8T gespielt wurde, muss der sTgiBagdstanden und der sk musste gezogen
haben. Dadurch hat Schwarz das Rochaderecht verlorenn@o4ur:b7! [2.T:b8#] L:a7 2.T:a7 €5
3.Td3 f5 4.Td7 Tg6 5.Ta88L. Bei einer UL-Behauptung ist wohl einer der 3 wLL als B behdnde
worden!? Doch zeigt BS, dass die Rochade doch noch geht lgérfdem Aufloseschema: wBf2-f3,
wSb1l-...:Tc8-b6, wTal-bl; sSb8-...-f5, sBa7:Sb6; wB&é5t-f6; sBg7:Bf6, sDd8-...-g6, sTa8-
€8, sSg8-...-al; wLfl-a6, wBb2-b3; sBh7-h6; wBh2-h4-iiBEy7-g8L-. .. -Lad; sBb6-b5, sLf8-b8;
wLcl-...-a7, wThl-b6, wDd1-c6; sBd7:Dc6, sTc8-g7; wSgl-c5, wKel-fl, wTbl-...-c3, wKfl-
...-blalso doctJL!.

13691(V. Liskovets). a) 1.S:a3 Td1 2.Kf8 T:d7 3.Kg8 Td8# (1.— K&2@0?? illegal). b) 1.— Kd2 2:0!
Tgl#. Eine paradoxe Forderung: in der Stellung nach denuSséllist die Losung 1 Zug kiirzer! Retro:
Da alle 8 sBB und die 2 TT im Diagramm sind ergibt sich die Fragie Ta8 seinen Kéfig verlassen
konnte. Nur Uber €8, da die sBBb2 und c5 bereits 7mal gesshlagben und damit a7:b6 und b7:a6
nicht moglich war. Daher bleibt in a) ein Stein (namlich LA} Schlagobjekt. 00 ist also illegal.
Im Zwilling nach dem Schllsselzug von a) sind zwei SteineHitschlage Ubrig und die®0 ist
zulassig. Anmerkungen des Autors: (1) Ich glaube, dass Redblem von der Intention her neu ist.
In der PDB fand ich nur zwei partielle Vorganger. Im Gegenzatmeinem Problem, operieren beide
mit E.p.-Schlag: 1) P. Olzewski (P10039aDie SchwalbeHeft 194, Apr. 2002, Nr. 11461) verringert
die Zuglange zweimal um einen halben Zug und hat folgendedfong: a) h#3 b) h#2 nach dem
Schliisselzug von a) [b) scheint inkorrekt] c) h#1 nach defmiSselzug von b). I) J.-F. Baudoin
(P1012056diagrammes2004) verringert die Lange nicht, sondern Schwarz wetksal E.p.-Schlag
zur Rochade. Forderung: a) h#3 b) h#2 nach dem ersten Zug)v¢d) aler wBc7 kénnte genauso
gut auf c6 stehen und damit den Kéafig um a8 vergrofRern. (3) BirA€idung im Diagramm: wenn
0-0 legal ware, wirde die Forderung h#2 zwei Schlisselziigaileeh, der zusatzliche ist 1.Sd2. (4)
Sowohl Weil3 als auch Schwarz nehmen an beiden MattstehuAgeeil.“ ,Eine hibsche Idee, die
l6serfreundlich prasentiert wurde” (RSchd).
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13692(A. Frolkin , R. Osorio). Sorry fur die Unterschlagung von An@s-Autorschaft!. Die Schlag-
bilanz zeigt, dass die Hélfte des E.p.-Schlags ¢5:d6 aubkgefvurde, also ist die Reihenfolge der
Ricknahmeziige a) c5-d6e.p. (nicht c5:d6e.p. — der sBdbthiech auf dem Brett — nur ein halber
Einzelzug wird zuriickgenommen) b) d7-d5 (ein Einzelzug)Ve)R3: 0! (die zweite Halfte der Rocha-
de; Thi—fl) also 0.5 + 1 + 0.5 = 2 Einzelzlige. Die Antwort auf die Fragjealso: 8/3b4/8/2B1k1BB/
1bb3b1/6Bb/2B2BBt/3s2K®L.

13693 (A. Jarosch). +wSh4, wSg7, sBa2. Retro: 1.— Dh3-hl1+ ... &&ba5-a5 6.b7-b8S a7-
a6 7.a6:Sh7 Sd6-b7 ... 10.a3-a4 Sfl-e3 11.Khl-g1l Sh2-flkglzhl b6-b5 13.Khl-g1 Sfl:Lh2
14.Lg1-h2 Sh2-g1+ 15.a2-a3 Tf1-f2 16.L.d4-f1 Tb1:Lf1+ NAkr.!

13694 (A. Jarosch). +wLb3 Retro: 1.T:Sc2 e6:Df5 2.Df4-f5 a6-abtB-f4 a7-a6 4.b7-b8D e7-e6

5.a6:Db7 Dh1-b7 6.f5-f6 Dgl1-h1 7.f4-f5 g2-g1D 8.h5-h6 g39ya5-a6 g4-g3 10.93:Sf4 Sh3-f4 11.h4-
h5 Sg1-h3 12.h3-h4 g2-g1S 13.h2-h3 h3:Lg2 14.Lb7-g2 h45hB3cB-b7 h5h4 16.¢7-c8L h6-h5 17.c6-
€7 h7-h6 18.¢5-c6 g5-g4 19.c4-c5 d5:Sh4 20.Sa6-b4 g6-dBldis Lc6-a4 usw. +Sb3? 19.— ¢5:Lb47??
wieder nur2L.!

13695(T. Volet). 1.— Sf2-g4 2.f3-f4 Se4-f2 3.f2-f3 Sc3-e4 4.L.d2-Dg8-f8 4.Lc1-d2 Dg5-g8 6.Ld1-

cl Df5-g5 7.Lc1-d2 De5-f3 8.Ld2-c1 Se4-c3 9.Lc1-d2+ Dc3169.d2-c1 Sg5-e4 11.L.cl-d2 Se6-g5
12.Ld2-c1 Dc2-¢3 13.Lcl-d2+ Dc4-c2 14.Td7-c7+ Sc7-e6Hd8-d7 D2-c4 16.Td6-:Bd4+ Dc4-c2

17.Tc6-d6 Dc3-c418.Ld2-c1 Dcl-¢c3 19.Td3-d6+ c2-c1D 2002 h7-h6 21.Tc5-¢c3 ¢3-c2 22.Ths-
¢5 h7-h6 23.Th1-h5 d5-d4 24.L.d2-c1 d6-d5 23.Tal-hl d7-d6-d2 Kc3-b3 d2-d3+ usw. und noch
einmal nurlL.!

13696 (D. Baibikov). Obwohl ich ,vorsorglich® dieWidmung an Thierry Le Gleuher und Wer-

ner Keym unterschlagen hatte, hat sich die Angelegenheit erneunkdsrekt erwiesen: Ldsung:
+wTTb7,b8 La7 Sd6 - sSa8 BBa6,c7,d7,e7,f7,g7,h7 und dikuBgeldsst sich nicht auflésen, weil
die TTb7,b8 und La7 UW-FF sind und fur ihre UW 5 Schlagféallgigéind. Da aber sLf8 dort
selbst geschlagen wurde, steht kein Schlagobjekt mehrefirdie Stellung auflésenden Zug Sd6:c8
zur Verfiigung. Entfernen eines sSteins liefert das bet@®ghlagobjekt, entfernen eines wSteins
macht eine UW uberflissig. Jedotl z.B. von SB: wKh8, TTf8,h7 Lb8 SSc8,d8 - sKe8, Sa8,
BBa7,b6,c7,d7,e7,f7,g7,h6. Zuletzt 1.Tg8:Sf8+? SeBSkRzt sind wLb8, wTTg8,h7 und ein wS
UW-FF, was wieder 5 Schlagfalle erfordert. Die ersten NLidWdegen kamen von WK: wKh8,
TTb5,f8, Lc7, SSc8,e6 - sKe8, Sa7, BBb6,c6,d6,d7,e7,figoder wKh8, TTh5,f8, Lc7 SSc8,g8
- sKe8, Sa7, BBb6,c6,d6,d7,e6,f7,g7,h7 ,Schade um daddmoliBS).

13697 (K. Wenda). Schwarz ist retropatt, denn Abzliige des sG waregew nicht aufhebba-
ren Doppelschachs illegal. Probespiele: 1.Lf1-h3? [d&ft:Ge8L(Lf1) vor 1.f8G#], Gc4/d5-a2!
2.Lb1:Xa2(Lf1)+ ist erzwungen; 1.Th1-a1/Th1:Gh2(TaLyeoédhnlich [droht analog 2.f7:Ge8T(Th1)
vor 1.f8G#], Gc4/d5-a2! 2.Tal:Xa2(Thl)+ ist erzwungene Biesetzung der Ursprungsfelder von L
und T ist daher so vorzubereiten, dass ein Wegzug des sGaziavmsdglich wird, Schwarz aber den-
noch seine Zugfahigkeit behélt. Der Versuch 1.Tc4:Bf4jPab-f4 2.Lf1-h3 f7-f5 3.h7:Lg8L(Lf1)?
mit der Absicht 4.Tc8-c4 vor 1.h:g8S(Sb1)# scheitert an @:#3ep(f7)!! mit erzwungenem 4.f2-
f4! Falls Weil3 mit ...3.Kg4-h5? den E.p.-Entschlag verkindverteidigt 3.— e7:f6(f7)! Losung:
1.Td1:Tcl(Tal)! Zugzwang Tal-cl 2.Tcl-d1! [2.Tc1l-c2?PllFTal 3.Lf1-h3! Tal-bl! [erzwungen,
weil der sG zufolge Besetzung von bl an seinen Platz gebuistiehf7:Ge8L(Lf1) vor 1.f8G# 1.—
Thl-cl 2.Tcl-c2! [2.Tc1l-d1?7?] Tal-bl 3.Thl-d1! Thl-akyarngen, weil der sG zufolge Besetzung
von al an seinen Platz gebunden ist] 4.f7:Ge8T(Thl) voiGEfBer Schlisselzug enthalt durch Be-
setzung des D-Repulsfeldes d1 ein Antizielelement, damisde3 entfesselt, wodurch wiederum die
Verteidigung vor 1.f8G+ T:b4(Th8)+! mdglich wére. Weil3 rsutaher im Zuge der Losung darauf
achten, dass d1 wieder frei wird. Typ Cheylan zur VermeiddegNL 1.Tcl:Tal+ Tbhl-al 2.Lf1-h3
Tal-bl 3.f7:Ge8L(Lfl)vor 1.f8G# wie in der beabsichtigiedisung. wBe6 verhindert nicht nur eine
Deckung des Feldes e8 durch wLh3, sondern dient auch dereithung der NL 1.Dc4-¢c3 F-b3
2.De6-c4 vor 1.T:a2(Th1)8L.

13698(B. Grafrath). 1.e3 g6 2.Dh5 g5 3.d4 g4 4.Lc4 g3 5.Se2 g:f5g8.f1L 7.Df3 L:g2 8.0 Lhl
9.K:h1. ,Der Einbau der typischen KdKo-Ziige 6.Sg3!-8.gefallt mir sehr gut.“ (RScha) ,Ob die
Rochade mit dem sL auf g2 zulassig ist? Das Feld f1 ist vor @aath Wler Rochade bedroht. — Fir mich
ist fur die Rochade im Méarchenschach noch einiges unkIBS) 8L.
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13699(H. Reddmann). Die Grundidee (ein gefundenes Léchli in d&EFRegeln zur Notation, Ap-
pendix, E9, http:/ /www.fide.com/official/ handbook.agw@l=EE102) stammt nicht von mir, son-
dern von einem Kollegen beim Luneburg-Treff, ich weil3 jé¢&zdler nicht mehr von wem. Die KBP
ist auch eindeutig modulo Zug- und Feldumstellungen: 1.S88 2.Sf4 Sc5 3.Sc3 Sf6 4.Sb5 Sg4
5.5d4 Se5 6.h4 a5 7.h5 a4 8.h6 a3 9.h:g7 a:b2 10.9:f8S b:cBHth Sc5d3+ Aber wie formulie-
ren? ,Spiele eine KBP von PAS, in der Weil3 und Schwarz symsoétrspielen und eine Licke in
FIDE-Notationsregel E9 aufdecken. Wie sieht die Schius#itfig aus"? Hier jedenfalls der Eindeu-
tigkeitsbeweis. Drei Figuren, die an den Ecken eines Rekhtstehen, und eine zieht entlang der
Diagonalen des Rechtecks (dies ist nétig, damit bei dertiotales Zuges Reihe UND Linie ange-
geben werden muf3, um ihn eindeutig zu bestimmen — das bdsadik, was die FIDE-Regeln nicht
abdecken) — das geht nur mit SLD. L dauert viel zu lange, S ufelhRils 11 Zuge fir eine Partei.
Aber symmetrisch — da kollidieren die D natirlich. Also Siegelsymmetrisch lassen sich Bauern
nicht verwandeln, also punktsymmetrisch. Der dritte Stehtsauf der letzten Reihe, auf die vorvor-
letzte dauert es wieder zu lange, also ziehen die S auf die Reihe. a4/c4? Kein Zugang nach a8/
c8. b4/d4? Dgl. b8/d8. Entsprechend fallen h4/f4 und g4 iest e4/e4? Weild gibt im letzen Zug
ein Schach! Also missen die weil3en SS nach d4/f4, die Raadbanlissen sich durchfressen und
die Schluss-Stellung ist eindeutig. — Erwartungsgemafdé&mur zu wenig nachgewiesener Beschéf-
tigung mit dieser Fragestellung und erwartungsgemal gaiekemterpretationsmoglichkeiten. Den
ausfuhrlichen Beitrag von BS habe ich dem Autor zur Verfigggastellt (wer sich sonst noch daftr
interessiert, schreibt mir eine Email).
Losung 13702

Losung 13700 Losung 13701 Werner Keym

Werner Keym Werner Keym Bernd Schwarzkopf

%/ ’%///”‘%/%’%/
"
_ / ///

’ %

A\
\

(11+1)

13700(W. Keym). ,Bei einem IC-Nullsteiner muss — abgesehen varn\ie Vermeidung — begriindet
werden, warum die Rechts-links-Spiegelung nicht I6st. ddesen 3 Aufgaben — mit der 13643 von
WK aus dem letzten Heft (mit korrigierter Aufgabenstelluige ersten IC-Nullstiner mit ,einfachen
Nebenbedingungen — sind es unterschiedliche Begrindun@®) Die Stellung Kcl Dd2 Td1 Th8
La8 - Kglistillegal. Zuletzt geschah w0+, davor fehlt Schwarz ein Zug. Ohne D oder T oder L wird
sie jeweils legal. Wie man leicht sieht, ist die Summe dertafde zwischen den Steinen hier gréRer
als in anderen Positionen (z. B. mit der moglichen Ricknahonen00+). Wer es genau wissen will:
Sie betragt 82,3 Langeneinheiten. Dd2 und Th8 dirfen niehauscht werden, denn dann geht es
legal zurlick mit wad-0+ Kg2-g1 Td5-d2+. Ein lllegal Cluster-Nullsteiner mit @ Rochade. ,hier
Begrindung fur die Nicht-Spiegelbarkeit* (B3l).

13701(W. Keym). Die Stellung Kc8 Te2 Lb3 Sa2 Sa4 Sc2 Sf3 Sh3 Sh5 - IKgibist illegal, denn die
erzwungenen Riuckzige sKe6:Bd6+ Be5:Bd6 e.p.+ Bd7-d5 fflkhueeinem illegalen Lauferschach,
das durch das Entfernen von Sa2/Sa4/Sc2 legal wird. Ehtfean den Turm, so ist zuletzt sKe6:Td6+/
Sd6+ Td5/Se4-d6+ legal. Es ist erstaunlich, dass die diefZaisatzbedingung ,wSteine auf wkFel-
dern® zur nicht-spiegelbaren Lésung mit dem E.P.-SchlagtfaL.

13702 (W. Keym, B. Schwarzkopf). Die Stellung Kd1 Del Th2 Lcl Lfl b2 d2 e2 f2 h3 - Kg4
(mit Randturm und 5 Bauern auf derselben Reihe) ist illedgahmt man den letzten Zug Bg2:Xh3+
zurtick, dann stehen wK und wD nicht partiegemalf3. Ohne Th2 gdbtzt Bh2-h3+. Spiegelt man
alle Steine aulRer wK und wD an der Mittelsenkrechten, dahéleman zwar eine analoge illegale
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Position mit skb4, aber kein IC, da der sKb4 nach dem Entfexosm Bd2 in illegalem Doppelschach
von Ba3 und Del steht. Diese Pointe garantiert die EindeeitigDas hofften jedenfalls die Autoren,
denn Nebenldsungen konnten sie (auch mit Hilfe des Congjutérht ausschliessen. Die eigentliche
Herausforderung solcher Konstruktionen besteht ndmlaimddie zahlreichen Nebenldsungen, die
sich durch die vielen Ergadnzungssteine ergeben, zu finddnmun sie durch eine klar formulierte
Zusatzbedingung auszuschlieRen. Es gibt z. B. mehreta @iredeutige) IC, in denen a) ein Randturm
und 5 Steine oder b) ein Randturm und 4 Bauern oder ¢) ein TadvblBauern auf derselben Reihe
stehen. Der erste lllegal Cluster-Nullsteiner mit Partfeagsstellung-Motiv. Aber Mario Richter fand
folgendeNebenldsung die viele Varianten erlaubt: Kf8 Db8 Ta2 Lg8 Lh8 b2 c2 d2 e2gf2 AU
Ka8. Die Neufassung von WK & BS steht im Urdruckteil. — Spendiér die Schwalbe besorgten
mit richtigen Lésungen: Ronald Schéfer (13700); Mario Rich{(13700 und NL 13702), Wolfgang
Dittmann (13701)1L.

Bemerkungen und Berichtigungen

Heft 37, Feb. 1976, Korrektur der Nr. 1506 aus Heft 32, Apr. 195
(Erich Bartel). V. KoBSovec meldet zum 2. Preistrager aus dem 1975er In
formalturnier fur ,Allgemeines Schach* folgenddl in 7 Zigen: 1.Lb3+
d5 2.e:d5 Kg6 3.Td8 L:d8 4.a8=D La5,Lg5 5.Dg8+ K:f5 6.f4 Ld®g4+
h:g4# bzw. 3.— 4.S:g3 5.K:h4 6.Dh3 7.Tf6+ L:f6#. [A. Beine]

Heft 117, Jun. 1989, Korrektur der Nr. 6139 aus Heft 109, Feb1988
(George P. Sphicas). V. Ké&$ovec meldet folgendél in 6 Zlgen: 1.Lc2+
Ke2 2.Sc3+ Kf3 3.f5 f:e6+ 4.Kd4 e:f5 5.Led+ f.e4 6.Sed5 eB¥.Beine]

Heft 226, Aug. 2007, Nr. 1346@F. Fiedler). Der Autor verweist zu Recht N
darauf, dass die in der Losungsbesprechung (Heft 229, $aB@@gebene .- 2111 (6+8)
,Nebenlosung*“ nicht funktioniert. So ist nach e4, Df3 degA:b7 nicht  andernachschach,
moglich, und auch e4 kann nicht zum zweiten Mal gespielt eerdis  Madrasi

zum Beweis des Gegenteils ist die Aufgabe also korrekt! Brand]

Heft 227, Okt. 2007, Nr. 13526(F. Fiedler). Der Autor akzeptiert die von Mario Richter (H232,
S. 559) vorgeschlagene alternative Formulierung der Fonde ,Wieviele kiirzeste Partien gibt es, in
denen der wK — auf h2 stehend — durch einen Zug der sD mattgeged?” [Th. Brand]

Heft 229, Feb. 2008, Nr. 13622Alessandro Cuppini). Der Autor gibt seiner Aufgabe einaifdssung
(s. Dia. Losung: I.) 1.L:a2(=wL) b8T 2.b1L Th2#, I11.) 1.S(E3vS) b8D 2.g1S Dh2#.) [A. Beineg]

zu 13622 A. Cuppini
Neufassung

Turnierberichte
Ausgewahlte Zweizlger (Bearbeiter: Wieland Bruch)

| Franz Pachl Il Wieland Bruch 1l Rainer Paslack v Franz Pachl
Neue Osnabrticker Neue Osnabrticker Neue Osnabrticker Neue Osnabrticker
Zeitung 1999-2000 Zeitung 1999-2000 Zeitung 1999-2000 Zeitung 2001-2002

1. Preis 2. Preis 3. Preis 1. Preis

,,,,,,,

#2 (8+10) #2 (10+10) #2 (12+8)

Neue Osnabriicker Zeitung 1999-2000PR Michael Barth; 47 Bewerbungen, 3 Preise: 1. Pr. F. Pachl,
2. Pr. W. Bruch, 3. Pr. R. Paslack, ferner 3 E. E. und 6 Lobe)

I: 1.Tc3? [2.Df3#] 1.— Te3!; 1.Tg3? 1.— Te3d 2.Tg4#, 1.— TelTfd3? 1.— Te3/Tel 2.Td4/Lf3#, 1.—
Tf2!; 1.Tb3! [2.Df3#] 1.— Te3/Tel/Tf2 2.Tb4/Lf3/Dd3#, 1.— g4/Df6 2.0fA3d4+#. Ein erstklassig
konstruiertesT/T-Duellmit fein begriindeter Schliisselauswahl.
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II: 1.c5? [2.Td4/Ld5#) 1.— Se3!; 1.L.c57? [2.Ld5/Sf2# — nichtddP] 1.— Se3 2.Td4#, 1.— S:f4l;Tc5!
[2.Td4/Sg5# — nicht 2.L.d57] 1.— S5 2.Ld5#, 1.— T.c5/L.ch@4/Sg5#. Dreifach&owotnyauswabhl
wobei in den letzten beiden Phasen je eine der urspringlibnehungen infolge des kritischen Cha-
rakters der Erstzlige verloren geht, dann jedoch jeweils iaema BlBlock der Totalparade als
Mattzug wiederkehrt.

IIl: 1.Kc3? [2.Db8#] 1.— Sf3! (2.5d57); 1.Kc5? 1.— Sg4! (2.Sga?a3! [2.Db8#] 1.— Sf3/Sg4
2.5d5/Sg6#. K-Auswahlschlissel umtiema Gin harmonischer Kombination mit schwarzen Lini-
enverstellungen. Der Schwachpunkt der Aufgabe ist nebarfadg zwangslaufig minder plausiblen
Themaverfihrungen die klagliche Rolle der wD, die nur fi@ Brohung bendtigt wird.

Neue Osnabrucker Zeitung 2001-2002PR Martin Wessels; 2 Preise: 1. Pr. F. Pachl, 2. Pr. H. Ahues)

IV: 1.Ld27? [2.Tf4/Sg5#] 1.— Sc4/c4 2.D:d3/Td4#, 1.— Lc4!l; o [2.Dd5#] 1.— Lc4 2.Tf4#, 1.—
b:c5 2.Db7#, 1.— Sc4l1.Td6! [2.Dd5#] 1.— Lc4 2.5g5#, 1.— Sc4d/c4 2.D:d3/Td4#. Einpragsand
sparsame Darstellung d&ombrovskis-Themasit Ruckkehr der thematischen Doppeldrohung als
Einzelmatts bei mattwechselndEnema BNutzung.

VIl Wassyl Djatschuk

\Y; Herbert Ahues VI Wieland Bruch Sédchsische Zeitung vl  Dragan Stojnic
Neue Osnabriicker Séchsische Zeitung 2002 Séchsische Zeitung
Zeitung 2001-2002 2002 2. Preis 2002
2. Preis 1. Preis G. Murkisch gew. 3. Preis

7 & Q.
nn

mom A

#2 (7+10) #2 (11+11) #2 (12+6)

V: 1.Lf67 [2.Kg7/K:g6#] 1.— T:f6/L:f6 2.Kg7/K:g6#, 1.— Sg3L.Sgl? [2.Sf3#] 1.— Tc3/Lc6/Sh2

2.Kg7/K:g6/g3#, 1.— e1=S!1.Sf2! [2.Tg4#] 1.— Tf6/Lf6 2.Kg7/K:g6#. Mit einfachsten Mitteln

erzeugteNowotny/Grimshaw-Wechsddereichert durch eine zusatzliche Phase mit Drohwecmskl u
schnittpunktfernen T/L-Verstellungen, die zu zweifacheamradenwechsel fihren.

Sachsische Zeitung 200@PR F. Pachl; 41 Bewerbungen, 3 Preise: 1. Pr. W. Bruch, 2VHDjatschuk,
3. Pr. D. Stojnic, ferner 3 E.E. und 1 Lob)

VI 1.5f4? [2.5fe6 / Se2#] 1.— S:ed 2.S5f3#, 1.— L:ed! (2.5gebHe7? [2.5c6 / STE#] 1.— Le3+!
(2.D:e3?); 1.Sb4? [2.Sc6#] 1.— Se7/L:e4 2.Lb6/Seb#, 14!32. Sf3?); 1.Se3? [2.5f5#] 1.— Le3+/
S:ed/L:e4 2.D:e3/Sf3/Seb#, 1.— Se7! (2.Lb67?); 1.Sb6p4T1.— S:b6/La2 2.L:b6/Dd3#, 1.— d5!;
((1.Df4? [2.Sf3/Seb#] 1.— S:ed!/L:ed!));Sc7![2.Sce6/Sh5#] 1.— S:ed/L:ed/Le3+ 2.5f3/Sge6/D:e3#.
Neuartige Erweiterung des Thema G-Gedankens: Die Hadphrengen zeigen paarweise (1.Sf4/
Se77? bzw. 1.Sb4/Se3?) jeweils einmal @reema G-Hauptfornund einmal eine AriVegzugtypHier

tritt an die Stelle der weil3en Linienverstellung im (vedenten) Mattzug einfache Deckungsaufgabe
durch Wegzug der betreffenden Linienfigur selbst. Dualwidende schwarze Selbstblocks erschwe-
ren zusatzlich die Wahl der richtigen Widerlegung.

VIl: Satz: 1.— L:e3/D:a5/Se6 2.D:e3/Dbl/Dg2#; 1.Sb6? [2.Ka&# 1.— Seb!; 1.5c7? [2.Kc5/
Kb6#] 1.— L:e3!; 1.5f4? [2.Kb6/Kc7#] 1.— D:a5l1;,Sh4![2.Kc7/Kc5/Kb6#] 1.— L:e3/D:a5/Seb 2.Kc7/
Kc5/Kb6#. Originell anmutende Verbindung vagklischen Doppeldrohungeanit einemzyklischen
Hannelius Einzig der Schlissel vereitelt keine der drei K-Battemiddingen, die nun zwar nur noch
differenziert werden kénnen, was aber immerhin dreifadddattwechsel zum Satz ergibt.

VIII: 1.Da3? [2.Le6#] 1.— Kf4 2.De3#, 1.— K:d5!; 1.Sh6? [2.L:e2#} Kf4!; 1.Dc8![2.Dc4#] 1.—
K:d5/Kf4 2.Le6/L:.e2#, 1.— Kd4 2.Lf3#. Dadombrovskis-Themin einer frisch wirkenden Interpre-
tation, die in der Lésung mit drei L-Batteriematts auf dreFKichten kulminiert.
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IX Wieland Bruch X Anatoli Slesarenko Xl Jacques Savournin  XII Wieland Bruch
Phénix 2000 Phénix 2000 Phénix 2000 Phénix 2000
1. Preis 2. Preis 3. Preis

T

o

»-w

»

=7,
%Y
9
e
A/ 7z, 7.,

T S,

#2 (12+9) #2 (13+11)

Phénix 2000(PR L. Citeroni; 40 Bewerbungen, 4 Preise: 1. Pr. W. BruclPr2A. Slesarenko, 3. Pr.
J. Savournin, 4. Pr. W. Bruch; ferner 1 Spezialpreis fur $o8min, 4 E.E., 1 spez. E. E. und 4 Lobe)

Dieser Preisbericht erschien wie auch der des Folgejagsgams nicht ersichtlichen Grinden erst An-
fang 2008 — aber besser spat als nie!

IX: 1.5f6? [2.Sb5/Sf5#] 1.— T:f2!; 1.Sc7? [2.Se6#] 1.— D:eddR5¢, 1.— T.e4! (2.5f5?); 1.Se7?
[2.Sc6#] 1.— T:e4 2.Sdf5#, 1.— D:e4! (2.Sb5?); (1.Sf4? 1f21)f 1.Sb4![2.Sc6#] 1.— D:ed/T:e4/
T:f2 2.Sb5/Sf5/D:f2. Umwandlung der Doppeldrohung der érfithrung in Variantenmatts nach
schwarzen Selbstblocks mit Dualvermeidung in der Losuadijaft durch thematische Verfihrungen
gemalfThema G, 1. maskierte Form

X: 1.Df1? [2.Sg6/Sc6#] 1.— g:f5/Sf4 2.D:f5/Dal#, 1.— LfAldL7? [2.Te6#] 1.— g:f5/Sf4 2.Sg6/e:f4,
1.—-Th6!;1.e4![2.Sg6#] 1.— 0:f5/Sf4 2.e:f5/Sc6#, 1.— Kf4 2.D:h2#. Auchdiaser etwas aufwandigen
Konstruktion (z. B. wSb3!) geht es um die thematische Ausstitung einer einleitenden Doppeldro-
hung, die hier in Einzelmatts zerlegt just auf jene Paraddgt,fwelche zunachst gegen eben diese
Doppeldrohung verteidigt haben, was dem paraddxedenko-Themantspricht. Die fur Slesarenko
fast obligatorisch&agoruiko-Formgibt dem Ganzen einen festen Rahmen.

Xl: @) 1.Kh5? [2.S:g5# — nicht 2.5f6?] 1.— Sf3 2.5f6#, 1.— SHAKQ7! [2.Sf6# — nicht 2.S:95?] 1.—
Sd7 2.S:g5#, 1.— D:f7+/De7 2.L:f7/Le6Y) 1.Kg7? [2.Sf6#] 1.— h:g2!1.Kh5! [2.S:g5#] usw.. Die
unvermindert aktuelle Kombination vé@uschkow-Themand Pseudo-le Grandavird hier durch einen
K-Auswahlschlissel zwecks w-s Fesselung mit gleichzaitighvermeidbarer weil3er Selbstfesselung
und folgender indirekter Entfesselung in Gang gesetzt. Z¥glling wére an sich entbehrlich, stof3t
den Loser aber gleichsam mit dem Kopf auf die thematiscrention.

XIl: 1.Lf7? [2.S:b3#] 1.— Sd4/Sd6 2.Sb7/D:e3#, 1.— Kd4 2.D:43#Dd1!;1.Tf4! [2.Sb7#] 1.— Sd4/
Sd6 2.De7/S:b3#, 1.— Kd6 2.De7#. Eigenartig parad®seuudo-le Grandnit zweifachem Mattwech-
sel. Der PR bedauerte zu Recht die Wiederholung von Thenseddtdie unthematischen K-Fluchten.

Xl
Marjan Kova €evic ~ XIV Udo Degener XV Henk Prins XVI  Herbert Ahues
Phénix 2001 Troll 2003-2004 Troll 2003-2004 Troll 2003-2004
Preis 1. Preis 2. Preis 3. Preis

Phénix 2001(PR Ph. Robert; 31 Bewerbungen, 1 Preis fir M. Kmxa, ferner 3 E.E. und 3 Lobe)

XIl: 1.—L:e3+/L:g3/g4 2.D:e3/T3e4/Tf5#; 1.Tc5? [2.Tf3#] 1.:eB/L:g3 2.Dd6/Tee5#, 1.— d5!;
1.Dd6! [2.T5e4#] 1.— L:e3+/L:g3 2.Tc5/Tf3#, 1.— g4/Dd4+ 2.Df8 Ha#. Das Schema héalt noch
weit mehr, als es versprichZagoruikg Dombrovskis-Paradoxind Salazaraber wéren letztlich doch
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nur leere Worthiilsen, denn in Anlehnung an eine alte, vonzFRPioldi ja nachhaltig wieder belebte
Fussballweisheit gilt wohl unbestritten: ,Entscheideadauf’'m Brett!“ — und da brennt es hier mal
wieder, und zwar ganz so wie im EM-Finale im deutschen Steafr — namlich lichterloh!

Troll 2003-2004 (PR S. Trommler; 49 Bewerbungen, 3 Preise: 1. Pr. U. Deg@ner, H. Prins, 3. Pr.
H. Ahues, ferner 5 E. E. und 5 Lobe)

XIV: 1.Le6? [2.S:f2#] 1.— T:e6 2.Df1#, 1.— Lf5! (2.Th6?); 1.Td27%S:g1#] 1.— L:d3 2.Dh6#, 1.— Te3!
(2.Lf17?); 1.Da3? [2.S:91#] 1.— Te3/Ld3 2.Lf1/Th6#, 1.— LcB.Dc8! [2.S:f2#] 1.— Te6/Lf5 2.Lf1/
Th6#. Im ersten Verfihrungspaar bewirken maskierte Lirdestellungerreziproke weife Selbstbe-
hinderung Zwei weitere Versuche, die Doppelschachbatterien mitwd@raufzubauen, fihren zu je
zwei Matt- und ParadenwechselfEine bezaubernde Aufgabe in hervorragender OkonomiR)(

XV: 1.— Sd3/Lf5 2.c4/D:eb5; 1.c3? [2.Kc2#] 1.— e4 2.c4#, 1.— |L15Lc3? [2.Kb2#] 1.— L:c3 2.K:c3#,
1.—-Sd3!; 1.Lb17? [2.c4#] 1.— Lc3L.Dc7![2.D:e5#] 1.— Sd3/Lc3/Sd7 2.c4/K:c3/Dc6#. Zwei Satzmatts
werden alternativ als Drohungen erprobt, nachdem zweil¢bies, die weil3e K-Batterie zu aktivieren,
sich als schadlicheweilRer Pickabislerweisen.

XVI: 1.Dc7? [2.Dcl#] 1.— Tc5/Lb2 2.T:d3/T:b2#, 1.— S:e2!; 1.2 De3#] 1.— Td4/Ld4 2.Tb2/
T:d3#, 1.— Lg3!;1.Dd4! [2.Tb2/Td3#] 1.— T:d4/L:d4 2.Tb2/T:d3#, 1.— Tb5/Lg3 2.B:(Dc3#.
Sparsam inszenierter Wechsel v@nimshawzu Nowotnymit zwei Matts des Sperrsteins nach den
Totalparaden. Die zuséatzliche Verfiihrung 1.Dc7? steumhnirei einfache Paradenwechsel bei.

Buchbesprechungen

Christer Jonsson: My Way. Utvalda schackproblem av Christer Jonsso8karholmen 2007, Eigen-
verlag des Autors, Paperback, 96 Seiten. Erhaltlich GibefdDsson, Stavholmsgr. 129, S-12749 Skar-
holmen, Schweden oder christer.jonsson6@comhem.se, fIEWLE incl. Versand— Dieses Blichlein
(Format A5) nimmt man oft und gern zur Hand und legt es me#tespveg als geplant, was natiirlich
mit der Qualitat der 265 Schachaufgaben —vom Autor sellsgjenéhlt und mit kurzen Kommentaren
versehen — zu tun hat. Obwohl des Schwedischen leider nigtintig, hatte

ich doch den Eindruck, die Bemerkungeretwaverstehen zu kénnen. Glei- Rolf Wiehagen

ches gilt fir die Einleitung von C. J. Feather und die kurzesgaliche Vor- Schach-Aktiv 2006
stellung Christers von Indrek Aunver (beides ebenfallsdhv&disch), der <

man unter anderem die beeindruckende Gesamtanzahl Ghpstalizierter 4 o
Probleme entnehmen kann: 3321. Komplettiert wird der Bamdidein Re-
gister, ein Inhaltsverzeichnis, eine Ubersicht der Koekeh und ein Foto,
welches Christer nebst Hund Nizze vor seinem Haus zeigt Kbikektion
enthalt insgesamt 63 Aufgaben der Genres orthodoxes Disgkt Selbst-
matt, Serienzuger, Marchen und sogar Studie. Doch Chiteor allem
bekannt als einer der fruchtbarsten und erfolgreichstdfsriattkomponi-
sten. So verwundert es nicht, dass Hilfsmatts den Grofitdérh Der im  h#5 (3+5)
Diagramm abgedruckte Flunfzuger (mit Christers bevorzngt®-Autor!)

aus Schach-Aktiv 2006 zeigt einen feinsinnigen Tempogerul.Se4 c4 2.5d6 c5 3.Da8 c6 4.Sb7 c7
5.7? c8S#, 1.5f5 c4 2.D:e4 c5 3.Da8 c6 4.Sd6 c7 5.Sb7 c8S#. (Eckart Kummer)

Christer Jonsson

Alessandro Cuppini: Antologia di studi scacchistici.Scacchi e Scienze Applicate (ISSN: 0392-0127),
Suppl. n. 8, al Fasc. 25, 2005 (2006), Venedig 2007. (Remt@kbordinator: Romano Bellucci, Ca-
stello 5449, 1-30122 Venezia; romanobellucci@liberoxxjii + 513 S., DIN A4, Kunstleder— Ein
eindrucksvolles volumindses Werk liegt vor uns, erkeniracht ausdauernder und liebevoller Arbeit
auf dem Gebiet der Studie. Diese Studien-Anthologie hareganz besonderen Charakter: lhr Leit-
gedanke ist der der Transformation, die einer Studie awschigsdenen Grinden und in unterschied-
lichsten Ausformungen widerfahren ist. Es geht um die inStedienliteratur berreich vorhandenen
Falle, in denen ein Opus unter einem zweiten oder auch mrigtek Wandel erfuhr — in ganz ver-
schiedenartiger Hinsicht: durch den Autor selbst, durckergdurch andere Komponisten, auch durch
Computer-Einsatz.

Umfangreich ist naturgemaf das Kapitel ,Correzione” (S- 831), in dem es um Bemuhungen geht,
beim Erstabdruck inkorrekte Studien (nach Roycroft heagel ca. 30% aller, wahrend es vor 40
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Jahren ,nur” ca. 10% aller gewesen sein sollen (S. 83)) zanebDabei ist zum Teil — freilich nicht
immer — der Geistesblitz des Kochs oder des Salvators ali€biohem Niveau wie der des Erfinders.
Wir entnehmen dem Buch (S. 124 {.) als Beispiel eine FolgewenDiagrammen, die das Schicksal
einer famosen Echo-ldee von Liburkin umreif3en:

3 (dualistisch)

1 (unldsbar) 2 G. M. Kasparjan M. S. Liburkin 4 M. S. Liburkin
M. S. Liburkin nach M. S. Liburkin Tschechoslow. Turn. Korrektur von N. Kralin
,64" 1933 Etjudi, Stati, Analisi 1953-54 in: Kofman, Izbr. Etjudi
3. Preis

5. Preis 1981

Remis (5+6) Remis (8+8)

Die beabsichtigte Losung dbir. 1 lautet: 1.L.g8+ Kf8 2.T:d2 Th1+ 3.Ka5 K:g8 4.Ka4 mit den drks a
Echo mindenden Varianten 4.— Sc4/Sb5/Tal 5.Td8+ Kf7 6.T:b8=/Sc3+/Sc2,4+ 7. —/Ka3/Kb3 -/
T:b8=/Tbl+ 8.—/—/Ka2(4) —/-/T:b8=, aber nach 3.Ka5 Lc7HKa¥ Sb5 gewinnt Schwarz. Nr. 2
vermeidet diesen Defekt: 1.g7 T.g7 2.Th5 [3.Ta5+, 3.Ke8] B.Ke8 Th7 4.Tg5 Se6/Sd7/Th8 5.Ta5+
usw. —Nr. 3 enthalt die Idee in Doppelsetzung: 1.d:c7+ K:c7 2.T:g1113dTel Sf5/Sg4/Th8 4.T:gl
usw. bzw. 1.— Kc8 2.T:g8+! S:g8 3.Kh4 Sf4/Sg5/Thl 4. Te8+A5CT:g8 usw., aber nach 1.— Kc8 geht
auch 2.T:gl! S:gl 3.Ta,b2! Kralins Korrekttir. 4 (1.d:c6+ usw.) rettet zwar die Studie, spickt aber
die a- und b-Linie mit Steinen.

Nach einem kirzeren Kapitel Gber den Zusammenhang voreBettiissen und Studien wendet sich
der Autor seinem zweiten Hauptkapitel (,Manipolazioni‘,335 - 463) zu: Inhalte publizierter Studien

werden in neue Studien aufgenommen, sei es durch Verlamgesei es im Gegenteil unter Verkir-

zung der Zigezahl, durch Eingliederung in eine umfassenidiere, vermoge Farbwechsel ,verfrem-
det” oder einer zweiten Thematik gegenlibergestellt. Zumdeen geben wir wieder illustrierend eine

Diagrammfolge aus dem Buch an (S. 446 f.), die dort als aefégignliche Themenfusion proklamiert

wird:

8 A. Mouterde
5 H. Neustadtl 6 F. Sackmann 7 G. Bernhardt Sydv. Dagbl.
Intern. Chess Magazine Tidskr. fér Schack 1910 Deutsche Schachbl. Snéllposten 1914
1885 Ehr. Erw. 1948 4. Preis

Gewinn (3+3) Gewinn (5+5)

Nr. 5: 1.Dd5+ (oder 1.Dg5+) Kc3 2.Dc5+ Kb3 3.Ld5+ Kb2 4.Dd4+ Kbl &4+ Ka2 6.Dad+ Kb2
7.Db4+ Kcl 8.Kel und gewinnt. Nr. 6 zeigt das Mandver zusatzlich in einer Verfiihrungsphase:
1.f8D alD 2.Dg7+ Kbl 3.Le4+ Ka2 4.Da7+ Kb2 5.Dd4+ Ka2 6.Ld581K7.Dd1+ Kb2 8.Dd2+ Ka3
9.Kc5, aber nicht 2.D:f2+? Ka3 3.De3+ Kb2 4.Dd2+ Ka3 5.Kc51Bh6.Kb5 Dbl+ 7.Ka5 Db5+! —
Eine weitere Variation halNr. 7 bereit: 1.Dh8+ Kbl 2.Db8 alD 3.L:e4+ Ka2 4.Da7+ Kb2 5.D:b7+
Kc3 6.Dg7+ Kd2 7.Dg5+ Kc3 8.Dc5+ Kb3 9.Ld5+ Kb2 10.Dd4+ (od€rx.Db4+) Kbl 11.Led+ Ka2
12.Dad+ Kb2 13.Db4+ Kcl 14.Kel. — Der zweite — Ubrigens didéleiner von P. Heuacker stam-
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9 P.Benkd  menden MiniaturfassundNeue Freie Press#930) von G. Kasparow sehr
Sakkélet 1986 bewunderte (S. 447) — Gedanke, um den es hier geht, findeirsih 8:

1 Preis 1.h6 Ld4 2.Lc5 Lal 3.Kbl Lc3 4.Ke2 Lal 5.L.d4 L:d4 6.Kd3 Lal @K
und gewinnt (ferner 1. — Ld8 2.h7 Lf6 3.Le7 Lg7 4.L:h4 usw.Die beiden
Ideen von Neustadtl und Mouterde werden fusionieilir9: a) 1.Kf2 Le4
2.Lb7 a3 3.a7 a2 4.a8D Kb2 5.Db8 alD 6.L:d5+ Kcl 7.Df4+ Kd1Blb
Kcl 9.Dgl+ Kb2 10.Dg7+ Kbl 11.L:e4+ (Neustadtl!) Ka2 12.BaRb2
13.Dd4 usw., b) 1.Kf2 Lhl 2.Kgl Lf3 3.Lg4 (Mouterde!) Le4 45LLf3
5.Kf2 Lhl 6.Le4 L:e4 7.Ke3 Lg2 8.Kd4 usw.

Selbstverstandlich sind die Losungsangaben und Zwisekientm Buch
wesentlich ausflhrlicher, als sie in dieser Besprechuimgkémnen. Da die
figurine Notation verwandt wird und der Druck sehr Uberdichtgestaltet
ist, hat auch der Studienfreund mit den Losungen keine Emnodl der der italienischen Sprache nicht
machtig ist. Entgehen durften ihm allerdings groRRenteidsszdhireichen im Text ausgefiihrten De-
tails zu den Autoren, zur Geschichte der Aufgaben sowierdivende, auch wertende Betrachtungen.
Manchmal vermif3t man Genaueres zu einer Quelle oder eimeskahl (die méglicherweise leider
verborgen geblieben ist, was aber nicht in jedem Fall auPdestellung hervorgeht). Die Reihenfol-
ge des Materials erscheint bisweilen ein wenig willkirjieiahrend an anderen Stellen der Versuch,
einem Zusammenhalt gebenden Gesichtspunkt zu folgersgdiabar ist. Bei dem Anliegen dieser An-
thologie ware eine durchgangig zwingende Reihenfolge tef$eS allerdings viel verlangt, erscheint
kaum denkbar. Im Ubrigen aber ist die Gestaltung sehr saliiteeinem ausfihrlichen Quellen- und
Autorenverzeichnis im ersten Teil. Wer dieses ungewdhal/erk erwirbt, hat inspirierenden Stoff
zum Lesen und selbsttatigen Probieren in geradezu ungffichéerscheinender Fille. Auch aul3erlich
ist das stattliche Buch mit Golddruck auf hellbraunem Klaur eine AugenweidéHartmut Laue)

Gewinn (3+4)
b) sKcl

Hans Hollander, Ulrich Schédler (Hrsg.): Scacchia Ludus — Studien zur Schachgeschichte Band 1.
chess fee=nix history JISBN 978-3-9812128-0-8, Aachen 2008, 620 Seiten, ForBwaf4 cm, Fa-
denheftung, Leineneinband, Schutzumschlag; Preis 640; Eu bestellen bei b.ellinghoven, be.fee@t-
online.de— Der erste Band aus der neuen Reihe chess fee=nix historyrkamamehr bei be bestellt
werden. Inhalt: Yuri Averbakh — The History of Shatranj; idlr Schadler — Antike Brettspiele und fri-
he Schachvarianten; Alessandro Sanvito — Italienischa@®ehanuskripte des 11. bis 17. Jahrhunderts;
Hans und Barbara Hollander — Das Schachspiel in literagisdfexten des Mittelalters; Michael Ehn
— Regelwerk im Wandel. Vier Mikroskopien zum tbergang vonttetalterlichen zum neuzeitlichen
Schach; Hans Hollander — Das Schachspiel in der Literatuxdazeit und Moderne; Ernst Strouhal &
Brigitte Felderer — Kempelens Schachspieler. Quelletstudur Rezeptionsgeschichte des ,Turken®
1769-1804; Hans Hollander — Das Schachspiel als Metaptrekt& und Modell imaginarer Welten;
Ken Whyld — The Development of Chess Theory; Franco Praté€hess Theory. Its Structure and
Evolution; Yuri Averbakh — On the History of Endings; Hansliader — Schach und Mathematik;
Gerhard Josten — Schach und Computer.; Namensregistémegaster; Ortsregister.

Der Titel dieser ,Studien zur Schachgeschichte“ist demibenten, 1527 in Rom erschienenen Scha-
chepos Scacchia Ludus — ,Das Schachspiel“— des gelehrtanadisten Marcus Hieronymus Vida
entlehnt. 480 Jahre nach dem Druck jenes lateinischen 8&gts sieht zwar die Situation des Spiels
anders aus als zu seiner Zeit, aber das Netz, das es mit \aelderen kulturellen Phdnomenen ver-
bindet, ist heute nicht weniger dicht als damals.

Von Anfang an galt das Schach als schwierige Ubung des miatgohVerstandes, als Kunst, als Wis-
senschaft und als Gleichnis der Prinzipien, nach denen dieMdd das menschliche Leben organisiert
sind. Diesen Rang verdankt es seiner kombinatorischen Mtaitigkeit und der bildhaften Qualitéat
der Konstellationen auf dem Brett.

Den Wegen dieser Gedanken folgen die vorliegenden Beitgigdeginnen mit der Uberlieferungsge-
schichte des arabischen Schachs und seiner Wanderung Westen und enden mit der noch andau-
ernden Diskussion der neuesten Entwicklung, des Comphsarss. lhre Absicht ist, Anregungen zu
weiteren Forschungen zu geben, sichtbare Liicken zu fillémeue sichtbar zu machen. (Klappentext)
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