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REFLEXMAT T
von Arno Tiingler (Norderstedt) und. Hans Gruber (Bobingen)

Im Reﬂexmatt ist das Problemziel entgegengesetzt zu dem im orthodoxen Mattproblem Ziel:ist es hler
mattgesetzt zu werden, wobei fiir beide Parteien die Verpflichtung besteht, einziigig mattzusetzen, falls
sich dazu Gelegenheit bietet.

Wir wollen uns das einmal an der I anschauen. Nach Ziigen des weiBen Turmes auf der c-Linie droht
immer 2. €3 nebst Lbl#. Die schwarzen Verteidigungen sind 1. ..., Lb1/Sxc2/bc2/f3; es folgt 2.
Lc3/Tce3/Se3/De3 Lxc2/Sel/c1S/De4 #. Doch wohin mit dem Turm" ,

Dal nur 1. Tc6! richtig ist, zeigen die Verfiihrungen 1. Tc5? Kxf8! 2. Tc8#, 1. Tc7? f5! 2. Dg7 #, 1.
Tc8? Dh7+! 2. Sg6#. Neben der Hiufung weifler Ziige nach c3 sehen wir hier also auch ein
reflexmatt-spezifisches Thema: Verfiihrungen mit schadlicher weiBer Mattmdoglichkeit (herbeigefiihrt
durch verschiedenste Elemente, z.B. Schnittpunktverstellung, Batteriebildung usw.).

In der II kommt es auf drei Reflexmattwechsel zwischen der Verfithrung 1. Lg2? (2. Tf3 Lxe6 #)
Sxf7/Txf7/Lxf7 2. Te4/Txe3/Lxh3/Se5/Tf3/Lxe6# (1. ..., Tf1! 2. Txf1#!) und der Losung an: 1.
La8! (2. Tb7) Sxf7/Txf7/Lx{7 2. Tc6/Txb6/c6 Sd6/Tb7/Lxe6;=é Auch hler wird die thematische Ver-
fiihrung nach Reflexmanier widerlegt.

Mit dem Auswahlmotiv funktioniert auch die III; hier ist die schwarze Gegenwehr durch die langere
Zugezahl aber wesentlich komplizierter als in I. Weill hat sechs Moglichkeiten, seinen Turm nach gl zu
bringen, um f, hxglD# zu erzwingen. Davon scheitern fiinf an unterschiedlichen schwarzen, reflex-
matttypischen Manovern! Man sehe und staune: 1. Td3? bS! 2. Tg3 b4! 3. Sb5# - 1. Td4? Kxb3! 2.
Tg4 Ta3! 3. Sd2# - 1. Td5? Kb4! 2. TgS Ta3! 3. Tb5# - 1. Td6? Kb4! 2. Tg6 Kas! 3. Le3 # - 1. Td7?
Kb4! 2. Tg7 Kc3! 3. Txb7#. Also nur der klassisch lange Schliissel 1. Td8! und 2. Tg3 3. Tgl. Einen
solchen Schlussel hat auch die IV, die zeigt, daBl auch der ’groBe’’ Zepler die Moglichkeiten des Re-
flexmatts erkannt hat. 1. Lh1! gh6 2. Dd5 a2 3. Dd2 alD #, 1. ..., g5/g6 2. Dg5 a2 3. Dd2, 1. ..., a2
2. Dd6+ 3. Dd2. Originalkommentar von Zepler in ”’Im Banne des Schachproblems”’ (Berlm 1951)
1. DeS5, f5 scheitert daran, daf} nach 1. ..., gxh 2. DdS a2 Weil mit 3. Lb7 mattsetzen muB. Die Idee
ist offenbar nicht im orthodoxen Problem darstellbar.”

1 Theodor Steudel n  Milan Vukcewch, M Wilhelm Ginther
WCCT 1972-75 ~ Schach-Echo 1976 ‘ feenschach 1975
22. Platz 4. Preis 1. Preis

Reflexmatt in 2 Ziigen ~ - - Reflexmatt in 2 Zﬁgen'
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v Erich Zepler VI Peter Kniest
Tijds. v.d. Nederl. Skbd. 1928 \Y Thomas Rayner Dawson Die Schwalbe 1968

1. Preis 4, Preis

Reflexmatt in 4 Ziigen

: . ) X J.M. Trillon
v Klaus Wenda v Nils Adrian Bakke (B. Fargette gew.)
Thémes 64, 1973 Die Schwalbe 1981 Thémes 64, 1975
2. Preis ) ! (Version) ) 1. Preis

" Reflexmatt in 6 Ziigen ‘ Reflexmatt in 6 Ziigen Reflexmatt in 8 Ziigen

Ein ganz dhnliches Thema hat die V des unvergessenen Dawson: 1. Lal!! ¢5 2. Db2! c6 3. Ke6 Kc7 4.
Ke5 Te8 # . Das Manover der ersten beiden weiflen Ziige dient nur der Vermeidung des Matts Le5 im 3.
Zug. ) ‘ ‘ '

Ganz in den Vordergrund geriickt finden wir das Thema der weilen Mattvermeidung in Peter Kniest’s
feiner VI. Die schwarzen Ziige liegen mit Bf5-f4-f3-f2xgID# schon fest. Die weile Dame muf sich
nun einen engen Pfad nach a6 suchen... 1. Dbl! 2. Db4 3. Db6 4. Da6 ..., bevor sie gliicklich zum
Block nach e2 (5. De2) kommen kann! Die Reflexmattbedingung wirkt also dualvermeidend.

In der schwergewichtigen VII miissen durch gestaffelte Vorpline die weiBen Mattmoglichkeiten elimi-
niert werden. 1. Tf3? S-- 2. 0-0+# - 1. Kd2+? K-- 2. Kd, e3# - also 1. Sc2+! K-- 2. Sal + Kxal (Be-
seitigung des weilen Springers) 3. Kd2+! K-- 4. Kel + (Aufhebung der Rochademoglichkeit) und nun
5. Tf3 S--'6. Kfl Txhl#. , 4 ‘

In Bakke’s VIII ist der weiBe Plan nicht ganz so kompliziert, aber dafiir noch spektakulirer: WeiBe
Allumwandlung als logische Vorbereitung fiir eine schwarze! Das Probespiel scheitert nicht *’typisch
Reflexmatt’ ... 1. Le3? Lxg6!, aber dafiir spielt dies in der Wahl des Schliissels eine Rolle: 1. a8D +?
Kxb6! 2. Le3 + Kc7 3. e8S# - Darum 1. a8L +! Kd6! 2. ¢85+ Ke6 3. e8T+ Kf6 4. f8D+ Kxg6 und
nun 5. Le3! (droht 6. Lf2 c1D#) ¢ID/T/L/S 6. Kf2/Kd2/Lf2/Ld2. ‘

Zum Abschluff mit der IX noch ein besonderer Leckerbissen. Das Motiv der weilen und schwarzen
Matterzwingung spielt hier das ganze Spiel hindurch eine entscheidende Rolle. Die Laufer miissen
hochst vorsichtig bewegt werden...: 1. Lc2! (2. Lf5S) Le8! 2. Le4! Lf7 3. Ld3! Le8 4. Lxb5 Lf7 5. La4
Le8 6. Ld7! Lf7 7. Le6 Lxe6 8. f5 Lxf5# . Hier lohnt es sich zu erkunden, warum es nicht anders geht,
z.B. 1. Le2? Le6! oder 1. Lf3? Lc8!

Natiirlich sind schon viele weitere >’typische’” Reflexmatteffekte dargestellt worden. Wir meinen aber,
daB hier noch ein weites Kompositionsgebiet zu erforschen ist. Darum folgt nun die

AUSSCHREIBUNG ZUM 169. THEMA-TURNIER DER "SCHWALBE”’

Gefordert werden Reflexmatts mit freiem Thema und beliebiger Ziigezahl (ohne Mérchenfiguren oder -
bedingungen). Semi-Reflexmattaufgaben sind nicht zugelassen, Voraussetzung ist also Vermeidung
mindestens einer weilen Mattmoglichkeit, egal ob in Verfithrung oder (dualvermeidend) in der Losung.
Das Vorkommen solcher Reflexeffekte wird bei der Beurteilung eine groBe Rolle spielen. ‘

Einsendungen bis 31.3.1983 an Hans-Dieter Leif§, Kronprinzenstr. 10, D-5500 Trier auf Diagrammblt-
tern in doppelter Ausfertigung (davon nur eines mit Namen und Adresse des Autors, beide mit aus-
fihrlicher Losung). Preisrichter werden Arno Tiingler und Hans Gruber sein. Als Preise stehen Pro-
blembiucher und Schwalbé-Abonnements zur Verfiigung. Bei entsprechender Beteiligung ist eine Eintei-
lung in verschiedene Gruppen moglich. : [ - : ‘

Please reprint! Bitte nachdrucken! Priére de réimprimer!
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DIE REFLEX-BEDINGUNG IM SCHACHPROBLEM
von Theodor Steudel, Weiflenfeld

Seit dem frithsten mir bekannten Reflexmatt, der (1a) aus dem Jahre 1893 hat sich diese Aufgabenart
einen festen, wenn auch im Vergleich zu anderen Forderungen nicht allzu groBen Anteil bei den hetero-
doxen Problembedingungen erobert und erhalten. Die Idee der Reflex-Bedingung scheint iibrigens erst-
malig um 1890 von B.G. Laws und Geary am Partieschach erprobt worden zu sein(1). Unter dem Aus-
druck ’’Reflexmatt’’ ist bekanntlich ein Selbstmatt zu verstehen, bei dem beide Parteien einziigige
Matts geben miissen, wenn sie dazu die Moglichkeit erhalten. Ist dieser einziigige Mattzwang (MZ) nur
auf die schwarze Partei beschrdnkt, spricht man auch von einem ’’Semireflexmatt’’(3), wiewohl in vie-
len Féllen Aufgaben, die als Reflexmatt bezeichnet werden, in Wirklichkeit Semireflexmatts sind, dann
ndmlich, wenn keine weifle Reflexmatt-Verfithrungen vorliegen. Dies gilt belspxelswexse auch fur dle
(1a), nicht aber fir die (Ib) wegen 10. h8D? 11. Dhh2#1!.

1967 habe ich das Gebiet der Reflexaufgaben um einige neue Typen erweitert(2), (3), vor allem handel-
te es sich dabei um die Ubertragung des MZ auf das Hiifsmatt, bzw. entsprechend des PZ auf das
Hilfspatt, zweckméaBigerweise mit einem MZ oder PZ fiir Schwarz. Ein schones Beispiel fiir das resul-
tierende ’’Reflexhilfsmatt’’ ist die (9). Erfolgversprechend schien mir damals auch die Ubertragung des
MZ fiir Schwarz auf direkte Serienzugmatts bzw. -patts, wofiir das Beispiel (17) stehen mag.

Bisher nicht embezogen in den Kreis von Reflexaufgaben waren direkte Mattprobleme, da hierbei
naturgemiB ein MZ fiir WeiB ohnehin selbstverstindlich ist, andererseits ein MZ fiir Schwarz in diesen
Féllen sinnlos ist, da Weil} derartige Ziige von Schwarz durch ein geeignetes Spiel in keinem Fall zulas-
sen kann. J. Zeller hat jedoch kiirzlich (Lit. 4, 5) diese Liicke dadurch geschlossen, daf3 er anstelle der -
MZ-Bedingung einen einziigigen Hilfﬂmattzwang (HMZ) fiir direkte Mattaufgaben einfiihrte. Dies ist
an sich logisch, denn wenn fir Forderungen, wie Selbstmatt und Hilfsmatt, bei denen die anziehende
Partei selbst mattgezetzt werden soll oder will, der MZ die ’richtige”’ Reflex-Bedingung ist, so sollte
analog bei direkten Mattaufgaben also Zwei- und Mehrziigern, bei denen die anziehende Partei den
Gegner mattsetzt, ein HMZ die sinnvollste Reflex-Bedingung sein. Leider ist fiir diese Reflex-
Mattprobleme der terminus *’Reflexmatt’” schon vergeben, da sich fiir das eigentlich als >’Reflexselbst-
matt’’ zu bezeichnende Problem seit langem der Ausdruck *’Reflexmatt’’ emgeburgert hat. J. Zeller
hat nun fiir die mit der HMZ verbundenen Zwei- und Mehrziiger die in meinen Augen etwas aussage-
schwach wirkende Bezeichnung *’Direkt-Reflex’’ emgefuhrt unter welchem Begriff man sich natiirlich
zundchst nichts vorstellen kann. Nach Zeller ist ein ”Dxrekt-Reﬂex” ein Matt- (oder Patt-)problem,
das folgende Zusatsbedingungen enthéli:

a) Beim Normalen Direkt-Reflex muf} die Partei, die so ziehen kann, daB der Gegner sie einziigig matt-
setzen kann, dies tun, es sei denn, die Partei kann selbst einziigig mattsetzen.

b) Beim Weillen (bzw. Schwarzen) Dlrekt-Reflex muf} Weil} (bzw. Schwarz) ein elnzuglges Hllfsmatt an
sich zulassen, auch dann wenn er selbst einziigig mattsetzen konnte.

1a ~ B.G.Laws 1h ‘ Th. Steudel .
’’St. James Budget”’ - "feenschach’ Nov./Dez. 1975 - =~ 2 Th. Steudel
15.12.1893 - i 1. Preis 33.Th.T. =~ = 7188 ”Feenschach” April/Mai 1965

Reﬂexmatt in 2 Ziigen Selbstmatt in 3 Ziigen*

MZ fiir Weiss
3 J. Oudot B o
"’Nederlandse Bond van © 4 J. Burbach - 5 - Th. Steudel

: Probleemvnenden” 1961 . ”Feenschach Mirz 1961 i .. PProblem” Mirz 1965

Semireflexmatt in 2 Ziigen Reflexpatt in 2 Ziigen* Serienzugreflexmatt in 19 Ziigen
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6 ) Th. Steudel . Rechts: o . 9

. J. Korponai
7 Th. Steudel problem” Mérz 1969
"Diagramme und Figuren” 10.9.1965 1. Preis 50.Th.T.
Links: .,
‘8 Th. Steudel

Serienzugreflexmatt in 3 Ziigen

HMZ fiir Schwarz Reflexhilfsmatt in 2 Ziigen k

a) Diagramm b) sKdl—cl =~

: Rechts: Senenzugreﬂexpatt in 8 Ziigen -
Links: Serienzugreflexpatt in 7 Ziigen
10 o Th. Steudel HPZ fiir Schwarz

‘1 i Th. Steudel

Hilfsmatt in 3 Ziigen Matt in 2 Ziigen

HMZ fiir Weif PZ fir Weil
Hilfspatt in 3 Zigen
. a) Diagramm b) sBb3— {7 ; }
13 © X Zeller HMZ fir Weifl 16 Dr. H.P. Rehm
dxagramm&s Juli/Aug. 1978 : ’ feenschach Aug /Nov. 1978

14157 .~ . Th. Steudel

Weifles Direkt- Reflexmatt in 2 Ziigen

Direkt-Reflexmatt in 3 ZLigen
(dr 3+) :

Oben: Matt in 3 Zugen ) :
PZ firr Weil ‘
Unten: Patt in 2 Ziigen
MZ fiir Schwarz

Entsprechendes gllt fur Serlenzugmatts und -patts. Die Belsplele (13) und (16) mogen dlese w1cht1ge
und interessante Erweiterung der Reflexbedmgungen belegen. Ich mochte allerdmgs nicht verschwei-

gen, daf} ich die Formulierung unter a) (... es sei denn, die Partei kann selbst einziigig mattsetzen) fiir
unkonsequent halte, weil bei allen bisher bckannten Forderungen mit einer Reﬂexbedingung, so z.B.
beim Reflexmatt, stets die Reflexforderung vor der Aufgabenforderung rangiert. In einer Reflexmatt-

Stellung Kal; Ta8; Tg7/Khl; Bc2; kann Weil3 nicht 1. Ta2, c1D# spielen, sondern muf3 mit 1. Th8
selbst mattsetzen. Die Bedingung b) ist daher in meinen Augen die konsequentere, zumal sie - wie auch
J. Zeller feststellt - ohnehin fiir alle Zweiziiger gilt, die somit stets = *’Weille Direkt-Reflexe’’ sind. In
unseren’Beispielen (13) und (16) tritt keine Situation ein, in der Schwarz vor die Alternative gestellt ist,
entweder ein hl# an sich zuzulassen oder selbst den Weiflen mattzusetzen, sodaf3 diese Beispiele kor-
rekt in meine Tabelle emgeordnet werden konnen und somit meines Erachtens (klarer) formullert wer-

den konnten: (13) ist ein 2#, HMZ fiir Weil3 und (16) ein 34, HMZ.

In der Tabelle sind nun einige wichtige Aufgabenforderungen mit den vier bisher emgesetzten Reﬂexbe—f
dingungen (MZ, PZ, HMZ und HPZ) verkniipft worden und man sieht, daB noch weltere neue Re-
flexaufgaben denkbar sind. Es sind dies vor allem zwei Moglichkeiten:

1) Die Ubertragung von HMZ (HPZ) auf Forderungen die bisher ausschlieBlich mit MZ (PZ) gearbel—‘
tet haben. ;
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die eigentlich zwei zu-
daf} mit den Moglichkeiten der Gruppen 1 und 2 noch eini-

beispielsweise in der (6), sowohl einziigige Matts

geben muB (sz-reflexmatt) als auch die Moglichkeit hat, zur Verteidigung einziigige Hilfsmatts an sich

da Schwarz,

Als Beispiele fiir die Gruppe 1 seien aufgefiihrt die (10) (11) und (19), fiir Gruppe 2 stehen (12), (14),
, (18) und (20). Eine Art Sonderstellung nehmen dabei die (6) und (8) ein

ausfiihren zu lassen (HMZ fiir Schwarz). Lassen wir es dahingestellt, ob so etwas ausbaufihig ist

satzliche Reflexbedingungen enthalten,
denfalls zeigen die anderen Beispiele wohl

(15)
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ges zu machen ist. Des weiteren geht aus der Tabelle hervor, daf3 es nicht sinnvoll und wohl auch gar-
nicht moglich ist, diesen verschiedenartigen Reflexaufgaben, die zum Teil auf eine einzige Aufgaben-
forderung fallen, siehe (9) + (10) und (13) + (19) mit eigenen Trivialnamen zu verstehen, wie es
beispielsweise Zeller noch fiir seine *’Direkt-Reflexe’” versuchte. Ich halte da die von mir vorgenomme-
ne Aufgabenbezeichnung, d.h. Aufgabenforderung + jeweilige Reflexzusatzbedingung, fiir klarer. Be-
lassen sollte man nur die Trivialnamen fiir diejenigen Reflexaufgaben, die sich bisher bereits eingefiihrt
haben, und das sind ’’Reflexmatts’” (die entsprechender -patts natiirlich ~ebenfalls), ’’Serienzug-
reflexmatts”’ und ’*Reflexhilfsmatts’’

Das alles gilt zunachst nur fir emzuglge Reﬂexbedmgungen denkbar wiren aber auch zwei- oder gar
mehrziigige Reflexe, wie z.B. bei der (22), in der beide Parteien einziigige Doppelzugmatts geben miis-
sen. Aus guten Grunden ist hier die Doppelzugbedingung nur auf die Reﬂexbedmgung beschrankt
Man sieht, das Thema ist noch lange nicht ausgereizt!

Wie die Tabelle zeigt, harren nun noch etliche Aufgabenarten der Verbindung mit einer (oder mehre—
ren) der vier aufgefihrten Reflexbedingungen. Erstdarsteller ans Werk!
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[osungen .

( la) 1. Kf3 Dhé: (Tbl:, Ta2:, Se3: +, Sfd/el +) 2. Kf2 (ed, Std, Kf4, Kf2), De3: (Tfl:, Sel, Dh6:, Sd3)+#

1b) 1. h4 Khl 2. Sf2+ 3; Sh3+ 4. Sgl!! Kgl: 5.'h5 6. Dhd+ 7. h6 8. Dfd+ 9. h7 10. h8T + (10. h8D + 7 11. Dhh2#£!) 11. Tc8 12,
) Dh4+ 13. Tc2 Kfl 14. Del + dcl:D# /

(2) . Kh7 2. 8D Tal# 1. Lf8! Kh7 2. Lf5:+ Kh8 3. L¢2 Tal # 1. f8D+? Kh7 2. Lf5: (Dg7)#

(3) . Ddl (dr. 2. Ke2) cdl: (T, L, S) 2. Tel (Ke2, Te2, Sd2), Ddf3: (Tel, Le2:, Se3:)#

( 4) o LeS:# 1. Ded (dr. 2. De5) Le5 2. Dfd+ Lfd:# 1. ..., Kg3 2. Dd4 Ld4: +

(3) . l\h7 4. KH‘ (4. Kf6? 5. ¢8D(T)#!) 8. Kd8 9. ¢8T 10. Tc, 14, Kf5! (14, Kf6? 15. Tc8#!) 18. Kh8 19. Th7 Sg6#
(6) o e8L! 2. Lf7 3. La2 Lg7:# 1. e8T? (dr. 2. Ta8 3. Ta2 ¢c1D#) KhS! 2. Th8: #!

(7 . h4 5. h8L! (5. h8D(T)? 6. D(T)e8(5)="!) 8. Lg! fel:L=

(8 . d4 5. d8T! (5. d8D? Ld3! 6. Dd3:=") 6. Td2 (switch-back!) 7. Te2+ Ke2:=

( 9a) 1. Tde6! (1. bel.?) Sd3 2. e5 (Se3 #!) Sc3#

( 9b) 1. Tc6 (1. bel.?) Sc3 2. Ld5 (Df3#!) Sd3 #

1
1
1
1
1
1
1
1
1
10 1. Tad! f7 2. Thd f8D 3. Th2 Df1# 1. Ta3(2)? 7 2. Th3 (2) KaS:! 3. Ta3 (2)#
(11a) 1. fg2 g8D 2. gIT! (2. gID? Dg6! 3. Dgb:=!) Db3 3. Tg3 Dg3: =
(11b) 1. fg2 g8D 2. gIL! (2. gID? Dg6! 3. Dg6:=1!) Df7 3. L.f2 Df2: =
1
1
2
!
l
1
1
S

(12) . Tc3 (Td3, Te3, Tg3, Th3)? Kal 2. Ld5="! 1. Tb3? Kal 2. Tb2=! 1. Lf1? 2. L¢d4="1. Lh3? 2. Le6= 1. Kc1? 2. Tf2="1. Lhl!
(13) . TeS? (dr. 2. Sf6#) Db5:/Dd4 (Le5) 2. Ldl: (Se5:)# aber 1. ..., Sb5:! 2. Sf8 Sd6! 1. Kf7! (dr. 2. Dg8+#) Db5: (Ld8:, LeS, Lf4)
. Ldi1: (Sc3, Ses:, Sf2)#
(14) . Teg3 ...c3? Kal 2. (Le6="7?) Ta3#! 1. Tb3? Kal 2. (Tb2=7?) Ta3# 1. Th4! Ka3 (Kal) 2. Le6=
(15) . d8D? Ka6: 2. Dc7="! 1. KbS? Kb8! 2. Kb6 Ka8 3. a7="!2. d8D+ Ka7 3. Dc8 ...h8 Ka5="! 1. d8T! Kab6 2. Td7 Ka5 3. Ta7+#
(16) . Sdé! (dr. 2. Tg3, LhS 3. Sf5+£) Lgd4 2. Sf7 Kh5 3. Th6+# 1. ..., Kh3 2. Sf5 Sh2 3. T3 #
(17) . b8S 2. Sc6 3. Sd8 (3. Sa5? Kh7+#!) 4. Sb7 6. Kc8 7. Sd8 (7. Sc¢5? Kh7#1) 8. Se6 9. Sf8 (9. Sc57 Kh7+#1!) 10. Sd7 12. Ke§ 13.
f6 #
(18) 1. f8L? 3. Lh6="! 1. f8S! (1. f8D/T? 2. D/Tc8=") 2. g8T! (2. g8D? 3. Dcd/Dg5=1) 3. Teg3! (Tg7 ...g4? 4. Tc7...c4="!)4. Td3 5.
Td1 #
(19) 1. Kb6! (1. a7? 2. Ka8 Dc8#1) 2. a7 3. Ka6 4. a8D 5. Df3!! (5. Db7/8? 8. DbS Da3#1!) 6. KbS 7. Kad Dal 8. Db3 # 2. Kb5 (a7)?
3. Kad (Kb5) 4. a7 (Kad) 5. a8D 6. Das! Db3 #
(20) 1. Kgd4! (1. Kg3:! 7. Dal #) 65. h8D 7. Dh3! (7. Kg3: 8. Dal #!) 8. Kg3:=
(21) 1.b8L!I(1.a7? 2. b8L 3. Lc7+ Kc7:=1)2. Ld6 (2. a7? 3. Le7+ Ke):=1) 3. Kb8) (3. a7? 4. Lc7+ Kc7:=")4.a75. a8D 6. Dad =
(22) 1. .., a3 2. Lb2 ab2:/b1D# 1. Lf3 (Led, LdS, Lc¢6, Lb7)? a3 2. Lf5, Le6, Ld7, Lc8)/Lh3+# 1. La8!

AUSSCHREIBUNG ZUM 170, THEMA-TURNIER DER SCHWALBE”’

Gefordert werden Reflexaufgaben, in denen eine beliebige Aufgabenforderung, wie z.B. Matt, Patt,
Selbstmatt, Selbstpatt, Hilfsmatt, Hilfspatt, Serienziiger etc. in n Ziigen, mit einem ein- oder mehrziigi-
gen Reflexzusatz, und zwar Matt, Patt, Hilfsmatt oder Hilfspatt, fiir eine oder beide Parteien kombi-
niert ist, wie beispielsweise in den Nrn. 10, 14, 18 oder 22 dieses Beitrags.

Die bereits sehr bekannten und erprobten Kombinationen, wie Reflexmatt und -patt sowie Serienzugre-
flexmatt und -patt sollen dabei aufler Betracht bleiben. Alle Méarchenbedingungen sind zugelassen
EmsendungsschluB 31. Juli 1983.

Bewerbungen in beliebiger Anzahl pro Autor an Hans-Dleter Lell} Kronprmzenstr. 10, 5500 Trier.
‘Preisrichter: Gerd Rinder. Preise: Buchprelse.

Please reprmt! T Bitte nachdruckén! Priere de réimprimer!
* . * *
AUISERORDENTLICHE MITGLIEDERVERSAMMLUNG

Auf BeschluB des Vorstandes findet am 3.7.82, 15 Uhr, in Andernach (Hochstr. 33, ‘Restaurant Balkan
Pik) eine auflerordentliche Mitgliederversammlung statt. Einladung dazu ist gesondert erfolgt.
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ABSCHLUSSBERICHT ZUM 166. THEMA-TURNIER DER ’SCHWALBE”

Bis zum Ablauf der Einspruchfrist gingen bei mir bzw. beim Richter folgende Hinweise ein:

In Nr. 120 (1. Preis von'Y. Cheylan) glbt es nach 1. ..., TeS: (einer der Zugmoglichkeiten von 1.

Td bel.) den Dual 2. ¢8S, fe+#.

Zu Nr. 112 (4. Preis von H. Zuk) gibt es folgenden Vorgianger: W.N. Karpow, 8. Lob, 252 Sahs, 14. 3.
69, Kb8 Da6 Td2 f8 Ld5 h4 Sd4 g6 Bb4 57 e4 f5 - Kd6 Dgl Lf7 g3 Sfé Bc6 d7, 1. Lc6:? Lg6:! 1. Scé6:!
(2. Sd4).

Bei Nr. 137 (5. Preis von R. Fedorowitsch) ist das angegebene Lésungssplel nicht in Ordnung (s.
unten). ~ ' : : ‘
Danach hat der Richter wie folgt entschieden:

’Dem 1. Preis mochte ich wegen des Duals im Nebenspiel, der gewi3->’schemainharent” ist, nichts an-
tun, die Gesamtkonzeption und ihre technische Bewaltlgung blexben m. E. die Spltzenlelstung

’Die Preisaufgabe von H. Zuk wird disqualifiziert.”’

”’Beim 5. Preis bin ich der Halluzination des Autors gefolgt, der ein falsches Verfiihrungsspiel angege-
ben hat. Dieses ist auf S. 365 zu Zdndern und muf richtig lauten:

1. Sc6? (dr. 2. Dal #) Db8:+/Dc7/Dc6:+ /Tcd:(NP!) 2. Sb8:/Sb4/Tc6:/Dcd: #, aber 1. ..., Tgl!
Inkorrekt ist die Aufgabe damit zwar nicht, da es ja eine (vom Autor auch nicht bemerkte) Widerle-
gung gibt. Ich muB sie aber herabstufen und setze sie auf den letzten Preisrang.”

Damit ergibt sich folgende endgiiltige Rangfolge der Preise: 1. Cheylan (120), 2./3. Ahues (101) und
Schedej (116), 4. Korponai (132), 5. Airapetjan (63), 6. Lider (83), 7. Cheylan (121), 8. Schedej (117),
9. Fedorowitsch (137). Den fiir den 10. Preis vorgesehenen Buchpreis erhélt die 1. Ehrenvolle Erwé-
nung (O. Vollenweider).

Ich bitte abschlielend nochmals die Gewinner der ersten 6 Preise, mir mitzuteilen,. in welcher Form sie
die Preise tbermittelt haben mochten (euro-cheque, Problembiicher, Schwalbe-Abonnement). Bisher
liegt erst von einem einzigen Preistrager eine derartige Erklarung vor.

H.-D.L.
DR. ERNST BACHL (16.7.1895-8.2.1982)

Am 8.2.1982 ist das Leben eines rastlosen Schachpddagogen zu Ende gegangen. Wir konnten den Ver-
storbenen nicht besser wiirdigen, als dies Erika Vill in einem lesenswerten Nachruf im Mairzheft der
ROCHADE getan hat, den wir zum grof3en Teil mit Erlaubnis des Herausgebers nachdrucken:

7’Er legte seinen Konig hin - zum allerletzten Matt. Die Schachzelle in unmittelbarer Niahe des Doms ist
verwaist, und die Schach-Gemeinde trauert um einen ihrer besten Pddagogen, dem es stets am Herzen
lag, seine langjahrigen Erfahrungen auf den 64 Feldern an seine zahlreichen Schiiler in aller Welt wei-
terzugeben. Niemals dozierte er mit erhobenem Zeigefinger nach Oberlehrer-Art, nie war er arrogant
oder gar verletzend. Jedem elitiren Denken abhold, lehrte er mit Herz und viel Verstidndnis fiir die
Schwachen seiner **Patzer’’. Da er es meisterlich verstand, durch Lob zu tadeln und umgekehrt, hingen
seine Schachschiiler sehr an ihm und verehrten nicht nur den Pddagogen und Meister, sondern auch
den Menschen ’Ernesto’’, wie er liebevoll von uns allen genannt wurde. Wer hitte es wohl besser ver-
standen, uns Mittelklasse-Spielern die einprigsamen *’goldenen Schachregeln’’ nahezubringen, immer
in der Hoffnung, sie mogen auf fruchtbaren Boden fallen und die Saat eines fernes Tages aufgehen.
Wenn er iiber die inneren Zusammenhinge ‘philisophierte und uns das Positionsgefiihl nebst Taktik
und Strategie begreiflich machte, dann safl ihm oft der Schalk im Nacken, und eine Flut von *’Fladu-
sen’’ (seine eigene Wortschopfung) wurde ebenso begeistert aufgenommen, wie seine tiefschiirfenden,
philosophischen Betrachtungen, bei denen er nicht selten Shakespeare und den alten Goethe bemiihte.
Vom letzteren ist mir ein Gedankensplitter in Erinnerung geblieben: *’Die Natur hat uns das Schach-
brett gegeben, aus dem wir nicht hinauswirken kénnen, noch wollen; sie hat uns die Steine geschnitzt,
deren Wert, Bewegung und Vermogen nach und nach bekannt werden. Nun ist es uns, Ziige zu tun,
von denen wir uns Gewinn versprechen.”’ Auch Morgenstern zitierte er oft: *’Im Schachspiel offenbart
sich durchaus, ob jemand Phantasie und Initiative hat oder nicht.”’ Die von ihm gezogenen Parallelen
zum Getiimmel auf den bekannten Schlachtfeldern sind Legion, und so machte er seine Schiiler ganz
unmerklich und en passant mit den inneren Zusammenhingen der Geschichte vertraut, ganz gleich, ob
in englischer, franzosischer oder deutscher Sprache. Er beherrschte alles, und die Korrespondenz mit
ihm was fiir jeden von uns eine Bereicherung.
Als wir ihn um die Weihnachtszeit noch einmal in seiner Schachzelle, umgeben von hunderten von Bii-
chern und Manuskripten, sehen und erleben durften, bemerkten wir nicht die leiseste Ermiidungser-
scheinung: vital und erstaunlich interessiert an Details einzelner sogenannter ’’Glanzpartien”, die wir
aufgrund seines unermiidlichen Unterrichts zustandegebracht hatten, diskutierte er uns in Grund und
Boden, wenn es darum ging, uns sein ”dran draner - am dransten’’ klarzumachen, und immer wieder
kam seine Mahnung: ‘ ‘

In der Eroffnung sollte ein Meister splelen wie ein Buch im Mittelspiel sollte er wie ein Zauberer

spielen, im Endspiel aber wie eine Maschine.
Er kannte seinen Spielmann genau, und hinterher setzte er seinen ebenso verehrten Lasker

Nicht die Ubung machte den Schachmeister, v1elmehr das grundhche Wissen um die Prm21p1en der
- Schachstrategie.
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Aus seinem berufenen Munde nahmen wir all diese Weisheiten dankbar auf und versuchten, uns da-
nach zu richten. Immer wieder sprach er uns Mut zu, wenn wir eine gut angelegte Partie total “’ver-
patzten’’, und fir das nédchste Verbandsspiel waren wir dann seelisch aufgeriistet, indem wir uns sein
»’Wer spielt denn hier eigentlich Schach? 1? 1?7 17"’ zu eigen machten. Immer war er dabei und schaute
uns {iber die Schulter - manches Mal meinte man, sein Brummen zu horen oder aber sein schalkhaftes:
’Glauben Sie ja nicht, wen Sie vor sich haben!’’ Seine humorvollen Kommentare reichten vom *’Droh-
kostler’” bis hin zum *’Sadistelfink’’ und nichts war fiir ihn trauriger, als einen humorlosen Schiiler nur
wissenschaftlich unterweisen und nicht mit ihm lachen und Fladusen machen zu konnen. Aber auch
diesem wurde er gerecht und blieb streng sachlich. Sein ureigenstes Wesen aber war mit viel Mutterwitz
angereichert, der immer wieder von neuem auf seine Umgebung ausstrahlte und Frohlichkeit und War-
me verbreitete.

Wie wir in Zukunft ohne ihn auskommen sollen, kénnen wir uns noch gar mcht vorstellen. Die Liicke,
die er bei allen, die ihn verehrten und mochten, hinterlassen hat, wird sich wohl nie ganz schlieBen. In
unseren Herzen aber wird er weiterleben als der zwar strenge, aber dennoch giitige Padagoge mit dem
sonnigen Humor, der nur ganz wenigen Menschen in diesem Ausmaf} gegeben ist...”’

URDRUCKE

Losungen zu a) 2#, b) 3# und n#, ¢) s# und h#, d) Ubrigens Mirchenschach, e) Retroanalytische
Probleme und Schachmathematik, f) Studien jeweils auf getrennten Bldttern an: Bernd Schwarzkopf,
Aachener Str. 34, 4000 Disseldorf 1. Einsendetermin: 15.8.82. Bei verspitetem Erscheinen gilt eine
Frist von 6 Wochen nach Erhalt. : '

Zweiziiger: Bearbeiter = Hans-Dieter Leif3. Preisrichter 1982 = Helmut Za_uc

23 Zweiziiger kann ich heute vorlegen - viel zu viele, wie mancher Loser meinen wird, aber ich bin der
Meinung, dafl man vor allem bei neuen und bei treuen Autoren manchmal kleine Konzessionen machen
darf. Was nicht heiflen soll, dafl in dieser Abteilung alles publiziert wird!

Neue Autoren darf ich mit Nr. 3880, 3883, 3888, 3895, 3899 und 3900 begriilen. Ausnahmsweise er-
scheint auch mal der Sachbearbeiter unter den Autoren. Bei der Einsendung der Nr. 3892 erinnerte ich
mich an mein Stiick, das in einer Rohfassung seit einigen Jahren in der Mappe schlummerte. Es soll
hier als Vergleichsstiick erscheinen: 3892 zeigt das Thema mit drei Verfiihrungsphasen und drei thema-
tischen Varianten in der Losung, bei 3882 sind es deren jeweils zwei. In zwei Stiicken geht es um
Nowotny-Besonderheiten, weilles Linienspiel spielt ebenso eine Rolle wie ein schwarzes S-Rad, nicht zu
ibersehen ist eine Halbbatterie und auch eine Vektoren-Sperrauswahl sollte gesehen werden. Th 3884
gibt es nicht nur zwei Losungen, sondern auch zwei thematische Verfithrungen! Neu an 3895 kénnte
die Verbindung mit der Halbfesselung sein. 3897 bietet einen Radlkalwechsel der nicht leicht zu sehen
sein wird. Viel Spaf} beim Losen!

Drei- und Mehrziiger: Bearbeiter = Hans Peter Rehm. Preisrichter 1982 = Kjell Widlert (3#), Dr.
Hemmo Axt (n#).

Ich begrifle zunéchst die Preisrichter. Kjell Widlert aus Stockholm ist der Redakteur der schwedlschen
Problemzeitschrift Springaren. Hemmo Axt, mein Vorgidnger als Bearbeiter dieser Spalte, ist inzwi-
schen beim Problemteil des Schach-Echos engagiert. Herzlichen Dank fiir die Zusage. Warum kommen
nicht weniger bekannte Problemfreunde als Preisrichter zum Zuge? Nun - die Schwalbe ist auf solche
Leute angewiesen, deren Tétigkeit den Einsendern die GewiBheit gibt, daB das Urteil sachkundig er-
stellt wird (bei aller moglichen und erwiinschten Meinungsvielfalt).

Ein Teufelskreis fiir den Nachwuchs? Nur als Preisrichter kann man Erfahrungen sammeln nur mit
Erfahrungen wird man eingeladen? Fehlt es an Gelegenheit zur Profilierung? Oder gar an Preisrichter-
nachwuchsschulung? Ich glaube, bei der Diskussion iiber diese Frage ist ein Punkt zu wenig zur Spra-
che gekommen: Jeder Problemfreund, der die Miihe auf sich nimmt, Sachkenner zu werden, kann dies
auch dokumentieren. Viel zu selten erscheinen in Problemzeitschriften kenntnisreiche Aufsitze, in de-
nen die Flut der Tagesproduktion gefiltert, geswhtet und beurteilt wird, in denen die wichtigsten Ent-
wicklungen nachgezeichnet werden. Ich vermisse Arbeiten, wie sie frither etwa J. Breuer oder A.C.
White geschrieben haben. So wiirde ich gerne etwas iiber, sagen wir, >’ Wechselmechanik im Dreiziiger -
Fortschritte in den letzten 10 Jahren’’, oder ’’Die Entwicklung der Clrcebedmgung im direkten und
Hilfsmatt, Uberblick und Bliitenlese’’ oder >’Neue Gedanken und Formen in der Treffpunkt- und
Uberlastungsidee’’ lesen; jeder wird andere Gebiete nennen konnen. Gut geschrlebene Aufsétze dieser
Art werden von allen Problemzeitschriften gebracht, vorausgesetzt man bekommt sie. Leider ist so ein
Bericht mit viel mehr Miihe verbunden wie ein Artikelchen iiber einen neudefinierten Task oder eine
kleine eigenen Idee, denn man muf} dazu sténdig die Produktion verfolgen und das Interessierende
sammeln. Man muf} nattirlich mit einem Tellgeblet anfangen, das einem besonders Spafl macht und
vorher die einschlidgigen Biicher lesen.

Die FIDE - Alben und Turnierberichte sind dabei hilfreich.

Ein junger Problemfreund, der einige Artikel dieses Kalibers auf seinem Konto hatte wére swher als
Preisrichter gewahlt zu werden.

Unter den Verfassern begriiBle ich als neue Mitarbeiter Rolf Uppstrom, Clemens Wolff und Friedrich
Lochner. Herr Lochner schreibt, daf er siebenmal Stadtmeister von Heilbronn war, daB ihn jetzt aber,
im Ruhestand, Probleme ’mehr als je reizen’’. Ich glaube, daB sich das Lésen, Komponieren, Studie-
ren oder Sammeln von Schachproblemen besonders gut fiir den Ruhestand eignen. Dieses Hobby gibt
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Kontaktmoglichkeiten, ist nicht an bestimmte Orte und Zeiten gebunden, sehr billig auszuiiben, so ex-
klusiv, wie man wiinscht (da man Qualitdtsanforderungen beliebig hoch setzen kann), und es wird oft
bis ins hochste Alter aktiv betrieben.

Nr. 3909 ist auflergewshnlich, wie schon die (pameunmoghche) Stellung zeigt. Es ist die erste vier-
ziigige Darstellung des Themas.

Marchenschach: Selbstmatts, Hilfsmatts: Bearbeiter = Arno Tingler, Preisrichter 1982 = Albrecht
Colditz & Dr. Hartmut Laue (s+#), Ulrich Ring (h#). Ubriges Mérchenschach: Bearbeiter = Hans
Gruber, Preisrichter 1982 = Gerhard E. Schoen.

Also bei den Selbstmatts fehlt mal wieder so ein richtiger Kniiller. Haben Sie da nicht grad was vorlie-
gen?? Sofort abschicken, und es kommt noch ins Oktober-Heft!! Es fehlen: typische SELBSTMATT-
Zweiziiger, Dreiziiger mit modernen Ideen (Zyklen, reziproke Effekte...) und logische Mehrziiger mit
stillen und subtilen weiflen Ziigen... So etwas wird jederzeit schnell gebracht! ,

Immerhin ist auch diese Auswahl recht zufriedenstellend. Zum Auftakt sollten Sie auch eindeutig schei-
ternde Verfithrungen sehen. HuGo zeigt interessante Varianten. Der Dreiziiger wird Herrn Zajic inte-
ressieren... Das Linzer Stiick ist eins von den begehrten *’logischen’’ (s.0.). Zum tschechischen Beitrag
schauen Sle sich doch noch einmal die Korrektur der Nr. 3130 in diesem Heft (unter Bemerkungen &
Berichtigungen) an. Zum einen erhalten Sie so einen Eindruck wie dieser Komponist immer wieder ent-
ziickende Matts aufs Brett zaubert, was Thnen eventuell die Losung erleichtert, andererseits priifen Sie
die 3130V. vielleicht auch ein bifichen??!

Vor dem abschlielenden Siebenziiger will ich Ihnen ja keine Angst machen, aber das ist ein Brocken
Wer keine Tips mochte, lese bitte erst ab dem nichsten Absatz weiter. Fiir die anderen: Nach dem stil-
len zweiten Zug stellt Weil3 drei Drohungen auf, die nur durch einen schwarzen Zug alle drei panerbar
sind. Das Spiel endet mit einer schwarzen Sternflucht..

Mit den Hilfsmatts bin ich eigentlich derzeit recht zufneden. Was noch fehlt, sind mehrphasige schwer-
gewichtige (thematisch!!) 3- und 4-Ziiger, die unser diesjdhriger Preisrichter so mag. Aber die Serie
wird ihm trotzdem gefallen: Es gibt sechs sehr schéne Zweiziiger, und alle drei Mehrziger haben ausge-
zeichnete Themen, obwohl sie einphasig sind. Ich freue mich schon auf Ihre Kommentare, besonders
auf Ifhre kritischen. Und wenn Thnen etwas auch Spal gemacht hat, dann sagen Sie es doch auch!

Zum ubngen Marchenschach

Lange genug haben Sie sich nun mit mir herumschlagen miissen: 1ch glaube, Sie haben es nun verdient,
dafB die Abt. >’Ubr. Marchenschach’ unter neuer Regie weitergefiithrt wird. Das Problem ist, daf alle
Sukzessoren, die ich in’s Auge gefafit hatte, triftige Griinde hatten, dieses Amt (das keineswegs nur’
Freude macht: gerade auf dem Gebiet des Marchenschachs hat man wohl die meisten Ablehnungen und
Anfeindungen zu erwarten) nicht zu iibernehmen. Ich will aber schon erwihnen, wen ich alles gern auf
diesem Posten gesehen hétte: J. Kuhlmann, G. Busmg, M. Pfannkuche, das Berliner Team ’max’’, M.
Ott..

Ich bm bereit, die Hefte des Jahres 1982 noch zu bearbeiten, sofern sich vorher kem Nachfolger fmdet
Spétenstens mit dem Dezemberheft aber ist SchluB; es sollte dann auf der Hauptversammlung in Hen-
nef auf jeden Fall alles weitere geregelt werden konnen. Wenn sich natiirlich schon vorher jemand fan-
de, 50 wire mir das schon recht.

Ein Grund meines Riicktrittes ist, daﬁ ich das nun schon 3 Jahre mache; ich bin der Meinung, daf} in
einer solchen Zeitschrift, die *’fiir alle’’ da ist, ab und zu ein Wechsel in der Besetzung ganz gut tut.
Zur diesmaligen Urdruckserie gibt’s natiirlich auch was zu sagen: Beim Dynamoschach gibt es kein
Schlagen mehr, dafiir haben die Steine die Kraft, auf den Linien ihrer Zugrichtung andere (eigene wie
gegnerische) Steine wegzustoflen bzw. anzusagen. Ein Verschwinden eines Steines ist nur dadurch mog-
lich, daf} er iiber den Brettrand hinausbeférdert wird bzw. selbst hinauszieht (auch das ist moglich). Je-
der Stein kann sich gemaf seiner Gangart normal bewegen oder aber einen Dynamozug ausfiihren; die
gleichzeitige Bewegung mehrerer Objektsteine ist aber nicht erlaubt. Langschrittige Figuren konnen den
Objektstein auf der Dynamogeraden (= Gerade, die vor der Zugausfithrung durch ziehenden und Ob-
jektstein geht) beliebig weit wegstoBBen oder heransaugen und sich dabei beliebig weit in gleicher Rich-
tung mitbewegen oder auch stehenbleiben. Im Extremfall werden ziehender und Objektstem iiber den
Brettrand hinausbefordert. Eine kurzschrittige Figur kann den Objektstein, der im Abstand eines
Schrittes von ihr steht, genau einen Schritt weiter wegstof3en, als sie selbst zu ziehen imstande ist (auch
sie kann sich dabei - einen Schritt - mitbewegen oder stehenbleiben) oder, wenn sie einen Zug ausfiihrt,
einen Objektstein einen Schritt weit mitsaugen (dleser landet dann also zwangslauflg auf dem vorherl-
gen Standfeld der ziehenden Figur).

Bauernziige: Auf der Umwandlungsreihe erfolgt normale Umwandlung (gerit ein B durch einen Dyna-
mozug des Gegners aus die Umwandlungsreihe, so bestimmt der Gegner die Art der Umwandlung). Ge-
rat ein Bauer auf die eigene Offiziersgrundreihe, so darf er von dort einschrittig stoBen/ziehen. Er-
reicht er wieder die Bauerngrundreihe, so darf er wieder den Doppelschritt ausfithren. Da ein Bauer in
ruckwartlger Richtung keine Kraft hat, kann er auch keine Steine ansaugen, nur wegstoBen. Er stoBt
Steine eigener Farbe gerade vorwirts (falls der Bauer das Recht zum Doppelschritt hat, kann er auch
zwei Felder weit gerade stofien und dabei O, 1 oder 2 Felder weit mitziehen), die des Gegners (einschrit-
tig) schrdg vorwirts. Ein e.p.-Schlag ist nur am Rande moglich, z.B. wBh2. sBg4: 1. h4 g4”’xh3”’ (wB
raus). Der sB kann auf g4 stehenbleiben oder aber nach h3 mitgehen. In unserer Aufgaben wiren also
mogliche Anfangsziige z.B. 1. Kg7(Bg6), 1. (Bg6; wK bleibt stehen), 1. De5(Bal =S). '
Beim Doppelmatt ist ein Selbstschach ausnahmsweise dann erlaubt, wenn es gleichzeitig den Gegner
und die eigene Partei mattsetzt, also beide Seiten unmittelbar matt werden, ohne vorher schon matt-
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gestanden zu haben. Im Gegensatz zum Beidmatt (s. feenschach H. 56, S. 202ff) gelten im Doppelmatt
zwei Einschriankungen: 1. Konigs-Kontakte sind nicht erlaubt, d.h. Bewahrung der gewohnten Konigs-
Opposition, 2. aktives Selbstschach ist gefordert: das die eigene Partei mattsetzende Selbstschach darf
nicht schon vor dem Doppelmattzug bestehen, sondern mufl durch diesen neu entstehen, also durch
~ eirien neuen gegnerischen Stein oder durch denselben gegnerischen Stein aus einer neuen Richtung (vgl.
die Definition des ’Neuangriffes’’ in ’Die Schwalbe’’ H. 68, S. 232).
Einige Aufgaben dieser Serie diirften ziemlich gewiirzt sein und gerade recht fiir unsere Cracks (obwohl
es nicht leicht ist, den Schwierigkeitsgrad einer Serie richtig hinzukriegen; vgl. H.72, S. 394 und H. 73,
S. 440 - wie soll’s nun sein??)! Uber die Premiere des fs-Herausgebers (und langjdhrigen Schwalbe-
machers) pk-t bei-mir freue ich mich natiirlich ganz besonders, aber auch den anderen ’Neulingen”’ sei
ein herzliches Willkommen entgegnet: T. Brand, C.P. Swindley, M. Nieroba, J. Tschope, T. Kithn und
H. Wurm. An guten Aufgaben mit Mirchenfiguren besteht z.Zt. wahrlich kein UberfluB} - Sie sehen es
ja selbst: nur ein Stiick diesmal, nur GG als MdFig! Also: keine Angst vor den *’Viechern des Mér-
chenzoo’s’’, aber denken Sie bitte daran: die Darstellungen sollten MadFig-spezifisch sein und die lieben
Tierlein auch wirklich erfordern. Meint Thr HG. '
Retro/Schachmathematik: Bearbeiter = Giinter Lauinger. Preisrichter Retro 1982 = Dr. Cedric C.L.
Sells. Preisrichter Schachmathematik 1981/1982 = Werner Frangen. ‘ AR
In die Schwierigkeitsklasse *’Gelegenheits-Retroist’” gehoren diesmal die beiden verfithrungsreichen 3-
last-mover von NP/VL und LB, sowie der Proca-5-Ziiger und die Circe-AP-Aufgabe (beide mit glei-
chem Task-Motiv). Und auch von dem monochromen 24-Steiner sollte sich keiner abschrecken lassen.
Eher fiir Fortgeschrittene sind die iibrigen Aufgaben gedacht: das h#1 mit weit zuriickliegender Be-
griindung fiir den Schliisselzug, Dr. WDs Widmungs-Proca mit diffiziler TT-Retro-Oposition (be-
schworende und flehentliche Bitte: lassen Sie diese ausgekliigelte Aufgabe heil! - Um Sie nicht auf die
falsche Fahrte zu setzen, ist die Stellungswiederholungsregel hier aufler Kraft gesetzt.) und die beiden
Mirchen-Probleme von MC und NP. Die Piéces volages (’’unbestandige Steine’’) wechseln ab Dia-
grammstellung einmal die Farbe, wenn sie ein Feld betreten, welches nicht die Farbe ihres Dia-
grammstandfeldes hat. Die KK sind von dieser Regel ausgenommen. Nach dem ersten Farbwechsel
wird die entsprechende Piéce volage ein ganz gewohnlicher Stein. Bei den Piéces rétro-volages gilt die
o.g. Definition bereits ab Partieausgangsstellung. Anti-Circe funktioniert so: Jeder schlagende Stein
(incl. K) wird wieder auf sein Uhrsprungsfeld gestellt. T und S entstehen neu auf dem Feld mit der Far-
be des :Schlagfeldes, ein B auf der Linie des Schlagfeldes. Ein Schlag ist nur moglich, wenn das
Ursprungsfeld unbesetzt und im Falle des K-Schlages auch unbedroht ist. Last not least ein *’Herzlich
Willkommen’’ an die beiden *Neuen’ V. Lewschinski und B. Gadanski und die Bitte an alle, sich beim
Kommentieren nicht zuriickzuhalten! (Gehen Sie ruhig aus sich raust!!) ‘ ,
Studien: Bearbeiter = Gerd Rinder. Preisrichter 1981/82/83 = Heinz Miiller.
Erfreulicherweise kann ich erstmals seit Ubernahme dieser Rubrik neue Studienkomponisten begriiien
und Ihnen zwei Originale prédsentieren, die den Kampf wT gegen sBn unter ganz unterschiedlichen
Aspekten zeigen. In dem jugoslawischen Beitrag, den ich etwas iiberarbeitet habe, begegnet Weif} der

. Nr. 3879  (Links) Kari-Heinz Ahlheim
Nr. 3878 Karl Junker Gorxheimertal )
Neuenrade ) Nr. 3880 (Rechts) Wlad. W. Koschakin Nr. 3881 . Fritz Hoffmann
SU-Magadan Weiflenfels

Matt in 2 Ziigen “4+2)

a) Diagr. b) sKg2 c) sKh2 Jeweils: Mattin2 Ziigen  (5+2) (4 +3) - (7+5)

Nr. 3882 : Hans-Dieter Leif§ ' Nr. 3883 ) Ralf Kriatschmer Hubert Gockel
Trier = - : Neckargemiind

Mattin2 Ziigen
2 Losungen!

Matt in2 Ziigen

Matt in 2 Ziigen
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drohenden Bauernumwandlung mit einem prézis gefiihrten Mattangriff. Der gelungene Ausflug unseres
Landsmannes ins Studiengebiet fiihrt dagegen ein interessantes positionelles Remis herbei. Ob seine
thematische Absicht, die eigentlich mehr beim direkten Mattproblem beheimatet ist, klar genug heraus-
kommt? Damit ist mein Vorrat an publikationsreifen Urdrucken leider wieder erschopft und ich bitte
dringend um weitere Lieferungen. Fiir das Preisrichteramt konnte ich unseren Miinchener Problem-
freund Heinz Miiller gewinnen, der als ehemaliger Meister von Bayern auch die zur Beurteilung und
Priifung von Studien nétige Spielstidrke mitbringt. : :

Nr. 3885 Fritz Karge Nr. 3886 Jozsef Szoghy Nr. 3887 - Wladimir A. Erochin
i : . SU-Leningrad

H-Budapest

Nr.389%  Roman Fedorowitsch
T

Nr. 3888 - Viktor A. Astachow
. SU-Rjasan - g

Matt in 2 Ziigen 7+11) Matt in 2 Ziigen (8+10)

Nr. 3893 Oskar Wielgos

Matt in 2 Ziigen 9+9)

Matt in 2 Ziigen (10+8)

Nr. 3894 Jacobus Haring Nr. 3895 Udo Degener Nr. 3896 Andrej Frolkin
Nordhausen SU-Kiew

2

Matt in 2 Ziigen (10+8) (12+7) Matt in 2 Ziigen ©+11)
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Nr. 3897 Elisej K. Lebedkin Nr. 3898 David Shire

SU-Swerdlowsk GB-Canterbury
i

Matt in 2 Zigen (104 10)

Nr. 3900 V. Piltschenko Nr.3901 Rolf Uppstrom

SU-Suchoj Log S-Giteborg

CECNU
/4 / =y &l
/;3/

/
/

///
Matt in 2 Zugcn (12+12)
Nr. 3903 Friedrich Lochner Nr. 3904 Alexander Kusowkow
Heilbronn SU-Rybniza
NG %

Matt in 3 Ziigen ' (8+10)

SU-Swerdlowsk

Matt in 3 Ziigen (7+13)

Matt in 3 Ziigen (10+11)
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Nr. 3899 Sergej 1. Machno
SU- Krasnorezensk

Matt ln 2 Ziigen ) (11+10)

Gorxheimertal

Nr. 3905 Dieter Kutzborski
Berlin

Nr. 3908 Cyrano
DK Kopenhagen
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Nr. 3916

Baruch Lender
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(5+8)

Toma Garai
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Hilfsmatt in 2 Ziigen
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Bo Lindgren
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a) Bild
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Nr. 3918

b) sTe2 nach d2
¢) sTc2 nach d2
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Nr. 3921 Oskar Wielgos
Gelsenkirchen

Hilfsmatt in 2 Ziigen ‘ 6+8)
a) Bild
b) wSa6 nach al

Nr. 3924 Mato Haralovic
YU- Slsak

Hilfsmatt in 2 Ziigen (5+13)
3111

Nr.3927 - Michel Caillaud
F- Loungue

e BB O
iy

Hilfsmatt in 8 Ziigen 8+9)

_Nr. 3930 Thoras Brand
Hanspeter Suwe gewidmet!
(Dortmund)
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Nr. 3922 R. Vieira
BR-Rio de Janeiro
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Nr. 3932 Manfred Nieroba
Troisdorf
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¢) Be5 nach f6
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Nr. 3945 Leonid Borodatow
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Letzte 3 Einzelziige? (10+11)

Nr. 3948 Andrej Kornilow
SU-Moskau

Welche Steine sind weil .- (24)
und welches waren die letzten 11 Einzel-
ziige?

Nr. 3951 Nikita Plaksin
SU-Moskau

Anti-Circe - (10+13)
Welches sind die letzten 12 Einzelziige,
wenn dabeil moglichst viele Rochaden
geschehen sind? -

Nr. 3946 Andrej Frolkin
SU-Kiew o

7z
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% ji 72

W V /
// /47

Matt vor 5 Ziigen (12+9) -
Verteidigungsriickziiger Typ Proca

Nr.3949 Dragan Petrovi¢

und Borislav Gadanski

YU-Zrenjanin
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Circe AP (5+6)
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Nr. 3952 Karl-Heinz Ahlheim
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~ Remis 2+3)

Zweiziiger Nr. 3610-3628 (Bearbeiter: Hans-Dieter Leif3).

3610: (E. Backe). 1. ba? (2. Dc6) Th6/Tb8 2. a8D/abS (1. ...,

Nr. 3947 Dr. Wolfgang Dittmann
Berlin
Bernd Ellinghoven gewidmet
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% 77
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Matt vor 20 Zugen (9 +13)
Verteigigungsriickziiger Typ Proca

Nr. 3950 Michel Caillaud
F-Longué
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Piéces rétro—volages (10 +4)
Matt in 2 Ziigen a) Bild
b) wLh4 statt wSh4

Nr. 3953 Milenko Duki¢
YU Osuek

/ // //

A % /A/

/

/
7 J %}/

Gewinn 2+6)

LOSUNGEN AUS HEFT 71, OKTOBER 1981

Tc8!). 1. b7! Th6/Tc8 2. b8S/beD. Um-

wandlungswechsel mit 7 - eine zirzensische Leistung (FH). Nette Umwandlungs-Miniatur mit Matt-

wechsel nach 1. ...,

Thé (HZc). Gute Miniatur (DrED). Klein, aber fein (DrHAu). Die S-Umwandlung

erfolgt einmal, wenn der sT auf der 8. Reihe verteidigt, und einmal, wenn er auf der h-Linie verteidigt;
bei den D-Umwandlungen ist es umgekehrt (HHo). JB6 bemerkte noch die (allerdings durch Schachge-
bot widerlegte) Verfithrung 1. Dc6? (2. b7) Th6, Tc8/ab 2. Dc8:/Db7:. 2,0/1/11.

3611 (B. Koludrovi¢). a) 1. KeS! Kg6: 2. f8S und 1. f8L Kg8 2. h7. b) 1. f8T! Khé: 2. Th8 und 1.
Sf6+! K- 2. f8D. Schén und reichhaltig (KK). Forsch und fein (PH). AUW auf 1. und 2. Zug verteilt
(DrHS). AUW-Miniatur, aber die Losung 1. Sf6+ ist etwas grob (HZc). 2,5/11/10 +2F in a).

3612 (E. Sorokin und P. Moutecidis). 1.

- Tb5/Lb5 2. Sc4/Sb3. 1. Lb5! (2. Da6:) Tb6:/KbS: 2.

Db4/Dc5. Sparsamer vornehmer Nowotny mit gutem Schliissel (HHo). Schones und reiches Spiel;
Schliissel gewahrt Fluchtfeld (DrED). Hiibscher Block auf b6 als Zugabe (HZc). Zu offensichtlich

(FH). 2,5/1/10.

3613 (E. o EyJolfssoh) 1 Kb4/Kb3/Kb2/Kd2/Kd4/Td2/Tb2? eB-/gh/eB- /gh/e5+ '/gh/eB ! 1. Kd3!
(2. Tc8) eB-/gh 2. La3/Lh6:. WeiBes Linienspiel in den Verfithrungen (DrHS). Ein K-Zug von 7 - klar
und nett (FH). Schoner Auswahlschliissel (KK). Ganz guter Einstieg Islands (HZc). Gutes Verfiih-

rungsproblem (JC). 2,1/1-I1/10 + 1F.
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3614 (R. Menzel). Gegen den starken Satzzug 1. ..., Tg7 +! muBl Weil} sich schon etwas einfallen las-
sen: 1. Lh7:! macht zwei Batterien feuerbereit, die auch nach 9 verschiedenen T-Paraden prazise feu-
ern; nach finf weiteren T-Ziigen, die der Autor schamhaft verschwiegen hat (1. - Tcl:, Th7:, Ta7, Tf7,
Tc3) gibt es allerdings eine Mattvielfalt von Jeweils 7 bzw. 8 Ziigen, was des Guten sicher zu viel ist,
wie verschiedene Loser bemerkt haben, auch wenn der sT gleichsam im Brennpunkt steht und er mit
den genannten 5 Ziigen die Bewachung einer der beiden Batterien ganz aufgibt (HDL). 2,4/1-
/10 + IF. : : ,
3615 (P. Hoffmann). a) 1. Df8? fg! 1. De8! Zzw. f6/f5/fe/fg 2. Dad4/Lh5/De6:/Dg6:. b) 1. Df§! ... 2.
Db4/Df5:/Df4/Df3. Bei Ziigen der sD (die in Brennpunktstellung steht), folgt 2. Da4 (Db4) bzw. Ses
bzw. h3, z. T. dualistisch, was aber hier wirklich nicht von Bedeutung ist, da es sich um Nebenspiel
handelt (HDL). Sehr kompliziert. In b) interessante Dualvermeidung nach 1. - fe und fg (JC). Gute
Mattwechsel, aber die mehrfache Widerlegung von 1. De8? in b) ist schon ein Wermutstropfen (HHo).
Bemerkenswerte Leistung: Mattwechsel bei Pickaninny (DrED). Raffiniert gestaltet (HZc). Bestens
konzipiert und realisiert. Fiir mich Heftsieger (FH). Sehr gut (DrHS). 3,05/II-I11/9 + 1F. _
3616 (F. Karge). 1. Ld5!? (2. De6:) DdS:/S3d5:/S7d5:/ed/Td7:/Lf5 2. g4/Sg4/Sg6:/De7:/Sd7:/Sf7
(I. ..., Dh3!). 1. Lf5! Lf5:/S3f5:/S7f5:/ef Td7:/Dd5/Da2/Dg3: 2. Sf7/Sg4/Sg6:/De7:/Sd7:/g4/Ted/-
Lg3:. Vierfaches L-Opfer in Verfiihrung und Losung (Autor) und drei Paradenwechseln (HDL). Rei-
cher Inhalt (DrHS). Gefilliger Variantenreichtum, aber ohne thematische Brisanz (HZc). Zwei der 7(})
“’Loser”, die auf 1. Ld5? hereinfielen, kommentierten so: Gute Leistung (XY). Reiches Innenleben .
(YZ). 2,6/111/9 + 7F!, ‘ ‘ ,

3617 (R. Paslack). 1. - Da8/Tb8 2. De3/Db8:! 1. Lf bel.? (2. Sh6) Tb8 2. Td4 (1. - Da8! 2. De3 +?
Kgd!). 1. Led4! Da8 2. Df3: (1. - Tb8!). 1. Lg4! Da8/Tb8:/Kgd: 2. Df3:/Td4/Sh6. Leider hat keiner
der Loser den ’fortgesetzten” Angriff gesehen, so dafl sich die Kommentare nur auf das Spiel be-
schrénken: Guter Schliissel, aber die Halbbatterie kommt nur in der Drohung zur Geltung (HZc). Gu-
ter Schlissel, aber das ist alles! (RK). 2,5/11/10 + 2F.

3618 (J.M. Antonow). a) 1. - Ld4/Td5: 2. DfS/Lf5. 1. Dc5? (2. 512) ... 2. Dc2:/Dd5: (1. - Td6é!). 1.
Kc5! (2. DfS u. Lf5) Ld4 +/Td5: 2. Dd4:/Ld5:. b) 1. Kc5? Tc8+! 1. DcS! Dreiphasenmattwechsel,
verbunden mit dem *’Rudenko’’-Thema (Autor). Ganz interessante Mattwechsel; nicht auf den ersten
Blick zu sehen (Axt.) Etwas viel Aufwand (HZc). Wirkt tiberzeugend (DrED). Attraktiver Sagorujko-
Zwilling (FH). 3,0/11/10 + 1F. ‘ , '

3619 (P. Hahnel). 1. Se3? (2. Sc2) alS! 1. SeS! (2. Sd3) Se5:/Sd4:/Tb5 2. Dc5/Dcd/Tbs:. Zwei Matts
der gefesselten wD auf der Fessellinie, dabei ist die Fesselung jedoch nicht thematisch (HDL). Nette
Dualvermeidungen (HZc). 2,0/11/8 + 2F. :

3620 (H. Gockel). Zunichst sei (aufgrund einer entsprechenden Anfrage) der Begriff ’’Zeroposition’’
nochmals erkldrt: Bei einer ’’Zeroposition’’ ist nicht die Diagrammstellung zu l3sen, sondern erst
durch die mit a, b, c..., angegebenen Verdnderungen entstehen losbare Probleme. a) 1. Tg5:! (2. Sf5)
Sd4/Se7 2. Tg6: Td5. b) 1. Tf6:! (2. Sf5) Se3/Se7/e3 2. Tg6:/Tf3/Tf4. c). 1. Sf6:! (2. Da7) Se7/Ke3 2.
Sg4/SdS. Diverses Batteriespiel mit Matt- und Paradenwechseln (Autor). Preisverdachtig (JB6). Inte-
ressante Einschlagbatterien (FH). Das Schema ist recht interessant. Mit der Drillingsbildung hatte der
Autor allerdings Schwierigkeiten (HZc). Die Drillingsbildung liberzeugt ganz und gar nicht (Axt). The-
matik? (HHo). 2,5/II-111/8 + 3F + 2U. Va ; . ‘

3621 (F. Fleck). 1. Sc3! (2. Dd5) Lc4/ed/Td6: 2. Se4:/Dc8/Sb3. Nach dem Schliissel hat S. drei
Fluchtfelder, von denen jede Parade eins blockt und dabei gleichzeitig W. durch Liniendffnung die Be-
herrschung eines zweiten gibt; das dritte wird dann durch den Mattzug mitgedeckt - und das alles ge-
schieht zyklisch! (HDL). Fluchtfelderzyklus mit gutem Schliissel (DrHS). Gefillt mir sehr gut (BH).
Sehr gut! (GM) Zyklisch motivierte Riickeroberung der 3 Fluchtfelder (HZc). Exakt exerziert! (FH)
3,15/11/10. e , : e

3622 (C. Mansfield). 1. Lc5:! Zzw. Db5:/Db1/Dc5:, Dc3:/Lgl/LeS:/LcS:, Lc3:/de, de/d5/S- 2.
cd4:/1.d4:/Sa3:/cbd:/Lcd:/Ded/ Dg8/De2/Sd6:. 2. Brennpunktfiguren gegen 2 Batterien - grand-
masterlike (FH). Zahlreiche gefillige Varianten (HZc). Zweifache Selbstfesselung von sD und sL. Er-
staunlicherweise dualfrei (HHo). 3,0/I11/9 + 5F!! o :

3623 (H. Hermanson). 1. - Tf4/Db3: 2. De5:/Lc5:. 1. Se5? (2. Sf3) Tf4/Te5:/ef 2. Df4:/Th4/Td3 (1. -
Tg4!). 1. Sc5:! (2. Se6) Db3:/Da4:/Dc5:/Tf4, Tgd/Thd+ 2. Sb3:/Sad:/LcS:/fe/Thd:. Die richtige
Batteriewahl, ein viel bearbeitetes Thema, hier allerdings nur mit einem Dreiphasen-Mattwechsel
(HHo). Gute Verfithrung, aber nichts als Schlagfille (DrHS). Feine Widerlegung der Verfithrung
(DrED, HZc). 2,6/11/9 + 2F. ‘

3624 (L. Larsen). 1. Sd4! (2. Td8) Sfd4:/Sbd4:/Td4:/ed/cd/Kd4: 2. c4/e4/Se3/De6:/Lcd/Dd3:.
(Satzspiel: 1. - Td4/e4 2. Sfe3/De6:). 6 Schlage - 6 Matts dabei 5 Blocks, 2mal verbunden mit dualver-
meidender Linienoffnung und 2mal Dualvermeidung per e.p.-Schlag - ein toller Task! (FH). Super-
Schliissel (HZc). Besonders erfreulich, daB die symmetrischen Varianten fast keine symmetrischen
Matts aufweisen, weniger erfreulich die satzmattlose K-Flucht (DrED). 3,05/1-11/11. , ,
3625 (H. Ahues). 1. Sg3:? (2. Tc5) Te3:/Le3:/Tg3: 2. Shl:/Dc3:/Lg3: (1. - Lf7l). 1. Sc3:!
Te3:/Le3:/Lc3:/Da2/Le4 2. Lg3:/Sbl:/Dc3:/Db8/Ted:. Schwarze Selbstfesselungen mit Matt- und
Paradenwechsel (Autor). Analoges Spiel in Verfilhrung und Losung (DrHS). Asymmetrische Matt-
wechsel (JC). Elegant (GM). Sehr hiibsche Mattwechsel (HZc). 2,9/11/9 + 2F. F :
3626 (E.W. Beal). 1. - Le5/cd 2. DdS:/Dd3:. 1. Lg2! (2. Dd5) LeS/cd/c3/d5/Sf3/Dg5:/Tg5:, Ted 2.
LeS5:/Df2/bc/Se6/Sf3:/Td6/Ded. Sehr verfihrungsreich, mit stillen Paraden und teilweisem Matt-
wechsel (BH). Viele nette Varianten, aber ohne thematischen Zusammenhang (HZc). Sehr starke Ver-
filhrung mit versteckter Widerlegung (DrHS). An dieser starken Verfithrung 1. cb? Tg5:! scheiterten 5
“’Loser’”! (HDL). 2,75/11-IV/8 + 7F!!
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3627 (E. Petite). 1. 1. Dd3! (2. gb) Sd7/Tc6/Tb6/Lg2: + 2. Th3:/Sf3/Dg3/Sg2:. 1I. 1. De4!
Sd7/Tc6/Tb6/Tg3 2. Tgd/f5/Sf3/fg. 111. 1. Df5! SA7/Tc6/Tb6/Lg2: +/Tg3 2. Dg4/Tgd/Th3:/5g2:/-
" fg. Gldnzendes Linienspiel (DrHS). Raffmxertes Schema fiir interessante Mattwechsel (Axt). Hiibscher
" zweigliedriger Mattwechselzyklus auf doppelt beherrschten Feldern (BH). Der 1mposante 3x3- ”Sag,o-
rujko’’ ist schon 3 Losungen und 2 wei3f. sLL wert (HZc). 3,2/11/11.

3628 (H. Zajic). 1. Ld4:/Lg5/Lh4/Le7? Sd3/Sg2/Sh3/Sd5! 1. Ld8! (2. DeS) sd3/Sg2/Sh3/Sd5 2.
Sd4: /TgS/Sh4/Le6 (1. - ef/Sf6/g5/Df2: 2. e4/Df6:/Dg5:/Tf4:). 3 Bivalve- und 1 Valve-Parade bei 5
Raumversuchen - sehr gut (FH). Einheitliche Verstellungsvarianten (BH). Bester 2er (RK) Sehr scho-
ne, einheitliche Strategie (Axt). Sehr gut (DrHS). 3,35/H-111/10 + 1F.

Gesamturteile: Eine bestimmt sehr gute Serie. Meine Wahl ist diesmal ziemlich reich: 3611: 12. 15 22
und 25 (wobei auch 10. 18. 20. 24. 26 und 27 - wenn auch auf einer niederen Stufe - miteinbegriffen
werden konnen) (DrED). Wieder etwas zu viele 2er, einige halte ich wirklich fiir tiberfliissig, zumindest
in der ’Schwalbe’’ (Axt). Fiir mich die besten: 3621. 26-28 (BH). Bis auf einige *’Schwache’’ doch eine
gute Serie (KHr) Ganz gute Serie mit den Hohepunkten 3627 und 21. Recht gut 3625. 15 und 24 (HZc,
der seine eigene 3628 natiirlich nicht bewertet hat). Nach meinem Geschmack rangieren 4 moderne
Stiicke an der Spitze dieser Serie: 3615. 18. 25 und 28. Hinzu kommen: 3610 fur alles unter 13, 3622 als
bester Klassiker und 3624 als bester Task (FH).

Drei- und Mehrziiger Nr. 3629-3640 (Bearbeiter: Hans Peter Rehm).

Diesmal hat die Zahl der Werter wieder etwas zugenommen. Zur Ermunterung, und damit fir diese
das Werten nicht fiir die Katz’ ist, gebe ich den Durchschnitt an, falls wenigstens 6 Werte vorliegen.
Was bei weniger passieren kann, zeigt Nr. 3638, die auf den allerhochsten jemals in der Schwalbe ver-
gebenen Wert kommt: 5,0 (was der einzige Werter angab).

3629 (W. Holler). Zugwechsel: 1. ..., Kg6/Kg8 2. Da7/g6 im Satz. Zupackende Versuche 1. Df6? Kg8
2. g6 und 1. De5? Kg6 2. De7 setzen patt, also 1. Dc3! Kg6 2. Dc7. ’Fiir eine Miniatur geniigend
Pluspunkte. Die Moglichkeit, die wD nach ¢3 zu stellen, um den attraktiveren Schliissel 1. Dal zu ge-
winnen, hat der Autor nicht gewahlt. Er wird schon seine Griinde haben’ (HH). Die Nebenlosung 1.
b7, die entstiinde, wiirde einen sB kosten. Es gmge wDb2, wBb6, nach c6, aber die Eckenschliissel sind
inzwischen so haufig, daB man sich gerne mal eine Abwechslung gefallen 1a0t. »’Tried hard to promote
Pb6”’ (JC), pfiffig” (HZj). 2,3/11/7+25.

3630 (K.-H. Ahlheim). 1. Th8 Kd2/Kb2 2. Da6 + /Tb8 + >’Auswahlbahnung’’ (JB), denn auch 1. Th7?
wiirde den Weg nach h6 bahnen, aber nach 1. ..., Kbl 2. Tb7 + Kal! steht der T im Weg. >’Nette Sa-
che” (HHS), ’okonomisch’> (HA). “Hatte gleich’ne Ahnung, hier gehts um Bahnung’ (HZj).
2,5/11/8 +24. ‘

3631 (J.Th. Breuer). 1. Dg6 (Zzwg). Lel:/Lf4/Lcl, €3, g5, h6/Lc3, b4, a5 2. Dd6/De4/f4/Sh2:. *’Er-
staunlich reichhaltig’” (FB), *’a lot of play by a smgle mobile bishop’’ (JC). Es sind 8+ 6 Steine: es
zahlt immer das Diagramm, die Steinkontrolle hat vor allem den Zweck falls es mit der Losung nicht
richtig klappt, auf Fehler hinzuweisen. 3,0/11-111/8 + 20.

3632 (S. Eisert). 1. Se4 (dr.Sb4 +, Sc3+) Ld2/fe: 2. Sd2:/fe: +. Dlese »’etwas anspruchslose’’ (JB) Lo-
sung machte wenig Eindruck. Der Autor empfiehlt als Logik-Denkiibung das genaue Studium, warum
gerade der Zug Se4 gewahlt werden muB. Ein beliebiger Zug des Sc5, etwa 1. Sd7? stoft auf 3 Hinder-
nisse La3/Ld2/f4 (dazu >’parasitidr’’ das vierte Lf3:, das aber in allen weiteren Proben automatisch be-
ruckswhtlgt ist). Drei S-Angriffe beseitigen nur eines der drei Hindernisse, die iibrigen verbleiben zu je
zweien (1. Sb7? La3/Ld2!, 1. Sb3? La3/f4!, 1. Sa4? Ld2/f4). Diese logische Struktur hat auch eine be-
kannte Aufgabe von Th. Kunert (doch mit Auswahllenkungen der sD, vgl. Beispiel C, Die Schwalbe
H.67, S.199). Dazu gibt es noch die Probe 1. Se6?, die nur an 1. ..., f4 scheitert (1. ..., Lf3:? 2. Kd7n).
Das hat kein Loser so genau angesehen; wer wird bei drei Zwecken im Einzélnen studxeren wie Ver-
schiedenes mehrfach scheitert? Man bewundert Kunert, seine Aufgabe ist so klar gebaut, da} man es
trotzdem tut - eine seltene kiinstlerische Leistung, den Betrachter zu scharferer Sicht zu bringen, als er
gewohnhch will (Brecht hat davon getrdumt). In Eiserts Terminologie bilden derartige glelchberechtlgte
Zwecke einen *’Drilling’’, dem hier noch der vierte, parasitdre Zweck anhangt also genauer sogar ein
»’siamesischer Vierling’’ (Autor). Ob der aber lebenskriftig ist?

3633 (F. Chlubna). 1. Te4? La6, 1. Tf4:? Te6, 1. Lel? Td8, also 1. Kb2 (dr.Ta4) b5/Le6:/Ld7: 2.
Te4/Tf4:/Lel. »’Drei saubere Probespiele, die sich erst nach schwarzen Verstellungen durchsetzen,
sind immer ein besonderes problemschachliches Ereignis’’ (HZj). >’Eine schone logische Aufgabe; ge-
fiel mir sehr’’ (ED). ’Amusing set of interferences’’ (JC), "’meisterhaft’’ (DrAu), *’voll befriedigend”’
(LB). 3,2/111/9+ 20 + 1F. ‘

3634 (A. Karamanitz). 1. Sf1 (dr.Dd2 +) LaS/DgS 2. Ld3+ /Lf3 + (nicht umgekehrt!). ”’Schone Echo-
matts nach vorheriger Feldgabe’ (BH). Die von HH vermifite logische Untermauerung oder ein besse-
- rer Schliissel diirften bei gleich eleganter Stellung kaum zu erreichen sein. ”Wunderbar beeindrucken-
de Kompositionstechnik’’ (JB). 3,0/11/6 + 17+ 1F.

3635 (A.S. Kusowkow). Die Probespiele 1. Da2/Dc2/De2/Dh1? scheitern an der *’Opposition” des sL:
1. ..., Le6/Lf5:/LbS/Lc6! Nach 1. Kel (Zzwg) konnten die 4 Themaziige des sL auf zweifache Weise
als Schlagromer geniitzt werden, es ist aber immer eine Nutzung unmoglich (Bei diesem Schema die
Hauptschwierigkeit und der Reiz der Konstruktion): 1. Lc6 2. Da2 LdS 3. DdA5:#, nicht 2. Dc2
Led4? 3. Ded: wegen 2. ..., Lb7:; , Lb5 2. Dc2 Le3 3 De3 #, nicht 2. Da2 Lc4? 3. Dc4 wegen 2.
. €2l 1., Lfs: 2. DeZ Ld3 3 Dd3 # nicht 2. Dh1? Le4 3. Ded4: wegen 2. ..., ed4; 1. ..., Le6 2.
Dhl Ld5 3 DdS #, nicht 2. De2? Lc4 3. Dc4: wegen 2. ..., e4! Wenn man da was durchemander-
bringt wie die meisten Loser (1 Punkt Abzug), kommt man um den Genuf3 des Mattkreuzes um den sK
herum. ’Dieses romische wD/SL - Arrangement halte ich fiir sehr bemerkenswert’ (HH, ahnhch
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HHS); 17 Loser. ‘ :

3636 (N. Waldstein & R. Le Pontois). a) 1. Kc3 Ke5 2. Lcl 3. Lb2, b) 1. Lgl KdS 2. Sc3+ Ke5 3. Tf2
(1. ..., ¢3 2. Kd3). Erschien gleichzeitig (Sept.-Nov.) in Themes 64. In a) gibt es den zerstorenden Dual
1. Kc3 2. Sg5!! (nicht leicht zu sehen) fg:/KdS 3. Kcd/Led + . : :
3637 (H. Maruta). 1. f7 dr. 2. Lg7+ 3. f8D+, 1. ..., cd: 2. Te3: + 3. Sfd3 + 1. ..., Td5: 2. Sg6: + 3.
Tf5+. »’Sehr schone Freilegung der f-Linie mit Dualvermeidung’’ (BH). 13 Loser.

3638 (V. Karhia). Die Stellung ist ganz in Ordnung; daf die Steinkontrolle nicht stimmt, hat leider Lo-
ser abgeschreckt. 1. Sc3:! Tc3:/Lc3: 2. Lh5/Lhl 3. Dg3/Dg2, 1. ..., €2 2. d5. Ist das nun ein echter
finnischer Novotny mit Bahnungen? Dann miiten die Proben 1. Lh1/Lh2? nach 1. ..., €2 an der dop-
pelten Linienoffnung scheitern - diese spielt aber gar keine Rolle, nur 1. ..., cdD: +! Eine Deutung als
> Auswahl-Finnischer-Novtny’’ ist moglich: der Versuch 1. Sde3:? ¢2 2. Lh1/Lh2 ist durch die doppelte
Linienoffnung pariert (2. ..., Td3:/Ld4:, leider hilft auch, unter empfindlicher Stérung der Zweckrein-
heit der Auswahl 2. ..., cID), in der Losung kann Schwarz dann, wie beim reguldren finnischen Novot-
ny nur einen Stein zur Geltung bringen. Wie dem auch sei, eine interessante Themaaufgabe. ’Das ist
eine sparsame Darstellung einer schwierigen Themenverbindung. Aber Sf1 ist bedauerlich’’ (HHS).
’Originell! Schoner Opferschliissel! Bester Mehrziiger fiir mich”’ (FS).

3639 (W. Alaikov). Der Hauptplan mit Nowotny und Plachutta 1. Dc3? ab:? 2. Dc6 scheitert an 1. cees
glD. Daher zuvor Holstumwandlung 1. Dh3 g1S 2. Dc3 ab: 3. Dc6:/Lc6: 4. Te8 + /ed: +. ’Eine Auf-
gabe, die einiges zu bieten hat’’ (ED). 10 Loser. : ' :

3640 (K. Junker). Falsch ist (2 Opfer) 1. Kd2:? Le3 + 2. Ke2 Lg5! Es handelt sich um Zugwechsel mit
tiberraschendem Wartezug 1. Tg8! Lel 2. Sgl + Kh4 3. Se3 Kh5 4. Sf5 Lf2/1.g3, h4 5. Se2/Sh3, 3. ...,
Lf2/Lg3 4. Sf5+ 5. Se2/Sh3. Fiir eine Miniatur ein reichhaltiges Schlufispiel. *’Unglaublich schwierig
und schon”’. (DrAu). Das fanden auch andere - und einige Spitzenloser passten. (6 Loser).

Selbstmatts Nr. 3641 - 3645. (Bearbeiter = Arno Tingler). ] '

3641 (M.1. Gorislawskij). 1. Sg5! Zzw. ef5:/gf5:/f3 2. Sef3/Sgf3/Tf3: b6 # - DrED schreibt: >’Eine
gute Idee. Verbunden mit Antidual muB3 Weif3 jeweils den Lg2 verstellen, damit der sBb7 - durch den
-Schlussel gefesselt - wieder entfesselt wird... Gute Realisation.” - Dem Verfasser kam es auch auf die
drei Ziige nach f3 an. *’Sicher ein Leichtgewicht - trotzdem nicht unsympathisch.’’ (PSi). - 2,1/1-11/13.
3642 (Peter Sickinger). 1. Ld6! (2. Te5! - 3. Dg3:+) Dc3/Sc3 2. Df6+ /Tf6+ Lf5 3. Sd2: + /Sg3: +
Sd2: #/Dd1 Selbstmatttypische Strategie: Schwarz verteidigt sich durch die Entfesselung einer eigenen
Figur und Weify macht sich genau den Umstand, daB diese Figur entfesselt ist, zunutze. Im orthodoxen
direkten Mehrziiger geht das nur mit Pattbegriindung. ’Good shut-off key’’. (JCo) - »’Sehr gute Dro-
hung, aber die Paraden sind zu hart.”” (SKI) - und wieder DrED: ’Zuerst muf} man hier die ruhige
Drohung beachten. Dann die zwei Antidual-Varianten, deren Entwicklung sehr fein begriindet ist. Sehr
gute Leistung.”” Und es blieb korrekt! (2,9/11/6). ‘ ~

3643 (L. Makaronez). 1. Dg6 (HHS: "’Es gibt kaum eine andere Moglichkeit, eine Drohung in Gang zu
setzen’’ 2. DS+ ef5: 3. Sg4+ fgd:#) Tcd: 2. Sf7+ Sf7: 3. Dg5+ Sg5:# - 1. ..., bes: 2. Td5+ edS:
3. Ded + ded:# - HAx: “’Einigermafien elegante Konstruktion, wenn auch die Strategie nicht so ganz
einheitlich.”” - Das meinten einige, immerhin wirden in Drohung und beiden Varianten durch doppeltes
Figurenopfer einheitlich je eine schwarze Figur zum Matt gelenkt: 2,8/11/9. : :

3644 (Z. Janevski). 1. Sc3! (2. Dd5+ Td5: 3. Tc4+ Kcéd: #) Se7: 2. Sed: + Ted: 3. Dd6: + Kd6: # - 1.
..., Sb6 2. Sad: + Sa4: 3. Tcd+ Kc4:# - Betrachtet man nur diese drei Varianten (also einschlieBlich
der Drohung) sieht man, daB aus der durch den Schliisselzug aufgebauten wei3en Drittelfesselung je-
weils zwei Figuren geopfert werden und also jede Themafigur einmal beim Mattzug gefesselt bleibt.
Zudem gibt es einen Sack voll Nebenvarianten: 1. ..., D, Te6: 2. Dd6: + D, Td6: 3. Tc4+ - 1. ..., Tb-
2. Se4: + Ted: 3. Tb5+ - 1. ..., Ta3 2. DAS+ TdS: 3. Sad: + Auf 1. ..., Tc3: schlagen die Drohziige
durch, so dafl 2. Tc4+ 3. Tc6:+ kein Dual ist. Feine Drittelfesselung (GMa) - ’durchaus gelungen”’
(HAx) - ’Warum aber gefallt mir die Aufgabe nicht? Keine Ahnung, nur... sie gefillt mir eben nicht!”’
(DrED) - Auf jeden Fall ’eine Drittelfesselung in wuchtiger Konstruktion!”’ (PSi) - (3,4/111/4).

3645 (P. Moutecidis). 1. Lg7! (Zzw.) mit den zwei Hauptvarianten 1. ..., Sh4 2. Tf6 + Ke5 3. Te6 +
Kf5 4. Df6 + Kgd4 5. Dh4: + Kf5 6. Tf6+ Ke5 7. Tf7+ Kd6 8. Dd8 Td8:# und 1. ..., Se7 2. Db6 +
Sc6 3. Tf6 + Ke5 4. Db2+ Sd4 5. Tf7+ Kd6 6. Db8+ Tc7 7. DA8 + Td7 8. ed4: TdS8: #. Alles andere
geht kiirzer: 1. ..., Sh6: 2. Db8+ Tc7 3. Lh6: Ke5 4. Lg7+ 5. Dd8+ 6. h6, 1. ..., Sg7: 2. hg7:, 1. ...,
Sd4:/Se3: 2. ed4:/de3: - ’und das wire bestimmt eine gewaltige Leistung: zweimal Riickkehr der wD,
um den s Storenfried los zu werden.”” (DrED). ’Wire”’..., denn das ging nicht gut: auf 1. ..., Sh4 gibt
es Duale wie 2. d4 Sf3 3. Lf3: Ke6 4. Lgd+ Kd6 5. d5 - 2. ..., Sf5 3. Db8+ Tc¢7 4. Tf5: 5. Tf7 + 6.
Dd8+ 7.---2....,5g2:3. Db8+ 4. Lg2:5.d5+ 6. Dd8+ 7. --- 2. ..., Sg6: 3. hg6: usw. Es geht auch
2. Db8+ 3. d4 mit analoger Entwicklung. Zudem schreibt Friedrich W. Kreuzberg aus Braunschweig,
daf} der Autor die gleiche Aufgabe schon als Nr. 1149 im Dezember-Heft 1973 veroffentlicht hat. Kann
mir jemand schreiben, ob es sich um exakt die gleiche Position handelt, ob in der Losungsbesprechung
die Duale aufgedeckt wurden und ob das Stiick korrigiert wurde?? Ansonsten ist diese Wiederholung
natiirlich unschon. : . :

Hilfsmatts Nr. 3646 - 3655 (Bearbeiter = Arno Tiingler).

3646 (V. Veders). Diesmal gibt es das ’kaputte’” Hilfsmatt gleich zu Anfang: 1. Dcl Lcd 2. De3 Sc6 #
- 1. Dg5 Ld3 (Dual Kf3) 2. De5 Sb5+# - 1. Df4+ Kel 2. Ke3 Sc2# - >’Schéne Miniatur, welche nach
Letztform riecht.”” (HZj) Andere rochen bei der dritten Losung eher eine verkappte N1... 2,4/11/9.
3647 (R. Kapica). 1. Dg8 Kg5 2. Dh8 Ta7:# - 1. Dh2 Kg5 2. Dhl Ta7:# - ”’Die w Ziige sind grauen-
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haft.”” (HGr, the cook) - es kam ja auch nur auf die schwarzen an. >’Interessante Selbsteinsperrung der
sD”’ bemerkte KHr. Und HZj faB3t zusammen: *’Gute Verstecke fiir sD, aber w Spiel und Mattbild
gleichbleibend!”” - (2,2/11/11). ‘

3648 (A. Lundstrom). 1. Sc3 Ldl 2. Sg7 Td4+# - 1. Te2 Lel 2. Sde3 Le4 # - HZj: *’Hibsche Sache oh-
ne Bauern, aber ist die sD notwendig?’’ - >’ Alternative Verstellungen mit Blockwirkung’’ (WMh). Die
Einheitlichkeit, die verschiedentlich bemingelt wurde, ist gegeben durch die jeweilige Vermeidung der
Umstellung der schwarzen Ziige, da der Schlag einen eigenen Blockfigur vermieden werden muf}. Wer-
tung: 2,4/11/12.

- 3649 (S. Yanuarta). 1. Ld5 Se4 2. Ld6 Sd6: # - 1. Te7 Sc4: 2. Ted7+ Sd6# - JCo: ’Liked this a lot> -
- ’Vielfaltiges Linienspiel!”” (DrHS) - »’Die 2.Losung gipfelt in einer Mattstellung, die weder rein noch
. 8konomisch ist. War’s nicht mit sDeS gegangen?’’ (HHS). Das wire zu iiberlegen, da sonst der wTel
in der zweiten Losung wirklich iiberfliissig ist. Darum auch nur 2,4/11/10 im Schnitt.

3650 (N. Stolev & Z. Janevski). a) 1. DdS K¢2 2. Kd4 Tgd# b) 1. Sd3 Ka2 2. Kc3 Tc8# - Das gefiel
allgemein gut: *’Sehr prizis in der Materialausnutzung!”” (HHS) - >’Nice self pins.”” (JCo) - 7’2 Impres-
sive double pins.”” (DNi) - Originelle Materialverwendung.”’ (SKI) - ’’Rechtwinklige Echomatt in
Doppelfesselung.”” (BHo) - EBa insgesammt: ’’Das ist sauber gemacht! Fesselungswechsel und Matt-
wechsel und auch schone Ziige des wK.”” (3,0/11/12). .

3651 (H. Moser). 1. Ld2 L.d3 2. ¢2 Ld2:# - 1. Le3 Le4 2. d3 Le3:# - 1. Lf4 Lf52. ed Lfd:# - EBa:
»’Task! ganz lustig!”’ - »’Monotone Wiederholung des gleichen Ablaufes.”” (FBu) Weswegen mancher
wieder an ein Endlosbrett dachte... Zudem gibt es, wie Karl-Heinz Ahlheim mitteilt, einen Vorgidnger
aus seiner Werkstatt: K.-H. Ahlhelm 4. Lob Probleemblad 1969 - Kb6, Lbl, b2 - Kh7, Dg6, Ta4, as,
Ldl, Sg8, Bb3, c4, d5, e6, h6. h#23.1.1.1. - 1. DfS Lf6 2. e5 - 1. Ded Le5 2. d4 - 1. Dd3 Ld42. ¢3 -
Das ist nun wirklich fast das selbe und nimmt die 3651 m.E. klar vorweg. (2,3/1-11/11).

3652 (Dr. K. Funk). 1. Tal + Dal:+ 2. Kf8§ Dh8+# - 1. Lhl Dhl:+ 2. Kb2 Dal # *’Echte Langschritt-
ler’” (DrHS) auf der ’Eckenjagd’” (WMh). >’Markante, gemischtfarbig servierte Idee!”” (HZj) - ’Ein
Duplex wie er sich gehort. Ahnlich und gleichzeitig verschieden.”” (DrED) - FBu: ’Gute Harmonie in
den ersten Ziigen, aber die Matts wirken zu gewohnlich.” (dhnlich HAx) - (2,6/11/11).

3653 (M. Nieroba). 1. Te5 Lb7 2. Kb5: Sbd6+# - 1. Le5 Tb7 2. Kd5: Se3 # - ’Gegenseitige Verstellung -
von T und L bei Wei3 und Schwarz., Soweit prima! Aber wozu die Steine auf a7, d§, €2 und g5?”’
(FBu). Das sind wirklich alles NL-Vermeider - und es hat gereicht, es gab ca. 1000 Vorfassungen...
»Den wechselseitigen Schnittpunkt b7 sah ich bald, nicht aber dessen verstecktes, effektvolles Motiv
des Opfers der Wirkungskraft. Dem Autor ein Bravo fiir Idee und Darstellung!”’ (HZj) - In der ersten
Losung hat der Zug Lb7 leider das zusétzliche Motiv der Fluchtfeldnahme auf a6. Trotzdem *’ein Pro-
blem wie aus einem Guf3’’ (WMh), ’harmonisch und gut’’ (DrHS), fiir JB6 sogar ’phantastisch!”’
3,2/11/11). ‘

3654 (B. Horstmann). 1. Dc4 Sdl1: 2. Ke4 Sc3# Satz: 1. ..., Sdl: usw. ’Vierfache schwarze Selbstfes-
selung!”’ (DrHS). >’Der Starloser von ROCHADE bringt einen ganz schon in Zugzwang.”” (WMh). -
»Was ist hier der Witz?’’ fragt Dr. Dragone. Do you speak english? **Triple pin becomes quadruple
pin!”’ (DNi). Zum Vergleich bietet sich die Nr. 2678 im Februarheft 1979 an, die die vierfache Fesse-
lung wesentlich 6konomischer, aber ohne Satzspiel zeigt. In deren Losungsbesprechung im Oktoberheft
79 ist auch der immer noch giiltige Rekord mit fiinffacher Fesselung abgedruckt (Seite 487) - (2,6/11-
111/12).

3655 (P. Herd). 1. KfS5: Tfl + 2. Ke6 Tf5 3. Te7 Sd4+# - 1. Tf5: Sg3+ 2. Kd4 Te3 3. Lc4 Sf5:# - 1.
Lh7 Kb5: 2. TfS: 4+ Kc4 3. Tf4 Sd4+# - 1. Te7 Kb5: 2. Kd5 Sg3 3. Te5 Tdl # - ’Schwierig und iiberra-
schend!”’ (DrHS) Das bestétigt der iiberproportional hohe Anteil an Losern, die nur einen Teil der Lo-
sungen fanden. Immerhin ist m.E. der Zusammenhang gewahrt, dadurch daf} jeweils zwei Losungen
Echocharakter haben. HLa mit dem AbschluBkommentar (danke schon!): *’Obwohl ich diese Aufgabe
vor einiger Zeit schon kennenlernte, hatte ich Schwierigkeiten alle Losungen zusammenzutragen. Bin
auf die Wertung gespannt!’> Und ausgerechnet er bewertet dieses Stiick (als einziges) nicht!! Doch es
ist verziehen, weil endlich auch ein Kommentar dabei war... (3,2/1V/3). ‘

HZj: ’Nach meiner Auffassung ragen 3650 und 3653 aus der Serie der h# 2er klar hervor, aber auch
3646 und 3652 gefielen mir recht gut. > Solche (oder andere) zusammenfassende Kommentare sind auch
erwiinscht! Und damit kommen wir noch zu den

Zwischenbemerkungen des Sachbearbeiters, bevor Sie die Sachen vom Hans Gruber lesen diirfen. Also
wenn ich von Bernd Schwarzkopf Ihre Losungen zu meiner Abteilung eingesandt bekomme, mach ich
mich erst einmal ans Sortieren. Und zwar bilden sich da schnell vier Gruppen von Einsendern: 1. Lo-
ser, die Kommentare schreiben und Bewertungen angeben, 2. solche, die nur Kommentare abgeben,
nicht werten, 3. diejenigen, die zwar nicht kommentieren, aber Bewertungen schreiben und 4. Loser,
die nur die Losungen aufschreiben - und sonst nichts. Mit der Gruppe 4 kann ich leider gar nichts an-
fangen. Obwohl auch diese Loser sicher eine Meinung zu den einzelnen gelosten Problemen haben, er-
fahre ich nichts davon. Aber wie soll ich armes Wiirstchen denn erfahren, ob ich diese Sparte richtig
ausstatte? Vielleicht sind die Aufgaben im allgemeinen zu schwer oder zu leicht. Oder das Niveau ist zu
gering. Solche Dinge kann ich in einem gewissen Rahmen steuern, z.B. dadurch, daf ich mehr belang-
lose Probleme ablehne oder mehr Ihre Wiinsche bei der Zusammenstellung einer Serie beachte.
AuBerdem freut sich der Autor iiber jede Stimme aus dem Loserkreis - auch wenn es kritische Stimmen
sind. Denn auch der Autor mochte, daB seine Probleme gefallen; tun sie das nicht, muf} er sich viel-
leicht iiberlegen, ob er nicht doch mit seinen Konstruktionen mehr auf die Wiinsche seines Publikums
eingehen sollte. Der Sachbearbeiter wiederum wei3, ob er Themen oder andere Zusammenhénge noch
deutlicher machen muf3. Das konnen sich auch die Loser der Gruppe 3 iiberlegen. Weiter: Dann nehme
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ich mir die Gruppen 1 und 3 und berechne den Wertungsschnitt der einzelnen Probleme. An die Loser
dieser Gruppen: Nutzen Sie mehr den gegebenen Spielraum von 1,0 bis 5,0. Wenn Sie eine Aufgabe
einfach schlecht und unsympatisch finden, dann diirfen Sie ruhig die 1,0 ’ziehen’’, andererseits sollten
einwandfreie Darstellungen von guten Problemen, die noch dazu Ihnen sehr gut gefallen auch einmal
die 5,0 bekommen. Und dazwischen sollte alles moglich sein! Und an die Loser der Gruppen 2 und 4:
Bewerten Sie doch auch! Das kostet nun wirklich nicht viel Zeit, am Schluf3 noch schnell eine Liste mit
den Bewertungen aller gelosten Aufgaben vorzulegen, und: je mehr Werter, desto genauer das Bild - ei-
ne Hilfe fir Autor, Sachbearbeiter und Preisrichter. - Dann kommt das Tippen der Losungsbespre-
chung, wo ich dann nur noch Gruppe 1 und 2 brauche. Wenn Sie meine Losungsbesprechungen lesen,
werden Sie feststellen, daf3 sie groBtenteils aus IHREN Kommentaren bestehen. Nur was ich zusitzlich
auch fur wichtig halte, schreibe ich selbst. Also je mehr von Ihnen kommt, desto weniger Arbeit fiir
mich! So, nun schreib ich noch auf, wieviel diesmal zu den einzelnen Gruppen gehoren. In einem hal-
ben Jahr sprechen wir uns wieder. Ich hoffe, Sie haben sich bis dann gebessert. Und vielen Dank allen,
die schon jetzt so gut mitmachen! - Gruppe 1: 11, Gruppe 2: 7, Gruppe 3: 4, Gruppe 4: 13 - gesamt:
35, ,

Ubriges Mirchenschach Nr. 3656 - 3670 (Bearbeiter: Hans Gruber)

Eine Serie, die ganz auBerordentlich daneben ging, aber sehen Sie selbst.... : :
3656 (N. Macleod). WMh’s Frage, was da wohl *’schiefgelaufen ist’’ (angesichts zahlreicher NL’s, auch
in 4 Ziigen), klarte sich ja im nichsten Heft auf: Druckfehler! Auf a2 soll ein sT stehen! Dann gilt es,
auf freiem Feld ein Gefédngnis fiir die schwarzen Figuren zu finden, und das geht recht trickreich nur
so: 1. Td2 2. Td8 3. Tgd7 4. Le5 5. Ld6 Txal #. ’’So schaut die Sache recht flott aus!’’ (EB). (5P
"NL”’, 5P auf DK fir AL). : : '

3657 (S. Zyrulik). a) 1. Tf2 4. Kgl 5. Tg2 0-0-0#, b) 1. Td3 2. Td4 3. Ke3 4. Te4 5. f4 Ta3 #. Recht
ordentliches Echo, und ED hat wohl auch recht: >’Durch den Zwilling existenzberechtigt.”’ (26 Loser).
3658 (A. Schoneberg). Leider 148t sich die sehr hiibsche Losung 6. h8T 8. Tb3 13. h8T 15. Txd5 17.
Kc7 18. Txb5 21. Ka4 22. Dxb4 + (sehen Sie sich diese Stellung mal an) Lxb4 = umgehen durch die NL
(die nur wenige fanden) 5. g8T 7. TxdS 8. Txb5 10. Txdl 11. Td7 16. Kad 17. Dxbd + Lxbd= aoep +
10P NL). , RN ~ ‘
3659 (W. Seehofer). 1. h1T Lxf2 2. f6 Lxh4 3. Txh4 Lxf4 4. Th6 Lxh6#. ?Was hat man gegen einen
wK (auf a2)?*’ (SK); dazu BS: ’Wozu?”’, und auch ED lieferte gleich eine Antwort: *’Und daB der wk
fehlt, finde ich OK. Was hitte er hier machen koénnen, was sein Offizier nicht schon tut?’’ Das Publi-
kum war grofteils sehr angetan, z.B. WMh: *’Wonderful Circe’’ u.a.; aber man sollte auch den Predi-
ger in der Wiiste EB nicht iiberhoren: *’Das reiBt keinen vom Hocker. Im Stil ’Circe mit Bart’ (man
stelle sich das bildlich vor!!) wird hier ein simples Matt zusammengeschoben. Nachdem Circe (auch als
problemschachliche Bedingung) nun schon ein erhebliches Alter auf ihrem (der Sage nach) hiibschen
Riicken hat, sollte man ihr auch auf diesem Gebiet etwas mehr abverlangen.”” Jaja, die Circe hat ja
auch auf anderen Gebieten ziemlich groBangelegt zugeschlagen (etwas vulgdr koénnte -man dazu
’Schwein-ereien’” sagen?!)! (10+2F L).

3660 (H. Gockel). 1. Dc5? Lxc8! 1. De6? SfS! (2. Dxf5?) 1. Df6? Db4! (2. Dxf4?) 1. De7! (2. Sd6)
Lxc8/Sf5/Db4 2. Sc5/Lxf5/Tf4+#. >’Sehr gute Verfithrungen”’ (WMh), vor allem PWC-typisch! Ahn-
lich HHS: ”’Leicht zu 16sen, doch lecker gewiirzt mit thematischen Verfithrungen.”” Und fiir so eine
exotische Mdrchenart sind (17 Loser) schon erfreulich viel! :

3661 (A. + E. Bartel). 1. Sbl Kc4 2. Kal Da3, 1. Df7 Sc2 2. Kc4 Se3. (19 + 1UL L).

3662 (H. Ebert). Ging schief - nur FB Ioste, nur er und HHo kochten! AL glL - 1. Kb7 Sc5+ (Sd6 +
analog als Echovariante) 2. Kc6 3. Kb5 4. Kb4 Sa6/Sd3+ 5. Ka3 Lc5+ 6. Ka2 Sb4/Scl + 7. Kbl
Sd2+ 8. Kal Ld4#. 1. NL: gL - 1. Kb8 2. Kc8 Sxd6+ 3. Kd7 4. Ke7 Sc8+/Sf5+ 5. Kf8 Lxc5+ 6.
Kg8 Se7+/Sh6+ 7. Kh7 Sg5+ 8. Kh8 Ld4+#. 2. NL: Sf4/Sg5 - 1. Kb8 2. d7 5. ¢8S 6. Se7 7. Kc8
Sd6+ 8. Kd8 Se6+#. Der Rest ist Schweigen.... : ; ; o
3663 (W. Ernstberger). 1. Sf6 Led + 2. Ka2 Lbl + 3. Kb2 La2 4. Sd5 Lf6+ 5. Ka3 Lb2 + 6. Ka4 La3
7. Se7 Ld5 8. Sf5 Le7 und jetzt 9. Sg7#. Der Autor gibt noch als Verfithrung an: 1. Sd6 Led + 2. Ka2
Lbl+ 3. Kb3 La2+ 4. Kc2 Lb3+ 5. Kcl Lc2 6. Sf5 Ld6 7. Se7 Lf5 8. Sd5 Le7 9. Sf4 #; aber das geht
nicht, weil im 9. Zug (!) WeiB3 folgen mufB: 9. Ld6! HHS nimmt meinen geplanten Kommentar so ziem-
lich vorweg: *’Vorbildliche Kooperation zwischen dem K und seiner Reiterei, deren pausenlose Jagd die
gegnerischen L fruchtlos im Kreise herumlockt.” Also Rundlauf beider sLL! Der eindeutige Weg des
wK zeugt von dem Riesentalent des Autors, der sich zum Leidwesen der Mirchenschachredakteure zu
einem Spezialisten fiir orthodoxe Dreiziiger entwickelt hat! Die leider nur (7 Loser) waren jedenfalls so
ziemlich hellauf begeistert! : : : e :

3664 (N.A. Bakke). 1. Sxh7 Tg5 2. Sf6 Dh7 3. Sd7 6 4. Se5 Dd7 5. 5d3 e5 6. Sf4 d3 7. Sh3 Tf4 8.
Sxg5!! (’der Stern ist komplett”” HHS) Sh3 9. Se4 Sg5 10. Sg3 #. ’Uberraschende Pointe im 8. Zuge:
Wegschlagen des Blockes auf g5!”’ (FB). Hier sogar nur (5 Léser), die aber auch sehr zufrieden waren.
Wer von denen hat wohl die haarige Nicht-Losung gesehen, die wir beim Priifen entdeckt haben: 1.
Sh3 Tg5 2. Sf4 Sh3 3. Sg6 Sf4 4. de6! Sd5 5. Sf4 Tg6 6. €7 Teb 7. Sg6 Sf4 8. e8D Te7 9. Dxe7 De8 10.
Sh4 #, was nicht geht, da 10. Sh8!! kommen muB!! S ,

3665 (H. Gockel). a) 1. Tc6 Dxcd+ /bcd 2. Sxc4/Sg4. b) 1. Te7 Dxcd+/bed 2. Sd3/Sc6 (1.
Te6/Dxb4 2. DxdS). Mattwechsel durch originelle Zwillingsbildung (16 +1F L).

3666 (S. Millman). a) Dg7 war noch jedem Einsender klar; b) Db8 und ¢) Dh2 den meisten, d) Dxal:
auch noch recht vielen, e) Da2 und f) Dbl war schon nur noch was fir 8 Spezialisten, und bei g) Tcf8
und h) Tch3 muBten fast alle kapitulieren - nur FB und HHS hatten noch den notigen Durchblick! FB
zu g/h: *’Das sieht man erst, wenn man das Diagramm 2x(!) nach rechts und 2x(!) nach oben in der je-

ey
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weils vorgeschriebenen Weise abgewickelt aufzeichnet, so dafl das Diagramm insgesamt 9x erscheint.
Ehe ich darauf kam, wire ich an g) und h) fast verzweifelt...”’. Und HHS: *’g): nicht Db8 oder De8!
Daf} das an Sb8 scheitert, muf3 man erst mal sehen. Und dann muf3 man weiter sehen, dal} dieser S,
wenn der T wegzieht und die D stehenbleibt, von letzterer tiber al-a8-h1-h8 gefesseli wird! Und so reiz-
voll diese verflixten Flaschen sind, so bedauerlicher ist, daBl b/c, e/f und g/h einander vollkommen in
der Losung entsprechen.”’ Jedenfalls ist das toll konstruiert und tbertrifft den Vorldufer (s. *’Bemer-
‘kungen und Berichtigungen’’), bei dem die Klein’schen Flaschen noch nicht dabei sind, um weites! Im
Nachwind dieser Aufgabe entstand eine interessante Diskussion iiber die reale Existenz solcher Bretter,
deren Auffithrung hier aber zu weit ausschweifen wiirde (Interessenten mogen sich bei mir melden!).

Jedenfalls wissen jetzt alle Beteiligten, wie schwer, kniffelig und interessant auch Emzuger sein konnen
(sogar ohne Retroanalyse)!!

3667 (M. Caillaud). Satz 1. ..., Lgl/Gxf5/cb2 2. DdS/Dd6/Sb3. Losung: 1. Sxb6! (2. Sxd7)
Lgl/Gxf5/¢cb2 2. Db6/Sb3/DdS. Lacny-Thema, oder auch: ’Sehr schoner Mattwechsel-Zyklus!”’
(BH), was aber nicht jeder sah! h-axt findet das "’etwas kompliziert’’, ich finde die Stellung aber er-
staunlich leicht und locker und glaube, daf3 die Aufgabe kaum um eme Auszmchnung herumkommen
wird?! (10+3F L). :
3668 (J. Bajtay). a) 1. Df2+ Le2 2. Gd5 Gce4 b) 1. Kd5 Gal 2. Gd6 Gg5. b) war sehr schwer (ein nam-
hafter XY: ’Unlésbar’’), aber womoglich auch *’disappointing’’ (DN), weil der grof3e strategische Zu-
sammenhang nicht zutage trat‘?! Aber ~meine Herren,  wo bleiben die Mairchenbohmen?
(15+2F+1UL L).

3669 (R. List & M. Ott). 1. Gd4 2. Gxf4 3. Kxe4 4 Kf3 5 Gf2 6. Ke2 7. Sd2 8. Kd3 Lc4#. Rundlaufe
von sK und sG, dufBerst 6konomisch und sehr schon. Aber verflixt noch eins, wer macht denn die gan-
zen NL’s?? Hier: 1. Ga2 2. Gc2 3. Gxed 4. Ge2 5. Ke2 6. Gf2 7. Gd2 8. Kd3, was sogar einige fiir die
AL hielten! A. Lundstrom schligt als Korrektur Vor: alles 1 Reihe nach links. lst das dann OK? (8P +

8P NL).

3670 (J. Bruage) Nicht nur der Diagrammtext war verdruckt, sondern auch die Korrektur' Deswegen
jetzt noch einmal (und nun hoffentlich narrensicher?!): auf a3 und g3 stehen MOA’s (M wie Mirchen-
schach, O wie offenbart, A wie Apeiron). Dann war als Losung gedacht 1. Dd8 Zz. BBb4 2. Da5
BBbbS 3. DxbS5+; 1. ..., BBb3/d3 2. Txc5+ Kxc5 3. Da5+; 1. ..., BBc3 2. BBd4 + Kxd4 3. Dxd6 +

und analog symmetrisch. Das fand so auch WMh. Fortgesetzte Losereigenschaften wiesen jedoch FB,
GSch und HHS auf: Unlésbar, da nach 1. Dd8 d4-e3 2. BBb2-d4 + die Feinheit 2. ..., c4xc3 e.p.!! da-
zwischenfunkt! Wenn’s nicht eine Inkorrektheit wire , wire das doch ein toller Abschlufl der Serie,
oder nicht? (4P UL + 4P DK fiir AL). - ‘ ;

So kann einem das aber natirlich nicht gefallen: 4 inkorrekte Aufgaben + 1 Druckfehler (der bei 3670
machte da das unlésbare Kraut nicht mehr fett), das ist schon ein bifichen arg. Andererseits sollten
einige der heil gebliebenen Aufgaben auch ein wenig dafiir entschiadigen konnen?! Ich Jedenfalls gelobe
Besserung beim Priifen..

Rétro/Schachmathematik Nr. 3671 - 3677 (Bearbeiter: G. Lauinger).
3671 (Th. Volet). Autorabsicht: Weif3 ist am Zuge und setzt matt mit 1. Sf3# (nicht Schwarz mit 1.
, Dg5#). Retro: 1. ...; Db2-e5 2. d4-d5 Dbl-b2 3. d3-d4 b2-b1D 4. d2-d3 ... 7. a4-a5 b7-b5 8.
b6xTc7 Tc8-c7 ... 10. b4-b5 Ta5-a8 11. b3-b4 Sc7-e8.12. a3-a4 Sa8-c7 13. a2-a3 c7-c6 14. c6xDd7 Tf5-
aS 15. ¢5-¢6 Le8-7 16. c4-c5 Tf7-f5 17. c3-c4 DA8-d7 18. ¢2-¢3 Ld7-e8 19. De8-g7 Tg7-f7+ etc. Aber
HHS und HHo meldeten eine andere Auflosemoglichkeit: >’Das Rickspiel hat einige der iblichen -
Schwierigkeiten: positiv ist dabei zu verbuchen, daf ganz knapp der Versuch scheitert, sofort den ent-
wandelten sBf nach f7 zuriickzubringen und mit f6xe7 endgiltig Luft zu schaffen. Zum Ziel fithrt ein
anderer Weg: , Sf6-e8 ... 4. ad4-a5 Sb1-d2 5. a3-a4 b2-biS 6. a2-a3 b3-b2 ... 9. d2-d3 b7-b6 10.
b6xTc7 Tc8- c7 11 b5 b6 c7- c6 12. ¢6xDd7 Dd8-d7 ... 14. c4-c5 Ta3-a8 15. b4-bS Tf3-a3 ... 17. c2-c3
Lb5-e8-18. b3-b4 Tf7-f3 19. Se8-g7 Tg7-f7+ 20. Sf6-e8 etc. nun entwandelt sich in aller Geméchlich-
keit eine sD auf f1, der sB kehrt nach 7 zuriick und f6xSe7 6ffnet Tiir und Tor. Zugumstellungen sind
reichlich moglich, -auch kann sich auf bl ebensogut die sD entwandeln (siehe AL oben!) und der sS auf
e4 stehen bleiben oder zu einem spéteren Zeitpunkt von e8 iiber ¢7 nach a6 gebracht werden, und auch
die Entschlige sind nicht zwingend: es reicht sogar aus, den s Thema-T erst auf d7 zu entschlagen (bei
vorherigem b6xSc7 und Sd5-¢7). Dergleichen war frither tiblich - heute sind wir (leider?) etwas ver-
wohnter geworden. So ist 3671 ein vergniigliches Stiick, aber eben nicht mehr Spitzenklasse.”” (HHS).
»Es erhebt sich die Frage, ob eine solche Doppelgleisigkeit in derartigen Aufgaben als wertmindernd
anzusehen ist. Auf jeden Fall ist es besser, wenn die Zugfolge eindeutig ist. Hier @hneln sich die beiden
Moghchkenten'allerdmgs (in beiden Fillen Entwandlung auf bl).”” (HHo) Eine Korrektur mit Ausmer-
zung einer der beiden Retrozugfolgen soll te angesichts der Bewertung (3/III/4/5+ 1P) versucht wer-
den! ‘
3672 (W. Keym). Dle letzten Zige sind 1. Lh7xDg8 Dg7 g8 2. Lg8-h7 D-g7 etc. Lelder gab es kemen'
einzigen Kommentar - trotz der beinahe sensationellen 6konomischen Verbesserung! Stehe ICh mit der .
Begeisterung fiir diese Rekordleistung so alleine? (GL). (2,6/1/13/3P). -
3673 (E. Bartel). Zuriick: 1. b5xa6e.p. a7-a5 2. Kd6-e5 dann 1. Kc7 a6/a5 2. b6 a5/a4 3. b7+ Ka7 4.
b8D + Ka6 5. Db6+# ’Irgendwie listig’” (Dr. ED), aber mit Dual 5. Db7 # nach 1. 36 ”das finde
ich argerlich”’-(BS). (1,9/1-11/12/13P). :
3674 (E. Bartel). Zuriick: 1. Kf7xBg6 g7-g6 2. h6-h7 dann 1. hg7 + Kh7 2. g8D+ Kh63 Dg6¢ 7 Fiir
Durchschnittsldser nicht ohne Reiz’’ (WaM). (2/1/12/3P). S
3675 (E. Backe). Zuriick: 1. Kal-bl Kc3-b3 + 2. Ka2-al Kc4-c3+ 3. Kb2—a2 Kd4-c4+ 4. Kb3-b2 Kd5-
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d4+ 5. Kc3-b3 KeS-d5+ 6. Kc4-c3 Keb-e5+ 7. Kd4-c4 Kf6-e6+ 8. Kd5-d4 Kf7-f6+ 9. Ke5-d5 Kg7-
f7+ 10. Dd8-a8 und 1. Df6# (alle Schl agobjekte sind ‘durch die BB verbraucht). >’Wenn man sich et-
was mit Retro beschiftigt, klappt sogar ein Mehrziiger’” (WaM). Meint der Walter da jetzt das Losen
oder das Komponieren?? (GL) >’Was ist da nun der ’zusatzliche Witz’?”’ (HHS) Gegeniiber den be-
kannten Vorlagen (z.B. Dr. Karl Fabel, 2. Pr. Schwalbe 1966 und FIDE-Album 1965-67 Nr. 683, sowie
Dr. W. Dittmann, feenschach 1978 Nr. 2363 und T.R. Dawson, 1. Pr. On Retraction Chess Problems
u.a.) machen hier m.W. zum erstenmal beide KK zuglelch den Treppenlauf! (2,8/1/14/5P).

3676 (M. Caillaud). Autor: 4 wBB wandelten sich in SS um: wBa2xb3-b8S; wBe2xf3, Bf2xg3-g8S;
wBf2xg3-g8S und wBg2-g8S. Der wBb2 wurde auf b mit (Dd8xBb6) geschlagen; also kann c7-c6 nicht
zuriickgenommen werden. Auch b3-b2 kann erst zuriickgenommen werden, nachdem Ba2xb3 zuriick-
genommen wurde. Um die Stellung aufzulosen, muf} der sK nach g8 zuriickgehen: das erméglicht den
Riickzug S-g5. Der sK kann nicht iiber €2 herausgefithrt werden: 1. ..., bl-cl 2. Sd3-c5 Kcl-bl 3. Sfl-
g3 Kdl-cl 4. Sel-d3+ Ke2-d1? (illegales Schach durch wSel iiber gl) Also muf} der sK iiber a3 gehen.
Versuch: 1. - Kbl-cl 2. Sc3-a4 Ka2-bl 3. Sd6-e4 Kbl-a2 4, Sd4-fS Ka2-b1 5. Sf2-h1 Ka3-a2 und retro-
patt! Also mufl Weifl mit der Riicknahme beginnen: 1. Sc3-a4! Kbl-cl 2. Sd6-e4 Ka2-bl 3. Sd4-f5 Ka3-
a2 4. Sf2-ht+ ... 12. ..., Kg8-f8 13. ..., S-g5 etc. d.h. Schwarz ist am Zuge: 1. - bIS#! (nicht 1.
h8D # 7). ’Das Rucksplel kann durch Wartezugpaare selbstverstiandlich beheblg verldngert werden, oh-
ne daf} sich am Prinzipiellen etwas dndert.”” (HHS) Doch liegt bekanntlich in der *Kiirze’ die Wiirze:
eine KBP mit 71,5 Ziigen ’Linge’ wurde von einem Loser vorgelegt! ”’Kein Matt wiren 1. - Sa6? (2.
L:Sa6!), 1. - Sg5 bel.? (2. Kg5!) oder 1. - Tg8/Th7:? (2. Kg7!) - eine hiibsche thematypische Auswahl!
Der weifle Mattzug 1. h8D+# ist ein elegantes Pendant: 1. KdlI: ist nicht moglich, weil der wK dieses
Feld deckt! Das alles ist - wenn man sich mit den Regeln der Gattung vertraut gemacht hat - nicht son-
derlich schwer, aber natiirlich amiisant. Und ... tdusch’ ich mich? Ist das nicht mfolge der einge-
schrankten Schlag- und Schachméglichkeiten lelchter zu 16sen (und zu komponieren?) als ein vergleich-
bares orthodoxes Retro?”” (HHS). (3/111/3/5P). HHS bemerkt zurecht, daB es dem Nur-Schwalbe-
Leser nicht moglich war, sich aus der Schwalbe itber Mars-Circe zu informieren. Daher sei hier noch
kurz die Definition nachgerelcht Der schlagende Stein (incl. K) kehrt, den Circe-Bedingungen entspre-
chend, vor dem Schlag auf sein Ursprungsfeld zuriick, von wo aus er den Schlag ausfiihrt. Der geschla-
gene Stein verschwindet vom Brett. - Im tibrigen gilt in solchen Fillen mein Dauerangebot Fragen aus
dem Le/0Oserkreis umgehend zu beantworten - aber mitteilen miissen Sie mir Ihre Fragen halt schon'
(Postkarte gentigt!).

3677 (G. GlaB). a) Zuriick: Kf3-g4 dann 1. Tg7 (Lcl) Lf4 2. Tg4 Sg5+# b) Zuriick: Kg3ng4 dann 1
Tf6:(Lcl) Sgf6:(Tg8) 2. Th4 Lf4# ’’was zu einem schonen (Fast-)Echo fithrt. Gefiel mir!”’ (Dr. ED)
’Mit wemg Material viel gezeigt!”’ (HHo) *’B) ist raffiniert, a) super) (WaM) a) hat dann anscheinend
auch einige Loser vor eine unlgsbare Aufgabe gestellt: (3/111/13 davon 3 nur b)/3 +3P.).

BEMERKUNGEN UND BERICHTIGUNGEN

Heft 59, Nr. 2912 (C. Goumondy). Z. Hernitz verweist auf einen eigenen Hilfsmattdreiziger, der das
gleiche Thema in Zugwechselform bringt. (Diagramm: 1. ..., Tcl 2. Td7 Lc2 3. Kc6 Led# - 1. Te8
Lbl 2. TeS Tc2 3. Ke4 Td2 #). Der Preisrichter, der dle Aufgabe von Goumondy mit der 1. ehr. Er-
wéahnung bedachte, tat dies aber vor allem wegen der groferen Okonomie.

Heft 63, Nr. 3130 (Z. Libis). Der Autor korrigiert unter Einsparung (!) eines Steines (Diagramm: 1.
Sc3! Kc7 2. b8L+ Kd8 3. h5 Ke8 4. Dc8+ Kf7 5. Sh6+ Kg7 6. Tg8+ Kh7 7. Led+ Ted:# - 1.
Ke8 2. Sg7+ Kd8 3. Ka4 Kc7 4. Db6+ Kd7 5. Dd4 + Kc7 6. Lfd+ Te5 7. Sb5+ abs: #) D1e Aufgabe
nimmt - falls korrekt - am Informalturnier 1981 teil.

Heft 63, Nr. 3135 (M. Persson)! Korrektur: sTa8 nach a7, zusatzhch sBd7 Losungen unverandert
Heft 66, Nr. 3303 (P.A. Petkow). Korrektur: +sBg7! Losungen unverdndert.

Heft 66, Nr. 3307 (A. Benedek). Verbesserung siche Dxagramm a) und b) 1. Ke6 d4 2. d3 Lc6( )3.Lf5
ds#.

Heft 68, Nr. 3438 (P.A. Petkow). Korrektur: +sBc4, unveré’mderte Losungen.

Zu 2912 Z. Hernitz 3130V. Zdenik Libis 3307V. Attila Benedek
866 Stella Polaris 1966 CS Lysnce H-Budapest
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Hilfsmatt in 3 Ziigen* 3B+7 Selbstmatt in 7 Ziigen (12+4) Hilfsmatt in 3 Ziigen 6+12)

a) Bild
b) Drehung 90 Grad (al =a8)




Heft 69, Nr. 3512 (U. Avner). Der Autor mochte die Qualitidt des Stiickes durch Versetzen des sBb6
nach b4 erhohen. Er fithrt aus: ”’It is better, because now the white bishop g7 is needed, when black
mates, toprevent the black knight d5 to reach d7 through b6 (otherwise it has no role!). The black
pawn b4 itself is needed to stop a cook: (Weif zieht) 1. b4 S7b6 2. Ke5 Sc4 £’

H.70, Nr. 3559 (W. Erdenbrecher) ist kein Urdruck, sondern erschien schon in Dle Schwalbe, H. 10 )
Aug. 1971, Nr. 473, sogar in korrekter Form. (Wir danken F.W. Kreutzberg fiir die Mitteilung).

Heft 70, S. 297, Nr. 63: Jorg Kuhlmann hat das Thema dieser Aufgabe (6 weifle Steine in der Mattstel-
lung *’durch sKK hindurch” gedeckt mit Bauernmattzug) mit einem Stein weniger und ohne Umwand-
lungsfiguren im Diagramm dargestellt (s. Diagramm). Nimmt am Informalturnier 1982 teil.

Heft 70, Nr. 3596: Der Autor korrigiert durch die zusétzliche Bedingung: »’Umwandlung nur in Figu-
ren erlaubt, die auf dem Brett stehen!’’ Er meint ferner: ’Ich und mein Vater freuen uns auf die Kritik
der hochwohlgeborenen Koryphédenriege!”” Wohl noch in Faschmgsstlmmung'” (HG).

Heft 74, Nr. 3841 (Nieroba): b) wBd4 nach c7.

Heft 74, S. 454, Beispiel III: sBf6! -

Heft 72, S. 362f.: In Beispiel (9) Musante fehlt ein sSc3, in (55) Neunywako ein sBb6, in (79,106)
Swords ein wSb8!

Heft 68, Nr. 3451: CYRANO hat eine Version gefunden (s Diagramm), zu der Autor GG meint: *’Die
Fassung von C. ist etwas eleganter, wenngleich auch ein bilichen schematischer. Ich mochte aber bei
meiner Fassung bleiben. Bitte nicht unter GG, sondern hdchstens unter C. mit Zusatz *nach GG’ brin-
gen’’. So sei’s auch wenn ich eher GG & C.”’ vorschlagen wiirde; das letzte Wort hat aber natiirlich
der Verfasser! (HG) ‘

Heft 68, Nr 3457: Korrektur wK nach a8. ‘

Heft 73, Seite 418: Die Forderung zu Illa und b muf richtig *’Serienzughilfspatt in 14 Zigen” heiflen
(7. K:a2 bzw. 7. K:bl 14. Kh8 {7 bzw. g6 patt). ‘

Heft 73. Zum Aufsatz *’Der schwarze Turton’’ von Neander Waldstein bemerkt Hans Kliiver: Der
Turton ist ein “’direktes’’ Manover (Fithrung eigener Steine zum eigenen Vorteil). In den gezeigten Pro-
blemen geschieht die Umgruppierung der schwarzen Steine jedoch als Lenkung seitens des Weillen zum
Nachteil von Schwarz. Also ein indirektes Manover; kein Turton, sondern dem Holzhausen-Manover
verwandt. Zum gleichen Aufsatz schrieb uns Hans Peter Rehm: Der *’schwarze’’ Turton ist in Wahr-
heit ein(erzwungener)Anti-Turton. ... :

Heft 73, S. 423, Nr. 9 ist nebenlosig: 1. Tf4: LfS, ...Lh7: 2. Ta4! Sd5.

Heft 74, S. 477, Nr. 5 (Szerencsics) ist dualistisch (3. Lc5!) - S. 478: Der Autor der Nr. I heifit Siehn-
del, Nr. 8 (Kricheli) ist 1978 erschienen. - S. 479: Nr. 1 (Goumdndy): + sTg7; Nr. 2 (Kozdon): sDal!
Heft 73, S. 448: 1. Pr. von Gandew: sKa6! - 2./3. Pr. von Zeller: sKf7! '

Zu 3666 S. Millman

Cyrano ; ; & T. Volet

Jorg Kuhlmann nach G. Glaf}, Nr. 3451 (s. Losungsbesprechung in diesem Heft)
Urdruck i Urdruck F546, The Problemist, VII/ 1980
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Hilfsmatt in 8 Zugen (11+9) Hilfsmatt in 2 Ziigen ) (5+2) Matt in 1 Zug

Rex multiplex Circe Zeroposition b) Vertikalzylinder; c) Honzomalzylm
1. Kd61.c3 2. Sd2 Dhl 3. Sed Kgt 4. Sf6 a) Bf6—c5 b) Lc3—g7 der; d) Ringzylinder; e) vertikales Mbi-
Da8+ 5. Se8 Dd8 6. Kb3 Lc8 7. Ked ¢) Sg3—g7 d) Le3—gl usband; f) horizontales Mobiusband;
d5+ 8. Kb5 dxe=D# a) 1. bID+ Kxbl  Losungen: finden Sie nun sicherlich
b) 1. bIL+ Kxbl ¢) 1. blS Kxbl selbst.
d) 1. bIT Td6

Heft 68, Nr. 3414 (Bujanow): Der Autor fiigt sBe7 ein.

Heft 69, Nr. 3481 (Fedorowitsch/Sorokin): Die Autoren fiigen sBa3 ein.

Heft 74, Nr. 3860: Die korrekte Forderung lautet: sh#8, 1.2.1. ... PWC.

Heft 74, Nr. 3868: Zu erginzen ist: Kanguruhs a6, bi, b4, b7, hl h2 h4, h7; Kamele d7, 7, h3 gl.

Heft 61, S. 24: Zwelzuger Entscheid 1977, mcht 19791

Waihrend der Drucklegung erreichte uns die erschiitternde Nachricht, daf Hermann Albrecht
am 26. 5. 1982 verstorben ist. Wir werden seiner im nédchsten Heft ausfithrlich gedenken.
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