Ergﬁnzungsheft zu Band XHI
der Schwalbe

Zusammengestellt von

Peter Kniest, 5144 Wegberg, Tischenbroicher Str.82, Ruf: 02434/433

Marz 1970

An unsere Mitglieder!

Der AbschiuB der Tatigkeit von Peter Knlest fiir die SCHWALBE gibt mir Veranlassung zu
einigen Bemerkungen.

Es war im Jahre 1959, daB Peter Knriest in die Bresche sprang, als nach einjahriger Krise
die SCHWALBE wieder erschienen war, die Druckkosten aber ein baldiges erneutes Schei-
tern befiirchten lieBen. EIf Jahre lang hat er seitdem unsere Zeitschrift hergestelit und
gleichzeitig das Amt des Schriftleiters innegehabt. Diese umfangreiche Tatigkeit hat er
neben seinem Beruf als vielbeschéftigter Architekt ausgeiibt und ihr hat er seine ganze
Freizeit geopfert. In den elf Jahren ist in unserer Zeitschrift ein so groBer und reichhal-
tiger Inhait geboten worden, wie ihn keine andere Zeitschrift auch nur anndhernd aufzu-
weisen vermochte. Wer diese elf Jahrgénge durchsieht, wird ferner feststellen, wie Peter
Kniest unabldssig darauf bedacht war, das Druckverfahren und die graphische Gestal-
tung immer weiter zu verbessern und so der ,Schwalbe” eine Form zu geben, die auch
den hochsten Anspriichen geniigt. Es ist sehr zu bedauern, daB gerade jetzt, wo dieses
Ideal als erreicht angesehen werden kann, sein Gesundheitszustand ihn zwingt, seine Ver-
pflichtungen aufs AuBerste einzuschrianken und damit in erster Linie die vieljihrige und
liebgewonnene Tatigkeit fur die ,Schwalbe” einzustelien.

Neben der Arbeitsieistung, die Peter Kniest fir die ,Schwalbe” erbracht hat, darf hier
nicht unerwahnt bleiben, daB die hohen finanzielien Riicklagen, die der ,Schwalbe” zur
Verfligung stehen und es ihr fir langere Zeit ermdglichen werden, unbeschwert durch
geldliche Sorgen weiterzumachen, allein der Tatsache zu verdanken sind, daB er seine
Tatigkeit ganz unentgeltlich ausgeiibt und sich aliein mit dem Ersatz seiner Materialkosten
begniigt hat.

All dies wird sehr vielen unserer Mitglieder nicht in gebiihrendem MaBe bewuBt geworden
sein. Umso mehr ist es mir ein Anliegen, hier auszusprechen, wie sehr wir alle und die
»Schwalbe” ihm zu Dank verpflichtet sind.

Wir verabschieden uns von Peter Kniest in der Hoffnung, daB sein Gesundheitszustand
sich weiter bessert und daB er fiir das Problemschach auch in Zukunft eine segensrei-
che Tétigeit entfalien wird.

Hamm, im September 1968 Dr. Werner Speckmann
1. Vorsitzender der SCHWALBE V. v. P.



lch danke unserem 1.Vorsitzenden, Herm Dr.Werner Speckmann, sehr herzlich fir seine
vorstehend wiedergegebenen Abschiedsworte. Man wird gewiB verstehen, wenn ich diesen
Zeilen hier einen ,festen Platz” gegeben habe.

Die in diesem Heft aufgenommenen Beitrage wurden mir mit der Bitte zugestelit, sie im
Erganzungsheft zu verwenden, Nur die Arbeit unseres jungen Freundes Manfred Zucker
stand schon langere Zeit zur Veroffentlichung an. Es ist mir daher eine besondere Freude,
daB ich diesen Aufsatz doch noch im Band XIll der Schwalbe aufnehmen konnte.

Ich darf an dieser Stelle allen Freunden Dank sagen fiir ihre Mithilfe. Nur durch sie habe
ich das auch durch die Abschliisse der nicht mehr erscheinenden Studien— und Doppel-
zugschach—-Rubriken erforderlich gewordene Ergdnzungsheft interessant und lesenswert,
so hoffe ich, gestalten konnen, ‘

Die Studie
Bearbeiter: Hans Dieter Weichert, 6 Frankfurt 70, Laubestrafie 7.

Studie 144 Studie 145 Studie 146 E.N.Somow- Nas-
M.S.Liburkin S.M.Kaminer simowitsch & S.M.Kaminer
“64 130,!.Preis ,Schachmat” 1927, |, Preis ,,Schavnnat 1929, V. Pre(s
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Zunachst die Losungen der Studien aus Heft 19/20 - Juli/August 1969.

1471 von Weichert: Die Steltung ist leider verdruckt, wodurch die Schwierigkeit der L&sung
~ entgegen der Ankiindigung -~ wohl ins unermezliche gestiegen ist. Auf 3 muB statt
gines Springers ein schwarzer Bauer stehen. Dann ergibt sich: 1.Tg1? ef 2.Td1+ Kc7
3.Lch (3.Tcl+ Lcd) Ta8 +! 4.Kb5 Th8+ 5.Kab(5.Kcd Th2 6.Tf1 Tc2+ 7.Kd5 T:c5 8.K:T S
f5/f3) Sf5 6.L:f2 Ta84+ 7.Kb5 Sd6+. — 1.Tgd! ef 2.Tf4 Sf31 3.7:f3 Ld4 4.Lb2! Tgb+!
(Le3 5.Lf6+ und Lh4) 5.Kb5 Tf6 6.T:f2! Thé+ 7.Ka5 L:f2 8.Ld4 1!

142 von Herbstman: 1.Ta6 Kb8 2.Td11!! Dc8! 3.Tel! f4 4.g4 £5 5.g5.

143 von Halberstadt; 1.Tg7 Lh6! 2.Lf3+! Kh2 3.Tg2+! Kh3 4.Tg8 Kh4 5.Ka2!l d56.Kbl
d4 7.Kc2! d3+ 8.Kd1! d2 9.Le2.

Die Studien 144 bis 146 sind den ,1234 modetn End-Game Studies” von M.A.Shuterland
und H.M.Lommer entnommen, erschienen in 2.Auflage bei Dover Publications, New York,
Dem Leser dieser Zeitschrift ist diese Sammlung um so eher zu empfehlen, als sie jede
didaktische Absicht vermeidet, wenn auch die Einteilung dem zu widersprechen scheint,
und die Studie als ein asthetisches Produkt vorstelit, das mit einem Partieendspiel nichts
zu fun hat. (Ob dieser lrrtum ein wenig Schuld hat an der mangeinden Fortune dieser Stu-
dienrubrik in einer Problemistenzeitung?)

Studien, die sich gegeniiber der ersten Auflage als unkorrekt erwiesen hahen, sind nicht
einfach eliminiert, sondern in einem Errata-Verzeichnis aufgefiihrt, was ich fiir recht
sinnvoll halte.
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DaB man in dieser Hinsicht immer auf (berraschungen gefaBt sein muB, zeigt unsere Nr.
144 (,1234"; Nr,912), beriihmt und in keiner Anthologie fehlend. Es wird den Leser viel-
Jeicht reizen, seiner Unkorrektheit (Nebenldsung) auf die Spur zu kommen,

Losungen der Studien Nr.144 bis 146.

144 von Liburkin: 1.Tc7+ Kb8! 2.Tb7+ Ka8 3.Le8 S:c6 4.T:b6 Sh4 1l 5.Lf7 Le8!! 6.K:b4
L:f7 7.Th6 (1) Ld5 8.Kc5. Leider gewinnt aber auch 7.Kc5 oder BbS.

145 von Kaminer: 1.5f34+1 Kc31 2.e7 Sd7 3.8:d2 Sf5! 4.Sed+! Kd4 5.e8S! K:ed 6.Lbl+
Ke5! 7.6+ Keb 8.La2#.

146 von Somow-Nassimowitsch und Kaminer: 1.Sc7+ Kd6! 2.Sb5+ K:e7 3.5a3 Thl+ 4.5bl
Th8 5.La3+! Kbel. 6.a8D T:a8 patt.

fch danke allen Lesern fiir Ihre Mitarbeit und Aufmerksamkelt

Doppelzugschach

rbeiter: Hans Kliver, Hamburg
Bearbeiter Schachmatt 16 November 1947

Godehard Murkisch, 34 Gottingen, Herbartweg 3

Losung des Problems von A.H.Kniest, H.Kliiver, P.Kahl und
K.Bacmeister (Heft 19/20): 1.Kab7,Kcd7,Kef7,Kgh7 a6,c6,e6, | L
g6 2.Kabb,Kcd6,Kef6,Kgh6 a5, c5 ed g5 6. Kab2 chZ Kefz e
Kgh? alT, clT elT ng patt, 7
Unsere heutige Aufgabe sei gleich mit Losung gebracht: i
(Zuriick: d6-d7 und c5:d6 enpassant; vorwarts: ¢5:b6 e.p. und |
b6-b7#). Nur durch die Riicknahme des einen E.p. schlages
kann die Berechtigung zum anderen E.p.schlag nachgewiesen |
werden ! f
Wie die neue Schriftleitung der Schwalbe mitteilt, besteht in * Y ———y
Zukunft nicht mehr die Mdglichkeit fiir eine gesonderte Dop- Ft%%'tzzi?lcggghK%lntfgrs?t(m’t
pelzug-Ecke, DZ-Beitrdge werden dann woh! im Rahmen des Wemmmmt seinen letzten Doppel-
Marchenschachteils untergebracht werden kénnen, Tumier- Z‘gzﬁ”mk&"d setzt in einem Dop-
partien und -berichte erscheinen evtl, gesondert, pelzuge ma

Lesern, Lgsem und Komponisten unserer Spalte danken wir fiir das gezeigte Interesse;
picht zuletzt auch gilt unser Dank Herrn Kniest fiir sein freundliches Entgegenkommen
bei der Einrichtung der Doppelzugschachecke, .

Hans Kliver, Hamburg %

Schachgebot gewinnt
Bericht zum 150. Thematurnier der SCHWALBE

Das Tumier wurde im Mai/Juniheft 1969, Seite 275, ausgeschrieben. Verlangt wurden Auf-
gaben, in denen WeiB in 3 oder 4 Zugen ein Schachgebot erzwingen kann, DaB es diese
Zielsetzung bisher weder im Partie~ noch im Problemschach gegeben hat, ist merkwiirdig.
Nur der amerikanische Schachmeister Frank Marshal] hat einmal darauf hmgew:esen dafB
WeiB von der Part;eanfangssteliung aus nach 1.5c¢3! ein Schachgebot spatestens im fiinf-
ten Zuge erzwingen kann, und J.E.Funk hat das in einer Veroffentlichung in der ,Fairy
Chess Review” vom November 1939 nachempfunden, worauf Tumierteilnehmer Kurt Smul-
ders, Mortsel, hinwies, lrgendwelche Konsequenzen in Bezug auf das Problemschach oder
die p'raktische Marchenschachpartie sind daraus nicht gezogen worden. Dabei ist der Ge-
danke ,Schachgebot gewinnt” gar nicht so femnliegend. Wenn die Schachpartie in stilisier-
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I — Hans Kliver (Hamburg)
Neue Schwalbe Heft 2, Dez.1969
(Efschienen im Januar 1970)
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Schachgebot in 3 Zugen (5-3) B
1.Tel? Kg4t — 1.Te3! Lgd(Block)
2.Tel - 1.- Kg4 2.T:f3 (Zugzw.)

IV - 3.Preis

Friedrich Fricke (Milheim/Ruhr)
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Schachgebot in 3 Ziigen (5-10)
1 Dd3 Led 2.Dc4 Ld5 3.D:hd+

- Te4 2.Dd5 Teb 3.D:h1+
(Doppelwend!g r Grimshaw) -
1. - Tf5 2.D:f5.

Vil — 6.Preis
Kuft Smulders (Mmtspl)
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Schachgebot in 3 Zigen (4-2)
1.Lc22 el 2.Tc? —
LLh7! Lg7 2.Tg8!
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H ~ 1.Preis
Kurt Smulders(Mortsel) »‘
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Schachgebot in 4 Ziigen (3-3)
1.5e8? Led! — 1.5e6? Lc8! -
1.5b5! Led 2.5c31 (2.5d6? Lbll ~
2.8d4? Ld3!) Lf3 3.5:13,

V — 4.Preis
Wolfgang Fichtner (Leipzig)
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Schacngebot in 4 Zilgen (8- 7)
1.5g3? T:e7! — 1.1g6 T:g6 2.5¢3
Teb (L.f5) 3.5(:)f5 (Vustel[ungs-
Romer) - 2.- Kb3(5) 3.Sed.
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VIl - 7.Preis
Jean Helbig (Briisssl
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Schachgebot in SZugen (5- 4)

(1.- Xh71) -~ 1.Lh3? Bg6! ~ 1.L.g2?
Kgs! - 1.Tg2? Bg5! — 1.Th4! Kh7
2.Tf4 mit Zugzwang fiir Schwarz.

{HIl - 2. Preis
Wolfgung Flch!ner(Letpz:g)

Schachgebot in 4 Ziigen (8 5)

1. KfZ(Tempo) Lc4/d5 2.5d4 Le2/f3
3.5:L - 1.~ Lf5/g4 2.5d2 Led/f3 3.
S:L (4 Schlag-Romer; 1.5d4? Lgd!)

1.— Lc8/d7 2.5d2 Lf5/g4 3.53/ed

(Beugung; 1.8d2? Ld51).

VI — 5.Preis
Wilhelm Krdamer (Essen)
7
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Schachgebot in 3 Ziigen (4-2)

1.Tb1? Th3t 2.Lb3? -
LTgl! Th7 2.LfT!

IX — AuBer Konkurrenz
Hans Werner Gomoluch
(F!ensourg) Hans Kluv rgeWIdnet
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Schachvebt in 6 Zigen (2-3)
1.Le2!a5 2.L dla4( )3LBh5(a4)
4.Ld7(f7) h(a3) 5.Lh3(a2).



ter Form eine Symbolik des Kampfes ist, dann entspricht das Schachgebot einem Giftpfeil,
der gegen das konigliche Oberhaupt des Gegners abgeschossen wird. Ein solcher Pfeil
trifft todlich, auch wenn der Konig rundherum noch Platz zum Ausweichen hat, Er hatte
aber vor dem Absenden des Pfeils ausweichen miissen. Da er das nicht rechtzeitig tat,
sondern sich dem Treffer aussetzte, erlag er dem Angriff,

Ein erstes Problem mit der neuen Schachforderung wurde von mir schon vor Einsendung
der Tumierausschreibung eingereicht. Es sollte als Beispiel und Anregung zur Beteiligung
am Turnier dienen, geriet im Zuge der Redaktionswechsels aber ins Hintertreffen und kam
in der neuen ,Schwalbe’ leider erst heraus, nachdem die Einsendefrist fiir das Problem-
tumier bereits abgelaufen war (siehe Nr.1).

Zum Tumier eingesandt wurden 30 Aufgaben von 10 Verfassern au$ der Bundesrepublik
(6), der Ostzone (1) und Belgien (3). Die beste Einsendung ist zweifellos Nr.ll von Kurt
Smulders, groBartige Darstellung eines S-L-Duells, in welchem in der Verfiihtung der
L, in der Losung der S obsiegt, Wie wollte man ein solches Duell in einem Mattproblem -
wenn es iberhaupt gelingt — mit solcher Knappheit, Eleganz und Prazision darstellen?
Dieses eine Problem wiirde geniigen, die Ex:stenzberechttgung der neuen Aufgabenart zu
unterstreichen,

Den zweiten Preis erh@lt Nr.lil von Wolfgang Fichtner, gleichfalls ein S-L-Duell, aber
weniger sparsam gebaut (iiber das Doppelte an Material gegeniiber Nr.Il), mit Zugzwang
arbeitend und mit einem Wartezug als Schliissel. Die Lenkungen des sL sind viermal
schlagromisch, einmal beugend,

Nr.IV von Friedrich Fricke (dritter Preis) stellt einen doppelwendigen schwarzen Grim-
shaw dar mit der Besonderheit, daB die Schnittpunktausnutzung mit einer Hinterstellung
in Richtung auf den verstellten Stein verbunden ist, ein Vorgang, der sich im Mattproblem
nur mit sehr viel groBerem Materialaufwand verwirklichen lieBe,

Nr.V von Wolfgang Fichtner (vierter Preis) zeigt einen Sperr-Rdmer, In konstruktiver
Hinsicht gefallt die relativ groBe Beweglichkeit des sK (Kb51).

Nr.VI von Withelm Kramer (finfter Preis) zeigt fiinffache T-L-Opposition mit vier weifen
Selbstverstellungen in den Verfiihrungen, Nr.VIl von Kurt Smulders (sechster Preis) in
ahnlicher Weise Flachenfreihaltung zwecks Vermeidung einer funffachen weiBen Selbsi-
behinderung,

Nr. VIl von Jean Helbig (siebenter Preis) stellt einen interessanten Zugwechseimecha-
nismus dar mit einigen Verfiihrungen, Aufer Konkurrenz (da 6 Ziige) wurde Nr.1X einge-
sandt, ein L-BB-Tempo- und Abfangspiel.

Allen Beteiligten sei fiir Ihre Mitwirkung und das gezeigle Interesse vielmals gedankt. Die
hier nicht gebrachten Aufgaben stehen den Verfassern wieder zur Verfiigung. Es wére zu
begriifen, wenn davon einige zur Propagierung der neuen Aufgabenart an andere Stellen
zur Veroffentlichung gegeben werden, Die Buchpreise (Exemplare des neuen Schachjahr-
buches 1970) sind den Preisgewinnern inzwischen zugestellt worden.

Fir Freunde des Pame Marchenschachs sei abschliefend vermerkt, daf der SplBIWSISG
.Schachgebot gewinnt® eine derartige Dynamik innewohnt, daB de: Anziehende selbst
dann noch leicht gewinnt, wenn er vier oder auch fiinf Figuren vorgibt, Auch wenn ochne
Damen gespielt wird, gewinnt 1.Sc3 forciert. Eine ausgeglichene Partieanfangsstellung
ist gegeben, wenn beide Parteien ohne die Damen und ohne die Damenspringer spielen.
Trotz des reduzierten Materials ist eine solche Partie voller strategischer Féinheiten und
taktischer Spannungen, stets wechselvoll und interessant. Die Spiele enden kaum jemals
mit Remis, und das ist wohl zugleich der beste Beweis fiir das Daseinsrecht der neuen

Spielweise, ’ f
Hamburg, im Januar 1970 / /&



Erich Bartel und Dr.H.Staudte, Augsburg/Bad Godesberg

Opferwechsel im Hilfsziiger, durch die Lupe gesehen
Ausgangspunkt unserer Betrachtung ist die landlaufige Begriffshestimmung des Opfer-
wechsels (OW), nach der im Satz die Losungsmattfigur und im Spiel die Satzmattfigur ge-
schiagen wird,
Nun bewaffnen wir uns mit einer Lupe. Wir betrachten zunachst Beispiel 1, das der Defi-
nition zweifellos entspricht: Im Satz wird nach 1.- Sc3 der Sc4 geschlagen, wahrend im
Spiel die Satzmattfigur verschwindet und der im Satz geschlagene Sc4 das Matt gibt.
Verdienen aber nicht auch Kombinationen die Bezeichnung OW, bei denen im Satz und
Spiel andere, z.B. schwarze Figuren geschlagen werden? Im Hilfsziiger, wo ja Weif und
Schwarz zusammenwirken, kann von einem Opfer keineswegs nur dann gesprochen werden,
wenn es sich um weiBe Figuren handelt. So verschwindet im Beispiel 2 im Satz (1.- fg8%)
der sL, der im Spiel die das Matt ermdglichende Blockung des Feldes d5 iibemimmt, wah-
rend im Spiel (1.Se8 fe8L) der Ss geschlagen wird, der im Satz das Feld f5 zu blocken hat,
Oder ist nicht OW auch eine gemischtfarbige Kombination wie in Beispiel 3, bei der
WeiB im Satz durch Schiagen der sD dem sK das Betreten des Feldes d4 grmoglicht und
Schwarz im Spiel durch Schlagen des wT dieselbe Wirkung erzielt?
Und haben wir nicht schlieBlich auch in Beispiel 11, das kein Zugwechselproblem, son-
dem ein Zweispanner ist, eine OW-Aufgabe vor uns?
Wir glauben, daB auch in diesen drei Féllen klare Darstellungen von OW vorliegen, mit
anderen Worten, daB die bisherige Begriffsbestimmung zu eng ist. Andererseits ermdglicht
uns unsere Lupe aber noch eine weitere Feststellung, namlich die, daB die bisherige
Definition nicht nur zu eng, sondem auch zu allgemein ist:
Wenn wir zu Beispiel 1 zuriickkehren, sehen wir, daB die Satzmattfigur gewissermaBen
Jaur so dasteht”, um die Aufgabe mit einem Satzspiel zu versehen, daB sich aber im Spiel
die Losung genau so abwickeln wiirde, wenn der Se4 iiberhaupt nicht vorhanden ware,
AuBerdem konnte dieser Springer ohne Schaden auch auf einem anderen Feld, z.B. dl
stehen; Satz und Losung blieben unverandert, und der einzige Unterschied bestande darin,
daB im Spiel der zweite S auf dem Brett verbleibt. Daher hat die Aufstellung dieses S auf
ed eigentlich nur die Bedeutung, daB ein potentieller Nachtwéchter beseitigt wird. Kon-
struktiv ist das natiirlich zu begriien, aber thematisch hinterlaft diese Tatsache einen
unbefriedigenden Eindruck, Wir mochten indessen nicht so weit gehen, der Darstellung
den Charakter eines OW iiberhaupt abzusprechen: der Sed steht nun einmal auf ed, und er
wird nun einmal ,geopfert”. ;
Wie anders wirkt dagegen Beispiel 4 auf uns ein! In dieser Aufgabe, die den schwer zu
bewiltigenden Vorwurf eines doppelten OW in Kombination mit einer schwarzen Unterver-
wandlung zeigt, sind die BBa2/b2 in Satz uns Ldsung notwendig. Zwar wiirde im Satz
nach 1.— D:b? die sD auch dann nach a2 gehen miissen, wenn es den wB nicht gébe, aber
wir hitten dann die NL 1.- Sc8 2.Ka5 D:a3#. Ohne den Bb2 ware im Satz die NL 1.-
Sc6 2.Db34 a:b3# mdglich,
Und wenn wir unsere Aufmerksamkeit nun den schonen Beispielen 5 und 7 zuwenden, so
werden wir feststellen, daB es hier weder im Satz noch im Spiel iiberhaupt eine Losung
gabe, wenn nicht beide weiBen Figuren gleichzeitig auf dem Brett waren,
Man wird daher nicht in Abrede stellen kdnnen, daB es im OW, auch wenn man die bisherige
Definition zugrundelegt, zum mindesten betréchtliche thematische Qualitdtsunterschiede
gibt,
Beispiel 1 stellt den OW in einer der Definition geniigenden, im {ibrigen aber nur auBer-
lichen Form dar. Dasselbe gilt fiir Beispiel 6, wo der Be6 fiir das Spiel nicht benotigt
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2 - Dr.H.Stqudte
11.Pr.,T.T.Schachmatt 17.8.1947 Aachener Nachrichten 1.3.1968
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~ Hilfsmatt in 2 Ziigen* j

5 — Alb.H.Kniest
Lob, T.T. Schachmatt 17.8.1947

.
Hilfsmatt in 2 Ziigen*

4 — A.Grunenwald
2.Lob. Die Schwalbe, Dez.1965
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7 - H.Ternblad

1.Platz, TT.Stockholmer Problem-
Klub 1948/49 1490, + 4, 1.5.1949

8 Dr.H.Staudte/ E.Bartel
Aachener Nachrichten, 11.3.1966
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3 — Peter Kniest
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Hilfsmatt-in 2 Zuven*

6 ~ Dr.H.Staudte
Europe Echecs 1966
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9 — Bror Larsson )
4.Platz, TT.Stockholmer Problem-
Klub 1948/49 1492, 4 #, 1.5.1949
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wird, Allerdings wird hier mit dem geringstmdglichen weifien Material immerhin noch eine
zweifache weiBe B-Umwandlung gezeigt, und auBerdem darf der Be6 nicht auch auf einem
anderen Feld der 6.Reihe (etwa g6) stehen, ohne daB die Aufgabe inkorrekt wiirde.

Im Beispiel 4 ist das Vorhandensein beider Bauern dadutch begriindet, daf im anderen

Fall der Satz mehrere Losungen zulieBe,

Die Beispiele 5 und 7 zeigen Fille, in denen es ohne die beiden Opferfiguren in Satz und

Spiel keine Losung gabe,

Wir glauben daher, innerhalb des von der blsherlgen Begnffsbest!mmung erfafien Berenchs

des OW drei Kategonen unterscheiden zu miissen :
I. ,Buchstabengetreue”,

d.h. mehr oder weniger.nur auBerliche Darstellung des Themas,
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Il. Rechtfertigung des gleichzeitigen Vorhandenseins beider Opferfiguren, weil im anderen
Fall Satz oder Spiel inkorrekt werden wiirde,

I1l. absolute konstruktive Notwendigkeit des gleichzeitigen Vorhandenseins beider Opfer-
figuren in Satz und Spiel.

Danach kann es nicht zweifelhaft sein, daB in thematischer Hinsicht Aufgaben, die zur

Kategorie |11 zahlen, am hochsten zu-bewerten-sind, Aufgaben der Kategorie | am niedrig-

sten. Eine Mittelstellung nehmen die Falle der Kategorie Il ein. Wir mchten aber gleich

hinzufiigen, dab auch in Kategorie | schone und wertvolle Aufgaben entstehen konnen, vor

allem, wenn der OW mit anderen Elementen kombiniert wird.

Es versteht sich, daB die Einteilung in besagte drei Kategorien auch auf Falle wie Bei-

spiel 2 und 3 zutrifft: Beispiel 2 gehort in die Kategorie 111, Beispiel 3 in die Kategorie Il

Die bescheidenen Beispiele

g-11 sind OW-Aufgaben der
Kategorie Ill, kombiniert mit
schwarzen B-Umwandlungen,
Wahrend Beispiel 8 das The-
ma in Miniaturform mit Um-
wandlungen in einen sL dar-
stellt (wenn auch mit einem
storenden Nachtwachter auf
¢3 im Satz), entstehen in der
ziemlich schematischen Mi-
niatur Nr.9 anstelle der bei-
den wSS zwei sTT. Beispiel
10 bringt — ebenso wie iibri-
gens Beispiel 2 - Umwand-
fungen in S und L durch

10 - Dr.H.Staudte
und Erich Bartel
Urdruck

R

i
EnEe
EoE M

i
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WA W
5 o

Hilfsmatt in 2 den *

o

.\

11 -~ Erich Bartel
und Dr.H.Staudte

Urdruck
B
EE BN
AL 0 ]
, 7 K

A0
CBEE B

W 7 A

Hilfspatt in 2 Ziigen, 2 Lsungen

v

<

.

Schlagen von L und S. In Beispiel 11 endlich, dem einzigen Hilfspatt dieser Reihe, ver-
wandeln sich die beiden weifen Figuren unter der Hand des Bc2 in gleichartige Figuren
der schwarzen Couleur,

Mit unserer kleinen Untersuchung haben wir auf das u.E. theoretisch bisher noch nicht
geniigend erschlossene Gebiet des OW einiges Licht werfen wollen, Wir stellen unsere
Ausfiihrungen zur Diskussion und wiirden uns dariiberhinaus freuen, wenn sie den Herren
Kollegen Anregung geben wiirden, sich gleich uns mit dem OW in seiner thematisch streng-
sten Form (Kategorie 111) zu beschiftigen. Wir sind liberzeugt, daB sich hier noch manche
iiberdurchschnittliche Aufgabe schaffen 1aBt.

*) Urspringlich trug die Aufgabe die Uber-
schrift ,H.Staudte und E.Bartel — Urdruck”.

Augsburg/Bad Godesberg, im September 1969 %/Z
Dann aber entdeckte PK den wirklichen Ver- Y\‘
fasser; wir haben also nur ,nachempfunden”.

Losungen: 1: 1. - Sc3 2.d:c4 Sb5# 1.K:ed Kcb 2.d4 Sd6# 2: 1. -f:g8S 2.5f5 Sf6# 1.5e8
f:e8L 2.Ld5 Lg6# 3: 1.- Tied 2.K:ed L:b7# 1.D:e8 Lh3 2.Ked Lg2# 4:1.- D:bZ
2.0:a2 Db5# 1.b:alT Sc6 2.Db3 a:b3#. 5: 1.— g:h 2.g5 g3 3.g:h g4# 1.Dh3+ gih 2.5
h4 3.g:h g4t 6: 1.— D:f6 2.e7 Df8+ 3.e:f8D# 1.Kg7 D:e6 2.f7+ Ke7 3.18D# 7:1.-
Tf1 2.g:f1S D:ed# 1.Dh7 D:gl+ 2.h:glT T:h7# 8: 1.- Tgd 2.f:ell Te3# 1.f:glL Kb2
2.Le3 Sf3# 9: 1.— Se3 2.c:b1T Sc2# 1l.c:d1T Sa3 2.Tbl Sc2# 10: 1.- Kc3 2.cibll
Lb3# 1.cd1S Kb4 2.8b2 Sc3# 11: lcblL Td2 2.Lc2 T:L® l.cdlT+ Kc2 2.Tcl+ K:T @,
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Dr.Baldur Kozdon, Miinchen

Zur Theorie der Lingst- und Kirzestziiger
Den AnlaB folgender Uberlegungen bildete das 139.Thematurnier der »Schwalbe”, zu dem
Aufgaben verlangt wurden, in denen Schwarz und WeiB jeweils mit den geometrisch Iang-
sten Ziigen operieren miissen (,Doppelldngstziiger'). Die Initiatoren dieses Turniers waren

mit Recht der Meinung, daB das Problemschach auf
Aufgabenart bereichert werden wiirde.

diese Weise um eine sehr ausbaufahige

Die Idee des ,Langstziigers”, d.h. einem Selbstmatt, bei dem Schwarz gezwungen ist, lang-
ste Ziige auszufihren, stammt von T.R.Dawson und reicht in das Jahr 1913 zuriick. Die
Aufgabe Nr.1 gilt als eines der friihesten Beispiele. Sie wurde bereits sechs Jahre vor
ihrer Veroffentlichung konstruiert. Eine groBe Zahl kunstvoller Schopfungen - darunter
viele Wenigsteiner — erschien seitdem in den Schachspalten (vergl, Nr.2 mit dem achtzak-
kigen D-Stern!). Neben solchen ,Langstziigem” (Maximummern) bekommt der Loser hin
und wieder auch sogenannte ,Kiirzestziiger” (Minimummer) vorgesetzt, Die schwarzen Fi-

guren fiihren hier beim Selbstmatt z.B. die geometrisch kiirzesten Ziige aus (vergl.Nr.3b)

Verglichen mit den Langstziigern ist die Zahl solcher Aufgaben gering. ,Doppelldngstzii-
ger”, die vor allem Dr.Hans Selb bekanntgemacht hat, gibt es inzwischen schon langere
Zeit, Wenigstens ein Beispiel (Nr.4) soll hier angefiihrt werden. Von »Doppelkirzestzi-
gem” liegen noch kaum Beispiele vor, Mir ist davon nur eine Aufgabe von Alb.H.Kniest
(,Diagramme und Figuren”, 1966) bekannt geworden, die aber leider unlgsbar ist. WeiB
und Schwarz diirfen nur die kiirzesten ihnen zur Verfiigung stehenden Ziige ausfiihren. Mit

1 - T.R.Dawson
Westem Daily Mercury, 1919
7 7 P

m_E myE

BN BN
o el
Selbstmatt in 3 Ziigen, Langstziiger
1.Th2 Dab 2.Ta2 Dh6 3.Kal Dcl#

4 —~ Ernst Licke

Die Schwalbe, 1968 o
%
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Hilfsmatt in 12 Ziigen,
Doppellangstziiger

1.Kf4 Kcb6 2.Ke5 Kb7 3.Kd6 Kas

4.Kc7 h71 5.Kb6 Kb8 6.Kc5 Kc7

7.Kd4 Kdb 8.Ke3 Ke5 9.Kf2 Kf4

10.Kgl Kg3 11.g5! h8D 12.g4 Dal#

% g

.

2 — V.0Onitiv
Chemnitzer Tageblatt, 1927

o7

Selbstmatt in § Zigen, Langstziger
1.Kc6 Dh3 2.Kb5 Dc8 3.d7 Dl 4.d8D

Dh6 5.Dg5 Dab + 6.Kb4 Df17.Db5 Df8

8.Ka4 Da3#.
5 ~ Baldur Kozdon

Urdruck

s omom w
m mem w
X = m m
_ = e

Hilfsmatt in 8 Ziigen,
Doppelkiirzestziger
1.Ta3 b3 2.Ta4 b4 3.Tab b5 4.Tab

Hilfsmatt in 4 Ziigen

3 - Baldur Kozdon
Urdruck

2
A

% ﬁ./
.
Selbstmatt in 2 Ziigen,
a) Langstziiger: 1.Ded Dcl+/Dh6

2.Del/De3+ D:D#
b) Kiirzestziig.: 1.Dc2 Db6 +/DchH+/
Dd6 2.Df2+/Df2+/Dc7.

6 ~ Baldur Kozdon
Urdruck S—
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* 2

-

\§

\
\

EEEn
| 0 | e

.

Doppelkiirzestziiger

b6 5.Ta7 b7 6.Ta8 h:a8L 7.Ld5 Lb7 1.g1L b7 2.g2 b8L 3.Lh2 aBL 4.g1L Kd7#

8.Lc6 L:L#
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dieser Forderung lassen sich durchaus Aufgaben bauen, die von emlgem strategischen
Reiz sind. Im Belsplel N1.5 schreitet der schwarze Turm dem Excelsiorbauern gravitatisch
voraus. Nr.6 zeigt vier Lauferumwandlungen,

7 ~ Bror Larsson
Fa»ry Chess Revnew 1949

Hilfsmatt in 8 Zugen

WeiBer Langstziiger (sK zieht nicht)
1.Lh5 Kd3 2.L.g6 + Ted-3.Lh7 Kc4
4.Lg8+ Teb 5.1.f7 Kb5 6.Le8 + Tcb
7.Ld7 Kab 8.Lc8+ Tc8#

10 ~ Baldur Kozdon
Urdruck
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Hilfspatt in 7 Ziigen,

weiler Langstziiger
1.0.d4 Lal 2.Lb2 Kc7 3.Kg2 Kdb

4.La3+ Keb 5.Lb2+ Ki4 6.Kh1
Kg3 7.Ld4 L:L patt

13 -~ Baldur Kozdon
Diagramme und Figuren 1969
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h8#, weiBer Kiirzestziiger

1.- Tgf2 2.Kgl bzw. 1.~ Tggd
2.Kh2 usw. - 1.K:g2 Tf2 2.Kg3
Tg2 3.Kf4 Tg3 4.Keb Tg4 5.Kd6
Tg5 6.Kc7 Tgb 7.Kb8 Tg7 8.Ka8
Tg8#. -

8 A.H.Kniest/ Dr.H.Staudte

Frankfurter Notizen 1966
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Hilfspatt in 2 Ziigen

a) Schwarzer b) WeiBer Langstziiger
a) L.bIT Kc8 2.Tb8 + L:b8patt

b) 1.b1D Ld6 2.Db6 + K:b6 patt

11 -~ Baldur Kozdon
Feenschach 1969
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Hilfsmatt in 8 Ziigen,
weiBer Langstziiger
Lf44+ Kd2 2.f3 e4 3.f2 Kcl 4.Kc3
e5 5.f1S e6 6.Kb3 e7 7.KaZ e8D
8.5e3 Dad#

14 - Baldur Kozdon
Die Schwalbe 1969
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h104#, weiBer Kiirzestziiger
1.5¢2 Kb8 2.5a3 Kc8 3.5b5 Kd8
4.5a7 Le2+ 5.Ked Ld3+ 6.Kd5
Lcd4 7.Kcb Lb5+ 8.Kb7 Lab+
9.Ka8 Kc7 10.d3 Lb7 #.
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Hilfsmatt in 6 Zugen

WeiBer Langstziiger
1.Ka2 Kd2 2.Kb3 Kc1t 3.Kc3 h8T 4.
Kb3 Th15.Ka2 Th8 6.Kal Tag#

12 — Baldur Kozdon
Urdruck
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h3#, weifer Langstziiger
a) Diagramm: 1.fI1L Kf3 2.Ld3 b8T
3.Lb5 Th8#; b) mit sBh5: 1.f18
Kf3 2.5g3 b8D 3.Kh4 D:g3 4.

15 — Baldur Kozdon
Frankfurter Notizen 1968
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Satz: 1.~ Kb5 2.Kd6 Kab 3.Kc6 h8T
4.Kc7 Th15.Kc8 Tal 6.Kb8 Thl 7.
Ka8 Th8#; Spiel: 1.Kf6 Kd3 2.Kf5
Ke? 3.Kf4 Kf1 4.Kf3 h8T 5.Kg3 Tal
6.Kh3 Tal 7.Kh2 Ta8 8.Kh1 Th8 #.




Wie verhalt es sich nun mit Schachaufgaben, bei welchen die Bedingung, die 1angsten bzw.
kiirzesten Ziige auszufiihren, auf die weiBen Steine beschrankt bleibt? Emeut wird hiermit
auf ein bisher vernachlasmgtes Gebiet hingewiesen. An theoretischen Uberlegungen haben
es vielleicht einzelne Komponisten seit dem Aufkommen der Langstziigeridee nicht fehlen
lassen, Jedoch ist es dabei allem Anschein nach geblieben., Wenn aber eine stattliche
Zahl von Aufgaben (hauptsachlich Selbstmatts) von der Art der Nr.1,2, 3a und 3b existiert,
warum findet man so selten entgegengesetzte Beispiele? Eine Erklarung dafiir ist leicht

zu finden: Die Initiative, die bei direkien Matt- wie auch bei Selbstmattaufgaben vom wei-
- Ben Spiel ausgeht, soll nicht durch irgendwelche Festlegungen gemindert werden. Im
Grunde genommen bedeutet aber auch die Forderung nach schwarzen Langstziigen eine
ginschneidende Begrenzung der primar gegebenen Moglichkeiten, Die Qualitat einer Kom-
position leidet nicht zwangslaufig darunter, Selbstversténdlich muB die Langst- bzw. Kiir-
zestziigerbedingung sefbst schon Bestandteil der dargestellten Idee sein, Sich ihrer aus-
schlieBlich zum Zwecke der Ausschaltung von Nebenldsungen, Dualen, usw, zu bedienen,
kann nicht gutgeheifien werden,
Wir richten unser Augenmerk also ein wenig auf die ,Weifien Langstziiger”. Ein friihes Bei-
spiel ist Bror-Larssons Nr.7. Allerdings ist es noch mit einer zusatzlichen Bedingung
versehen, die den witzigen Ldsungsablauf erst ermdglicht, Die wenigen ,WeiBen Langst-
ziiger”, die ALH.Kniest und Dr.H.H.Staudte vor einigen Jahren verdffentlichten,
haben selbst unter Liebhabern nicht das ihnen gebiihrende Echo gefunden (vergl.Nr.8 und
9). Aufgaben anderer Verfasser konnte ich nicht finden. Ich méchte daher noch drei eigene
Kompositionen (Nr.10, 11 und 12) anfiihren, ,WeiBe Kirzestziiger”, die an Hand der folgen-
den Beispiele Nr.13 und 14 demonstriert werden, sind vielleicht ganz neu,
Nach diesen Darlegungen |46t sich nun eine Einteilung der Langsiziiger finden:
a) Die Langstziigerbedingung gilt nur fiir die schwarzen Figuren: ,Langstziiger”.
b) Sie erstreckt sich ausschlielich auf die weiBen Steine: ,WeiBer Langstziiger”.
c) Sie gilt sowohl fiir WeiB als auch fiir Schwarz: , Doppellangstziiger”.
d) Mischformen {siehe unten!).
Nebenbei bemerkt: Die Bezeichnung ,Langstziiger” fiir Aufgaben im Sinne von T.R.Dawson
ist streng genommen ungenau. Ware die Langstziigeridee eben erst aus der Taufe gehoben
worden, so kdme man wahrscheinlich zu der Einteilung: Schwarzer Langstziiger (anstatt
einfach ,Langstziiger') — WeiBer Langstziiger ~ Langstziiger (statt ,Doppellangstziiger’).
Entsprechendes konnte auch fiir die Kiirzestziiger gelten,
Nun noch zu den vorhin genannten ,Mischformen”. Wer will, mdge diese als bloBe Spielerei
ansehen, Trotzdem seien sie hier kurz aufgezeigt, da sie u.E. die Theorie erharten. In
der Aufgabe Nr.15 lautet die Fprderung: Hilfsmatt in acht Ziigen - WeiBer Langstziiger,
Schwarzer Kiirzestziiger (Abkiirzungen siehe Diagramm!). Zwei entgegengesetzte Bedin-
gungen sind somit an die Mattfiihrung verkniipft: WeiB wahlt jeweils unter den geometrisch
langsten, Schwarz unter den kiirzesten Ziigen den richtigen aus. Ohne solche Auswah!
bleibt eine Aufgabe ohnehin reizlos.
Im nachsten Beispiel (Nr.16) sind die Rollen vertauscht: WeiB ist an die Ausfihrung der
kiirzesten, Schwarz an die der langsten Ziige gebunden. Mit derselben Forderung hat C.E.
Kemp bereits 1962 ein Hilfsmattproblem mit neutralen Bauern komponiert,
Hingewiesen sei ferner auf Zwillingsaufgaben, die die eben dargelegten Moglichkeiten
kombiniert zeigen. Im Selbstmattzweier Nr.17a hat Schwarz freie Bahn fiir lange Ziige,
WeiB muB sich unter den geometnsch kiirzesten Ziigen den richtigen aussuchen, Dazu
reziprok ist Nr.17b. Besonders im Hilfsmatt ist diese Darstellungsart gut mdglich, wie
das leicht faBliche Beispiel Nr.18 zeigt. Uberhaupt diirften die Chancen der im Rahmen
dieser Ausfiihrungen dargelegten neuen Aufgabentypen im Hiifsmatt liegen. Die Ergiebig-
keit im Selbstmatt wird wohl gering sein. 339



16 - Baldur Kozdon 17 - Baldur Kozdon 18 — Baldur Kozdon
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Selbstmatt in 2 Ziigen,
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: Selbstmatt in 2 Ziigen, Hilfsmatt in 3 Ziigen,
Min./Max. (Vergl.Text!) a) Min/Max. b) Max/Min. (vgl.Text!) a) Min/Max. b) Max/Min. (vgl.Text!)
1L~ Tgl# ~ 1e8D Tal/Tgl+ a) 1.f8S Db4/Dh4 2.8d6/Sf6 Del# a) 1.Lh2 Dd3 2.Lb8 De3 3.Lh2 Df3#
2.De7/Del+ Tal/T:D#. b) 1.5f6 De6/De8/Dd7/Df7 2.5:D b) 1.g5 Dc8 2.g4 Dcl 3.g3 Dh6 #.

An dieser Stelle danke ich Herrn Theodor Steude! herzlich fiir die freundliche Beratung
wahrend der Ausarbeitung. Herm Albert H.Kniest bin ich Dank schuldig fiir seinen Hin--
weis auf Vorganger und den Priifern der Originale fiir ihren uneigenniitzigen Einsatz,

Miinchen, den 26.0ktober 1968

NB.: Diese Darlegungen wurden vom Verfasser M
Ende Mai 1969 in einigen wenigen Punkten er-

ganzt,

Manfred Zucker, Karl-Marx-Stadt:

120 Jahre Kombination Kling

In diesem Jahre wird eine der interessantesten und originellsten |deen des Kunstschachs
120 Jahre alt - die ,Kombination Kling". Sie ist eine der wenigen Kombinationen, die
sowoh! fiir die Studienkomposition als auch fiir die Problemtheorie gleichermaBen von
Bedeutung ist. Es lohnt sich, einmal Geschichte und Entwicklung dieses Vorwurfs und
das bisher auf diesem Gebiet Geleistete naher kennenzulernen.

Einer der bekanntesten Problemkomponisten des vorigen Jahrhunderts war Joseph Kling
(19.3.1811-1.12.1876), ein in London lebender deutscher Musiker. Zusammen mit seinem
Freund B.Horwitz gab er 1851 unter dem Titel ,Chess studies” eine Sammlung von
200 Endspielen heraus. Mit diesen gemeinsam verfaBten Studien wurden sie zu den Be-
grindem der modernen Endspielkomposition, lhre Aufgaben werden noch heute germ in
Lehrbiichern und zu Analysen verwendet. Ihr Buch ,Chess studies” gehdrt zu den Stan-
dardwerken der Studienliteratur,

Vor dem Erscheinen des vorerwahnten Buches gab Joseph Kling eine Sammlung eigener
Kompositionen heraus, Diese Sammlung unter dem Titel ,The Chess Euclid” enthielt
ebenfalls 200 Aufgaben und erschien 1849, also vor 120 Jahren, in London. Ein Endspiel
dieser Sammlung (Nr.188) hat seinen Namen unsterblich werden lassen - Dieses Endspiel
ist die Erstdarstellung der ,Kombination Kling".

Diese Erstdarstellung wirkt zwar technisch noch recht roh und unbeholfen, enthait aber
alle Elemente des Vorwurfs, den wir definieren: Freiwillige Einsperrung einer
Figur zum Zwecke der Pattverteidigung,

Zur Kombination Kling gehort also immer das Pattmotiv. Trotzdem muB es sich bei den in
der Literatur unter dem Begriff ,Selbstpatt” registrierten Studien und Problemen nicht
immer um eine Kombination Kling handeln. Bei dieser ist die Selbsteinsperrung eine
Schnittpunktkombination. Dabei muB zunichst eine Figur einen Schnittpunkt iiberschreiten
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1 - Joseph Kling 2 - J.G.Campbell 3 - Dr.Th.C.L.Kok
The chess Euchd 1849 The Chess Players Chronicle 1855 Wiener Schachzeitung, 1935
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(in Nr.1ist das Feld e2 der Schnittpunkt). Die Schnittpunktiiberschreitung bezeichnen wir
als ,kritischen” Zug (in Nr.1 ist der kritische Zug 1.Lf1!). AnschlieBend wird der Schnitt-
punkt durch einen gleichfarbigen Stein besetzt und damit die Bewegungsfreiheit der Figur,
die den Schnittpunkt Uberschritten hat, vollkommem eingeschrankt (Patt!). Die Besetzung
des Schnittpunktes nennen wir kurz ,Sperrzug” (2.Ke2 in Nr.1). Die unvollkommene Urform
von Kling konnte jedoch die Idee nicht popularisieren und ist deshalb wenig in der Litera-
tur zu finden. 6 Jahre nach Kling stellte der englische Komponist J.G.Campbell die
Selbsteinsperrung in einer Form dar, die auch heute noch befriedigt und die der dee zu
weiterer Verbreitung verhalf,

Der Einleitungszug ist vorgebaut, um die Schwierigkeit zu erhShen, Er gehdrt nicht zur
Kombination Kling. Der kritische Zug ist 2.La5 und 3.b4 der Sperrzug.

Heute gehort die Kombination Kling zu den Standardvorwiirfen der Studienkomponisten und
es lieen sich ohne Schwierigkeiten einige Dutzend Schépfungen aufzéhlen, die diese
Selbsteinsperrung beinhalten. Doch zunéchst 2 Studien von Dr.Th.C.L. Kok die von
theoretischem Interesse sind, Dr.Kok hat sich um die Geschichte der Komblnanon Kling
sehr verdient gemacht; seine beiden Aufsitze ,Das Selbstpatt im Endspiell’ (Wiener SZtg.,
April 1935) und ,Das Selbstpatt im Problem” (Jaarboek 1936 van de Nederlandse Bond
van Probleemvrienden) sind von grundiegendem Wert, Beide Artike! finden sich auch in
seinem Buch ,Endspelen en Problemen” (den Haag, 1938). Allerdings macht er keinen
Unterschied zwnschen Selbstpatt und der Kombination Kling. Nr.3 von ihm ist eine Dop-

pelsetzung der Kombination Kling; zwei kritische Ziige und zwei Sperrziige sind in diesem
Stiick hintereinander geschaltet.
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in Nr.4 wird die Kombination von Schwarz ausgefiihrt. Es kann sich dabei natiirlich nur
um eine Gewinnstudie handeln; WeiB muB die versteckte Verteidigungsmoglichkeit des
Schwarzen schon vorher erkennen und den Gewinnweg dementsprechend aufbauen.

In Nr.4 gehoren zum Kling nur die Ziige Ta6-a4 (Kritikus) und a7-a5 (Sperrzug). Es leuch-
tet ein, daB eine zweiziigige Kombination fiir eine Studie zu wenig Inhalt ist. Es kommt
deshalb darauf an, einen interessanten und iiberraschenden Ldsungsablauf zu finden, in
den sich die Kombination Kllng dann harmonisch einfiigt. Die beiden Meisterwerke der
Endspielkunst Nr.5 und 6 zeugen den Kling besonders.elegant und versteckt, Qder fechnen
Sie beim.Anblick der Nr.5 mit einem Einsperrungsmandver 4 la Kling?

Nr.6 gewann den |.Preis in einem bedeutenden Turnier. Preisrichter war Richard Réti.
Wie Dr.A.Kraemer berichtet, glaubte Reti zunachst an einen Schreibfenler, als er den Zug
3.Th1! sah,

Die erste Darstellung der Kombination Kling in einem Schachproblem stammt von Johannes
Kohtz und Carl Kockelkorn, die spater mit ihrem Buch ,Das Indische Problem” (Pots-
dam 1903) zu den Begriindern der neudeutschen Kompositionsrichtung wurden. Ihr bekann -
tes Problem Nr.7 ist die erste und zugleich auch die beste Miniaturfassung des Kling.

Die Kombination Kling verlangt als Minimum vier Ziige. Die Miniaturform wurde demnach
mit einer um einen Zug verldngerten Ziigezahl erreicht, Schema Nr.8 zeigt den Vorgang
auf vier Ziige reduziert.

Probleme mit der Kombination Kling weisen immer einige ganz bestimmte Merkmale auf.
So ist die mit dem Schliisselzug verbundene Drohung stets langziigig, da ja Schwarz sonst
keine Zeit zu seinem Elnsperrungsmanover hatte. Der Schliissel ist in der Regel ein Aus-
wahlschliissel, d.h. WeiB hat im ersten Zuge die Auswah! unter mehreren scheinbar gleich-
wertigen Mattfuhrungen die aber alle, auBer eben der einen richtigen, an dem Klingschen

7 J.Kohtz/C.Kockelkorn 8 — Variation (1866) 9 — Dr.Ado Kraemer
Leipziger Ilustrierte Ztg., 1866 nach J.Kohtz und C.Kockelkotn Deutsche Tageszeitung, 1929
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Matt in 5 Zugen (4 3) Matt in 4 Zﬂgen (4 5) Matt in 4 Zugen (6 -6)

10 ~ Dr.Ado Kraemer 11 —~ Bruno Sommer 12 — Friedr.Kéhnlein
|.Preis, Dresdner Anzelger 1'429 l.ehr.Erw,,Die Schwalbe, 1955 Deutsches Wochenschach, 1904

/% |
. //.t./

Matt in 4 Zugen - -4 Matt in 5 Zugen (11 11)
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Pattwitz scheitern. Schwarz unternimmt das Mandver frei-

willig, ohne dazu gezwungen zu sein. Man spricht bei sol-
chen Aufgaben deshalb oft von Verteldngungsproblemen

oder von Problemen mit einer ldee in der Verteidigung”.

Die Zahi der Pattmoghchkelten ist natiirlich begrenzt. Die
Komponisten, besonders der neudeutschen Schule, haben
deshalb versucht, die Kombination Kling zusammen mit an-
deren Vorwiirfen darustellen Fiir solche ldeenverbindungen
hat sich der Kling als sehr geeignet erwiesen. So hat Dr.A.
Kraemer sehr erfolgreich den indischen Schnittpunktvor-
wurf zu Hilfe genommen. In der relativ einfachen Nr.9 be-
zwingt der weiBe Inder den schwarzen Kling!

Den gleichen Vorwurf zeigt noch eleganter Dr.Kraemers
preisgekronte Nr.10, die besonders durch die scharfsinnige

13 ~ Dr.Ado Kraemer
Wiener Schachzeitung, 1931
~ W.von Holzhausen gewidmet

3 B bW
N .

7
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Matt in5 Zugen (5

Motivierung des Schiiisselzuges imponiert,
Bruno Sommer gelang zuerst die Verbindung Kling —Herlin, WeiB iiberwindet also die
schwarze Selbsteinsperrung nach Kling durch das Umgehungsmandver Herlins.
Eine hochinteressante Konzeption zeigt unsere Nr.12 von Friedrich Kdéhnlein, fir das
Jahr 1904 eine ganz erstaunliche Leistung, Nach 1.Kbl! droht WeiB mit 2.-4.Kd1-f2 und
5.Tg3#. Schwarz verteidigt sich dagegen mit der Selbsteinsperrung nach Kling: zwei kriti-
sche Ziige iiber den Schnittpunkt b5 hmweg mit anschlieffendem Sperrzug Bb6-b5. WeiB
nutzt jedoch die Kombination Kling als eine durch kritische Zuge eingeleitete Nowotny-
Verstellung,
AbschlieBend sei noch auf die Umkehrung der Kombination Kling hingewiesen, die soge-
nannte Antiform, Willibald Roese, einer der Begriinder der Antiform-Lehre, definierte in
seiner Broschiire ,Schnittpunktkombinationen und ihre Antiformen® (Leipzig 1924):
,Die Antiform ist also die Umkehrung eines Mandvers, das im oder vor dem
Losungsverlauf geschehen ist”.
Dr. A. Kraemers erstaunlich sparsame Nr.13 zeigt sowohl Kling als auch Anti-Kling.
Nach 1.La5! droht 2.Lc3 3.Sf4+ Kh4 4.L:f6#, 2.~ g2 3.Lel 4.5f4#. Schwarz will sich
dagegen mit Hilfe der Kombination Kling verteidigen: 1.La5! Lhl 2.Le3? g2! 3.Lelpatt!
WeiB zwingt deshalb den schwarzen Lufer durch einen Tempozug zur Riickkehr iiber den
Schnittpunkt g2: 1.La5! Lh1 2.Lel! La8 (Anti-Kling!), und nun erst 3.Lc3 usw..
Karl-Marx-Stadt, im Marz 1969

No\\/\\f E\ (71—1\/\&@

1: LLfl+! Sbed4 2.Ke2+ T:d1 3.D:c4+ K:cdpatt. — 2: 1.Ld21 h2 2.La5! h1D 3.b4patt!
3: 1.Lh5! a3 2.g4 a2 3.Lh4 alD 4.g3 patt. — 4: 1.e6! T:e6 2.h6 Tab 3.h7 Ta4 4.h8D a5
5.Dd4 c:d4 6.g6 Kc5 7.g7 Tbd 8.Kc7 und gewinnt, 1.- Td6+ 2.Kc7! T:e6 3.g6 Tab 4.g7
Ta4 5.g8D a5 6.Db8#. - 5: 1.L.d5+! Kf8 2.L:b3 g3 3.Ld5 b4 4.h7 b3 5.Lg8! b2 6.17 patt.
6: 1.g6! h:g6 2.6 d4 3.Th1! Tf5+ 4.Kgl T:f6 patt, 1.~ d4 2.g7 T:f5+ 3.Kgl Tgh+ 4.Khl
T:g7 5.Te8+ Ka7 6.Ta8+ remis. ~7: 1.Lb2(Lc3,Ld4)? Lh1! 2.~ g2!, 1.Le5! Lh1 2.L:g3
Lbel, 3.Ld6 4.Lf8. —8: 1.L.g3? La4! 2.- b5!, l.Lel! Lad 2.1 :b4 b5 3.Lf8. ~9: L.Th7!
Lal 2.Kb1 b2 3.Sh6 K:h2 4.8f5#. — 10: 1.Lh8! Lhl 2.Kgl g2 3.Tf6, 1.~ L:e2+/g2+
2.K:e2/Kgl g2/L:e2 3.Tg8/Tf2. -~ 11: L.Tf57 Lb8! 2.Tf8+ Kc7 3.Kd5 patt, 1.Tgh! Lb8
2.Tg8+ Kc7 3.Lf81 - 12; 1.Kcl! La4 2.Kd1 Ta5 3.b5 T:b5/L:b5 4.5e8/8d5. ~ 13: 1.La5
Lhl 2.Lel Lag 3.Lc3 Lh1 4.8f4+,
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Augsburger Variationen

Die Geschichte eines
Beinahe- Herszarkts)

Es war einmal ein kleines Bilibchen,

(oder:

das
schon sehr
frith sich an Schachproblemen versuchte.
Und dann war da noch Nino Petrino, grof,
kraftig, rund und
gesund, seines
Zeichens un-
gekrénter Ko&-
nig der Pro-
blembauer.
Und es ergab
sich, dal der

grole Nino
das kleine
Blbchen bei

seinen ersten
Versuchen an-
traf, Und dls

es ihm die
Nr. 1l mit der
Lésung l.—
Tf1(Lf2 bleibt) 2.Kf6 Ld4#, 1.Kd5 Lgl

(Tf2 bleibt) 2.Kc5 TS5 # zeigte, wobei es
ihm erklarte, dafBl hier die wD als von
T und L. zusammen-
gesetzt zu betrach-

ten sei, die sich da- Erich Bartel

(n

mit auch trennen Feenschach, April/Mai 1969
diirfe, sagte Nino: 7 v
«Ja ja, ich kenne W % /////
das, aber. merke: / // / //

zwar sitztst du noch |
auf deinem Podex,
doch wichtig ist flr
dich schon jetzt der
Kodex.”

Da Bibchen aber
den ,Kodex” weder
dem Wort noch dem
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h2#*, Augsburger Schach

H.G.Polk
Urdruck
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(2) Hansmrg Schiegl
Urdruck

(3)
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Hilfsmatt in 2 Zugen Hilfsmatt in 2 Ziigen
Augsburger Schach nach den neuesten Erkenntnissen
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Sinn nach kannte, zeigte es frisch und
froh die Nr. 2 und meinte: ,Ohne die ge-
ringsten Hemmungen werden hier Figuren
vom Brett geputzt, obwohl es glasklar
auf der Hand liegt, daBl beim Aufeinan-
dertreffen von Schwarz und Weil3 neutrale
Figuren entstehen missen. Mit dieser
Kenntnis bewaffnet fallt die L8sung nicht
mehr schwar, Nach 1.Lh3 h3! entsteht
auf h3 ein schwarz-weifler-Bauern-Ldufer
-Eintopf, aus dem sich Schwarz einen
schwarzen Bauemn herausfischt und nach
2.h2 Lg2# ist der erste Farbwechsel
perfekt.” Die Nr.3 verlduft in diesem
Sinne genauso: 1.Tg2 TBg7 2.Te7 g8D#.
Nach dieser Exkursion

hatte Nino

bereits mu.

einem nachhaltigen
Schluckauf zu ké&mpfen, so dafB Biibchen
ungehindert daran gehen konnte, die Nr.5
zu prasentieren. 1.h3 b3 2.h2 KBa4 3.h1T
a5 4. ThB6(=KT) ab 5.KThb a7 6.Kab a8D#
Als Nino unter Schnauben reklamierte,
daBl es wegen KbB(KT) kein Matt sei,
sagte Blibchen ganz einfach, daB es doch
Matt sei, weil ja die Vereinigung eines
Kénigs mit einem Turm einer Majestdts~
beleidigung gleich komme und deshalb
wohl nicht der Sitte entsprdche. Ninos
Blut fing bereits zu kochen an und er



(5) Peter Kniest

Urdruc
'n

Erich Bartel
Uldruck
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H|Ifsma!t in 6 Ziigen

Augsburger Schach —ohne
Majestatsbeleidigung

(4)
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Hilfsmatt in 5 Ziigen

Augsburger Schach — nach d.n.E.,
ohne Majestatsbeleidigung und
Zuschauer!

wurde abwechselnd rot und blaf3. Blibchen
erkannte den Ernst der Situation nicht,
flihrte unbekUmmert die Nr.4 mit 1.d3!
d3!! 2.d2 KBe4 3.d1L KBif5 4.Lb3 KBgb
5.L.g8 g7 # vor und hielt es als Zeichen
stiller Anerkennung, als Nino daraufhin
langsam und still in sich zusammensank.
Aus dieser Perspektive

heraus war es ihm nur unter grdBter Wil-
lensanstrenqung moglich, das, was Bilib-
chen mit der Nr.6 bot, geistig zu erfas-
sen. Bilibchen erklérte, daf nach 1.Tb7!
a:b? —neutraler T/B!l, dieser nach h7
versetzt werden mifte, denn ein weil3-
feldriger Turmbauer auf der 7. Reihe kén-~
ne nur!l auf h7 stehen, womit es damn
ganz leicht weiter-
geht mit 2.sTf7
IF 7 h8D #.

; / g % / Ninos Sinne schwan-
// _ /z/ | den, und es ist frag-
&% //ﬁ /// /// lich, ob er das letz-

I(6) Hansjorg Schiegl
Urdruck

///// / // // | te, was Biibchen
% | // / anbot, noch mit?e—
// // // / | kommen "hat. Bib-
/%// /// 7 %/// chen. erllcxuteSrte ge-
o o | e

Hilfsmatt in 2 Ziigen
Augsburger Schach — Vorsicht
geboten.

Kh7 —n.KB 2.nKLf4
wK 5 (sl.f4) 3.sKh6

L
%

o

| Arztes

(wBh7)
nicht
oder

h8D# wund
2.nKL-e5?
2.~ nKL-£5

" wegen 4.L:h8/Lh7.

Farbwechsel der
Kénige.oovsvnevans
als gute Nachbarn
die Szene betraten
und den armen Nino
der Obhut
tibergaben.
Wie bekannt wurde,
soll er sich bereits
wieder auf dem Weg
der Besserung be-
finden.

Und Blibchen? ...

eines |

(7) Hans;org Schiegl
Urdruck
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Hilfsmatt in 3 Ziigen
Augsburger Schach mit wirklich
allén Schikanen.

dieser spielt froh und heiter
auf dem Kodex sitzend weiter.......

Augsburg/Kempen,

AV Eee
%.fpé%

im Januar 1970

- 345 -



Hans Kliver, Hamburg

Neuve Konstruktions —Rekorde (VI)

Den Berichterstatter freut es, daB das Beispiel eines Problem-Blitztumniers, von der Ham-
burger Schwalben- Ortsgruppe im November 1964 veranstaltet (siehe Schwalbenhefte 1964,
Seiten 572 und 608) in Ungarn neu aufgegnffen worden ist, Zwar handelt es sich nicht um
ein eigentliches Blitz—, sondern um ein Schnellturnier — um in der Sprache des Partie-
schachs zu sprechen, Dort versteht man unter Blitztumieren solche mit Bedenkzeiten von
5 bis hochstens 10 Minuten, wahrend fiir die sogenannten Schnellturniere 30, 45 oder 60
Minuten fiir die ganze Fame zur Verfiigung stehen,

Der Budapester Problemkenner Dr.Jend Ban hat in einer Veranstaltung des Ungarischen
Schachbundes am 5.Mai 1969 in Budapest vier neue Konstruktionsthemen zur Bearbe|tung
gestellt, fiir deren Darstellung insgesamt 3 Stunden Zeit bewilligt wurden, je Thema im
Durchschnitt also 45 Minuten. Das besonders Erfreuliche an der von |nsgesamt 14 Inter-
essenten besuchten Veranstaltung war, daB sich auch zwei Meister des praktischen Spiels
beteiligten: der amerikanische Groﬁmelster Benkd, der in seinem ungarischen Heimatiande
zu Besuch weilte, und der Interationale Meister Csom

| — Dr.Jend Bén, Budapest |} — Hans Kliiver, Hamburg |11l — Dr.Jens Bén, Budapest 1V — Dr.Jend Bén, Budapest
Magyar Sakkélet, Juli 1969 (nach Dr.Jend Bén - Urdruck) Magyar Sakkélet, Juli 1969 Magyar Sakkélet, Juli 1669
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14 Doppelschachs (ohne Matt) 34 Dnektschachs (ohne Matt) Schach von 26 Feldem aus (ohne Schach von 35 Feldem aus (mnt Matt‘
9-4) (11-3) Matt) (10-5) ziigen und Umwandiungssteinen) 10- 1

Die Themen bestanden darin, auf dem Schachbrett mit moglichst wenigen Steinen und bis

auf das SchluBstiick ohne Umwandlungssteine folgende Hdchstleistungen zu erzielen,

Nr.l - Moglichst viele verschiedene Doppelschachgebote, von denen aber keines matt-
setzen soll, Die gebrachte Stellung mit 14 Doppelschachs wurde von 8 Teilneh-
mermn gefunden,

Nr.Il — Moglichst viele verschiedene nur direkte Schachgebote (also chne Abzugsschachs)
und wieder ohne Matt. Steflung 1l mit Lh4 nach el und Kel nach hl versetzt (Dr.
Ban) mit 33 Direktschachs wurde von L,Zoltan und S.Székely gefunden sowie -
allerdings mit 16 Steinen — von P.Benkd. Hier hat H.Kliver nachtraglich durch
die angegebene Versetzung von Lel und Kh1 mit dem Rochadeschach die Anzahl
auf 34 steigern konnen,

Nr.111 = Schachgebote von moglichst vielen verschiedenen Feldern aus, ohne mattzuset-
zen. Die gebrachte Stellung von Dr.Ban mit 26 Feldern wurde von keinem anderen
Teilnehmer erreicht. (Bestleistung von Zoltan und von Benkd mit je 25 Feldem.)

Nr.IV - Dasselbe wie i}, aber Umwandiungssteine erlaubt und Mattziige nicht ausge-
schlossen. Das theoretische Maximum von 35 Feldern zeigt die gebrachte Stel-
lung (Dr.B4n), gefunden von P.Benkd, A.Molnér und L.Zoltan.

Veranstaltungen dieser Art wirken anregend und fordernd fiir das Problemschach und seien

daher zur Nachahmung empfohien, Sollte es einem Leser dieses Berichtes gelingen, einen

der gezeigten Rekorde zu {iberbieten, wird um Mitteilung an den Urheber der Themen, Dr,

Jend Bén, H Budapest X, Vlsegram 45 oder sonst an den Schreiber dieser Zeilen ge-

beten.

Hamburg, Juli 1969 ~ .
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Dr. Wolfgang Dittmann, Hamburg:
Neuve Konsfrukhons-—Rekorde (Vi)
AnlaBlich der ,Einziiger-Rekord-Tabelle’ vom Februar 1969 waren dle Leser der Schwalbe
zur Ubefbletung der Rekordkonstruktionen aufgefordert worden. Vier Komponisten haben
sich — mit betrachtlichem Erfolg — dieser Aufgabe gewidmet; unter ihnen ragt besonders
Dr.Ludwig Zagler, Minchen, hervor, der mit sechs scharfsinnig konstruierten Steigerun-
gen eine erstaunliche Lelstung vollbracht hat.
Fiir die in der Tabelle offengebliebenen Nrm.6c und 6d (1 Hilfsmatt bzw. 1 Hilfspatt, mog-
lichst viele Einfiigungsfelder fiir den sK) lieferte Dr.Zagler Neukonstruktionen mit 52
bzw, 43 Feldern; Kurt Smulders (Belgien) kam auf 45 bzw. 41 Felder,
Drei vorzughche Uberbietungen in der Rekordzah! sind zu verzeichnen. Aus einer finni-
schen Zeitung ist die Stellung 2b (drei Pattziige mehr) nachgedruckt, die wahrend des
Ausschreibungszeitraums erschien; hierauf hat Matti My [lyniemi freundlich aufmerksam
gemacht. — Die Steigerung um emen Schliisselzug in 2c durch einfache Steinversetzung
haben zwei Einsender unabhangig voneinander gefunden die Legalitat der neuen Stellung
kann retroanalytlsch bewiesen werden. — Um in 6f ein Einfiigungsfeld hinzuzugewinnen,
hat Dr.Zagler einen raffinierten Mechanismus ausgeknobelt: WeiB besitzt fiir das Selbst-
matt mehrere Schachgebote, was sich fiir die benachbarten (1) Felder ¢3 und d3 auszahlt.
Drei weitere Uberbletungen sind durch Verringerung der Steinezahl gelungen (die An-
zahl der Steine gilt, wie schon erwahnt, durchaus als sekundires Rekordkriterium). In 1d
hat Dr. Zagler 2 Steine eingespart, in 1f einen Stein, wobei die ganz neue Stellungsstruktur
beinah zu einer Steigerung der Rekordzahl gefuhrt hétte: wéren ndmlich Umwandlungs-
steine erlaubt, so lieBen sich bereits durch Hinzufigung eines sTc8 und sBbS 12 Schliis-
selziige erznelen - Die Forderung 4e schien zu einfach, um ihre Losung in einem Dia-
gramm wiederzugeben; aber H. B. Schwarzkopf hat entdeckt daB die in der Anmerkung
angegebene Zah!l von 5 schwarzen Steinen um einen Stein zu verringern ist (s.Diagramm).

(1d) Dr.Ludwig Zagler, (1f) Dr. Ludwng Zagler, (2b) Tauno Nylund, (2¢) Matti Myllyniemi, Pori
Miinchen Miinchen Rauma/Finnland und  Dr.L.Zagler, Minchen
Urdruck Urdruck Satakunnan Kansa 27. Apm 1969 Urdruck
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Das Gesamtergebnis der Einsendungen zeigt so viel Phantasie und Konstruktionstech-
nik, daB es nochmals entschadigt fiir die zahlreichen eingrenzenden Bedingungen, die nun
einmal gestellt werden miissen, wenn man Einziiger-Rekorde auf Hilfsmatt und ~patt bzw,
Selbstmatt und ~patt ausdehnt, zumal in Verbindung mit den Sonderforderungen 3-6. Da
konnte es nicht ausbleiben, daB trotz der Ausfiihrlichkeit meines Artikels nicht jede
Doppeldeutigkeit vermieden wurde. So weist Dr.Zagler mit Recht darauf hin, daB fiir die
Aufgaben 6c¢~f ein ,Konig im Schach erlaubt” ausdriicklich hatte vermerkt werden sollen,
Die vier Probleme stellen sich namlich ganz neu und sicher nicht uninteressanter, wenn
man die Schachstellung des einzufiigenden Konigs ausschlieBt. Umgekehrt lieBe sich
durch Freigabe des Schachs in der Anfangsstellung in 3c~f und 5¢c—~f wohl manche
Steigerung erreichen (Dr.Zagler zeigt dies fiir zwei Aufgaben: 3¢: wKg5, Dg6, Ta2, sKg2;
Sc: wKa8, Dh7, Bcd4, sKgb). Auch die Aufhebung des Dualverbots im Anzuge fiir die
Gruppe 6 war, zumindest fiir 6.¢c~d, mehr eine Ermessensfrage als eine logisch ableitbare
Bedingung (zur Begriindung s. Schwalbe 1969, S.210), und es kdnnte von Interesse sein,
diese Aufgaben mit dem zusdtzlichen Verbot des Anzugsduals noch einmal zu untersu-
chen,

Diese vermehrten Moglichkeiten scheinen mir jedoch nicht ein Hindernis, sondern eher
einen fruchtbaren Anreiz fiir weitere Studien zum Einziiger-Rekord darzustellen.

Hamburg, 1.Februar 1970 : : .

(1) Peter Kniest (2) Peter Kniest . (3) Peter Kniest (4) G.W.Jensch
V. 1242. Die Schwalbe, April 1963 V. 302. Echo im Hilfsmatt 1950 V. 10430. Fairy Ch.Rev., 11,1956 1.Preis, Feenschach, Marz 1969
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Hilfsmatt in 4 Zigen

. (5) Peter Kniest
A I I erl et 9407.Fenschach, ept./kt,1969

Korrekturen. Nr.1 ist eine Korrektur der 1242.Die Schwalbe, r
April 1963. Das Stiick erschien zum Gedenken an Kurt Timpe. i &4 & |
Es zeigt einen weifen und schwarzen Kinigsrundlauf: 1Kd3 | 2 2242 07
K:b5 2.K:d4 K:b4 3.Ked Kc5#). Die Nr.2 ist ein emeuter Ver- |/ 78/ o |

such, die Nr.302 aus dem Echobuch von Dr.J.Niemann korrekt | %2 70 20 AWM
2u bekommen. Losung: 1) 1.Ke3 Se4 2.Kf4 Sd3+ 3.Kf5 Lh7#; [0 2 &
1) 1.5f4 Sg2 2.Kf3 sh1 3.Se2 Ld5#. E.Schulz hat den 1.Ver- s i
such (siehe ,Die Schwalbe” Okt./Nov.1968) gekocht (siene | & 7 &
Seite 309 im letzten Heft). Hilfsmatt in 4 Zigen
Platzwechsel. Durch das 21.Thematumier von ,Feenschach” (6) Hans-Peter Rehm

h ; o : 9408. Feenschach, Sept./OKt. 1968
(Platzwechsel in den verschiedensten Variationen) wurde ich e i

daran erinnert, daB in ,Fairy Chess Review” 1956 eine Auf-
gabe von mir mit diesem Thema in nebenlosiger Fassung er-
schien. Die Nr.3 ist eine Verbesserung dieser Aufgabe. Satz:
L~ T:f5 2.52 Kf6 3.5:f4 Te5#, Losung: 1.Ke2 T:gb 2.Le3
Th6 3.Kf2 Th2#. im Satz Platzwechsel von K und T bei WeiB
und von K und L in der Losung bei Schwarz. Auch die Nr.4-6

sind Platzwechselaufgaben, sozusagen Erstdarstellungen! Bei ' %,/ /y
4 und § vertauschen die weiBen Laufer und in Nr.6 die weiBen L= A_
Tiirme die Pl4tze. Nach Dr.J.Niemann, der als Anreger zeich- Hilfsmatt in 4 Zigen

net, fehlten bisher diese schwierig darzustellenden Typen. Nr.4: 1.Lc7+ Le8 2.Lh2+ Lic6
3.Ti3 Lh5 4.g1L L:f3# Nr.5: 1.Kh3 Lf7 2.g5 L5g6 3.K:g4 L:eb+ 4.5f5+ L:f5#. Nr.6: 1.b3
Ted 2.b:a2 The3 3.h3 Th4 4.K:h2 T4:h3#, P Kt



