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Dr.hA. Aﬁana51avzc; Belgrad, hat sich im Laufe der latzten Jahe

re eingehend mit der Frage beschaftigt, welche duslfreien maximae
len Zuglangen in Selbstmatilangstazlgern mit vier Steinen zu errei=
chen sind, wenn - neben der weiBen rex-solus-Fassung - die fiunf
midglichen Staxne‘(nama, Turm, Liufer, Springer und Eau@r) als welm
e Lenksteine exngesatzt werden. Er kam dabel zu folgenden maximaw
len Zuglaagan*»f

weiBer Konigs 12 Zige, Nr.I (t&x solus}
weifle Dsme: = 13 Zuge» Nr.II
weiller Turm: 15 Zuge, ﬁr»III
weilBer Leufer: 14 Ziuge, Nr.lls
- weibBer Springer:11 Zige, Nr.IV
= weiBer Bauer: © 17 Zuge, Hr.V
I. Dr.W.MaBmann - Il. Dr.A.Atsnasievad 111, Dr.a.Atanasievid
Schachmatt 1946 ~_ Feenschach 4966 ~ Urdruck (s.Ldsung)

Selbstmatt in 12 Zugen a) 512% Langstziger el@stmdth in 15 Zugen
;Langstzuger ; b)waT s134 Léngstag, Lingstziiger

TeKeh Ld1 ... 10 Kh6 Lh5 11.K:h5 12,Khé Dh3#,
iiss 1 Ld3 2.Kb1 3.Le2 4 ,Ke Taﬁr S54LbT L.6 10.KhG 11, Lh7+ KE?
12,Lb7 Ta8 13,La2+ Tia2 1k, Kh7 Tha#, '
Ibs 1.Kb1 2.Ke2 3.Dd3 4,Dh3 Tal ..., 8.Kgb Ta1'G,Dh7+ KI8 10,
Dh§ oKh? 12.Da3%y Tial 334Kh8 Th3&, i : - 549 w



111& Auf Wunsch des Verfassers ist “Nach G.W. Jousch und AH.
Kniest® zu erginzen. - 1.Kg2 ... 4.Kd5 5.Te4 Th? 6.TeB8+ Ko7 7.TcB+
Kb6 8.Kchk Ta? 9.Tcbs+ Ka5 11 Ka2 12.Tab6+ Kb4 13.Tas5 !h? 1h Tb5+ Ke3 -
15.Tb1 Ta7é,

IV, Dr.Ae Atana51cv1c ' V, Dr.A;Ktanasievic VI.H.Goffloo

‘Dlagranne und Fig.1965 ,'FeenSchach 1966 1.Lob. Schachuatt 19&7
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aelbstm&tt in 11 Zigen Selbstmatt in 17 Zugen Seibstmatt in 12 de
Langstzuger Langstziuger Langstzuser

. IVy 1.5d5 Dhe 2. KbW Dbef ves 7.Kgb Dh2 B.Jfﬁ Daz 9 SOG# D:e6+
11.Kh8 Dg8a,
Y1 .KE? Tet ... 6,cBD Te8 7.0&6 8.pa6 ... 12, Kb} Th& 1% Da2+ Ke1
14 ,Dab 15.Ka2 Th8 16.Dh6bs T:h6 17.Ke'l Tuﬁio
VI'. T pe Da8 2.Kh3 Dhqi als Satz. 0K81 wos 5 Kc5 t!tv12 K:hSO

Der Rekord ist 1n dxesem Rahmen also offenbar rit dem Bannrn,
der sich allerdings im Laufe der Losung {in eine Daue) umwandelt ,
erreicht. Interessamt ist die III, die den blsherlgon Rekord von G.
H¢J0nsch und A.H.Kmiest (Hessxschar Schachverband 1948, nachgedruckt
in ®Diagramme und Piguren” Ne.231 vom 6.4, 1964). von 11 Zigem, der
sich bel dieser Gelegenheit als nebenldsig (1.Kd2 2,Tck 3.Te8 &4.Te2
5.Ket 6. Tf2 7.Kb1 B.Kal Tf1i) herausstellte, ubertrifft,

Die VI schlieBlich realisierte ein Jahr spater den Rex-sa}us-
Rekord mit Satzspxcl und sollte daher in diesem Zusammenhang nicht
fehlen. -~ Mit einem kleinen Duel ist der Autor der I ibrigens  im
Rex=solus-Viersteiner auf 13 Zige gekommen (Dr.W. MaBmann, 145,
Schachmatt .22.1,1947: Kb8 = Kch, Dg1 La5, 313¢. Laasstzuger, 1.Kb7?7
Da? iaxxk_nna~xs& 1%,Ka5 Da7%).

Zum SchluB sei kurz auf die Langenrckorde hxngewlesen, die im
Selbstmattlangstziiger i 2H._ W S, 3 k@it
. ng_ﬁ;g;ngzgnl erreicht vurden (Blnzelhelten sxnd dom klelnen Artie
' kel ‘"Maxima met Rex-solus-Maximummers®™ in Heft 1, Jan, /FPebr 1967
von "Probleemblad®, S.1, zu entnehmen): 12 Zige mit 4 Steinen (= I),
20 Ziige mig 5 Steinen (Dr.A.Atanasievic), 27 Zige mit 6 Steinen(Dr.
A.Atanagievic), 30 Zige mit ? Steinen, also Rekord in der Miniatur
,(Dr A.Atanasievic und J. Hartong) und, der Rekord ohne Verwendun
von Umwandlungsfiguren bei legaler Stellung, 75 Zige mit 17 Steinen
£.H.Kniest). Der ®bsolute Rekord mit Unwandlungsfxguren und legaler

Stellung steht bei 99 Ziigen mit 17 Steinen (Dreo T.Blathy). Wer
bietet mehr? V

ZU DEN URDRUCKEN DIESES HLFTES

SmEST =D E ATRTEZTHNIER

Satzsplcle oder thematlsche Verfuhrungen spmelen eine Rolle
i Nr.2490, 2493 und 2495-2498. - Nr.2514 1st die Verbesserung
einer bereits 1965 veraffentlichten Aufgabe. - Danke schon tur die.
Widmung der Nr.2515.
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Fiir die besten Bearbeitungen beider Themen sind 4 Exemplare des Anfang 1968 er-.
scheinenden neuen Engelhardt-Schachjahrbuch als Preise ausgesetzt. Das Jahrbuch .
bringt fiir Problemfreunde unter anderem Problemaufsétze von Dr W,Speckmann {Orei-
steiner-Nachtrige) und G.Murkisch (Schachritsell).

Eingendungen bis zum 31,Dezember 1967 auf Diagrammen mit Nachweis der Rekordzah~
len an Hans Kliiver, 2 Hamburg 62, Tdngstedter LandstraBe 104.

50.Thema=Turnier von  Problem", Th,Steudel Th.Steudel &Dr H. Staudte
Gruppe 1: Verlangt werden belig~
bige Darszeliungen von  Reflex-
hilfsmatts, d.h, Hilfsmattaufge-
ben, in deneﬂ Schwarz einziigige
Matts geben muB (nebenstehendes
Beispiel von Th,Staudel].

Gruppe 2: Verlangt werden belie-
bige Darstellungen von Serien-
zugmatts miit Reflexmattzwang flr
Schwarz, d.h,.Serienzugnattaufga~
bon, in denen Schwarz einzigige
Matts geben mul (Beispiel von Th. , 7
St. und Dr.H.St.). Rﬂflwxwﬁz’famatt in 3 2. Serienzug-Mati in 13 Z.
Beide Gruppen kiénnen auch auf L1 £7 2.Tb2 F8D Reflexmattzwang f.Schw,
Aufgaben mit Reflexpatizwang aus- Sﬂﬁ”? D:F 1.b8S 2.5c6 3.5d8 4,.5b7
gedehnt werden, also in Gruppe 1 5.Kb8 6,Ke8 7,508 8.Seb
auf "Refléxhilfspatts" wnd in Gruppe 2. auf Serienzug- 9.5f8 10.Sd7 11. KdB 12.
patts mit Reflex~-Pattzwang fir Schwarz. Preistichter: Ke8 13,5f6%

Theodor Steudel. Bewerbungen bis 31,12.1967 an

IngnNenad Petrovié, Zagreb I, Marulidev trg 13, Jugoslawien,

Feenschach IV/V 1965 1164 Eur‘ope Echecs 1967

ALLERLETL

Ein Losungsturnier schachmathematischer Aufgaben" wurde von den fimnischen Kom-
ponisten ausgeschrieben mit Preisen von 30, 20 und 10 US-Dollar fiir die besten
Loser und ferner acht mal 5 Dollar, die unter denjenigen ausgelost werden, dis
mindestens eine der sechs Aufgaben geldst haben. Einsendungsfrist: 31,0ktober.
Einige Ausschresibungen kann ich Interessenten noch abgeben, WK,
Verainsl¥sungsturnier 1966/67 des Bayerischen Schachbunds.

Zu ldsern waren dis Aufgaben aus drei Heften der Deutschen Schachblitter. Sieger
wurde der Minchener Schachklub von 1836 vor dem Posisportversin Minchen und denm
Schachklub Schwabing, :

Neue Anschrift: Eugene A 1 b e r ¢t {Verfasser des Buches qldeal Mate Chess Pro-
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Anzheim Road +2, Long Bsach, Cal 90815 USA.

: Peter Kniest, Wegberg
21 ’féﬁama Jla@ramme und Figuren, B.August 1967
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Jewelle: Wzﬁp%pa b odn vier Zigen

Die belden nsbensishenden Stioke

{kein Zwillingl) zeigen dis Gang-
art von Moa und Meo (8. c.a. Bee
wegungsbilder) m.E.aehr treffend;
dazu woch ala Viersteiner.Wer die
Stilska l8aen wxﬁ*; wozi viel Vere

SN

gnlgen geelngeht wird, verdecke
die auf den Xopf g&&%@ﬁlt@a LG
sunRgen,

1.b2+ Kd2 2,b1Mos+ Me2+ 3.Ka2 Ke3 4.Kal Kb3 pa@&

1.02+ Ke2 2.01Mao Met  3.Mod Mb2

4. Ha2 Kol patt
w 383 -



Sonder:Losungsturnier zum 139. Thematurnier der ,Schwalbe”
(Heft 23 — Novamber 1966, Bearbeiter: Dr; Hans Selb, Mannheim)
Leider hat das Sonder=L.8sungsturnier nur eine sehr geringe Resonanz gefunden, Ob
das' an der grofien Zahl der zu l8senden Probleme. vder xa der ungewohnten Doppel-
Ldngstzliger-Forderung oder ‘an der Schwierigkeit mancher Auszeichnungen gelegen
hat, 1&3t sich nicht leicht entscheiden. Jedenfalls sind trotz grofziigiger:Auslegung
der Einsendungsfrist nur 4 ernsthafte Bewerbungen'um'dip 3 ausgesetzien Preise bei -
unserem LO eingegangen. Sein Kommentar: , v.. v8llig unverstdndlich ... " Die vier:
_mutigen Léser sind Hans Had an, Berlin, Rudy Ludes, KovkesthPuer(Luxembourg),
Norbert Ringeltaube, Berlin, und Hans Heinrich Sc hmitz, Weimar, Besonders -
erfreulich ist, dafBl alle 10 Preise und auch sdmtliche Lobe dem Ansturm der Ldser
standgehalten haben. ILediglich bei den ehrénden Erwdhnungén gab es 2 Ausfille
durch Inkorcektheiten und damit einige Anderungen in der Plazierung. Nun die L8sun~
gen, hinter denen jeweils die zu errmqende Punktzahl in chxmm@rn angegeben Nt
Abteilung A

Ne, 101 von ngpi?aube, Der Houptplan 1, c4 Ticd 2.ed TE8 3.1Lcd The 4, La8 d’w S.W.dﬁ#
scheitert an 1, — Tg8i Daher mull der 8T zundchst nach h4 gelenkt werden mit 1, b4 Tib4+ 2,
Ka6: Thd, Inzwischen hat aber der schwarze ,Drache” mit seinem Schachgebelll neuss Unheil on<
gerichiet, denn 3,042 T 24 4,04 Tc§ scheitert jetzt an 5.Lb5! Infolgedessen mul die weifle Ma-=
jestdt zuerst zuriickbemiht werden mit 3.a4! T:ad+ 4.Kb5 Th4, und nun kann der Haupiplan 5,
c4lusw, folgen, (9 P.) -~ Dem Urisil Jes richters ist nichts hinzuzufligen (HIS)

Nr.132v von H.P.Rehm zeigt Rundldule der 3 Hauptakteure: 1:8bd T1b5 2.8¢5 a5 3,8c2 Tib2 4,
Sh3 f:g4 5,8e3 Te?2 £.542 g: {3 ’ 3.5e4 Th5#(8 P.) — Phantastisch{HH) ... gefiel mir
besser uls Nr, 101, Die Aufgab sehr verfihrungsreich! (HHS) Aber.bei Nr. 101 ist das
Verflihrungsspiel thematisch be:ri‘?ndew Lrn Ubrigen sind beide Spitzenprobleme Meisterwerke, je-
des in seiner Art. (DrHS)

Nr 104 von Axt: 1. qu/S‘7/or(c)d7/%06 Sb7)/Sa4? g:i3/f:e3/died/e:d3/bradl Daher 1,514
(droht 2,8d6#) die3/f1e3/g: £3 2. Td8/DI8/Tg8# (2 P.) ~ Inden Probespielen verstellt Weif} im
Voraus erkunqshman welller Langschrittler, so dch Schwarz zur Parade der jeweiligen Drohung
diese Linien ohne Schaden Sffnen kann , (DrHS}) ... OChne Zwelfel ist es ein origineller Einfall,
und es war wohl richtig, ihn hoch zu honormren (HHS)

Nr, 100 b} von Ringeltaube: Nicht 1,Tal+ Da3 2,Th] Df8 3,Th8 Db8 4,.Thl Dh2 5.Tal+ Dd2+« 5.
Kb& Da? (kein Schach dcmer)7 Thll, sondern 1,Th8+! Df8 2,Thl Da3 3.Tal Da7 4.Thl Dgl.5.
Th8¢ Dg8+¢ 6,Kb5 Db84 7.T:b8# {7 P.) — RL und der Autor NR beschreiben den.Inhalt des
Stiickes. Sonst keine Stellunqnahme. :

,Nr. 22 von Zander bietet sinen grofen Rundlauf des wS auf ganz regelmdBiger Bahn- 1,896 Lh4
2.S:h4 Tad 3.8g2 Th4 4.8el+ Kbl(Kd1l)5.Sc2 Ta4 6.Sb4 T:ia7 7.5c6 Th7 8.5e7 T:27# (8 P.).
— Die Aufgabe hat im 4, schwarzen Zug keinen Dual, wiz HHS mit. Recht feststellt, wohl aber
eine doppelte Zugmdglichkeit, die den guten Eindruck kaum beeintrdchtigt, (DrHS)
Nr.124 von Steudel und Dr. Staudte (» wBec3!) fiihrt einen D ~Stern vor: 1.ctb4 Dh3 2.g:h5 Dc8
3.g4 Dcl 4.h6+ D:h6 5.95 Dab 6.96 DIl 7.bS Df8 8,.K:a2 Da3# (8 P.) — Wenigéer dem 5. dls
dem 2. Preis vergleichbar = aber nicht gleichwertig in der Strategie. Bei Nr. 124 wird. in strke=
rem MaBe deutlich, dafy die Doppel-Ldngstziger ~Forderung nur - dazu dient, um NebenlSsungen
zu vermeiden. (HHS) Zlge wie 4.h6+ mit Uberflissigem Schachgebot oder 6,36 mit unndtiger Li-
niznsperrung passen nicht recht zum Charakter der librigen weiflen Ziige. (DrHS) .
Nr. 29 von Fritsch (scheidet wegen Inkorrektheit cus): In Schwalbenheft 12, Dezember 1965, S,
236, wurde in einem Nachtrag ausdriicklich vermerkt, daft im 139, TT. bei Reflexmatt - Aufgaben
die Reflex ~Forderung den Vorrang vor der Lidngstziiger - Forderung haben soll. Dements prechend
hat Nr.29 die Ldsung 1.T:b2 T:b4 2.T:e5¢ Le4+ 3.Kal . L:e5 4,a4 T:a4#f! Die Autorabsicht
war 4,b7 (unm&glich, da nicht der ldngste Zug) L:b2#. Leider erwies sich die ,Retturig” des
Stlickes als ein Schlag ins Wasser, da quBler dem Dual 3.Kcl L:e5 4.Th2 Tbl# auch noch die
NL 1.Tf6 T:b4 2.Tfl'+ Kd2 3.T7f6 Le4d# gefunden wurde, (4#2+4210 P. ).
Nn?Zé’v von Steudel und Dr.Siaudfe (erhdlt die 2.chr.Erw.): 1.8e2 Thl 2,5c3 Tal 3.8bl Tra4
4.5¢3 Th4 5.5e2 Ta4 6.5f4 T:f4 7. Kef4 a5 8. brabe.p. b5 9.c:bbe.p, &5 10.d:ebe.p. . d5 11.
e:d@e.p; e5+ 12.f:ebe.p. 15 13.g:fBe.p. g5¢. 14.h:gbe.p. Kc8 15.Kgs Kd8 16.Kh6 Kes§ 17
Kg7 KdB8 18.Kf8 Kc8 19, Ke7 Kb8 20,Kd8 Kag 21.Kc7 patt (10 P.) Nett, aber etwas langatmig
(HHS) .
Nr. 85 von Bédoni (ethdlt die 3. ehr,?rw )i 1.8e51 T:d7 2.Sd5 Th7 3.8e7 T:e7 4.Kd2 Ta7 5.
Sf3e Kf2 6.8e5 Th7 7.847-T:d7# {7 P.) ~— Hier durfte man nicht, wie geschehen, auf dle Ver=
fhrung 1.Sel und weiter wis Au‘mr hereinfallen, die durch 4. - TeS‘ widerlegt wird.

" Nr. 8% van Fritsch (erhdlt die 4.ehr.Erw;)i Nicht 1.Te:te4 Lied 2, Th8], sondemn 1. Thied! Lied
2.Tred Teed 3.D:ed d5 4.Dh1! Th7 5.Dbl Ta7+ §.5Sa6 Th7 7.D:h7 patt™(7. P.) — Eine wilste
Schldgerei ... Es ist ein Neqgativum bei Pattaufgaben, wenn die ,Strategis” fiur darin besteht,
alle seine Gegner abzuschlachten, (HHS) Der aufmerksame [Lser wird quBer dieser gewill nicht
eben.schénen Schldgereinoch die Auswahl im Schliissel, die Uberschreitung des relaes d5im
3.weiflen Zug und anschlieBende Entfesselung des Tb7, dle weifle Verz8gerungstaktik zur Er-

. reichung.des Feldes h7, dis dreifache Rdumung der 7. Linie, die geschickte Heranflhrung des

" 'Sb4 und das Uberraschende Pattbild beachten. (DrHS)
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Nr.131 von H.P.Rehm: 1.— D:a2 2.Sc4 D: c4# 1.8d1% c:d1D/T/L/S 2.hs 98D /T/L/S Da4s/
Thl/La4/Slbel. 3.Dc4+/Tgl/Lb3/S:{6 D(T):cd4/Tca(Teb)/Tc4(Teb)/T: +i6# (3 P. )= Hétte
dieses Problem nicht eher eine ehr. Erw verdient, womit man = analog dem 3, Preis - die‘origi=
nelle Idee hdtte honorieren kénnen? ... In .Feensrhach" (Blatt 669, Nr.8066) ist eine Fassung
erschienen;, die auch noch G -Umwandlung zeigt. (HHS) Fiir die Einstufung der Aufgabe war eine
vielzahl ven Uberlequngen maBgebend, die der Preisrichter dem Autor bereits schriftlich darge-
legt hat, E's wiirde zu viel Druckraum kosten, hier auf alle Einzelheiten einzugehen. (DrHS) :
Nr.113 von Petkow: a) 1.b:a8S D:b6 2.5:b6#. b) 1.bragl, Dd5-2,L:d5# <) 1.b:a8T Da4 2.
T:a4#f d) 1.ob:a8D De4‘ 2.Dsed#t (8 P. )-— Etwas einfach, Hier beginnt die Gattung sich als’™
unfruchtbar zu erweisen I/(HHS)

Nr. 44 von Ringeltaube: 1.4 Lg6 2.e4 Lie4 3.d4 Lble 4,Kb3 Lg6 5.94 Lbl 6.f5:1.:15 7.g75
Ka6 ¢ 8, Ka4 Thbl 9. a8D# (9 P.) — Keine L¥serstimmen., ' :
Nr. 79 von A.H.Kniest: 1.d4 Dh6 2,f4:Dh1 3,94 Das# (3 P.) — Bc2 verhindert in der L3sung
nach 2,947 Dcl 3.f4 den Zug 3.— Dcs#, Bg2 schaltet nach'1, f4’9 Da7 2.c4:Dgl 3.d4 den: Zug
3. — Dg8#aus (DrHs und RL)

Nr. 45v von Ringeltaube: 1.— Kab/Kc6 2. Dhl/Dhle b5/Kb5 3.Da8/D:b7#, 1.Da8 Kcb 2. Dh8
b5 3.Da8# (3 P.) — Nur 'l Kritik, die wegen Fehllosunq nicht zutrifft,

Abteilung B

Nr. 133 von H.P.Rehm erhielt verdienten Beifall fiir die L8sung 1.- S{6#; 1.5f4 Sc7- 2.Ked Seb
3.8d5 Sg5= 4.Kf4 Sh3- 5.Ke3 Sf2 6.5f4 Sd1- 7.Ked Sf2- 8,Kd5 Sed 9.Se6 Sf6# (9 P.) — Der
S eignet sich gldnzend flir:den DLZ, Und diese Aufgabe erinnert mich an die Modethese, dafl
sich wahre Eleganz nicht im Geschmeide-Geglitzer, sondern in vornehmer Unauff&l}iqkeit und
Schlichtheit zeigt (HHS). HPR kompomert nie Dutzendware, auch dieser 1, Preis ist wieder un=
antastbar, Ohne den kurzen Hinweis wdre es wohl eine harte NuB gewesen (RL). Weill und Schw.
verfligen ber dasselbe Material: Ein Kunstwerk in jeder Beziehung (DrHS).
Nr.-115 von Petkow mit der raffinierten Verfiihrung 1.d41S? a4 2.5c3 K:f2'3.5b5 a:bS 4.e1S Ke3
5,8g2-~ Kd2 6.8Se3 Kcl 7.Sc4 b6 !l (nicht 7.~ K:c2 8.Sb2 Kb3 9.Sa4 K:a4 patt) erwies sich als
schwerstes Problem des Turniers mit 1,clD! a4 2.Dc8 Kh2 3.Dh3 = K:h3 4.el1S// Kag4 5.5£3 K:f3:
6.41T1 Ked 7, T:d45 K:d5 8. f1L! Kcb6 9.Lb5~ K:b5 patt (9 P.) — Meine Bemthungen sind hier, ,. .
vergeblich geblieben, AuBerordentlich schwierig (HH). Das war schwer zu l8sen, ich witterte na=-
tirlich All-Umwdandlung, hielt es aber fliir einfach unm®&qlich, und versuchte lange, wenigstens ei-
nige Bauern ,in natura” Zu vernichten. Eine groBartige Sache, und trotz meines’ Lobes auch des
1, Preises hdtte ich sie als erste plaziert! (HHS) Ob dann nicht der Ldser HHS in einen gewissen
Konflikt mit dem Kritiker HHS (vgl. den Kommentar zu Nr.88) gekommen wdre ?- Man darf nicht au~
Ber Acht lassen, daBl die L8sung der Nr, 133 durch die (zur Begriindung der Plazierung notwendi=
. gen) Andeutungen im Preisbericht wesentlich erleichtert worden ist, wie das Urteil von RL deut=
lich macht (DrHS),
Nr.76 von A.H. Kniest: 1.Kh4 g8T! 2.11T) Tgl 3.Tf8= b8D1 4.Tfl Dh2# und 1.d5 Kh2 2.g8D!
f1D! 3.Dgl~ K:gl 4.b8T! Daé# (8 P.) — Auch das ist wunderbar elegant! Wie denn {iberhaupt in
Abteilung B die Probleme mit wenigen Steinen den czufwendlqen Aufgaben den Rang ablcxufen —
typisch fur Hilfsmatts ! (HHS)
Nr. 46 von Ringeltaube: Bei dem Versuch 1.Ld1-? T:dl 2.b5 Dh8 3,Kb7 Td8 4.Kab Td1 fehlt
WeiB ein Tempo. Daher 1,L:d5~! Ka4! 2.L.g8! Dh8 3,La2 Da8 4.L.g8 D:g8 5.b5~ Kb3 (Tempo
und Sperrung der Linie a2-g8) 6.Kb7 D:g2=- (Tempo) 7.Kab Das# (7 P.) — Ein echler Problemzivy
z Beginn, und reizvoll, wie Weill dis Schuchgefahr sucht, um Zeit zu verlleren’ (HHS) Eindrucks-
volle R&umung der Dmgonale (DrHS).
Nr. 118 von ‘A, H. Kniest war auch recht schwierig: 1, Kd2 Kgl! 2.Ke3 Kh2 3.Kf4 Kgl 4. Kq3 Kl
S 5.Kh2 g8T1 B.£211 Tql 7.f:g1St cBT! 8.8e2 Tcl 9.5c3 T:c3 10.Khl Th3# (10 P.) — Nicht nur
die Verfithrung 5.~ g857? 6.Kq3 Sh6 7.Kh2 Sg4~ 8.Kg3 Sf2 9.Kh2 Shl! 10,K:hl c8D 11.£2 Dh3#,
die 1 Zug zuviel benStigt, hat mir zu schaffen gemacht, sondern auch vieles andere Verlockende,
Die Aufgabe ist wirklich erstaunlich schwer, = Schwer war es sicher auch fiir den Preisrichter, die
.5 Preisprobleme in.eine Reihenfolge zu bringen! (HHS)
Nr. 103 von Schroder (< sBf71): 1.- Ta4 2.Lg4 T:g4 3.L:ed~ Tg5! 4.La? Tql 5.L:qgl 04 5.La?
e1dS 7.Lgl ¢BD(T)#, 1.L:e3= T:e3 2,Lg4 T:c3 3.Leb Tcb 4.L.g4 Tgb 5.Leb: Tgl 6.Lg4 Tal 7.
Le6 Ta8# mit einer TwSpirale. (7 -R.) — Die Stellung ist tats@chlich etwas aufwendig. Mehr Steine
bedeuten beim DLZ nicht unbedingt erhShte Schwierigkeit ... Es ist nicht ganz einfach, wenn vie-
le Figuren auf dem Brett stehen, zahlreiche Auswahlmdglichkeiten zu schaffen. - Bei dieser Auf-
gabe hier. .. wilrde ich nicht sagen, daB das' Satzspiel Uberflissig ist, Es ist zwar wohl erst
nachtrdglich eingebaut-worden, aber es stellt doch eine Berexcherung dar, wenn man nicht gleich=
zeitiq mit seinem Wegfall wesentliche Einsparungen treffen kdnnte. Ubrlgens kommt den Satzspie=
len im DLZ nicht die Bedeutung zu wie in anderen Aufqabenqaﬁunqen Da im DIL.Z Warteziige
kaurn m8glich sind, fdllt der Reiz eines Satzspieles weq,. s...¢s durch Wartezlige zu erhalten (HHS)
Nr. 12 von Steudel und Nr. 114 von Petkow demonstrieren All=Umwandlung in klassischer Sparsame
keit: 1.- e83.2.b1L Sd6 3.Lh7 Sf7# 1.b1T e8D 2.Tb8 D:b8 3.d3 Dh2# (3 P.) — Natlrlich von TS
(RL} Was eben tUber die Scnzspxele gesagt wurde, gilt auch hier. Da es Jedoch auf die All=-Um=-
wand lung ankommt, ist das Ganze doch recht reizvoll. (HHS) .
Nr, 73 von Ringeltaube und A, H. Kniest: 1.Kg6 e4 2.Lg8 5~ 3.K{7 {6 4, Kg6 £7 5.KhS Kq7 6.Kgd
Kf6 7.Kh5 f:g8D 8.Kh6 Da2 9.c4 Dh2# (9 P.) — Crigineller ,,Wechselschcxlter"' (HHS)

- 555 -



; Nr.87 Von Fk‘nsch scheldet wegen Inkorrekthext Gus) Dxe mferessante Losun ~1.8d3!
K5 3,S:c4! Lab 4.5u3! Lie2 5,5b5 Lib5 6. Kal LEl. 7. q:flS! Ke4 8, Se3 Kd3 9.S¢2. K'CZ patt :
wirde von: kembm L3ser qeﬁmden, dafir aber gleich doppelt die NL 1.Se4 Lc8/2.8d6 oder Sg3 =
L5 3.8:£5 Tc8 4,893 Th8.5,Shl T:hl 6. gt hlS Kf3. ’7 sz K e2 8 Sdl oder SdS Kt dl oderK d3
9,Kal Ke2 patt (Qund 9ist 18 P.). o
Nr. 88 von Fritsch (ethilt die 4. ehr, Erw.):. s g71 Sc’U 2. L c3 d4 ’a Lm 4 4,Lb4Lf: ea‘ 5.
Tieb= [iebe 6,Kieb Kd3 7,Ld8c:dB85~1 8/KdS L:f4 9. d6 Lel patt (9 P.) s Nur 2 Be"wmqer! :
Nr, 66 von A H, Kmesf a) 1.Ka2 Sa3t 2.Kal Sb51'3,b1T - Ka3 4.Thl §d4 5.Tbl Sc2#, by 1.Ka2
Sd3 2.Kbl Sel! 3.b:clS! Ka3 4,8d3 1 h8D 5.5b2 D1b2# (10 P.)— In a)ist Bh7 eine glatte Ge=
meinheit gegen den Léser! (HHS) Aber ob der pfiffigen Ber}rundund dieses Bauerlems kann sich

“der Preisrichtec eines stillvergnligten Schmunzelns nicht erwehren,

Nr,74 von A, H. Kniest: Nicht 1,e1D De5 2.Da5 Dal 3.Dh5 Dh8= 4.D:h8, sondem 1 elL Des 2.

Tal'D:al 3.Kf8 Dh8#und 1.e1S Da7 2.5:92 Dal 3.Se3 Dg8# fuhren Zum Z1el (6 P.) = Bc2

dient nur der Symmetrie. (DrHS) e

Nr. 2 von E, Bartel: 1.,Kf4 Kg2 2, Ked Kh3 3,Kf2'Kg4 4,Kgl Ki3 5.Kf1} Km 6.Ke2 Kh3 7. m'a'

Kh4 8.Ke?2 Kg3 9.Kfl Kf{4-10.Kg2 Ke3 11.Khl Kf2 patt (10 P.) = ’\Ict‘curl'cn kommt das strategi=

sche Element dieser Aufgabe = Farbwechsel dér K-Standfelder - cuch anderwdrts vor, aber-hier in

diesem ,Tanz der Majestdten” ist es zur Idee erhoben und sehr witzig und erstaunlich in seiner

Eindeutigkeit des Ablaufs dargeboten, Hdtte das nicht hher plaziert werden k&nnen? (HHS)

Wenn nur '5'Steine das Brett bevSikern, sidrt es doch ein billchen, dafl sich davon 40% (die [~Bau=~

em) nicht aktiv adm Geschehen beteiligen. Freilich ist Bf6 gegen den D

Nr, 75 von AJH, Kniest: 1,Kcb a4 2.Kd5 c4~ 3.Ked Ka3 4.Kd3 bd 5.Ke2 56, Kbl B 7,Ke2 c7
8,Kbl 8T 9.Kal Tcl# (9 P.)'~ Das ist nun schon-sehr leicht und etwas schematisch ~ mehr ein

Scherz als ein Problem. Ob die Aufgabe gewinnt, wenn man alles um 1 Feld nach rechts riickt 7.,

Die Symr ier Stellung und Asymmetirie der Ldsung wirde dann eindrucksvoller! (HHS) Der

2ife’ ceBausr aur marschieten kann, wenn der wi

Vorschlag ist wohl nicht durchfthebar, da der we
quf einem Randfeld steht, (DrHE)
Nr. 21 von. Trautmann hat 3 (1) 1

Khl! (nicht 3.e:fiD - Kh2?, da 3.

ser s%rrtm‘beln lassen mit 1. La8 Ti8~ 2,Kb7 Tfl 3,esfll=!

rist) 4.0a6 Tic7# (4 P.) — Ein sehr nettes Des-
sert! Und ich weild nicht, ob ich ni 1t zu der LBsung ldrger gebraucht hdtte; wenn der Hinweis
auf das Mattbild nicht gewesen w (HHS) . ’
Widnung (8. 428) von Dr. Selb und Kuhimonn: 1.~ Db8# 1.Kf4 Db8~ 2.Ke3 Dg3.(und jetzt nicht-
3.b:a8S? DbE 6,842 qu 7.5¢£3 208 und aus, do die sD ni auf g3 steht; oder 3.b:a8l? Db8
4124 Dg3 5,008 Db8 6,113 Dgd 7, Kd2 Dh8 8, Lag8 Lia8- und aus, da die sD wieder falsch.
steht; oder-3.b:a8D? Db8 4,Died Dg3 5.Da8 Db8 6.D:f3~- Df4 = 7,K:{4 und aus, auch nicht 3.
Kd2? Db8 4.b:a8D? Dgd 5. Dh8~1 T:h8 und aqus, oder 4,bia8l? Dg3 5.Lired Db8:6Lal Dg3 7,
1.:f3 Db8 8. La8 Lra8~ und aus, da die sD erneut falsch steht, oder 4. b' 857 Dg3 5.5b6 . Db8 6.

' Sad Dg3 7, sz Db8 8.,3d3. g3 9.5e1 Db8 10.5:f3 Dg3 11, oqo Db8:12.8:e4 - Lied - und aus; da
die sD nicht auf ¢3 steht, sondern) 3., Kd4!! Db8 4,Kced D3 5,Krb4 Db 6, Kia3 Dg3 7.Kb2 "‘%8
8.a4! Dg3 (und jetzt nichf g. K Db8 10.Kd2 DqB 11.h:a8l b8 12.1.ved Dg3 13.La8 Db8 14,
L:f3 Dg3 15.La8 Lrad#, denn das Matt kommt 1 Zng zu spdt, oder 9.bral? Db8=~11 10.Lb7 Dg3 .
11.L:e4 Db~ 12.Lb7 Dg3 13, L:f3 Db8= 14, Lb7 und aus, sondern) 9,b:a8D 1! Db~ 12,Lb7 Dg3

11.Ded4 Db8~ 12.Db7 Dg3 13.D:i3~1315114,Da8 L:UB# (10 P.) '~ Eine auf Streckung der Zilge=
zahl-abgelegte Aufgabe mit den dabei unvermeidlichen Pendelziligen, (HHS) Der Preisrichter wure
de'zu dieser Widrmung durch die (unverdffentlichte) Vorstufe der Nr,2214 (April/MaisHeft 1966 der
;Schwalbe’) von 18rg Kuhlmonn angeregt. Die Hauptidee des Stlickes besteht in der starken &

Verzo=
gerung der Auswahl-Umwandlung in Verbindung mit Tempo-Spielen. Ernst Licke, der beim Prifen
die z;Reinche-NL " 1 .Kf4 DbFﬂ 5.K1b4 Db8 6, KasS Dgd (pendelt) 7.b:1abS 8.=12,5bb~cd=1a3~c2=1
13,8:92 Db8 14.8f4 Tia2#, aber 14.- Dbl! nd, schrieb seinerzeity ,Diese Aufgabe muB korrekt
sein, sonst glatbe ich an Wunder.” Er hat recht behalten, (DrHS)

Somit konnten in Abteilung A 102 Punkte, in Abteilung B 128 Punkte und bei der Widmung 10 Pkt,
zusammen ¢lso 240 Punkte errungen werden, Sieger im Sonder-L&sungsturnier und Gewinner sines
Geldpreises von DM 15,~ wurde' Norbert Ringeltaube mit 225 Punkten, den'2,Preis:und DM 10, er=
kdmpfte sich hans Hadan mit 214 Punkten, den 3. Platz und DM 5.+ errang Hans Heinrich Schmitz
mit 204 Punktén, Diesen fleiBigen und erfolgreichen Lésern spricht der Preisrichter seine herze
lichsten Gllickwiinsche aus und dankt ihnen fiir ihre wertvolk Mitarbe it, Nach Ps”txqu ellung die=
ses Lisungsberichtes erreichten den Preisrichter noch die L3sungen von KarleDieter Schulz,
Beuel, der mit 228 Punkten den Sieg davongetragen hitte, wenn ermnicht die Einsendefrist'so
stark Hberschritien hdtten, dall aus Gerechtigkeitsgrinden gegeniiber den anderen Lisern esine
Wertung fiir das LOSsungsturnier nicht mehr mglich war,
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Jql 8= Kgs noxwendiq (DrH S)



