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Band Xli Heft 19

1 Dr. G, J, Sontag
Glinde b/Hamburg
Nr.1 DIE WELT 19,4. 1946

Zwanzig Jahre WELT- Schachspalte

Mit zwei neuen Schwalben- Preisausschreiben
/%@z//// // 7 Von H. Kliiver, Hamburg
%/// //7/ % . Rickblick

// Am 19. Apn! 1966 waren es genau zwanzig Jahre her, dap
die WELT ihre Schachspaite eroffnete — als erste deut-

% sche Schachrubrik der Nachkriegszeit. Die Spalte begann
~ mit einem Originalproblem von Dr, G, J. Sontag, das zur
Erinnerung hier wiedergegeben sei (Nr. 1), Schon dieses
erste WELT - Problem war Gegenstand eines Preislosungs-
wettbewerbs, -dem dann zahlreiche weitere gefolgt sind,
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1.Th3!als vorwegige Bah-
nung flir die wD, verbunden
mit dem Riickkehrthema

2 Dr.Erich Zepler
Southampton
~Nr. 100 DIE WELT 3, 4 1948
(1 Preis)
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insgesamt bisher fiinfzig (auch ein Jubilaum!), Einen wei-
teren Ehrenplatz m'dge‘hier der Preistrager im WELT-Tur-
nier um den ,Ehrenpreis. der hundertsten Schachaufgabe”

- von Dr.Erich Zepler finden (Nr,2), Seitdem sind in der

WELT insgesamt sieben Problemturniere veranstaltet wor-

den, von denen u.a. das fiinfte (Zugzwang- Romer- Turnier .
1958,/59) auch in der ,Schwalbe” ( Februarheft 1960) aus-
fiilhrlich behandeit worden ist. Nicht unerwdhnt bieiben

sollen in diesem Riickblick die schon betiihmt gewordenen

Faschingsschachspalten der WELT, iiber die ja vor drei

Jahren im Engelhardt- Schachverlag in Betlin eine Bro-

schiire erschienen ist*), Anlaglich des Schachspaiten -Ju-

bildums war in der WELT ein Problemturnier ausgeschrie-

ben worden (siehe auch April-Maiheft der ,Schwalbe”

1965 Seite 75), liber das nachstehend berichtet wird.

*) Faschmgsschach der Welt,
men, 3.60 DM.
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l. Das 7. WELT-Problemturnier

Das Thema verlangte in einem Vierziiger eine Feldblockierung fiir den entfernt stehenden
sK bei maximaler Distanz zwischen diesem und dem Mattfeld, wobei eine mi)'glichst spar-
same Darstellung erwiinscht war, Diese Themastellung bedeutete gleichzeitig einen Test
flir die Turierteilnehmer. Wer ‘wiitde erkennen, dap die gropte Entfemung zwischen dem ™
urspriinglichen Standfeld des sK und dem spateren Mattfeld nur mittels des Zweischrittes
zu-erzielen ist, den der sK beim Rochadezug ausfiihrt? Nur die wenigsten der Tumierteils
nehmer haben diesen Test bestanden: insgesamt 16 von 53 Verfassern, die zusammen 118
Aufgaben einsandten (darunter 90 aus Deutschland, die restlichen 28 aus 5sterreich,
Jugoslawien, Ungam, Frankreich, Finnland, Danemark, England, Holland und der Schweiz),

Das Turnier stand unter keinem gliicklichen Stem. Von den 24 eingesandten Rochade-
aufgaben schieden, trotzdem die Tutnierlaufzeit mit einem Dreivierteljahr reichlich be-
messen war, die meisten wegen vorhandener Nebenlosungen aus. Von den Aufgaben mit
mit thematischem Probespiel blieben iiberhaupt nur zwei korrekie Beispiele iibrig; von
den wenigen verbleibenden mit Dreifelderabstand ohne Probespiel war nur eine auszeich-
nungswiirdige Aufgabe. Die drei Preistrager sind unter den Nummetn 3, 4 und 5 hier
wiedergegeben.

3 Dr, Erich Zepler
Southampton
796 DIE WELT Mai 1966
(1, Preis)
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4 Dr, Werner Speckmann
Hamm i.Westf,
800 DIE WELT Juli 1966
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5 Kurt Bacmeister

Hamburg

801 DIE WELT Juli 1966
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Der erste Preis (Nr.3: 250 DM an Dr. E. Zepler) hat gropen Beifall gefunden. Nach Auge-
rungen einiger Loser hatten diese das Problem den komglerten Nr.7 und 8 auch dann
vorgezogen, wenn nicht die Forderung nach grogtmoglicher Okonomie ein Bestandteil der
Themaausschreibung gewesen ware. So schrieb z.B. Hans-Dieter Leihs in Trechtings-
hausen: ,Das Stiick mit dem besten Schliissel, der schdnsten Drohung und den elegante-
sten Mattbildem. Unter diesen Gesichtspunkten fiir mich das beste der drei Preisprobleme
— trotz seiner 15 Steine! Man spiirt die Hand des Meisters, und deshalb ist es-vielleicht
ein klein wenig bedauerlich, dag die Okonomie eine solch entscheidende Rolle in der
Themaforderung spielte.”

Der zweite Preis (Nt. 4: 200 DM an Dr. W. Speckmann) hat mit dem Block auf 46 nach geo-
metrischer Berechnung (die gem3B Ausschreibung allerdings nicht mapgebend war und
sich auch auf das Mattfeld beziehen sollte) die grostmogliche Entfernung zum iirspriing- -
lichen Standfeld des sK.

Der dritte Preis (Nr. 5. 150 DM an K. Bacmeister) verblieb als beste Einsendung ohne
Probespiel. Hier sind der Femblock auf h7 und das Mattfeld auf h8 gewiB nicht leicht zu
erkennen, und die Aufgabe hat den fiir eins Auszeichnung erforderlichen Schwierigkeits-
grad.
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6 Peter Kahl, Hamburg
793 DIE WELT Mdrz 1965
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7 K. Bacmeister & P.Kahl
794V.,DIE WELT April 1966

8 Peter Kohl, Hamburg
795V.,DIE WELT April 1966
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9 A, Johandl, Wien
- 798V., DIE WELT Juni 1966

1.Kg5? 0-0-0! 2.Dc2+ Kbyl
1.Dh4! Teay (Fernblock)

2.Kag5 0-0-0 3.Dc4+ Kby
4 Deg#

10 P. Kaoh! & K. Bacmeister
Urdruck

4# (6=5)
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11 Josef Breuer, Wildbergerhiitte
Schach -Echo Mai 1966
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Die sparsamste Darstellung, mit nur sieben Steinen - gelang Peter Kahl mit Nr.g, die die
Vorgaberochade verwendet. (Bei Turmvorgabe kann der K die Rochade auch ohne den T
ausfiihren, indem er zwei Schritte in Richtung auf das Turmvorgabefeld zieht, eine Rege-
lung, die auch in den Spielregeln des Weltschachbundes vorgesehen ist). Dieses Beispiel,
wie auch Nr.5, zeigt, daB die Verwirklichung des Themas (Dreifelderabstand) nicht auf
die lange Rochade beschrankt ist, sondern auch die Anwendung der kurzen Rochade zu-
13pt. Als Bedingungsaufgabe konnte Nr.6 leider keine Auszeichnung erhalten. Auch Nr.7
und 8, die wegen ihrer gropartigen Okonomie urspriinglich an erster Stelle standen, sowie
Nr.9 schieden infolge Nebenlosungen aus der Konkuirenz aus. (In Nr.7 ging ohne Scl
“auch 1.Dhl, in Nr.8 mit wT auf h5 statt d5 auch 1.Th7, in Nr.9 ohne sBf5 auch 1.Ta2,)
Nr.7 ist nach herkommiicher Auffassung in der Erzwingung des Votplanes zwar nicht
»Zweckrein” ( auper Blockung auf a7 auch Weglenkung von c6), was aber durch die er-
staunhche Okonomie als iiberkompensiert angesehen werden kann. (Auf das Verhaltnis
von Zweckreinheit und Okonomie hier naher einzugehen, wiirde im Rahmen dieses 3Be-
richtes zu weit fuhren,) Die Verfasser geben Nr.10 als Beispiel fiir eine zweckreine
Darstellung im Zehnsteiner — librigens die erste Turniereinsendung tiberhaupt, die aber
spater zu Gunsten der Nr.7 wieder zuriickgezogen wurde. Eine dhnliche Struktur hat die
groBartige Nr.11 von J.Breuer, die bis zum Eindendungsschlugtermin leider nicht fertig
geworden war und nun im Schach-Echo gebracht wurde,
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Wenn die augerhalb des Turniers Xorrigierten Probleme hier wiedergageben weiden, s9
hat der L.eser, wie ich meine, eine gute Ubersicht iibsr das, was aus dem sicher nicht

leichtem Thema herauszuholen war,

Zwel Turnierteilnehmer haben nach Verkiindung des Preisurteils bamangelt, dap die Auf-

gaben mit thematischem Probespiel solchen ohne Probz

soiel vorgezogen worden sind,

ohne daf das in der Ausschreibung eigens bemerkt worden sei. Ein Hinweis darauf unter-
blieb absichtlich, ebenso wie ein Hinweis auf die Moglichkeit eines Dreifelderabstandes
durch die Rochade. Das sollten die Teiinehmer selber finden, und wem das gelang, der
sollte bevorzugt werden. Dap Darsteliungen mit thematischem Probespiel auf einer hohe-
ren Stufe stehen als solche ohne Probespiel, ist problemschachliches Allgemeingut und
bedarf keines besonderen Hinweises. Ohne Probespiel fallt dem Ldser bei seinen Ver-
suchen der Fernblock auch ungewollt in den Schop; erst die Moglichkeit, das Hauptspiel
auch ohne Feldblockung versuchen zu konnen, fiihrt zur bewupten Erkenntnis der Zusam-
menhange und der Notwendigkeit, zundchst im Vorplan zu blocken,

Mehrfach sind auch Doppel- und Dreifachsetzungen des
Blockthemas (natiirlich nur mit Zweifelderabstand) einge-
sandt worden. Ich konnte mich auf Grund der Themaforde-
rung zu einer Sonderpramiierung solcher Aufgaben nicht
entschliegen, zumal in der Schachliteratur scgar die
Vierfachsetzung schon bekannt ist, die Dr.W.Mapmann
mit Nr. 12 sogar als Miniatur schon vor mehr als dreigig
Jahren gelungen ist..

Ill. Konstruktionswettbewerbe

In letzter Zeit sind in der WE LT, und librigens auch im
STERN, Konstruktionswettbewerbe veranstaltet worden,
bei denen es nicht darauf ankommt, mustergiiltige Proble-
me zu komponieren, sondern Stellungen zu konstruieren,
die bestimmten Anforderungen hinsichtlich des Losungs-
zuges oder -verlaufes und der Stellungsstruktur entspre-
chen. Bekannt und oft publiziert sind ja die beiden Stel-
lungen von J.C.West (1880) und J.N. Babson (1882), in
denen Weip beidemal, ohne Umwandlungssteine in der
Problemstellung, 47 verschiedene Mattziige hat. (Hier ge-
biihrt J.C. West die Krone, nicht nur wegen der ffiiheren

12 Dr, W, Mafimann, Kiel

Kieler Neueste Nachrichten

17.11,1935 — 1, Preis,

3. Mannschaftswettkampf der
Schwulbe "

3# (3-4)
1.Dcq dg 2.Dgq + 3 Desf
- ds 2.Dhg 3 Difg#
hg 2 Deq+ 3 Daa#
hs 2,5d3 3 .Dfa#
Vierfacher Fernblock

Veroffentlichung, sondern weil er mit 15 Steinen zwei Steine weniger als Babson bend-
tigte.) Die Anwendung dieses Konstruktionsthemas auf das Patt ist bisher weitgehend
unbeachtet geblieben, Wohl sind in der ,Schwalbe” in letzter Zeit Stellungen gebracht
worden, in denen die Aufrechterhaltung des Patts behandelt wurde (Schwarz stand bereits
patt), nicht aber die eigentliche Pattsetzung eines bewegungsfahigen Schwarzen, Ein
Wettbewerb hieriiber in der Weihnachtsschachspalte 1965 der WE LT fiihrte zu einer Stel-
lung mit 48 Pattziigen bei nur 11 Steinen, eingesandt von acht Teilnehmern. Alle acht
Einsender hatten steingetreu dieselbe Stellung! Erst spater stelite sich heraus, dag H. H.
und W.Cross diese Stellung schon in der ,Fairy Chess Review’ Oktober 1940 gebracht
hatten — aber als Spiegelbild der WELT-Konstrukteure! (Sollten die Gebriider Cross
Linkshander sein?) lch bringe:hier als Nr. 13 die seitenvertauschte Stellungder WELT-
Einsender nach der Erstverdffentlichung in der ,F. Ch. R.’ von Cross.

Auch das folgende Konstruktionsthema, das in der WELT zum zwanzigjahrigen Schach-
spalten - Jubilaum im April 1966 als 50.Losungs- und Konstruktions- Wettbewetb ausge-
schrieben wurde, hatte W.Cross bereits bearbeitet. Hier handelte es sich um die Umkeh-
rung des Patt-Themas. Wie sieht die Stellung aus, in der Weip ein bestehendes schwarzes
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13 H.H. und W.Cross 14 Dr. Jens Bén 15 Godehard Murkisch
Barton - on - Humber Budapest Moringen
Fairy Chess Review, Okt. 1940 799 DIE WELT Juni 1966 802 DIE WELT, 3.8.1966
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Patt durch moglichst viele verschiedenartige Ziige sofort (also in einem Zuge) aufheben
kann? ( Wieder, wie bei allen diesen Konstruktionsthemen, ist Partiemoglichkeit ohne Um-
wandlungssteine in der Problemstellung Voraussetzung,) Hier war W. Cross in der ,F.Ch.
R.’ Juni 1940 auf 82 Pattaufhebungsziige bei 17 Steinen gekommen. Das haben die WE LT
-Konstrukteure nun aber {iberboten, und zwar mit 83/22, 83/20 und als Bestleistung des
Wettbewerbs, von Dr. Jen6 Bén, Budapest(dem Redakteur der ,Magyar Sakkelet'), mit 84/23
(siehe Nr. 14). Dieser ,Welt"- Rekord bestand aber nur kurze Zeit. Genau eine Woche nach
seiner Veroffentlichung sandte G.Murkisch eine Stellung, die die Leistung von Dr. Bén
um weitere drei Ziige iiberbot und dabei sogar noch drei Steine weniger benotigte. Das ist
der neue Pattaufhebungs-Weltrekord. Die imponierende Konstruktionsleistung ist unter
Nr. 16 wiedergegeben.

Im Anschlup an diese Konstruktionen werden nun drei neue Themen zur Ausarbeitung ge-
stellt, verbunden mit einer Reihe schoner Preise.

, 142. Thematurnier der ,,Schwalbe”

Thema 1. Konstruiere eine Stellung, in der Schwarz im Schach steht und Weip das Schach-
gebot durch moglichst viele verschiedenartige Ziige herbeigefiihrt haben kann
(d-h. also WeiB moglichst viele Retroziige hat). 4

Thema Z Dasselbe mit ,Patt anstelle von ,Schach” bezw. ,Schachgebot”.

In beiden Fallen soll die Stellung partiegemap sein, keine Umwandlungssteine
enthalten und mit moglichst wenigen Steinen auskommen. Gewertet wird in er-
ster Linie nach der Anzahl der‘ Retroziige (moglichst viele!), in zweiter Linie
nach det Anzahl der verwendeten Steine (mdglichst wenige!).

Thema 3: Konstruiere von der reguldren Partieanfaﬁgsstellung aus mit moglichst wenigen
Ziigen einen Partieverlauf, in dem der vorletzte Zug des Weipen L:h1+ (schlagt
mit Schachgebot) und der letzte Zug des WeiBen La8# (zieht, ohne zu schlagen,

; mit Matt) lautet.

Fiir jede erzielte Hochstleistung fiir jedes der drei Themen wird je ein Punkt zuerkannt,

fiir eine Leistung zweiten Ranges zwei Punkte (z.B. bei den Themen 1 und 2 ein Zug

weniger oder die Hochstziigezahl bei einem Stein mehr bezw. bei Thema 3 ein Zug mehr),
bei weiterem Zuriickstehen drei und evtl. noch mehr Punkte. Wer die geringste Punktzahl
hat, erhdlt den ersten Preis (siehe hieriiber am SchluB).
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Iv. Brunner- Lésungswettbewerb

Und nun wird, um die Jubildumsgaben voll zu machen, noch ein Losungswettbewerb aus- .
geschrieben. Hans Ott in Solothurn, der bekannte Schweizensche Probiemkomponist und
Schachmazen, hat acht inkorrekten Aufgaben von Erich Brunnér zur Ausschaltung von
Nebenlosungen eine Neufassung gegeben. Diese Korrekturen werden hiermit in Form eines
Losungsturniers den Lesetn vorgelegt. Einzusenden sind die beabsichtigten LGsungen und
und das, was gegebenenfalls an inkorrektheiten noch gefunden wird. Fiir jede Autorldsung
gibt es -einen Punkt, fiir jeden Inkorrektheitsnachweis einen weiteten, Wer die gropte
Punktzahl erreicht, erhalt den ersten Preis.

16 Erich Brunner
V., Basler Nachrichten 1926
Neufassung H., O?f

17 Erich Brunner
(Quelle ?)
Neufassung H. Ot

18 Erich Brunner
Funkschach 1927
Neufassung H, Q¢
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19 Erich Brunner

20 Erich Brunner

L.8sungsturn,. Schaffhausen ]929 Basler Nachrichten 1921

Neufassung H. 02 Neufassung H. Ot

7. 7 w7 oy

LB BAE %@%;

" o g
;%_% £55 v &

22 Erich Brunner
Denken und Raten 1932
Neufassung H. O#t
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23 Erich Brunner

+2.~3.Pr,, Renaqud - Turnier
DSe Schwcxlba 1929

Neufassung H, Ot
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21 Erich Brunner
Ranneforths Schachkalender 1918
- Neufassung H. Ot
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Die Preise

Hans Ott hat groBzigi-
ger- und dankenswerter-
weise fiir beide Wetthe-
werbe ansehnliche Preise
gestiftet, -



1. Preis in beiden Wettbewerben : Je eine erstklassige Schweizer Armbanduhr (automatisch,
. mit Datumanzeiger, Gehause goldplaque mit Stahlboden,
; ) wasserdicht).
2. — 10. Preis: im Konstruktionswettbewerb je ein Brunner-Buch (Erich Brunner, Ein
Kiinstler und Deuter des SchachproblemS), im Losungswettbewerb je ein
Engelhardt - Schachjahrbuch 1966 (fiir Problemfreunde ist hierin besonders der Aufsatz von
Dr. W. Speckmann liber Dreisteiner mit 18 Diagrammen von Interesse),

Die Einsendungen fiir beide Wettbewerbe miissen spatestens am 31, Dezember 1966 bei
dem Unterzeichner vorliegen, und zwar fiir den Konstruktionswettbewerb auf Diagrammen
mit genauem Nachweis der Ziigezahl, bei Thema 3 mit Beweispartie und Diagramm der

“SchluBstellung.

2 Hamburg 62, im Juli 1966 7
Tangstedter Landstrafe 104 g /
S & 1o e .

Urdrucke
Juli 1966, Nr.2227-2259

Losungen 7 Wochen, gerechnet vom Zustellungstag des Heftes (Poststempel) an:
Friedrich Burchard, 5901 Netphen / Sieg, Amtstrafe 5
ab 20, 9. 1966: 5901 Dreis- Tiefenbach, Auf der Blashiitte 11

Zwelzuger (Bearbeiter: Ulrich Ring, 6100 Darmstadt, Landgraf- Philipp- Anlage 63)
Richter der Halbjahrsturniere 1966: Eeltje Visserman Den Haag

Entschuldigen Sie bitte fiir dieses Heft die Kiirze- meiner Beitrage. Aus studientechni-
schen Griinden konnte ich gerade noch das Notigste einreichen. Ausfalien muBte diesmal:
Eine Wiirdigung Comins Mansfields, der am 14.6.1966 seinen 70, Geburtstag feiern
durfte, der Bericht iiber das Loserecho auf Heft 12/13 und der Entscheid im Wettbewerb
um die beste Problembeschreibung.

Eine einzige Bemerkung zu den Urdrucken: M. Lipton gab zu seiner Aufgabe eine Zwelt-
fassung, die wir bel der Losungsbesprechung vorstellen werden.

"Drei- und Mehrziiger (Bearbeiter: Bernhard Schauer, 5270 Gummersbach, Marktstr. 8)
Richter der Informalturniere 1966: Dr.Hans Lepuschiitz, Graz.
Es ist immer sehr erfreulich, neue Autoren begriiBen zu konnen. Diesmal sind es drei
(oder nur zwei?) Namen, die wahrend meiner Tétigkeit als Sachbearbeiter bisher noch
nicht .in dieser Spalte erschienen waren. Bei dem Autor von Nr.2239 handelt es sich um
ein junges Talent, das in ,Schach” schon oft vielversprechend aufgetreten ist, Seine
heutige Aufgabe zeigt ein bekanntes Thema effektvoll in Verfihrung und Losung. Sehr
eng verwandt hiermit ist Nr,2240, dessen Verfasser auch in der aSchwalbe” bestens,
vorwiegend auf dem Zweiziigergebiet bekannt ist. Mit.einem Drenzuger tritt er - wenig-
stens seit 1962 - heute zum ersten Mal auf. Mancherlei Skrupel befallen mich, wenn ich
die ,Unter”- Autorin von Nr.2237 als neu in unserer Mitte begriiBen will. Schheﬁhch weill
man von der Dame, daB sie doch eine etwas (Verzeihung!) schizophrene Personlichkeit
ist und gewnssermaﬁen ein Doppelleben fiihrt, In anderer Gestalt hat sie jedenfaHs auch
bei uns schon Arbeiten veroffentlicht. Ihr heutiger Beitrag beruht auf einer - fiir Sie sicher
leicht durchschaubaren - Sonderregel des Schachs, die Schwarz in den Probespielen aus-
reichende Paraden erlaubt, in dér Losung dagegen nicht. - Nr, 2236 liefert emen hiibschen
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Schliissel und auch recht nette Matts, ohne daB das Ganze logisch oder bohmisch ware.
Nach der Fide- Einteilung wire es also eine ,librige” Aufgabe, - Bei Nr.2238 ist es
wichtig, auch die Verfiilhrung genau durchzuspielen. So viel darf verraten werden, dafl es
in Verfihrung und Losung zusammen nicht weniger als neun Fesselungsmatts gibt., Der

Autor fragt, ob das ein neuer Rekord ist. Vielleicht wissen die Loser eine Antwort. - In

Nr.2241 geht es nicht um irgendwelche Verfiihrungen, sondern um den - wohl recht teuet
erkauften - Witz zweier Varianten, in denen die weiBen Figuren ihre Rollen tauschen. -
Viele Sorgen hat Nr.2242 dem Autcr gemacht. Wire nicht immer noch eine weitere Repa-
ratur- erforderlich gewesen, so hatte die auch jetzt wohl noch willkommene Widmung viel
friher erscheinen konnen. - Nr. 2244 bringt mit leichter Hand die anscheinend unaufhorlich
zu variierende Pointe, dab es WeiBl nur an einer geringfligigen Anderung fehlt, um gegen
allen Widerstand gewappnet zu sein. - Um MiBdeutungen zu-vermeiden, sei bei Nr. 2243
darauf hingewiesen, daB der Inhalt der Aufgabe nicht darin zu sehen ist, daB sich die
Namen und Wohnorte der Autoren reimen!

Marchenschach (Bearbeiter: Dr.Hans Selb, 6800 Mannheim, Gluckstrafe 4)

Richter der Jahres - Informalturniere 1966: Theodor Steudel.
Bei dem groBen Andrang, der in der Marchenabteilung der ,Schwalbe” ‘hetrscht, ist es
kein Wunder, wenn manche Komponisten langere Zeit auf die Vercffentlichung ihrer Auf-
gaben warten miissen. H.P.Rehm hat seinerzeit (Schwalbenheft 28, April 1964, S.462)
den besonders Ungeduldigen folgenden Rat gegeben: ,Wenn ein Verfasser seine Stiicke
in der ,Schwalbe” schnell veroffentlicht sehen will, so ist ihm zu raten, je Abteilung nur
wenige Stiicke - und diese von iiberdurchschnittlicher Qualitit - einzusenden.” Der Sach-
bearbeiter mochte dem noch hinzufiigen: Ist ein wirklich gutes Problem unverhaltnismabig
lange nicht publiziert worden, so wird der Komponist gebeten, sich noch einmal ans
Schachbrett zu setzen. Er wud dann zu seiner groBten Uberraschung feststellen, daB die
Aufgabe inkorrekt ist. Der seiner Ansicht nach fallige empdrte Brief kann daraufhm in
die Schublade gelegt und fiir spater aufgehoben werden, Expertus dico.
Drei Aufgaben der heutigen Serie kommen aus der Tschechosiowakei: Bei Maryskos Opus
ist eine Verfiihrung zu beachten, in Formaneks Stiick ist die Frage zu beantworten, wo-
durch sich b) von a) unterscheidet (der wKa8 gehort zu a) und b)), wahrend das bauem-
lose Werk Dr.Mandlers, der iibrigens im Januar seinen 75.Geburtstag gefeiert hat, inter-
essante strategische Effekte zeigt. Weitere drei Aufgaben steuert Frankreich bei: Nr, 2254
arbeitet mit drei Maos (nicht Drachen!), deren Gangart in dem Aufsatz ,Einiges iiber Mar-
chenfiguren” (Schwalbenheft 16/17, S.312ff) erklart worden ist, Nr, 2255 und 2256 fiihren
Grashiipfer vor. Im Kiirzestziiger muB Schwarz stets kiirzeste Ziige machen. In dem Selbst-
matt aus Indonesien wurde der wBb2 durch einen sB3a3 ersetzt, damit Lgl kein Umwand-
lungslaufer ist. Der Verfasser legt Wert auf eine thematische Verfiihrung, Das dritte
Selbstmatt wurde im Marz 1930(!) komponiert, Wir begriiBen den Autor herzllch im Kreise
der Marchenfreunde der ,, Schwalbe”.

Am Rande des Schachbretts (Bearbeiter: Dr. K. Fabel, 8 Miinchen 9, Pistorinistr.8)
Die Aufgabe, in der sich WK emeut mit seinem liebsten Zug befaBit, ist das leichteste der
3 retroanalytischen Probleme, — CS's Widmungsstiick, fiir das ich auch an dieser Stelle
herzlich danke, wurde mir in Paris iiberreicht. Die Langstziiger- Bedingung gilt auch fiir
die schon geschehenen Ziige. — Mit JGM begriiBe ich einen neuen Mitarbeiter, Seine Auf-
gabe hat folgende Forderung: Stelle den weiBen Konig auf 2 verschiedene Felder
der unteren. Bretthalfte, so daB in der einen Stellung WeiB am Zuge Matt in 2 Ziigen und
in der anderen Stellung WeiB am Zuge Matt in 3 Ziigen erzwingen kann! In England ist
man der Ansicht, daB nur die Loser der ,,Schwalbe” in det Lage sind, das Problem korrekt
zu losen. Also FB, HH, HHS und lhr anderen Kraftloser: an die Arbeit! — ,Schach und
Zahl” ist nun endlich erschienen und wird von kompetenter Seite besprochen werden, Es
sei mir als einem der Autoren vergonnt zu sagen, welcher Teil davon mir am besten ge-
fallt: Es ist die Formel von C.Bandelow fiir die allgemeine Losung des 1.Preises von
M. Charosh im 35. Thematurnier von ,problem” (S.44-46). MC war recht liberrascht, als
ich ihm in New York davon erzahite, Im Hinblick auf eine dhnliche Aufgabe in der nach-
sten Spalte mogen sich die Loser die elegante Ableitung ansehen!
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2227 Franz Nowotny

2228 Helmu Zajic

2229 Drs, C, Goldschmeding

Wien Wien Ede /Niederlande
ey, B |78, 787 | 7. 7, W
A e | il w wp 7 A
gon oo ik wen Ty
2 A 7 | o ek T
B7. 0, sk y% /é/ﬁ% 7% U % %
7,0, 0,05 A0 0 W, %@% _
Jumas B | fagen A
2# (9 6) 2% (10 6) 2# (10 7)
2230 Aéici;aei Lipton 2231 ‘15 Larsez 2232 Michael Schneider
nglan dnemar Schweinfurt
%/////@% '//f//f////// 27, 787, 7

f // % 7
7 yny W
é%@%ﬁ%ﬂff@
& 2o
%x% 3
% WA, W

S\N

%
////,///%//%
el e

%///2

X 7w ok
// /@ 7
- /// /

@%g%x~7y

2# {11-8) 2# (8~-12) 24 (8~12)
2233 .I{Iuliuir Bgchwald 2234 Jac. Haring 2235 Iéarol Mlynka
?/ // %/%// %é//// % ]
%ﬁ’% . 7 K KE7)
51y % 7, %al |
DA LK ) %, %, BA7
D WsEi 0w
5y LAY
~//4%%5/ %Ry, B 7|
(9=11) 24 (11-9) 24 (11-10)
2236 Eugen Petrow 2237 Dr.K, Fabel, Miinchen 2238 Friedrich Chlubna
Urjupinsk /UdSSR Version von Erna Quick W1en/5<terreich
BB P 7. 7. 7. 7 . % % 7
00,8 0 ] e am 8| K y
w waw A | v % EeE Lo
800 7”7 o sizat| [Eawss v
EAMLE B v E ® 8 %}% 7
4, //i/ 7.4 V& 7 WA . W 7 7,
// 7.474) % 5y //? % // %
. U ?7 » «2ZZV%? E//@é?
3# . (7-6) 3# (9-8) 3# (8-11)

365 —



2239 Bemhard Neumann

2240 Vojko Bartoloviv

2241 Heinrich Jambon
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2251 Dr. Julius Bebesi

2252 Karl Pohlheim

2253 Tivadar Kardos
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Matt in 2 Ziigen

Lgngstziger (3-4)
Matt in 2 Zigen
a)Diagr. b)Bes nach d4

Bemerkungen und Berichtigungen
600 (Febr,-Marz 1961) von Dr. FuB und damit zugleich auch die Vorstufe
372 (Juli 1960) von K. H. Ahlheim sind vorweggenommen durch F. Lovejko I. Schachmatny
U.S. 1925: Kg3 Tcl — Kf5 Teb f6 Sg7 Bc7 e3 (246) h3#, 4 LOsungen a) 1.5e8 Kf3 2.
‘Ke5+ K:e3 3.8d6 b) 1.Tg6+ Kf3 2.Tef6 Tdl 3.5e6 c) 1 Sh5+ Kf3 2.5f4 Thl 3.5g6
d) 1.Tf7 Th1-2.Kf6 Kf4 3.Tee7.
1822 (Jan.- Febr. 1965) von R, Bedoni erhalt folgende Fassung: Ka6é Lg4 Sb5 Bd4 d7 — Ke3
Dd8 (5+2) h2#, 3 Losungen a) 1.Dc8+ d:c8D 2.Kd2 b) 1.Dh8 d8D 2.D:d4 c) 1.De8 d:e8

D¢ 2.Kd3 DeZ#

Siehe Text! (13-8)
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1931 (Juli 1965) von Tanielian wird verbessert durch einen zusatzlichen sBc7.

1987 (Aug. 1965) von R, Bedoni wird durch +sBb4 berichtigt.

2021 (Sept. 1965) von H. Liicke spart in der verbesserten Form 3 Steine ein: Ke8 Tad — Kal
Da7 Te5 Lbl e7 Sa2 ¢5 Bb2 b6 ¢7 (2+10) h4#, 2 Varianten 1.Sb3 Td4 2.Sb4 Td8 3.Ka2
Ta8 4.Dad+ T:ad #und 1. — T:a7 2.c5 Td7 3.Sacl Td4 4.Ka2 Tad#.

2051 (Okt. 1965) von E. Schaaf & Dr.H. Selb ist so umgebaut worden: Kfl Le2 g5 — Kh2 Ld5
Bc7 2 g7 (3+5) s7# Langstziiger; 1.1.f37 La2/Lg8? 2.Lh4 Lg8/La2 3.L.g34 K:g3 4.Le -
2 La2/Lg8 5.Lc4 L:c4# Aber 1.— La8! 2,2 Daher 1.La6! Lhl 2,L.f4+ Kh3 3.Lc8+ Kh4
4,1.h2 La8 5.L.b7 c5(g5) 6.Kg2 g5(c5) 7.Kh1 L:b7#,

2070 (Nov. 1965) von Dr, Klaus Wenda. Korrektutfassung: Kg7 Tf2 Lf7 h2 Se4 h6 Bf6 g6 h3-
Kg5 Ta2 b4 La8 ¢l Sf8 Bb6 ¢3 e4 e6 h4 h5 - 5#; 1.5d27 e3! - 1.Le8! Ta7+ 2.L.d7 T:L+
3.f7 Td3 4.Se3.

2213 (April-Mai 1966) von B. Schauer: Der wl.e6 ist nach f7 zu versetzen,

Nr.VI (Jan,-Febr, 1966, S.251) von E.O.Martin wird durch +wBg5
und sBg6 korrigiert, Die dritte Variante hat dann die Lo-
sung l.—e3+ 2.Kele2( ed) 3.D:g6 e4( e2) 4.Df5%+

Nr.lV (Jan.-Febr. 1966, S.272) von E.0Q.Martin ist im 7.Zug mit
Tc3 dualistisch (mitgeteilt von K. Pohlheim)

Nr.(8) des Marchenaufsatzes (S. 312) im April - Maiheft hat inzwi-
schen im Informalturnier 1964 die 1.ehr. Erw. und die Nr.
(9) den 1. Preis erhalten.

Von den Weihnachts- und NeujahrsgriiBen 1965/66 (Jan.-Febr.66,

S. 276) ist das Stiick von 1. Rago nebenldsig mit 1.Kb2 Ka7 2.cé¢ |

b5 3.c5 Ka5 5.¢7 Ka4 6.c8D b4 7.DabF (mitgeteilt v. K. Pohlheim)tZ

Femner bittet T.Kardos um nachtragliche Veroffentlichung seines  Serienzug-h 16 patt

Seriemzug- Hilfspatts in 16 Ziigen von seiner Weihnachtskarte 65,

weil dieses Problem, wie er schreibt, einen Zugrekord ohne B-

Umwandlung darstellt. Der Bitte wird hiermit entsprochen.

Die Studie
Bearbeiter: Dr. H. Staudte, 5320 Bad Godesberg, SchubertstraBe 3

T. Kardos
Weihnachtskarte 1965

Studie 95

P. Vatarescu

Studie 96
W, Kowalenko (UdSSR)

Studie 97
P. Perkonoja (Finnland)

Oltenitza/Rumdnien Wetschernaja Nowosibirsk Tidskrift {&r Schack 1964
Urdruck 1963 (S.Preis) (Verbesserung)
%////////a %////a/ &//////
w08\ | R,
Ywl 7 Y &/’%/ 7, ///
27, ////@%z /4 2y // //i/// W
Dl e e wme| bl oue
Gewinn (444) Remis (344) Remis (3 4+5)

Wir freuen uns, mit P. Vatarescu einen neuen Mitarbeiter vorstellen zu konnen. Indessen
gesteht der Bearbeiter, daf es ihm immer noch an Urdrucken mangelt, und er erlaubt sich,
seinen Appell an die Studienkomponisten des In- und Auslandes, ihm Originalstudien fiit
die ,Schwalbe’ zur Verfiigung zu stellen, in Erinnerung zu rufen. - Es finden im Zwei-
jahre—Turnus Informalturniere statt.,

Nr.95 ist ein leichtes Stiickchen, bei-dem es dem Verfasser wohl in erster Linie darauf
ankam, die vielseitige Verwendbarkeit des Springers zu zeigen. '
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In Nr.96 miissen sich die beiden Liufer miihsam der positionellen Ubetmacht des Schwar-
zen erwehren, Diesem gelingt es schlieBlich, seinen Bauern umzuwandeln, aber dann ist
es unverziiglich mit seiner Kunst zu Ende,

Dem Grundgedanken nach ist Ny,97 ihrer Vorgangerin ahnlich. Nach sechs Ziigen muf
Schwarz in das Remis einwilligen, weil er es nicht freiwillig tun wollte,

Losung zu Studie 92 (Axt): Nach 1.45 d1D geschieht 2. Le64 (Lg8? Dad+) Kg6 3.S:f4+1
mit der bésen Absicht, der schwarzen Dame habhaft zu werden: 3, — S:f4 4, L7+ ! Kf5 5,
S:e3+ nebst 6.8:d1, und Weill gewinnt.

Losung zu Studie 93 (J. Schmid): Der L&sungsverlauf nach 1.Td]# ist verh&ltnismdBig ein-
fach, wenn Schwarz 1, — Kb2(?) antwortet (2.7d2 ¢ Kbl 3.Kb3 alS+ 4.Kc3 Kcl 5,.Ta2 Kbl 6.
Te2! b4t 7.K:bd Sc2+ 8.Kc3 mit Gewinn, — Auch auf 1, — Kc2 muB sich der wT auf der e—
Linie aufstellen: 2.Tel! Kb2 3.Te2+ Kbl 4.Kb3 al5+ 5.Kc3 b4+ 6.K:b4, womit die Stellung
nach dem 7, Zug der ersten Variante erreicht ist.

Losung zu Studie 94 (Aloni): 1.Kd3! Ke5 2.h4 Sa3 3.h5 Sb5 4.h6 K6 5.e4!d4 (er will nicht..)
6.5+ 1 Kgb 7.e6; Remis, Schwarz kann seinen Bauern nicht halten.

Doppelzugschach
Bearbeiter: Godehard Murkisch, 3413 Moringen, Breslauer StraBe 8

Losungen:

Nr, 13 (Férster) a) Zundchst nimmt Schwarz Ta4:Ka3, Tb4:Sa4 zurtick und spielt stattdes-
sen b:c4, T:b6, so daB Weill mit S:b6:a8 gewinnt.

b) Hier wird Ta4:Ka3, Tal:Da2 zurliickgenommen und ¢5, L:g2 qespielt was
D:g2:a8 zuldBt,

Nr, 14 (Kahl, 3%) ~ 1,sc3! Kal 2.Sbl,Ke3! bzw. 1.— Kal,blD 2.S:bl=3! mit Zugzwang
flir Schwarz, da dcxs Hin~ und Herpendeln ohne Stellungsdnderung nicht
gestattet ist,

Nr, 15 (Murkisch) 1.Kb8,Sa3! Zugzwang. 1.— D:c2,bel. 2.8:al# 1.— Dhil,glD 2.T:K#
1.Kb8,Se3? scheitert an 1.— D:c2,Kbl.

Neue Ercffnungswege im Doppelzugschach
Die gelegentlich geduBerte Meinung, das Doppelzugschach sei bald ausanalysiert, 1aBt
sich auch nach dem kiirzlich beendeten Turnier nicht aufrechterhalten. Wahrend die alten
. Spielweisen mit 1.Sc3 e6, Sc6 2.e3, Sf3 a6, Sf6 und nun 3.d4, Le3 bzw.3.d4, Le2 und 3.
a3,Ld3 keineswegs erschopfend behandelt worden sind, wandte man das Interesse zuletzt
besonders dem System 1.Sc3 e6,Sc6 2.e3,Sf3 b6,Lb4 zu, Nun folgte haufig 3.a4,Lb5, wo-
rauf Schwarz 3.— a:b5, 3.— L:c3-a5 und 3.— L:c3-f6 versuchte. Das altere 3.a3,Lb5
wurde relativ selten angewandt, wenngleich es im Lichte jlingster Analysen ebenfalls
korrekt ist. -

- Im zweiten Teil des Turniers wurden die Spielweisen mit 1.Sc3 e6,Sc6 2.d4,Sf3 erheblich

erweitert. Noch ungeklart sind sowoh! die Fortsetzungen 2.- d5,5f6 3.e5! bzw. auch 3.

e4,Lb5, die beide wieder eine Anzahl verschiedener ‘Moglichkeiten zulassen, — Auch im

Doppelzugschach 138t sich also die Erscheinung beobachten, daB die Mode fiir das Spielen

dieser oder iener Variante ausschlaggebend ist.

" Briefkasten: W, N., Hohenlimburg. Die &ltere Form des DL-Schachs stammt aus den 20er

Jahren. Dort muBite noch der Kdnig mattgesetzt werden. Die jetzige, auf den Amerikaner

Fred Galvin, St.Paul, zurickgehende Spielart verwendet statt des Mattsetzens den K&nigs-

schlag, was mehr im Sinne der Struktur des DZ-Schachs liegt. Man vergleiche die Darle-

gungen H.Klivers in ,Doppelzugschach”, Sonderdruck der SCHWALBE 1963, herausgege-
ben von Peter Kniest, 5144 Wegberg, TUschenbroicher Str. 82.

Losungsbesprechungen
Heft 13/14 — Januar- Februar 1966 — Nr, 2127~ 2157

Zweizlger Nr.2127 - 2132, Bearbeiter: Ulrich Ring, Darmstadi

Wie schon mitgeteilt, waren leider die Diagramme unter 2128 und 2129 vertauscht.
Samtliche Beschrlftungen bleiben also an ihrem Platz, nur dle Diagramme wechseln

brav ihre Position.
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2127 von Dr.Speckmann; Satz: {etwa eingeleitet durch den Wartezug 1.Ta3?)..Ked/
Sgn/Sbe; 2,Dc4/DF4/DdS%.  Aber 1.- Sd3! - Nach 1,Df1! ist das Mattnetz iiber
die 4.Reihe gespiegelt (was eine Matt#nderung ergibt und die stérende schw
Parade umgeht). Nach dem Schliisselzug hat sich ein perpetuum mobile ergeben
mit den ewigen Wartezligen Tb3-a3-b3...

2128 von Szdghy: 1.Td5! (0-0 2.Td8¥! - 2.T7g577?).

2129 von Haring und Schlotterbeck: a) 1.Se5! - b) 1.Sk4!, aber in a) NL: 1.DeS+

NL . Unser Loseronkel gab noch die NL: 1.Dal1? und 1.Da4? an. Ich kann nach 1.-,
Tad! kein Matt finden. (2.Lc7 Lb61!). :

2130 von Fleck: 1,Dc2! mit Mattwechsel von Schlag zu Kreuzschach.

2131 von Ahlheim: 1.Tac5/Tcc5/Df4/Lf47 Led/L:d5/e:d3/S5F21 - 1.Lb1! Bei den vier

. Verfiihrungen kann man, verschieden gut begriindet,von Holzhausenverstellun-
gen sprechen. Am saubersten wird dies bei Tach und Teeb deutlich. Bei dem
gewaltigen thematischen Vorhaben konnten halt nicht alle Konstruktions- ‘
schwierigkeiten lberwunden werden,

2132 von Ellerman: 1.T¢8!

Drei- und Mehrziiger Nr.2133 - 2141, Bearbeiter: B,Schauer, Gummershach

2133 von Dr.Speckmann: Satz: 1.-, a4 2.Sb4 3.5c2¥, Losung: 1.Kc2 2.Sc1 3.5b3+.
Nach Ausfiihrung des Schllsselzuges liegt wieder ein Dreiziiger mit rezipro-
kem Satzspiel und Losung vor. Also ein sog. Perpetuum mobile, das HZn sehr
leicht EK zu leicht,PK niedlich,GvM groBartig und RB recht einfach fanden.

2134 von Ring: Hier muB zuvor aus dem wLa4, den der Sachbearbeiter irrigerweise

B aus dem handgemalten Diagramm gelesen hatte, ein wB werden.Dann klappt der

Satz 1.- Ked 2,TdT 3.Td4% und die hinterhdltige Losung 1.Tb1! 2.Ke3 3.Ta'lk

2135 von Jambon: Aus dem Probespiel 1.K:d6? d:cd+ geht hervor,dafl die wDame den
Punkt e6 nicht aus dem Auge verlieren darf, weil sonst der K= Zug auch mit
Tb1 beantwortet werden kann. Also nicht 1.0f8? (2.De8 3.Dd7+) L:icd 2.K:db
Tb1!, sondern 1.Dg6! - Nette klare Darstellung (HZj)Schlisselauswahl groB,
weiterer Inhalt etwas dirftig (KDS)

2136 von Eisert: In den Probespielen 1.5b4/e:d5/S:d4? verteidigt Schwarz jedes-
mal mit einem arderen Stein auf f4: 1.~ Sf4/Lf4/Tf41 Mit 1.Dh2! wird die
Besetzung von f4 erzwungen, ohne daBl sich WeiB in der Wahl seiner weiteren
Mittel festgelegt hat. Vielmehr kann WeiB8 jetzt Nutzen daraus ziehen, daB
ein schwarzer Stein jeweils einen anderen blockt. Das Ganze bildet einen
dreigliedrigen Zyklus: 1.- Tf4 2,e:d5! (T blockt L), 1.~ Lf4 2.504!(L blockt
S) und 1.- Sf4 2,5:d4! (S blockt T) - Thematisch bedingt und daher zu ak-
zeptieren ist die trialistische Fortsetzung auf 1.- f4. -  Sehr nett (HR)
Schwieriges und ausgezeichnet bewdltigtes Thema (KDS) Das Thema der Nr.29
in ,Themen in Zyklusform' ist hier noch vertieft, Sehr gut (DrHS)

2137 von Zappa: Schwarz verteidigt sich gegen die deutlich hervortretenden Pro-
bespiele 1.Sb67? und 1.Dd3? durch Schlagen des wSe2, muB  dabei aber den
richtigen ,Schldger" nehmen: 1,Sb6? L:e2! 2.L:d2 Se4! Der s L ist wieder
entfesselt und deckt das Drohfeld c4! 1.Dd3? S:e2! 2.L:d2 Led! sS ist ent-
fesselt und deckt d4! Also 1.L:d2! (2.5d4+ 3.Sc6+ und auch 2.Sf4 3.5g6¥)
L/S:e2 2.Dd3/Sh6! Auch hier das Prinzip, Schwarz muf sich entscheiden, be-
vor WeiB es tut. - Eine rassige Aufgabe (EK) Verwirrend, aber gut{GM) Kon-
struktion zu leblos, zu vidl Logik und Theorie (KDS)

2138 von Dr.Lucarelli: Die Ldsung 1.Lgl d3 2.Te3 Le5(d4) 3.Te6 (also nicht 1.

NL Lf2, sonst 3.- L:f2+!) wire sehr hiibsch, wenn es nicht auch den Dual 2.Dc7
Ka8 3.D(L):b6 und mithin die NL 1.Lf2 gébe.

2139 von Jankovic: Hier ist gewiB der seltene Fall zu verzeichnen, daB die NL
n. fur die Losung gehalten und in den hochsten Toénen gelobt wurde!Nicht 1.Kg4
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2140
NL

2141
NL

£5(F6) 2.Kf5, 1.~ Kb5 2.Db7+ 3.D¥, 1.- KdS 2.Df5+ 3.5a5+ war gemeint, son-
dern 1.5b6 mit echt bohmischer Malerei. Auch 1.Df5 geht.

von Haring: Autorabsicht ist die Echospielerei um.zwei Femblocks im Norden
und Stiden: 1.e3! (2.Le2%) L:c7/d:c1D 2.Td4+/tbd+ Ke5/Ke3 3.5d34/Sb5+ Kcb/
Ke2 4.Lf3/Lg6%. Aber leider gibt es auch.hier einen KurzschluB: 1.Tb4+ Ke3
2,Lg6 3.S5b5 oder Sa2+.

von Dr.Petri: Erst nach 1.Le4! f:e hat 2.Df1 dank der offenen f-Linie ei-
nen Sinn, n#mlich die Drohung 2.Sc¢3+ 3.Df8+ 4.0:¢5¥, Nach 2.-, ¢5 kommt es
zum wunderschdnen 3.Sc3+ 4.D:ab+ Kb4 5.5d5¢, Aber 1.,Ld7 (2.Dad+ 3.Lf5+ 4.
Lied 5.Del) e4 2.L:f5 3.Dad+ 4.L:ed+ flhrt zum auBerplanm@Bigen Ende.

Marchenschach Nr.2142 - 2153, Bearbeiter: Dr.Hans Selb, Mannheim

2142

2143

2144

2145
NL

2146

von NieBlbeck war mit der Lésung 1.d:ef (dr. 2.D:h8 K:f5¥)L:b2/Le3/Ld4/Led
/LF6/Lg7 2.L:d3+/d:c3/S:d4/F1e5/L:F6/D:g7 K:d3/Ke3/Ksd4/K:eb/K 1 f4/K: f5Fein
wiirdiger Neujahrsbeginn: Klare und effektvolle Thematik (HZj) Trotz des so-
fort zu sehenden Schliissels: grandios! (KHr) Sehr gut (DrHA)  Was soll man
hier zuerst bewundern, die 6(!) Varianten des sL oder die & verschiedenen
Antworten des sK? Sehr schin! (DrED) Thema erschopfend und ausgezeichnet
behandelt. Note 1, sagt der Deutschprofessor! (EK) Prima (GM) Hervorragend
gebaut. Eines der besten Selbstmatis, die mir je vorlagen.Sehr wertvoll(KDS)

von Mostert: 1.Tg5 e6 2.Lf4 5 3.Ded e:f4 4,Tg2 f3+ 5.KF2 fig2 6.Kg1 Kg3 7.

Df5 h3 B8.Ded h2t - Man flihlt sich erholt, wenn man die komplizierte Ldsung
gefunden hat. Der Nachteil derartiger Aufgaben: Mit der LOsung ist der Ef-
fekt bekannt und der eigentliche Reiz vorbei (KDS)

von Bartel: Nicht 1.De3 LbS! 2.Da3+ sendern 1.De2! Lb5/LhS 2.D:d2/D:f2 Tf1
/Td1% fuhrt zum Ziel, wobei die sTT unter dem Zwang der Reflexmatt- Forde-
rung kirzeste Zlge ausfilhren. - Hat mehr schematischen Charakter (HR) Sym-
netrisches Spiel. Sehr feine Verflhrung, fast wére ich reingefallen (DrED)

Tlckisch (GN) Eine Reihe von Reinfidllen ist zu verzeichnen {LO) »

von Kardos hat neben der Absicht 1.- D:ed4¥ 1.5:f6 Dh8 2,ShS Dal 3.Sb2 Dh1

4,501 D:ed¥ zwei NL: a) 1.Sb2(Se3,5f2) Dal 2.5d3(Sc2,Sh3) Dh1 3.5e1(Se1,591)

D:ed¥, b) 1.5f4 Dh8 2.5¢6 Da8/Dh1 3.5f8/Sh4 D:ed¥, Der Sachbearbeiter macht -

“folgenden Verbesserungsvorschlag: Ke8 Sd1 Sh5 Bf4 - Kg8 Dh1 TdS Bb2 (4 +4)

sd+* DLZ(1!) mit der L8sung 1.~ Ded¥ 71.S:b2 Dal 2.5d1 Dh8 3.Sg7 Dh1 4,Sh5
Ded+, wobei der wBf4 notwendig ist, um den KurzschluB 2.5¢4(Sd3) Dh8 3.5e5
D:e5% zu vermeiden. Wer priuft nach? - Dieser lustige und elegante Rundlauf
gefdllt mir (KDS) Die zwei Rosser ziehen sehr gut, um die Anfangsstellung
wieder herzustellen. Sehr gut (DrED) Die Reiselust bekommt der sDame nicht,
uns aber um so besser (EK in rhythmischer Prosa) Sehr schin (6M) Dreifache
Rickkehr! Ein herrliches Geburtstagsgeschenk (HR) Ein verkappter DLZ oder
einDLZ im Schafskleid eines Ldngstziigers. Ja, es doppellingstzligert sehr
(NR) Unsere Loser finden aber auch wirklich alles heraus (DrHS)

von Hoffmann: 1,Kg7 LdS(pendelt) 7.Kal 8.d:cd+ Sicd 9.f4! LgB(pendelt) 10.
e8T! 11,Th8 12.Le5 13.Th8! Lg8 14.T:g8 S~ 15.Df8, von wo die D ihren Be-
freier zuwinkt., Der angebliche Dual 6.Kd2 7.Kc1(Kel) usw. wie Autor schei-
tert an 14.Lal!! - Gut; zwel klrzeste Ziige! Auch ohne Begleitgeschichte
schén, - sofern man sich nicht an der Forderung st6Rt (JT) Die Unvollendete!
paBte doch besser in Dr.Fabels Ecke (NR) Wenn ich sie aber 8ls  Mirchen— i
schach in Reinkultur!" ansehe und deshalb nicht hergebe ... 7 (Dng) Aber
nach 15.- Sc4 16,Da3 geht die wD doch verloren. Immerhin gibt das Problem
eine Vorstellung von den vielseitigen Verwendungsméglichkeiten der DLZ~For-
derung (HR) Wenn der S nicht sehr unhdflich und hungrig ist, braucht er ja
die D keineswegs zu fressen (DrHS) Im wahrsten Sinne des Wortes  mérchen-
haft" und auch mirchenhaft schin. Das verdient zymindest einen Spezialpreis
fiir Originalitdt, Witz und Esprit (KDS) Zu der Geschichte: Wie der Autor
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2147

2148

2149

2150

2151

2152

mitteilt, bedeutet der Name Abu el Mandeb ,Vater der Trénen'. Dieser Name
soll den Zauberer von vornherein verdichtig machen. Der Verfasser der Ge-
schichte z#hlt Ubrigens doch schon' 33 Lenze,(DrHS) Eine zauberhafte Bal-
lade {JFK)

von Dr.Staudtes a) 1.Kad b8D 2.TbS Da7% b) 1.b6 Kcd 2.Kad Talf = Wieder
ein guter Viersteiner! (DrED) Nett, doch von Schwierigkeit keine Spur {om)
Cleganter Einfall bei sparsamsten Mitteln (KDS) Sehr hibsch (GW)

von Dr.Selb: 1.— KeB 2.Kd8 Th8t 1.Ka6 e8D 2.Tb6 Dad¥ - In Satz und Spiel
§ffnung der b=Linie flr den Turm {Autor) . Interessante Forderung {HZ3) Ein
weiterer guter Viersteiner mit noch besserer ldee {DrED) Dank immer neuer
Ideen der Komponisten ist dem Viersteiner vermutlich noch ein langes Leben
beschieden (HR) Der Nr.2147 sehr #hnlich. Fir mich sind beide Fassungen
gleichwertig(KDS) Besser und einheitlicher als 2147, wo mich der Tempo-
zug b6 stort (JT) _

von Hebelt unterbietet die bisher sparsamste Darstellung dieses Umwand=
lungstyps {Th.Steudel, Schwalbe 1/11 1951, Nachdruck im Septemberheft 1965
der Schwalbe, 5.157, Nr.8) um 1 Stein und ist auch technisch noch ausge-
feilter: 1.~ d8L+ 2.KF8 LFf6E 1.KdE d8T+ 2.Kc7 TacBF - Auch Finfsteiner
Kkénnen Kunststiicke darbieten. Lobenswert (DrED) Recht fein (EK) Entzlickend
(HZ3) Ja, so etwas schmeckt dem neudeutschen Bruderherz.Man sollte kein hf
mehr ohne Satz bauen oder versuchen, thematische Verfihrungen hineinzubrin-
gen (NR) Eine gldnzende Rekordverbesserung (HR) Umwandlungsfiinfsteiner mit
&norm hohem Schwierigkeitsgrad. Ausgezeichnete Arbeit (KDS)

von Sonnenfeld: a) 71.Ld7 Shg3 2.Keb Lb3F b) 1.Lf7 Sbb+ 2.Ke6 Ld7F c) 1.
Lbd sb6+ 2.KeH Lddf d) 1.Ld4 Sed3+ 2.KeS Lf8E - Schwarzes Echoggfel a)/.b)
und ¢) /d), ChamBieon-Echomatts a)/d) und b)/c), ferner in a)/b) sL/wL auf
d7 und in e)/d) wi/sL auf d4 (Verfasser, der diese Ideenverbindung ,Mala-
barismo-Thema! nennt). Es dUrfte wohl nicht leicht gewesen sein,diese aus-
gezeichnete Stellung zu erreichen (DrED) Reine Mattbilder, ein GenuB (GW)
Feine Widmungsaufgabe (GM) Sehr schdn (HHo,JT) Sehr gut gelungen.Prima(GN)
Farbwechselecho zweier Bilderbuchmatts. Schwierig {(HR) Der Bedeutungswech-
sel der weiBlen und schwarzen Felder ist verbliffend, bestechend die reinen
Mattbilder in diesem ausgekligelten Vierling (KDS) Beispielhafte Harmonie
der 4 Lssungen (EK) Als Preistrdger kaum zu Ubertreffen (KHr)

von Binkert: 1.5d3 Kg4 2.Ked4 Sc4 3.S5d4 Sc3F - Feiner Losungsverlauf, nur
das Fehlen eines Satzes und die Passivitit des Be7 sind bedauerlich (KDS)
Schénes Mattbild, das ohne Be7 noch schiner gewesen wire, der jedoch zur
Korrektheit der Aufgabe erforderlich ist (DrED,DrHS). Gar nicht so leicht
(GN) Der Verbesserungsvorschlag von MR zur Aktivierung des Be7ist im 2.Zug
dualistisch. JT verweist auf A.Destefani (Quelle?) Ke2 SbD f8 = Kdd Sb4 f7
(343) h3** 1.- Sd7 2.Sc¢6 Kd3 3.5d6 Sc7F 1.5e5 Sdb 2.Kd4 Kd2 3.Sd5 Seb+,
eine technisch reifere Leistung, doch bleibt die Eigenart der 2151 durch
das augenfiallige und einprégsame Diagrammbild gewahrt (DrHS)

von Kummer zeigt mit a) 1.Ked SF7 2.KF5 KF2 3.Kg6 Kg3 4.KhS ST4% und b} 1.
Ked Se4 2.Kd3 Sf4+ 3.Kc2 Sad+ 4.Kel1 Sd3+ Chamdleon-Echomatts. - Ein saube-
rer eleganter Viersteiner (GM) Gute,/blendende Echomatts (RB/KDS) Das Al-
lerschwerste an diesem Problem ist die richtige Reihenfolge der Zige, da
man leicht zu Umstellungen verfihrt wird (DrED) Der Kummer bereitete mir
keinen Kummer (GN) Aber mir, weil es folgenden Vorléufer von Dr.W. MaBmann
gibt: Nr.2795  Feenschach! Blatt 230, XI 1955 - Kel Sed f7 - Ked (341) h3¥
a) Diagramm: 1.Kd3 SfeS+ 2.Kc2 Sad+ 3.Kc1 Sod¥, b) Sed nach d5: 1.Kf5 Kf2
2.,Kgb Kg3 3.KhS Sf4%.’ Dr.MaBmann ZuBerte sich zu der Vorgéngerfrage so:
wDie Aufgabe von Kummer finde ich ausgezeichnet. Es ist sicher viel schwie-
riger, das Thema zu einem korrekten Vierziiger als zu einem Dreizliger zu ge-
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stalten, M.E. kdnnen sowohl der Vierziiger-Zwilling als auch mein Dreiziger
-Zwilling als selbstdndige Aufgaben versffentlicht werden."  Meine eigene
Stellungnahme: Kummers Zwilling wird durch den Vorldufer beeintrachtigt,
aber nicht véllig vorweggenommen. Neben der grodBeren Kompositionsschwierig=
keit hat Kummers Fassung den Vorzug eines ganz paradoxen Schlissels zur
Brettmitte hin, da ja mit zwei SS bekarntlich nur am Brettrand mattgesetzt
werden kann, Ubrigens hat Dr.MaBmann inzwischen seinen obigen Dreiziger-
Zwilling zu einem Dreiziiger-Drilling umgebaut: (Urdruck) a) Stellung und
L3sung wie im Dreizliger-Zwilling, b) Sc4 nach d3 mit gleicher L&sung wie
bisher, ¢) in b) Sf7 nach f5 mit der Ldsung 1.KF3 KF1 2.Kgd Kgl 3.Kh3 52,
so daB also der sK bei jedem Schlissel in anderer Richtung zieht {DrHS)

2153 von A.H.Kniest: 1.98D - 1.Kb7 6.Ka3 7.210 8.0h1 9.Kb3 14.Ka7 15.0a8 Db&F -
i Der Losungsablauf ist etwas schematisch, das Problem zu durchsichtig (KDS)
Die Serienziiger mit ,Unterbrechungen' (deren gibt es schon mancherlei) wer-
den in Kiirze zu Aufgaben, wo beide Parteien furnusweise spielen (DreD) ...
der Duft von DUF in der Schwalbe (NR) Eine groBartige Werbung flir das Mar-
chenschach {HR,DrHS)
Gesamturteéile: Ldsen hat SpaB gemacht (NR) Eine grofe h¥-Serie. Die Neuerungen
2148 und 2153 dirften bestimmt viele neue Anregungen bringen{KHr)
Die Mirchenschach-Serie hat entschieden hoheres Niveau als die orthodoxen Pro-
bleme. Es sind viele ganz hervorragende Aufgaben darunter, vor allem 2142, dann
2145 und 2150, die um eine Nuance vor 2149 und 2152 stehen! Die Nr. 2146 gehdrt
eigentlich in Dr.Fabels Rubrik (? DrHS), und dessen 2154 wlirde ich zur Marchen-
schach-Serie {! DrHS) zzhlen. Herzlichen Dank, mir hat's wieder mal grofien Spal
gemacht (KDS) Allmahlich beginnt das Mirchenschach den Vorrang vor den orthodo-
xen Problemen zu epobern. Nicht nur in der Schwalbe und nicht nur in diesem Heft.
Die Griinde mdgen vielfach sein, und es ist nicht meine Aufgabe (noch meine Ab-
sicht), sie zu ergrinden. Es ist eine einfache Feststellung (DrED) Das Erfreu-
lichste an dieser Serie ist, daf - nach der hoffentlich gelungenen Rettung der
Nr.2145 - alles heil geblieben ist (DrHS)

 Am Rande des Schachbretts Nr.2154 - 2157, Bearbditer: Dr.Karl Fabel

NIV A

2154 von ten Cate: 1.c:d5 Keb 2.d:ed4 Kd3 3.e:f3 Ked 4.f:92 K3 5.g1L Kg3+.
Leichter als leicht (GN)

2455 von Sommer: Verfihrung = 1.Kh7:Th8? Tg8-h8 2.Kg7-h7 Th8-g8 3.Kgb~g7 Sf7-e5+
4.KF5 -g6 De3-f2+, und WeiB hat keinen Wartezug, denn Lgb~f5 wiirde das Matt-
feld g6 blocken. Deshalb 1,g7:Tf8S Tf7-f8+ 2.h6:Lg7 LFf8-g7+ 5.95:ThE Tgb-ht
4.f4:S95 (droht Sg3-h1 zurlick, dann 1.Sf5%) Dg3-f2 5.f2-f4 zuriick, dann 1.
fg. Retro-Exzelsiormarsch des Bf2. Doch die drei L&ser dieser Widmungsauf-

NL gabe (HHo,HHSch und KDS) losten einfacher; 1.5e6:T7f8 Tf7-f8+ 2.Kg7-h8 T8~
F7+ 3.5F4:5e6 7z.B.Sc5=e6+ 4.Kh6:Lg7 Lh8~g7+ 5.Sg3=h1, und matt durch Sf5,
sowie (HHSch): 1.Sd7:Tf8 Tf7-f8+ 2.Kh7-h8 Tf8~f7 3.Kgb=h7 S-e5 4.KfD-gb D-f2
5.5e5=d7 nebst Sg6¥. Schade!

2156 von Baumann: Zundchst mache ich auf die Korrektur im Mérzheft, S. 288, auf-
merksam. Auf g8 soll ein 3.wT stehen! MaBgebend fUr die L&sung sind die Ab-
stinde zwischen den weiBen und schwarzen Langschrittlern auf der a-Linie, h
-Linie, 8.Reihe und Schrigen ¢7-f4. Die A Gewinn'-Kombinationen sind 2345,
1346, 1256, iikk, 0356, 0246, 0145 und 0123. Ahnlich wie beim NIM-Spiel kann
WeiB immer eine solche Kombination erreichen, wenn er mit folgenden Ziigen
beginnt: In a) mit 1.Ta2 (ergibt 2345), 1.LeS (1346), 1.T7d8 (0246) u. in b)
mit 1.Ta3 (2345), 1.Ld6 (0356) oder 1.Te8 (1256). Infolge des Druckfehlers
gaben die beiden einzigen Ldser (HHo und JFK) auch andere Lsungen mit einem
Breiecksmarsch der D u.. an- Vom mathematischen Standpunkt ein interessan-
tes Problem.: v ‘

2457 von Dr.Fabel: WeiB darf nicht mit Dd3, Dd7 oder D:d8(!) beginnen.Kurios!(HR)
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Loserliste
Beatbeiter: Friedrich Burchard, 5901 Netphen/Sieg, Amtstrafie 5

Erreichbare Punkte:

He ft 13/14 24| 3| k| & [Konto A] B | € |BC|Kto.BC|1966 Platz
Tor H.Augustin (2)|11]12[17]40| 3* 255|47| 5|52|1" 728] &4 (15.) 2¥ =10+ 5 =15
2|H.Axt 8l12] -|20] 2* 517| 8| 5|13|3* 279] 33 F =15+ 3 =18
3|E.Bartel -l 3] -] 3 578]20| -|20|2* 338| 23 wE o= 17 +23 = 40
4|L.Bente (2)] 8l12|17|37| 7= s97|43| S|a8| ss8) 87
5|R.Bienert 10| 6| 4]20|20% 792|22| 5|27|3* 401| 47 A =42431 =73
6|N.Budkow (2)110]12} 5|27 628(45| sls0| 577| 79 B 63 8 -7
7|K.H.Buschmann (2)| 8| 6] -|14| 1* 265|26| 5|31|1* 302| 47 = 8=
glp.M.Dekker  (4)]1015|20]45| 1% 376|45| 7|52|1* 521|101 (10.) & _=5x12+12:5 = 32
9|H.Domaratius 4| 3] -] 7 422(38| 5|43] 395| 50 BC . = 103
10|Dr.E.Dragone  (2){12]15]17|44 544|45] 5{50] 651| % (14.) ‘
11|p.Eisenbeil 6| 9| 5/20] 1* 409{ -| -| -| 311} 20 ~ Bei Nr.2128 u, 2129
12 |H.Hadan (2)|10]18|17|45| 1 383|53| 7|60|1* 599|107 5. waren leider die
13 |H.Hofmann (2)|15]15|17|47|16* 208|63 25885+ 218{137 3. Diagramme vertauscht.
14 |K .Hraba (4)| 6| 6| -|12] 1% 754|39] -|39j2* 18] 55 Gewertet wurde daher
15|w.F.Jazuljak  (2)[10]12] 5|27 29|45| 5|50, 50| 79 "zru'dle 01;9”;:25
16]J.F ,Kaja (2) 10| 9|17|36|  e84|s5|13|68]1* 202|106 (6.) 7v§ntgg¢§gg/sg;lot_
171K .Kannenberg 2| 3} 5|10 111{43] 5j48! 293] 58 terbeck). Rest auf
18[R.Karpeles 8| o|17|34| 8+ 627|57| 7|64a* 154 B 12. i (s.Klammerzahl).
19(6.Kern (2)110] 9l 4]23| 5+ 709; 4] -| 4] 467 29 Bei don  Mehrsiigern
Z0|W.Klages 4115111{30|18* 31} -| -] -|1* 57| 30 gab es diesmal sehr
21|E.Kreuz (2)111118] 9|38 g44142] 5]a7] 422| 87 viel zu verdisnen,
22|Sup.P.Kister 10{11{17|38| 1* 998|20] -|20{1* 198| 58 was jedoch nicmand
2316, Maier (2)110]18]17|45]15* 125|45] 5|50|2* 677 97 13. yoll ~ausrutzte, so
2416.F v. Moellwitz (2)|10] 9}13|32 34| -| 5| 5 5| 39 d4aB in Gr.A 68,5 %
256, Naujoks 4)|11[12!17]40 44|54| 5|59| 59103 9. ot -
26 |D.Nixon - =] <] -] 1% 02| 8] -1 8]3* 630| 8 genugten, um erster
27|H.Reimann 2!15[17|34 3a) - -] - 2 3 zu werden.
28{J.Reiners (2)]10] 9| 4123 46{ 8; 5(13 2| 38 Erfolgreichste Liser
29|0.Richling  (2)[10[15|22]47] 1% 311|51| 5{56]1* 473|105 7./3. in Gruppe A:
30|M.Rieger 10}15| 4{29] 2* 811|49| 5|54]2+ 50 &3 K.D.Schulz mit 50 P.
31|N.Ringeltaube. 4 6| -|10] 1 164|34] 5|39{1* 187] 49 . ’
32|H.Rottmann  (4)] 8| 9| 5|22 61150 8|s8|1* 174| 84 ;”HG;“QPE B: .
33|E.Schaaf | 8| 6]17|31)10* 366|16| 5|211* 627} 52 St it 63 PR
34|H.H.Schmitz  (4)|11]17]17]45|27% 95563(31|94)6> 525(143 1. . "0 Lo it
35|W.Schépka 9l12| -|21 884|43] 5l48] 679] 69 H.Hofmann (FUr dies
36|E.Schulz (2}110]18]17{45 47|51 7|58 58105 7./8. Lo i i mubte
37|K.D.Schulz  (2)[13[15|22|50| 2* 17(61]25|86(3% 388138 2.  ie fociT40 (1) zu-
38|Dr.R.Seeger  (2)| 8|15[17|40| 8% 791|53| 558|1% 503|100 (11.) piickgegriffen wer-
39/Dr.H.Selb al o| 4|21|11* 905| -] -| -[1* 98| 21 e e e beidon
40|6.R.Spann -112]17]29] 1* 195]45| 7{52|1* 25| 81 Kot urrenten in Heft
41} 3. Tschspe 6l12] -|18]  308]53| 7|60 458| 78 12 oo 41 abemfalle
421K, Unglaub (2)110l15]22{a7| 1+ 192|63| 8|71|1* 553|120 4. .
4316.Weich 10| 9l17|36| 3* 158|29] 5|34|1* 137| 70 punktgleich waren.)
44l4.2ajic 11] of sl25| 1+ 159]|10] 5[15[1* 277| 40
45|H.Zander 2|10| 5|17| 2+ 38| 2| -| 2}1* 157| 19 R

Neue Ordenssterne (*) errangen: in Gruppe A: den 2.* Stern K.D,Schulz, in Gruppe B: den

2.* Stern K.Hraba, den 1.* Stern G.R.Spann. Wir gratulieren.

Als neue Lser begriiBen wir herzlich: Gino F.von Moellwitz, Lohrhaupten, Harald Reimann,

Herzogsmiihle, G.Naujoks, Fagersta (Schweden), Ernst Schulz, Glinde, und W.F.Jazul jak,

Belenkoje (CSSR).

Briefkasten: Sup.P.K.: Chamdleonstein bedeutet: im Zwilling werden alle schwarzen'Steine
weiB, und alle weiBen schwarz (vgl. Heft 10 §.184 zu Nr.2053).

H.Zj.: Besten Dank fir Mitteilung von Inkorrektheit im FIDE-Album 1959/61.Auch weiter-

hin sind derartige Mitteilungen sehr erwiinscht {vgl. Heft 8 5.147).

Die Buchpreise fiir den Lésungswettbewerb 1965 (vgl.Heft 16/17 Seite 323) sind am 12, 7.

abgesandt worden, Die Gewinner werden gebeten, den Empfang zu bestdtigen.



Personalien
Dr. Leopold Jiiptner zum 60. Geburtstag -
Allen Mitgliedern der ,Schwalbe” ist er dem
Namen nach, den Teilnehmern unserer Haupt-
versammlungen aber auch von Person bekannt:
unser Jubilar, der am 16. Juni“1906 in Heinrich-_
au/Schlesien geboren und — seit er sich mit
seiner Familie vor etwa 7 Jahten in der Bun-
desrepublik angesiedelt hat (er ist von Beruf
Richtet) — hier in Hamm (Westf.) ansassig ist.
Denn seit Dezember 1963 iibt er in der ,Schwal-
be’, deren Vorstand er damit angehort, das Amt
des Kassenwarts aus, von dessen sorgfaltiger
Wahmehmung sehr viel fiir das Wohlergehen un-
serer Vereinigung abhangt. Es ist dies eine
Tatigkeit, die mit viel Arbeit und Miihe verbun-
den ist, die aber doch — von der eigentlichen
Beschaftigung mit dem Problemschach aus ge-
sehen — verlorene Zeit bedeutet. Auch Dr, Jiipt-
ner ist ja, und zwar in hohem Mafle, an dem
Schachproblem interessiert. Et ist eines der al-
testen Mitglieder der ,Schwalbe™, der er seit
1936 angehort. Sein Name findet sich regelmaBig
in den damaligen Loserlisten der ,Schwalbe”
und auch anderer Schachzeitschriften, nach dem
Kriege hat er dann weiter an den Losungsturnieren von ,Schach” teilgenommen. Auch
. eigene Probleme gibt es aus der Vorkriegszeit von ihm, und von 1937 bis 1941 hat er die
Schachspalte im Griinberger Wochenblatt geleitet, Wie schon dieser kurze Abrifl zeigt, hat
" fhn sein Leben lang das Schachproblem in seinen Bann gezogen, Umso hoher ist es daher
einzuschatzen, daB er sich bereit fand, die finanzielle Verwaltung der ,Schwalbe” zu
libernehmen. Dabei ist es als besonderer Gliicksfall anzusprechen, dab er gerade in Hamm
seinen Wohnsitz aufgeschlagen hat, Denn das ermdglichte es, vieie Angelegenheiten der
»Schwalbe™ in miindlicher Riicksprache zwischen ihm und dem Unterzeichneten zu erdrtern
und zu entscheiden. DaB bei den zahlreichen Zusammenkiinften auch problemschachliche
Fragen einen breiten Raum eingenommen haben und daB der Unterzeichnete diesen Dis-
kussionen vieles verdankt, sei am Rande vermerkt.
Ich glaube, nach allem auch im Namen samtlicher Mitglieder sprechen zu diirfen, wenn
ich dem Jubilar den herzlichsten Dank der ,Schwalbe” zum Ausdruck bringe und mit den
Gliickwiinschen zu seinem 60. Geburtstag den Wunsch verbinde, daB er seine Gesundheit
und geistige Frische noch Jahrzehnte bewahren und das Schachproblem ihm dabei noch
viel Freude bereiten moge.

Dr.Gerhard Kaiser +
Nur wenige Monate, nachdem wir hier seines 75. Geburtstages am 11, Oktober 1965 (Heft
10/1965 Seite 200 der ,Schwalbe') gedacht haben, ist Dr.Gethard Kaiser, am 13. Juni
1966, in- Dresden verstorben. Das Problemschach vetliert mit ihm einen hervorragenden
Komponisten und eine Personlichkeit von hohem menschlichen Rang, Aber viele seiner
Aufgaben werden weiterleben; alle, denen er als stets bereiter Mentor mit Rat und Tat
zur Seite gestanden hat, werden sich seinér ihr Leben lang mit Dankbarkeit erinnem; und
jedem, der — wie der Unterzeichnete — mit ihm in naher@l Beziehung gestanden hat, wird
er unvergessen bleiben. : ’ '
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- Buchbesprechungen

Bonsdorff — Dr. Fabel — Riihimaa: ,Schach und Zah!|" - Unterhaltsame Schach-
mathematik; Walter Rau Verlag, Diisseldorf 1966, 97 Seiten (GroBformat), DM 14,80

Wo die Mathematik sich herabiaBt, der leichten Muse ihre Reverenz zu erweisen, indem
sie dem Unterhaltungsbediirfnis des Menschen zu dienen sich bemiiht, kann sie sich des
Interesses weitester Kreise gewiB sein, Auch groBte Mathematiker haben es nicht fiir
unter ihrer Wiirde gehalten, gelegentlich mit unterhaltsamen, den Scharfsinn anregenden
Aufgaben dieser Art, die dann zuweilen die Runde durch die ganze zivilisierte Welt mach-
ten, hervorzutreten. Vielen von uns werden solche Denksportaufgaben bereits Kopfzer-
brechen und Vergniigen bereitet haben.

Wie man schon friiher erkannt hat, bildet dafiir gerade das Schachspiel ein unerschopfli-
ches Reservoir. So wild und unberechenbar es auch in der Partie zugehen kann - die
Grundlagen und Regeln dieses Spiels stehen unverriickbar fest und sind jedem subjektiven
Ermessen entzogen. Es lassen sich hier deshalb unzahlige Fragen aufstellen, die einer
mathematischen Untersuchung zuginglich ist. Manches davon ist bereits seit langem so
allgemein bekannt, daB man es schon zum eisernen Bestand der Allgemeinbildung zahlen
darf. Erinnert sei nur an das beriihmte Achtkoniginnenproblem (8 Damen sind auf dem
Schachbrett so aufzustellen, daB keine das Standfeld der anderen beherrscht) sowie na-
mentlich an den Rosselsprung, der schon vor mehr als 100 Jahren zu tiefgriindigen For-
schungen AnlaB gegeben hat und fiit den eine geradezu uniibersehbare Literatur besteht.
Und wer kennt ferner nicht die Legende von den Weizenkomern (eines auf das erste Feld,
auf den nachsten Feldem dann 2,4, 8, 16 usw,, also jeweils die doppelte Anzahl), die
sich der ‘Eifinder des Schachspiels von dem auf seine Belohnung bedachten Herrscher
erbeten haben soll, der iiber die Bescheidenheit dieses Wunsches zunichst erbost war....
- (es ergibt sich eine 20 stellige Zahl!) : )
Das ist aber nur ein winziger Bruchteil dessen, was das Schach hier zu bieten vermag.

In den Schach- und Problemzeitschriften findet man von Zeit zu Zeit immer wieder neue
Fragestellungen erdrtert, und manche (wie die »Schwalbe” in der von Dr, Fabel redigierten
Rubrik ,Am Rande des Schachbretts”) haben dieser Seite des Schachs sogar eine standige
Rubrik eroffnet.

Obwoh! man sich aber schon seit mehr als einem Jahthundert mit diesem Gebiet befaft,
ist auch hier noch 13ngst nicht alles ausgeschopft.

in ,Schach und Zahl” haben nun drei Fachleute — Dt. Fabel und zwei Autoren aus
Finnland — eine bunte Palette schachmathematischer Betrachtungen ausgebreitet. Selbst-
verstandlich wird dem Leser hier auch das nahegebracht, was schon friiher (wie die oben
erwahnten Fragen) die Gemiiter bewegt hat. Aber er erfahrt noch vieles mehr! Wiirde es
Sie nicht interessiefen, zu wissen, wieviel verschiedene Stéliungen in der Partie nach
dem 1., 2., 3. usw. Zuge moglich sind? Wieviele Ziige (unter Beriicksichtigung der 50-
Ziige - Regel) die langstmogliche Schachpartie aufweist (man nahm friiher an, es seien
5898, bis man durch eine raffinierte Uberlegung die Verlangerung um einen Zug schaffte)?
Welches die wahrscheinlichste Partie ist, wenn beide Parteien nur zufallige Zlige aus-
filhren? Wie groB die Wahrscheinlichkeit ist, daB ein weiter nichts als die Spielregeln be-
herrschender Spieler den Schachweltmeister besiegt? Unter verschiedenen Gesichtspunkten
werden ferner auch die Schachfiguren untersucht, Ihre Bewertung unter Beriicksichtigung
inrer Beweglichkeit, die Moglichkeiten ihrer Anordnung (wozu auch das Achtdamenproblem
gehort) und ihrer Wanderungen (Rosselspriinge usw.) auf dem Brett. Die kirzesten mit Matt
endenden Probleme, Serienzugprobleme in der Anfangstellung, Zugfolgen von minimaler
geometrischer Lange, kiirzeste Beweispartien — das sind weitere Kapiteliiberschriften.
Dazu kommen Abschnitte, in denen Fragen verschiedenster Art erortert werden, Waht-
scheinlichkeiten und Bewertungsfragen (auch fiir Problemturniere) werden behandelt, und
selbstverstandlich wird auch der Elektronenrechner eingehend erdrtert (wobei seine Quali-
titen als Partiespieler und ProblemiGser einer Priifung unterzogen werden), so daB jeder
Leser sich von ihm eine konkrete Vorstellung machen kann.
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Natiirlich geht es ohne mathematische Symbole und Formeln nicht ab — wer sich aber da-
rum bemiiht, wird sie (am SchiuB des Buches findet sich eine erlduternde Zusammenstel-
lung) bald begreifen, Und wer diese Miihe nicht auf sich nehmen will,-kann das Buch den-
noch mit Genuf lesen; denn es will ja nicht etwa nur den Fachmann, sondem vor allem
auch den Laien auf mathematischem Gebiet ansprechen und ihn unterhalten oder gar ante-
gen, sich naher mit der ,Schachmathematik” zu befassen. Dr. W. Sp.

Aljechin: Meine besten Partien 1908-1923" (v11/249 S. 1966 br. 18.— DM)

ist im Verlag Walter de Gruyter & Co in 2. Auflage erschienen. Es enthalt nach einer
Einleitung ,,Aljechins Schaffen” von Tartakower im Hauptteil 100 Partien und neben einer
Reihe von Tabellen einen Anhang , Aljechins Erdffnungsbehandlung in moderner Sicht”. —
Ein Buch, das zu den ,Evergreens” zu zahlen ist, wie Kurt Richter im Vorwort bemerkt.

Herbert Hu'tberg: Miniaturer in urval (Miniatures in Selections). gf;‘s’i;’ngﬂfgi?bmei
Auf 10 Seiten im Format DI Ad(vervielfaltigt nach dem Ormig ..2nflleosten 1923

-Verfahren) hat der bekannte schwedische Komponist in dieser
im Jahre 1955 erschienenen Schrift 68 seiner Miniaturen aus
den verschiedensten Gabieten des Problemsshachs vorgelegt.
Darunter findet sich das nebensteheade Stiick, das die Nr. 207
des Buches des Unterzaichnaten ,Schachminiaturen, Zweizii-
ger” von E. Wolf steingetreu vorwegnimmt. Dr. W. Sp.

Arthur Madsen, 64 opgaver

(herausgegeben von W. Jorgensen, Handelsvej 64, Kopenhag2a)
Eine Auswah! von 64 Aufgaben dieses am 5. 11, 1900 gehorenen
danischen Komponisten. Jedem Problem ist je eine Seite fiir ;‘*“"ngﬂ‘“gﬁ‘f" Loaa
das Diagramm und eine weitere fiir die (ausfiihrliche) LOsungs- 7

besprechung gewidmet, Die Zusammenstellung enthilt 32 Zwei-
zZiiger, 8 Dreiziiger und im iibrigen namentlich Seibstmatts, Die
einzige Miniatur des Buches (n2banstehend) ist angesichts des
schwachen weiBen Materials s2hr hiibsch, Dr. W. Sp.

1.Dc4! (4-3)

Allerlei

Kénigs - Kreuz (siehe ,Schwalbe” Heft 12 - Dez. 1965, Seite 248)

Zu diesen 2 von W, Karsch mitgeteilten Stellungen bemerkt M. Schneider: ,Sollte W. Karsch
unsere Gemeinschaftsarbeit aus dem Jahre 1926 vergessen haben? {m direkten Zweiziiger
gibt es natiirlich viele Bearbeitungen dss Themas; ich gebe hier eine Aufgabe, die das
gleiche Schema der beiden Selbstmatts benutzt. (Die Aufgabs von Kummer wird hier des
besseren Vergleichs wegan nochmals wiedergegeben.)

(1) Konrad Kummer (11) M. Schneider & W, Karsch (1) H. Ternblad
Europe Echecs 1964 Chemnitzer Tagebl 1926 Tidskrift f. Schack, 1942
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Kummer konnte natiirlich zu einem besseren technischen Ergebnis kommen, denn ohne
Zugwechselcharakter und mit dem beweglichen Bd4 wurde er aller Schwierigkeiten mijhe-
los ledig. Il zeigt den Satz 1,— S4. Nach 1,Sc24! sind allerdings nur drei verschiedens
weiBe zweite Ziige vorhanden. Wer schafft nun das Thema im Selbstmatt (Zugwechsel - 2#)
mit 4 verschiedenen zweiten weiBen Ziigen? Ich selbst habe mich - his Jetzt - noch nicht
bemiiht, 111 1,Sb6+. Auch hier 16ste die Pattfrage alle Korrektheitsprobleme.

Dies also ain kleiner Beitrag fiir die wiedererstandene Reihe ,Allerlei”. Sie ergibt, wie
der feine Beitrag von Ulrich Ring , Traurige Diagnose mit Wettbewerh” beweist, unserer
Zeitschrift eine anheimelnde Note, Vielleicht_kﬁnnte jch dabei an die Auflebung einiger
Birgfeld- Einrichtungen, wie ,Originalkatastar”, ,Hinweise auf Artikeln in anderen Zei-
tungen und Schachspalten”, ,EHE"” usw. erinnern, Hierbei gehorend eine Zusammenstei-
lung von Schachspalten und Zeitungen, die gute oder schlechie Belegsendungen iibermit-
teln, Von den Preisen gar nicht zu reden, diese stehen bel den meisten Zeitungen nur
auf dem Papier! Ein entsprachender Aufruf in der ,Schwalbe’ wiirde bestimmt von Erfoig
sein.”

Hinweis zum Il, Retrospektiven FIDE - Album-Tumier 19141944,

(.Die Schwalbe” Heft 15 - Mdrz 1966 - Seite 304)

In der Gruppe ,Logische Drei- und Mehrziiger™ ist nicht J. Wenda, sondern Dr. Klaus Wenda
1030 Wien, Kellergasse 9 (Osterreich) der Tunierdirektor. Wer seine Aufgaben an J, Wenda
gesandt hat, braucht die Einsendung aber nicht zu wiederholen, da dieser alle Sendungen
an Dr. K. Wenda weitergegeben hat,

Zerfallfiguren, eine Erfindung Fritz Hoffmanns
LZerfallfiguren sind Marchenfiguren, die wie gewohnliche Fi-  Fritz Hoffmann & Dr.H. Selb
guren wirken, auBerdem -aber die Eigenschaft besitzen, sich Schema

B B R eam tat et o St b/ 4 > 7 // //

) i " V)& /

ort der Zerfallfigur aus ziehen.” So erlautert Schachfreund % /// / //Ef
Hoffmann seine (hoffentlich) neue ldee. Nebenstehendes Z
Schema kann veranschaulichen, welche Moglichkeiten Zer-

fallfiguren bieten. Wahrend die Ldsungen a) 1.Th4/Lg8¥ und %,

b) 1.Ld3/Td7# an Doppelzugprobleme erinnern -~ freilich /% 7///
. . — N y

ohne daB der sK direkt geschiagen wird —, beweist ¢) 1.Td7/ ///

Lg8F mit derp char.akter!s_'uschen Dopg_elschach-Matt, daB T % // .
und L effektiv gleichzeitig ziehen, Wiirde man Bd6é nach c4 P W7 (52
versetzen, so waren drei Matts moglich: a) L.Lf5/Td7+, b) 1. ;)*B%fdr c;,) gﬁemih(es )
Sg5/Td7# und c) das arteigene 1,Te7/Td7#, was bei Hinter- c¢) Bd6 nach e4 :
einanderschaltung der Ziige wegen der gegenseitigen Behin- Fritz Hoffmann & Dr. H, Selb
derung der Tiirme nicht denkbar ware. Weme’?f%ﬁr‘ug":““he‘m
Das nebenstehende Stammproblem, das am Losungs- und In-
formalturnier der ,Schwalbe' teilnimmt, versucht, dem neuen /// // // ////
W 7

Gedanken gerecht zu werden. Der sBc6 ist hier notig, um die /
%x%é/@ﬁ

NL 1.ZD(= Zerfalldame)d5#(!) zu verhindern (l.— Ke3? 2,
_

ZD wird S und schiagt als solchér Ke3!), wahrend der sSfl /
die NL 1.Lf4/Le3%, beides arteigene Mattfiihrungen, unter- /// ﬁi //i ////

/
A7 % 7

binden muB. Wir wollen nun nur hoffen, daB unsere Loser aus

dieser Zerfallaufgabe, bei der iibrigens noch eine den Inhalt // %
KA //// %

chen”. 7 // &h //

erganzende Verfiihrung zu beachten ist, nicht ,Kleinholz ma-
Natiirlich tassen sich auch Aufgaben mit Fusionsfiguren (Um- 54 Zerfalldame g5 (6-7)
gekehrter Vorgang) konstruieren. Wer mochte auf diesem Ge-

biet Pionierarbeit leisten? Dr.Hans Selb
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Zu vorstehenden Ausfiihrungen von Dr.H. Selb weist ‘A.H.Kniest' auf Erich Bartel u,
das von Erich Bartel entwickelte , Augsburger Schach” hin (s.Blatt 20 ~ Alb.H. Kniest
der , Frankfurter Notizen” vom 2.7.1965), Das ,Augsburger Schach” I{iﬁg:”gf‘;“%%
(Taufpate war das ,Frankfurter Schach”!) beschaftigt sich mit zusam- 337 70
mengesetzten Figuren, die zusammengefiihrt und/oder getrennt wetden ///‘ %@
(als Beispiel fiir den letzteren Fall der nebenstehende Dreisteiner). st W
Wahrend bei F,Hoffmann die ZD in zwei beliebige rangniedrigere Fi- 7/ //‘%’%/
guren aufgelost wird und beide Figuren ziehen miissen, geht es beim % //
»Augsburger Schach” offenbar darum, nutr zusammengesetzte Figuren 2% Augsburger
(im' Regelschach also nur die Dame, aber auch Kaiserin = T+ S, Prin- Schach!
zessin ;_L+S, Drache = S+ B, usw. als bekannte Mérchenﬁguren)"zu égﬁﬁ g’i‘;f E?K‘;fé‘t')
trennen, sie getrennt zu lassen oder sie evtl, wieder zusammen zu fih- k8 2.Te8+

ren, wobei jedoch stets nur einer der Figurenteile einen Zug ausfiihren
darf - also nicht gleichzeitig ziehen konnen, Einige Moglichkeiten der
Figurenzusammenfiihrung zeigt das in den ,FN’ verwendete, nebenste- /(/Q)// Q’//
hend wiedergegebene Stellungsbild. % 7

WA

7

Danksagung
Uber die Gratulation, die wir anlaBlich der Trauung am 10.Januar
1966 im Januar - Februarheft Herrn Georg R. Spann und Renate geb,

i H . . . 1.Be2-e4 = Drache
Michaelis aussprachen, haben sich die Jungvermahlten sehr gefreut 1.Lg2-e4 = Prinzessin
und sagen allen Gratulanten herzlichen Dank. Die der Danksagung 1.Tg4-e4 = Kaiserin

beigegebene ,in Zeitnot geborene” Widmungsaufgabe war - womit 1.Tgé4-g2 = Dame

sich die Befiirchtung GRS bestatigte - leider nebentosig.

Turnierausschreibungen
Europe Echecs 1966 (Jean Oudot, ! bis, rue Rouget-de-1'Isle, 92 Courbevoie, Frankreich)
Informalturniere flir Zweiziiger (Richter: M. Lipton), Drei- und Mehrziiger (Godefroy Martin)
und M&rchenschach (Richter: W, Tura).
Gazeta Czestochowska (Adresse der Redaktion: Czestochowa, Swierczewskiego 5, Polen)
hat 1966 Informalturniere fiir a) Zweiztliger, Dreizliger und Mehrziger, b) Selbstmcttts in 3=
10 Zigen, c¢) Hilfsmatt-Zweizlger. Drei Buchpreise. Richter: S, Limbach.
Stella Polaris. Unter diesem gliicklich gewdhlten Titel erscheint das neue gemeinsame
Problem~Fachblatt der nordischen Ldnder, das ,Problemnoter’, ,Springaren’ und ,Problemi=
sten’ abl8st. Der ,Polarstern” hat 1966 Informalturniere (E -Einsendeadresse, R =-Richter)
flir 1. Zweizlger (E und R: M.Myllyniemi, Opettajainkatu 5, Pori, Finnland)

2. Dreiztiger (E: N.G.G.van Dijk, Erleveien 5, Bergen, Norwegen; R: Godefroy Martin)

3. Mehrziiger (E und R: Bo Lindgren, Grevgatan 30 III, Stockholm O, Schweden)

4, Mdrchenaufgaben (E: Jan Mortensen, H.P.Olsensvaenge 19, Taastrup, Ddnemark;

’ R flir s%: J.Mortensen; R flir h¥ und {ibrige: V.R&pke)
5. Retro-Aufgaben (E: Jan Kn8ppel, Torsvikssvdngen 3911, Lidingd, Schweden; -
R: V.R&pke)
‘6. Endspielstudien (E: A.Hildebrand, Postfack, Uppsala 1, Schweden — R: A.Werle),

Turnierentscheidungen
1. intem. Thema-Turnier des Schach-Echo 1964/65. Richter: W.Hagemann u. G.Jensch. |
Thema: Schwarz fesselt eine schwarze Figur; Weill entfesselt diese Figur, Zieht der ent=
fesselte Stein nicht, dann mufl er beim Matt ‘blocken. — Preise: I.-1I.get. Ht.Kromath (s. !
Diagramm) 1.Dd8! Td5/Td3 2.5ed6/Sed2. Eine feine Doppelsetzung in Meredithform und
Ht.Kromath (s.Diagramm) 1.ThS! Kd5/Kd3 2,Lf5/1.f3. = IlI.-IV.get. E.Fahrmeier (Ka2'
Dfl Tg4 Sb3 {3 Bb4. — Ka4 Ta8 b5 Bc6 d6 — 3+) 1.Kb2! Tb4 2.5fd4 = und Baldur Kozdon
(Kh2 Da2 L.g3 g6 Sd2 Bd5 €4 h4 — Kg4 Lfl Sa6 {2 Ba5 d3 e7 {5 h6 — 3%) 1.Da4!Se4 2.5c4
— Ehr.Erw.: 1,-2,get,.: Ht, Kromath (Ka4 Tg5 Lb5 b8 Se2 g3 Bf2 — Kc5 Sd2 Ba3 b6 d5 e5
h6 — 3%) 1.8cl!le4 2.5f{5« und Carl Bilfinger (Kh2 Db8 Tc7 Le3 Sb5 d2 Ba3 g3 — Kd5 Td6
Lb2 e4 Sc8 Bcbh d3 e6 3 f5 — 3%) 1.T{7! Ke5 2,5c7, — Lobe: Kromath und K.H.Ahlheim.
(J.Br.):
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Main-Post 1964 (informal, Zweiziiger),23 Aufguben. Preise: 1.Michael Schneider, Schwein=~
furt (Diagramm). 1.Dg7/Dg4/Df2/Dd2? e5/Ted/Te3/1.d31! sind perikritische Verfithrungen -
mit jeweils einer schlechten und einer guten Verteidigung. Richtig 1.Db2! — 2, Herbert
Ahues, Bremen {Diagramm). 1,Sb6! In den Verfiihrungen 1.Se5/Tbe5/Tee5? DhS/Dh7,/Dg8!
wird dreimal dasselbe Mattfeld verbaut. Ebenso wie der 1,Preis eine originelle Bereiche-
rung bekannter Thematik in erstklassiger Konstruktion '~ 3. B.P.Barnes, Strood/England
(Ke7 Dg7 Ta4 1d6 3 Sb4 e2 Bb3 ¢5 — Kb5 Del Ld7 Bb6 d2 g5). 1.Dg8! Hier blockiert die
wD -in ' den Verfihrungen die Mattfelder eines direkt entfesselten S. Wundervoll gestaltet,
aber konventioneller aufgefafit, -~ Ehr,Erw.: 1. J.M.Rice, 2. H.Ahues (Ka6 Dc4 Tf2 Lg5
Sd7 el Bd2 e2 — Ke4 Tg4 h5 Lal fl1 Sc3 g7 BaS d3 d4 e6 e7 — 1.Sc2!, wdhrend 1,Le3?
oder 1.e3? durch Offnung schwarzer Linien das Themaspiel stéren), 3. Hugo Knuppert. —

Richter: Benno Schlotterbeck, (HAt)
Herbert Kromath Herbert Kromath Michael Schneider Herbert Ahues
1.internationale Thema~Turnier des Main - Post 1964 Main - Post 1964
Schach=-Echo 1964/65 1./2.Preis get. 1. Preis 2, Preis

i

Matt in 3 Z. (7-5) Matt in 3 Z. (11-3) Matt in 2 Z. (10-8) Matt in 2 Z. (6~-11)

To Mat 1964 (informal, Zweiziiger). }
64 Eroblejme, davon 5? gewertet, Preise: 1. A. Piatesi Herbert Ahues
A. Piatesi, Imola (Diagramm). 1.Lf1/L£5?

; To Mat 1964 To Mat 1964
L:f1/L:£5; 1.Lg6! Von den vielen Darstel= 1. Preis 5. Lob
lungen der Dreiliniensperrwahl ist diese mit _°_ y G
ihrer Verklirzung der Verfilhrungsspiele, dem %/ ,/////
Wegschlag der Themafigur als Parade und // 7
der allgemeinen Inhaltsarmut sicher eine der A Z “Z
allerschwédichsten, und daflir diese Auszeich~ % % % ’ % 2
nung! — 2. D,Hjelle, Volda (Ka3 Dg4 Ta5 4 7, i 7/,2”' ”,
Lb6 b7 Sl £3 Be3 — Ked Tab f2 Lgb ha scl | /B, 7,
Ba4 d2 d3 d5 e e7 f4). 1.Lc7! Ein grofer ?2/4/&/ iR 3 7

7 B v

i

Aufwand flirr drei harmlose ‘Mattwechselvari=-
anten, — 3. A.Ellerman, Buenos Aires (Kb4 . 7
. Ta4 ef L.I6 Se4 he Ba3 d2 e2 — Kf4 Tg8 Sas
h4 Bb6 £2 g2 h3).. 1.8g3? Tg5!, 1.Kb3! Ganz
originelles, aber auf die Variante 1,— Tg3 X
beschréinktes Halbbatteriespiel, — Ehrende Erw.: 1. P. Jankovié, 2. C.Mansfield, 3, T.An~
dersson. — Erwdhnungens 1. und 4, A.Ellerman, 2. A.An%in, 3. A, Piatesi, — Lobe: 1. D.
Hjelle, 2. H.Ahues, Bremen (Diagramm; 1,f4/d4?, 1.Ld4!). — Der Richter (B.D.Lyris)
begriindet weder seine Auswahl noch die Rangfolge, sondern beschrédnkt sich auf dlirftige
Inhaltsangaben. Gar kein Urteil ist besser als so eins, | (HAt)

7

Matt in 2 Z. (8=11}  Matt in 2 Z. (8=10)

Zur Beachtung! :

Das bereits angekiindigte Sonderheft der SCHWALBE ,Allumwandlung im Problemschach”
von Th. Steudel mit etwa 160 Aufgaben und einem umfangreichen Anhang mit etwa 50 Bei-
spielen von Dr.W. Speckmann wird mit dem Augustheft der SCHWALBE gedruckt,

Bei der Vorankiindigung im Marzheft (S, 304) wurde vermerkt, daB dieser Sonderdruck nur

an Vorbesteller versandt wird. Diese Art der Belieferung |apt sich leider nicht aufrecht
erhalten. Jedes Mitglied bzw. jeder Bezieher der SCHWALBE erhdlt daher das Sonderheft

mit dem Augustheft zugestellt. Der Preis betragt DM 3.50 einschi. Porto. Wer die Zustel-
lung nicht wiinscht, den bitte ich um Nachricht bis 31. August 1966 ' -~ o7
~380 — heccedte



