Carl Schrader

geboren am 11.8.1901 in Einbeck,
gestorben am 29.5. 1959 in Hamburg.

IN MEMORIAM
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Matt in 4 Zlgen (6-1)
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Dr, Wilhelm MaBmann, Kiel:
Carl Schrader Geddchtnisturniere

Dieses Heft bringt die Ergebnisse der Informalturniere der SCHWALBE im Jahre
1964, die als ,Schrader — Gedenkturniere” ausgeschrieben worden sind. Auf die
Frage, warum diese Informalturniere auf den Namen Schrader ausgeschrieben
worden sind, ist kurz zu antworten, daf Carl Schrader lange Jahre hindurch der
erste Vorsitzende unserer Vereinigung gewesen ist und daf er wahrend dieser
7Zeit unsere Zeitschrift herausgegeben hat. Hierbei hat er sich grofie Verdienste
um unsere Sache erworben. Der ,Schwalbe” gehdrte sein ganzes Herz, Er hat
die Redaktionsarbeit auch dann noch weitergefiinrt, als seine Krankheit diese
Arbeit eigentlich unmoglich machte. Der Hamburger Schwalbenkreis, zu dem
auch ich mich rechne, kann seine Leistungen besonders gut beurteilen. Wie oft
haben wir ,Schwalben” uns in seiner Wohnung getroffen. Er hat Bedeutendes
fiir den Zusammenhang innerhalb der SCHWALBE geleistet.

Carl Schrader war fiir seine Tétigkeit als Herausgeber der SCHWALBE sehr gut
geeignet. Er liebte alle Arten von Schachaufgaben, sowohl- die orthodoxen Pro-
bleme als auch das Marchenschach. Er hatte klar umrissene Standpunkte. Er
hat die SCHWALBE gerade in einer furchtbaren Zeit iiber Wasser gehalten. Da-
mit das von allen ,Schwalben’ niemals vergessen wird, sind die Informalturniere
fiir das Jahr 1964 ihm gewidmet. ‘

Seine Aufgaben waren zumeist scharf pointiert. Um den Rahmen dieser einlei-
tenden Bemerkung nicht zu sprengen, muB ich mich damit begniigen, drei seiner
Werke vorzulegen, die ich aufs Geratewohi aus der mir von seiner Ehefrau iiber-
lassenen Sammlung herausgreife. lch hoffe sehr, daB sich einmal Gelegenheit
finden wird, seine gesamten Aufgaben herauszugeben.

Die SCHWALBE wird Carl Schrader immer dankbar sein, daB er sie durch die
hosen Zeiten hindurchgerettet hat, daB ihre Zeitschrift immer noch erscheint
und insbesondere, daB sie in der heutigen Form erscheinen kann.

Kiel, den 20. Mai 1366 %
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ENTSCHEID

im Informalturnier 1964 der ,Schwalbe”

— Carl Schrader zum Gedidchtnis ~

I. Zweiziiger 1. Halbjahr 1964 59
2. Halbjahr 1964 51
Richter: Hermann Albrecht, Frankfurt/Main

Il. Dreiziiger 45
Richter: Herbert Grasemann, Berlin

1. Vier- und Mehrziiger : 46
Richter: Herbert Grasemann, Berlin

- 1V. Heterodoxe Aufgaben

1. Hilfsmatt- und Hilfspatt-Aufgaben ohne Marchenfig. 44
Richter: Dr. John Niemann, Darmstadt

2. Selbstmatts, — Langstziiger, ~ Kiirzestziiger,
Reflex — und Semirefelxmatts ohne Marchenfiguren 35
Richter: Wilhelm Karsch, Barmstadt

3. Sonstige Marchenschachaufgaben, die nicht der
Gruppe IV/1, 1V/2 oder IV/4 angehdren 33
Richter: C. E. Kemp, Reading/England

4. Retroanalytische und schachmathematische
Aufgaben u. &. der Spalte
.Am Rande des Schachbretts” 40
Richter: C. E. Kemp, Reading/England

Gesamt: 353
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I. Zweiziger
Richter; Hermann Albrecht, Frankfurt/Main

Sie erschrecken mit Recht, Herr Schriftleiter, denn ich brauche viel Platz! Schuid ist die
Qualitat auch dieses Jahrgangs, der von den 8- 10 Spitzenstiicken her gesehen sogar das
Pradikat ,ausgezeichnet” verdient, und schuld ist die wiederum bestdtigte Gewohnheit
so vieler Freunde, uns ihr Bestes oder wenigstens von ihnen selbst besonders Geschitz-
‘tes zu senden, Ein Wort der Anerkennung oder Erkl3rung im Urteil ist das Mindeste, was
sie dafiir erwarten diirfen, und das trifft fiir sehr viele der 110 abgedruckten Aufgaben zu,

Folge ich meiner ersten groben Einteilung in die Kategorie ,inkorrekt ~ nicht bzw,
ungeniigend originell — schwach oder thematisch defekt — Durchschnitt — gut bis sehr
gut”, so ergibt sich folgendes Zahlenverhdltnis fiir die 59 Aufgaben des ersten Halbjahrs:
7 -3 —6 =21 = 22; fiir die 51 Aufgaben des zweiten Halbjahrs: 4 — 6 — 7 — 21 — 13;
und in Prozenten ausgedriickt fiir das ganze Jahr: 10 — 8,2 — 11,8 — 38,2 — 31,8 %. LaBt
man Inkorrektes und Unoriginelies als den Unsicherheitsfaktor weg, so ergibt sich: 38,9%
gut, 46,7 % Durchschnitt, 14,4% schwach, Aus solcher Statistik kdnnen Komponisten,
Sachbearbeiter und auch Loser die ihnen zustehenden Komplimente ablesen.

Eine notwendige Vorbemerkung: Ich bin als Richter weitgehend von meinen Eindriicken
als Loser ausgegangen und habe mir also in dieser Hinsicht nichts vormachen lassen — in
doppeltem Sinne!

1.Halbjahr:

Inkorrekt waren: 1490 (Ancin), auch vorweggenommen durch )J.l.Kubbel (1.Pr,, 1119 Els
Escacs a Catalunya XI1/1934) Kg7 Db7 Ta5 c1 Ld2 f1 Sa4 c¢5 — Kd4 Dbl Ted g4 L.c8 Sc2
h3 Ba2 b6 e5 g6 — 2— 1.Sc3!; 1491 (Bartel); 1492 (GroB), auch mehrfach vorweggenom-
men, u, a, durch G,Mentasti (4827 British Chess Magazine 1/1939) Kf5 Th3 Lf7 f8 Sc5 e4
Bf2 f6 — Kd4 Ta6 b5 La5 Sb4 b6 Ba7 — 2~ 1.Tc3!; 1565 (Hermanson) unldsbar nach 1. —
L:g6—, mit wBf7 unidsbar nach 1, — e5, korrekt mit wBf7, sL.e7; 1570 (Mlynka); 1494 (Axt);
. 1637 (GroB), v

1489 (Kardos) ist kein Urdruck; 1600 (Ahues) hat folgenden, besser gelungenen Vorgan-
get: J, Retter (1. Pr., Istael - Ringturnier 1955/11) Kg8 Dag Tb7 f7 Lf6 g4 Sd3 f5 Bd6 €2 —
Ke4 Dd5 Sc2 g6 — 2-— 1,L.g5!; 1608 (Baumgartner) hat dem auf S. 480 zitierten Vorganger
von Fresco (mit sBh3) den thematischen Mattwechsel voraus, aber dem stehen die zahl-
reichen Duale und Multipel gegeniiber,

Die fast allgemeine Begeisterung fiir 1526 (Fleck) kann ich nicht teilen, Die Besonderheit
der Konstruktion liegt darin, daB sie ohne weiBe Selbstbehinderung in den Verfiihrungen
auskommt — eine Erschwerung fiir den Komponisten, die sich nicht auszahlt. Da die Ver-
flihrungsthematik nur bildoptisch einheitlich und zusammenhingend ist, fallen die Duale
im Themaspiel der Losung um so unangenehmer auf, In 1633 (Bares) empfinde ich die
Selbstverstandlichkeit von 1.1L.d6?7 cd als eine zu schwer wiegende Schwiche,

Noch ein notiges Wort iiber Zwillingsaufgaben, die manche Richter (z. B, Mansfield) mit
der Begriindung, es sei unfair, ,zwei gegen einen” konkurrieren zu lassen, grundsatzlich
ausscheiden. Man sollte unterscheiden zwischen Zwillingsfassungen, in denen die Mehr-
lingsversion gewissermaBen technische Arabeske ist bzw, die Funktion hat, einen ohne-
hin schon (virtuell) vorhandenen Teil der Aufgabe zu verdeutlichen — wie 1529 (Wirtanen)

— und solchen, die erst zusammengenommen und in somit wesensnotwendiger Mehrlings-

form die thematische Absicht ausdriicken, wie 1559 (Speckmann) oder 1572 (Kisis), Wah-

rend kein Grund besteht, die erste Art anders als andere Turnieraufgaben zu behandeln,

- sind die ,Zwillingswesen” der zweiten Art in der Tat schlecht mit gewohnlichen Pro-

blemen vergleichbar, genauso wie etwa andere vollig legitime Abweichungen von der Kon-

vention in Gestalt von Mehrspannern, Aufgaben mit Umwandlungs- Zugewinn- Figuren,

Multimatt- Aufgaben und dergieichen. — 333 —



Preise:

1. - 1602 E, Visserman (Den Haug/Nlederlande)
Die Verbindung des Halbbatterie -Mechanismus mit
der vierfaltigen Nowotny - Auswahl auf zwei Fel-
dern ist neu und kiihn, Obwoh! nur das Matt der
Laufervariante wechselt und in der unveranderten
Turmvariante die wD nur als Batteriestein dient,
bleiben die Aufgabe und die Konstruktlonskraft
die sie zuwege gebracht hat, imponierend,

2. — 1561 Herbert Ahves (Bremen)

Die Gediegenheit der voilig plausiblen und ein-
heitlichen Verfiihrungsthematik (zweimal Selbstver-
bau auf zwei Feldern) wird noch iiberstrahlt durch
die Brillanz der Konstruktionstechnik. Die Aufgabe
steht der vorigen wohl kaum nach, die indessen
dem nicht auf Verfiihrungsideen »2eeichten” Loser
etwas mehr reelles Geschehen bietet,

3. — 1635 Dr.H. L. Musante (Buenos Aires/Argent.)
Auf diesen Gedanken, die Batteriematts von L und
S nach doppelter Fluchtgabe in der modernen Form
von Mattwechsel zwischen Verfiihrung und Losung
in derselben Aufgabe zu vereinigen, mufBte frither
oder spater jemand kommen. Ein Gliick, daB es ein
so befdhigter und geschmackssicherer Konstruk-
teur war! Eine Perle ist dabei herausgekommen.

Ehrende Erwéhnungen:

1. - 1497 C. Goldschmeding (Ede/Niederlande)
Originelle Verfiihrungsornamentik: Ein weiBer Liu-
fer-Stern kombiniert mit einem schwarzen. Dies
ware auch preiswiirdig gewesen, wenn nicht bei
soviel Gewaltars:

soviel Gewaltanstrengung fiir einen doch uBerli-
chen Effekt die Unterbeschiftigung detr wD ent-
sprechend ins Auge fiele.

2, ~ 1631 N. A. Macleod (Silver Spring/USA)
Diese Kleinaufgabe mit ihrem ausgezeichneten
Schliissel und dem Damen - Duell im Kreuzschach -
Mattwechsel ist ein besonders feiner Fund und
literaturverdachtigr,

3. - 1524 E, Visserman

Eine technisch perfekte Bilderbuchaufgabe von
anderer Art: Das fast brettgeometrisch exakte dop-
pelte Echospiel der abwechseind direkten und in-
direkten Springerbatterien ist eine wahre Augen-
weide,

4. — 1560 Karlheinz Ahlheim (Mannheim)

Zweimal Mattwechsel, und zear echter, bei Dop-
pelselbstfesselung in einer Aufgabe, dle Eleganz
mit thematischer Sauberkeit und Plausibilitat ein-
drucksvoll vereinigt,
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1. Preis:
1602 Eelfle Visserman
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1. ehrende Erwb'hnuné:

1497 C. Goldschmeding
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2. ehrende Erwéhnung:
1631 N A, Macleod
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4. ehrende Erwihnung:
1560 Karlheinz Ahlheim

5. ehrende Erwdhnung:
1597 C.Mansfield
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5. — 1597 C. Mansfield (Bournemouth/England)

Weniger der an sich einfache Brennpunkt- -Mattwechsel aus |
indirekter Halbbatterie besticht als vielmehr die Fiille von

von Geschehen, die hier die Meisterhand aus nur 11 Steinen

herausholt und in vollendeter Harmonie aufs Brett bringt.

6. — 1603 Michael Schneider (Schweinfurt)

Der dreiphasige Mattwechsel bei 1.— Kd6/Led4 ergibt sich

ganz von selbst bei der Schliissel - Auswahl und wird eher

als angenehmer Zugewinn denn als Absicht empfunden, Da-
rin, nicht in der zus&tzlichen Schwierigkeit (meine Losungs- |
zeit: 7 Minuten), findet die unkonventionelle Anlage ihre

volle Berechtigung, Schon ist auch, daB die Sperrung des
Lal sich in drei der vier Varianten auswirkt,

7. — 1605 A. Ellerman (Buenos A:res/Argenﬂmen)

. Obwohi das Themaspiel 1,— Ld5/L:e4 schon im Satz vor-
liegt und sich nichts daran andert gewinnen die antikriti-
schen Verfilhrungsziige sehr an Uberzengungskraft durch das |
notwendige Decken von' 5 fiir die K- Flucht, und einen ent-
sprechenden Uberraschungseffekt gewinnt der Schliissel. In |

- solchen scheinbaren Nebensdchlichkeiten def Anlage zeigt

sich der Meister,

Besondere ehrende Erwdhnung:

1572 Imants Kisis (Priekuli/Lettische SSR)

Statt eines Satz- oder Verf'uhrungsspiels dient hier die Zwil-
lingsform als Basis fiir einen zyklischen Mattwechsel. Die~ |
ses ‘in ‘technischer Hinsicht verbliiffende Kunststiick mug
honoriert werden,
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Lob . Lob ~ Lob Lob
1522 W. W. Lider 1530 V. Bartolovic 1563 A. EIIerman 1564 Erwin GroB
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Lob
Lobe (ohne Rangunterschied) Lob 1634 J. M. Bereshnoj
1522 W, W. Lider (Moskau/Sowjetunion) 1571 B. P Barnes & W Hebelf

Dtei - Phasen - Mattwechsel . mittels einer ’
maskierten Halbbatterie, wobei es aller- .
dings in allen Phasen auch triibende Duale
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rigkeiten trotzdem eine gute Leistung! ) . Y
1530 V. Bartolovic (Zagreb/Jugoslawien) 7 // /// 8 % y %'%
Die Methode des Fluchtfeldertauschs macht // % / % //g Y
den Mattwechse! bei den drei Selbstfesse- 7 %

2# (10-7)
1.Lg5? L:d6!, 1.8S:43!

lungen stark und eindrucksvoll.
1563 A. Ellerman

Die beiden antikritisch-kritischen Verfiihrungen werden zwar

durch eine Vielzahl anderer, ebenso starker iiberwuchert und auch Sonder« Lob:
sonst ist kein zusammenfassender Gedanke ausgefiihrt, aber die 71527 J, M Rice
wunderbar ergiebige Konstruktion und der gute Schitissel lassen
den LoOser trotzdem auf seine Kosten kommen.

1564 Erwin Grof (Gaustadt)

Dieser Vektor- Sperrwahl - Wechsel in drei Varianten ist zwar the- | /
matisch einfach, jedoch besonders schon und sauber ausgestaltet, % //// % Y

und das zudem in einer iiberraschend beweglichen Stellung. /// //
1571 B. P. Barnes (Strood/England) }} %/// //
Auf dem abgegrasten Gebiet der drei sB-Kreuzschachs gab es % 4
also anscheinend doch noch etwas Unentdecktes zu finden, noch 2# (8-7)

dazu mit einer guten Einleitung, 1.DbS|

1634 J. M. Bereshnoj & W. Hebelt ( Iwenez und Lida/Sowjetunion)

Gewip ist die Verbindung von Halbbatterie und Halbfesselung (hier nur in der Losung
vollstandlg) nicht gerade neu, aber an der trick- und finessenreichen Konstruktion dieses
stiicks kann man doch seine Freude haben,

Sonder-Lob: 1521 J. M. Rice (Wimbledon/England)

Die progressive Reduktion einer sechsfachen Sekundardrohung in den sechs Ziigen des
Lcs ist keine geringe Leistung, zumal man noch das Spaltungsspiel des Tcg als Drein-
gabe erhdlt, Die sonst kunstvolle Datstenung macht auch den wThe, der nur fiir die 6.
Steigerung dient, ertraglich.

Zu den Uberdurchschmttllchen' rechnete ich auch noch, ohne sie auszuzeichnen, 1528
(Petlte), 1531 (Biscan) und die beiden Originalaufgaben (10) und (11) auf S, 460 (Lipton),
In (11) finde ich den Dual storend, wiirde ihn aber in Kauf nehmen, wenn die Wechsel -
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Thematik eindrucksvoller ware, Da hingegen die Doppeidrohung in (10) mich gar nicht
stort und hier aus dem bekannten Schema besonders viel Spiel herausgeholt wird, miiRte
ich erkidren, warum 1634 ein Lob bekommt und (10) nun doch keins, Die Antwort wiirde
viele Worte erfordern, aber sie 13t sich auch kurz fassen: Weil in (10) das Uhrwerkshafte
und in 1634 das Problemhafte iiberwiegt. ‘

2. Halbjahr:
Hier waren inkorrekt: 1669 (Macleod), 1707 (Sumantri), 1731 (Fleck) und 1734 (Sabunoff),
Der authentische Vorganger zu 1662 (Schneider) — es gibt viele — ist A.Jakab (3. ehr,
Erw,, 3339 Good Companion 1V/1922) Kd3 Dfs Scl - Kbl Bf7 — 2# 1.Kc3, Das ,Duell
der Konige” von 1672 (Mansfield) gab es — mit ertraglicherem Schiiissel — schon langst:
W.und’ S, Pimenow (3.eht, Erw., Usbekistanskaja Prawda 1930) Kg7 Dag8 Ta5 Tel Lhg
Sd4 Se2 Bd3 d6 - Ke5 Th4 Lb2 Lg4 Bb5 bg d7 f3 h3 h5 — 24 1,5:b5, Von zuvielen alte-
ren Darsteliungen weicht 1738 (Mertes) nur unwesentlich ab, z.B.: H.Lies (Preis, 308
Dortmunder Zeitung [V/1938) Kg2 Dc8 Th1 Tg5 Lcg Lf2 Sb7 Sc7 Bd2 g3 — Ke4 Dgg Tas
Tds Lb3 Sc3 Sf6 Bd3 d5 g6 h7 — 2# 1.5:d5. Klar vorweggenommen ist 1771 (Fastosky)
durch A.Pries (8998 Die Schwalbe V1/1953) Kbg Dfl Tb5 Td7 La7 L.h3 Sd8 S$f2 Bc3 g3
h4 — Ke5 Tc4 Lg6 De2 Bee d5 — 24 1,Sed! Die Mehrleistung von 1776 (GroB) gegeniiber
" dem partiellen Vorganger von E.J.Liwschiz (9 Schachmatna Misl 11/1963) Ke2 Td3 Tf3
Lal Se6 Se7 Bc2 g2 — Ke4 Dap Tc8 Tg8 Lh5 Ba4 ¢5 e5 g3 — 2# 1,Kd1? Dde!, 1.Kfl!
geniigt nicht fiir Tutnierehren. Nicht eigenstindig genug ist schiieflich Nr.3 im Peter
Kniest- Geburtstagsheft (Wielgos), vgl.u.a, E.GroB (80 Ceskoslovensky Sach VIl /1964)
Kel Td2 Tf2 Le2 Lg3 Sd1 Sf1 Bb3 b4 ¢3 e3 h3 h4 — Ked Ke5 Bd6 e6 f6 — 2 # 1,Tf57
Lf4l, 1,Td5!
Die thematisch verungliickten Aufgaben sind in den Losungsbesprechungen schon hin-
Ianglich gekennzeichnet, Nur im Falle von 1663 (le Grand) und 1772 (Latzel) sollte es
vielleicht deutlicher gesagt werden: Die Duale sind ruings,

1. und 2. Preis geteilt:
1665 B. P. Barnes & A, C. Reeves

1. und 2. Preis geteilt:
1699 . C. Goldschmeding
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1. Tb7/Tb5? Sc2/Da7l
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Preise:

1. und 2, geteilt — 1665 B.P. Barnes und A, C. Reeves (Strood und Oxford/England)

Die Aufspaltung des Quadrupel- Satzmatts der T- Batterie nach 1,— Kd4 in den drei Ver-
fiihrungen und der Ldsung ist ein taufrischer Einfall, dem eine gliickliche Konstruktion
den Schmalz bewahrt und Sinnfalligkeit gibt. DaB die faktische Variantenarmut der Lo-
sung als solche gar nicht bewupt wird, ist auch ein Giitezeichen,

1. und 2, geteilt — 1699 C. Goldschmeding (Ede/Niederlande)

Ein weiterer Prachtfund gleichen Kalibers! Die |dee der dreifachen sD - Vektor - Sperrwahl
mit zyklischem Wechsel der- entsprechenden drei Matts ist kaum weniger originell und
nur ‘in den Dimensionen vielleicht etwas kleiner. Dafiir mdchte man fiir die technische
Brillanz der Darbietung, die mit einem Minimum von Aufwand ein Maximum von Wirkung
erzielt, unter welchem Gesichtspunkt man sie auch betrachtet, und in der scheinbar ganz
miihelos — jedenfalls aber ganz gerauschlos — alles klappt und sitzt die Note ,Eins.
plus” erfinden,

Die beiden Spitzenprobleme haben das gemeinsam, dap man sie nur voll wiirdigen wird,
wahrend man sie lost. Aber das ist ja auch die Zweckbestimmung von Schachaufgaben,

3. — 1706 Touw Hian Bwee (Erlangen) 3. Preis:

Das Kapitale an dieser Leistung ist nicht in erster 1706 Touw Hian Bwee
‘Linie der vierphasige Mattwechsel bei dem doppel- //
ten Turmopfer, denn der ist schon mehrmals gezeigt //

~worden, sondem die Mechanik des Wechsels. Die % / 'y %
i 2

drei Figurensperrungen, unter denen zu wahlen ist,

wirken sich auf 5 der 6 geanderten Matts aus, was /// //// / %

dem komplizierten Stiick eine prachtvolle Emhelt-
lichkeit verleiht.

7,A
Sonderpreis ) //// %@ // ‘ %
1701 N. G. G. van Dijk (Bergen/Norwegen) //
Auch ich notierte mir nach vollbrachter Losung (die / // /
gar nicht so leicht fiel):, Bewundernswert und denk- // %& //g //
wiirdig.” Vielleicht iiberschatzen wir solche Ein- 7 // //
driicke aber doch, denn es hat ja bisher niemand w / //i //
erwahnt, daB es ein ,denkwiirdiges” Zwillingspro-
blem mit demselben Inhalt schon gab: G.Latzel
(1. Platz im Wettkampf Deutschland — Niederlande
1954) A. Ke8 Dbl Td3 Te2 Ld1 Lf8 Sf4 Sg8 Bg7 — ..
Kg5 Bh6 — 24 1.S:h67 Kf6!, 1.Sg6! und B. mit wK S,;"",'e""""c Dk
auf hg — 2# 1.5267 K:g6!, 1.S:h6! Latzels Zwil- /° N. G. G.van Dij —
lingsstiick ist sogar von der ,vergleichbaren” Art, V% // 7
braucht nur 11 Steine und hat nur in B einen Nacht- /w///// /7 % i /
wichter (Ld1), Was an 1701 so fasziniert, ist offen- /// 8 // % ///
bar das stetige Zusammenwirken aller Kréfte in den C A @ / ,//
relativ verwickelten Mattnetzen, zusammen mit der 8

groBen Wucht der kleinen Stellungsanderung. /// A ///// % ////

/

Ehrende Erwdhnungen: // // /
1. — 1775 Jac. Haring (Den Haag/Niederlande) // % %/ /

Im Ausbau dieser eindrucksvollen Mattwechselidee %’ /////7 % ‘ ////

(10-11)
l.Sq3/Sf2? T{f3/Thf31
1.8c31

N

in 3 Varianten — jede Halbbatteriefigur kann eine // .
zweite Batterie bilden, die dann die Hauptrolie _@,/// /‘/ %
tibernimmt — liegt Haring in Konkurrenz mit Lider, //7% 7
dem Erfinder, Diese laterale Version ist besonders Lz « Z ZZ %
wohigelungen. 2# (10-7)
' ’ A. Diagramm — 1.Sc441!
"B. wDh6 — 1.8g7+!
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1. ehrende Erwédhnung: 2. ehrende Erwéhnung: 3. ehrende Erwéhnung:
1775 Jac, Haring 1670 Herbert Ahues - 4 (K.-Heft) Mich, Schneider

FLE_TW EET A7 7
s -l SaE
Ly 00" P Ly

//

27, A
Wpiien X \nin 0, % 4 %
i 2 | & o e ﬁt/ %
//// U, é/ / %/%a%é%/ %m/ 7 %
| ] 5y > //é/%gf/ %,
0% s el WL
24# _(1-1) 24 (11-1) 2# (9-8)
1.85:b6? Tc3 ! 1.d4/4/Tc5? Sc4/5:d3/ 1.Te6? Tqg8!
1.87:b61 1.g7! — 1.Sc6l 1.Tc6!

Besondere ehr. Erwéhnung:

2. — 1670 Herbert Ahves (Bremen) 1666 Touw Hnan Bwee
Um dieser gar nicht so neuen Verfiihrungsthematik — Weif [—7/1 %, ”73

muB vermeiden, Linien fiir Schwarz zu offnen — die wohl in //Q //f/@% 4 /
7.

ihrer Statik begriindete Fadheit zu nehmen, bedatf es offenbar i
der hier gebotenen Haufung in 3 Varianten. Dennoch sind es % : /% //é %

» s, , /A7 L

gerafc:je :ne bellavt;ﬁgen Feinheiten de|r Kozstruktlonstechmk %7/%7&;/%;%@
ie fur die gute Wirkung sorgen, vor allem der Uberraschungs- 7 7 /@

charakter des Schliissels (wesentlich bedingt durch 1,d4? %/%7 ///%7 ////1
D:b5 2, S:b5 #). ’ Y W / '
3. — 4 (P.Kniest-Heft) Michael Schneider (Schweinfurt) F/////// %/; ‘!Ill
Zweimaliger Mattwechsel, allerdings nur in einer Variante, / /
.originell bewirkt durch schwarz-weifien Sperrwechsel in Ver- (8-10)
fiihrung und Losung, Die nicht sehr ergiebige Stellung ver- 1~LeS/Sqes/Sdef’/LfG/ngG?
mittelt den Gedanken sinnfallig und zugleich problemhaft, =®!/L:d7/5:94/Ld2/g1DI

- 1.8d
Besondere ehrende Erwihnung: —~ 1666 Touw Hian Bwee Safe!
Die sechsfache Wahl unter Vektorsperrungen auf zwei Feldern bildet einen Haufungs - Re-
kord, der in seiner Art wohl zu bewundern ist, aber auch sich im Extremen bewegt, Der
Lb'ser hat es stets nur mit den von Anfang an sichtbaren zwei schiichten Matts zu tun
und muB ‘seine Bewunderung darauf beschranken, wie gut — wirklich gut! — der Autor
unter den sechs Moglichkeiten die Ldsung versteckt hat. Auch ein objektiv sein wollen-
der Richter kann nur zogetnd anerkennen, was auf dem Weg vom Schachkunstwerk zum
Schachratsel — der ein Weg zuriick ist — so weit geht.
Lobe:
1. — 1736v Jan Tazberik (Kociha/CSSR)
Mit der originellen Anlage hat der Autor auch die Konstruktionsschwierigkeiten angelegt, )
die er dann in dieser Korrekturfassung bemerkenswert geschickt bewaltigt hat. Verfiih-
rungsthematik mit zwei voll ausgenutzten weiBen T/L-Schnittpunkten hat noch Seiten-
heitswert, Hier weist die Losung zwar nur noch drei Varianten, aber auch keine Nacht-
wachter auf. ~
2. — 1667 W.W. Lider (Moskau/Sowjetunion)
Die Halbbatterie liefert mancherlei Mattwechsel, in erster Linie aber viele gute Verfiih-
rungen. Bei diesem vom Autor mehrfach bearbeiteten Schema ist einiges unsaubere Spiel
(z.B. in der Losung 1.~ Th8 2. $h6, Df6, D:h8 #) unvermeidlich, In der Aufgabe tiberwiegt
die Ritselnatur, aber es ist ein lohnendes Ratsel.
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3. Lob:
1668 Mich. Keller

2. Lob:
1667 W.W. Lider

1. Lob:
1736v Jan Tazberik

7 %7//%7

v uai| maman A8uEn v B
0, %///ﬁ/ 7//@/ %W %/ %8 %; . /// . 2 7
(11-8) 24# - (9-9) 24 (10-8)
1.Tb5/Lb5/Tb3/Lb3? 1.Se5/Se3/58d2,3g3/ 1.Sg6? Lb7!
T:c6/8e5+/Tbl/Se3+! Sd6? Th8/Th2/T:f5 — 1.Sc4l

1.Tc5? b51 — 1.TdS5}  /Tg2! — 1.Sg3!

3. — 1668 Michael Keller (Geldern)

Die Wah! unter zwei Doppelsperrungen ist mit Paradenwechsel
verbunden. Eine ungewdhnliche Konzeption und, da die vier The-
malinien fast das ganze Brett bestreichen, auch eine effektvolle.
4. — 1732 Helmut Zdjic (Wien/Osterreich)

Hier ist der Paradenwechsel mit der Wahl des richtigen doppelten
T- Opfers verkniipft und damit viel geldufiger, aber auch eleganter
prasentiert als in mancher ahnlichen Fassung, mit beweglichem
Aufbau und gutem Gleichgewicht zwischen Verfilhrung und LO-
sung,

Sonder-Lob: — 1671 F. Fleck (Budapest/Ungarn)

Sechs verschiedene Matts fiir die K- Flucht, das sind zwei mehr

als in 1665 am entgegengesetzten Ende dieser Preisliste! Als

neue quantitative Hochstleistung muB ich 1671 loben, damit sie

77

4. Lob:

1732 Helmut Zajic

4 2 //5/ /7// 7
7% Z. //%y// ?%y |

24 (10-6)
1.T£5? c31
— 1.Td51

Sonder - Lob:
1671 F.Fleck
7
nen nii
%47 "7

P
78

7
. %,
%

cr 2% 9
KEYAT,
Iy
24 (2-10)
l.S:cs,sfS/s:dslsdz
Sg4? T:c4/Ti61

— 1.8g61

NN

in die Fachliteratur gelangt, und auch weil sie mit einem ertraglichen MaB von roher
Kraft arbeitet (nur zwei starke Paraden gegen fiinf Verfiinrungen — zuwenig, drei Drohun-
gen im Schilissel — zuviel). Aber ist Problemschach denn nun Kunstiibung oder Lei-

stungssport?
28. November 1965

-
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“ll. Dreiziiger
lll. Vier- und Mehrziiger -

Richter; Herbert Grasemann, Berlin

Das von H. Kliiver im Vorjahr angewandte Verfahren, des Beurteilers Aufgabe zu- erleich-
tern, indem man Klein- und GroBformat voneinander scheidet, halte ich nicht fiir nach-
ahmenswert, Einmal miiBte dies in der Ausschreibung angeKiindigt werden, vor allem aber
bleibt es dem Richter eines informalturniets ja gleichwohl nicht erspart, Unvergleich-
bares miteinander in wertende Beziehung zu setzen, ndmlich die verschiedensten Auf-
fassungen, Stilrichtungen und Schulen,

Urspriinglichkeit und Tiefe der Erfindung (sie umschlieBt die Grundmotive von dee und
Form!), Klarheit, Geschlossenheit, Uberzeugungskraft und Okonomie der Darstellung,
Qualitat des Schliissels, lebendiger Losungsablauf — das sind fiir meine Begriffe die
wesentlichen WertmaBstabe, an denen man Hetferogenes dennoch einigermaBen objektiv
messen kann und daher messen muf.

1. Preis: 2, Preis:
1742 - Eeltie Visserman ! 1743 - Karlheinz Ahlheim
Den Haag/Niederlande : Mannheim

a7, 7 / % | %A%/%y%
W K ,,:%x%}/ %
//8/ //t// N Y GEGE 7
;% %QV %1 . & 7,
&% 7, % ;W% 2 7

. %@/ % k74 7//

WA, %, 0 | VSBAT/AT
9 U %@% ~%@%x/ %

W

\?\\

\

i A i“'fl" 1 b6 /d6 /d (13f7)
. e H
g iy, R
" Lg4 2.Se3+ die 3.c4 # . 3.Preis:
Te5 2.c44 d:c 3,5c3 # ; 1643 - Pierre Biscay
i in det| Dreiziiger- Abtellung Frankreich
erfiillt unter 45 Bewerbungen alle diese Anforderun- // /

- gen ohne jeden Abstrich nur 7 //
1742 — Vissermon, Sie erringt daher eindeutig den / /% y
1. Preis. Die ldee ist dank ihrer Einheitlichkeit - / % & //Q%
auB erst einpragsam und bei aller runden Fiille ver- | 4 / /
bliiffend einfach gemeistert, So benStigt der Autor % & / é // /,,
zur thematischen Doppeldeckung dreier Mattfelder % / // 8 /

lediglich vier Figuren! k
Ahlheims 1743 — 2, Preis wirkt hingegen nicht ganz // & &8 //

so schiackenlos, Immerhin verdient die anspruchs- // // // %
volle Thematik und die Schwierigkeit, sie korrekt f. // / v
zu verwirklichen, griiBte Anerkennung. : % % / //
Gleiches gilt fiir 1643 — Biscay — 3.Preis mit ih-

; - 13-9
rem logisch untermauerten vierfachen Blockpunkt 1 Dq7, Le5/Te5 /e(s JSe 5)
‘bei dualfreier, jedoch widerstandsloser Mattfortset- $ 2.Lc2/Tc7/Le2 /Sa2.
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2. ehr. Erw,:
1678 - Helmuf Pruscha 1709 - Dr. Klaus Wenda

1. ehr, Erw

% 7, #%L% % % % 7
/ UAY, # g/ // "0
7 AR 7 / 7 %

% / oW A % %2
% %t/ mwel W B W
DA% % % / 7

%@.

} %
% %4 7 7 % 74
3# (12~ a) 3# (11=-3)
1.Tg7/Lg7? T:e5/L:g4! 1.Sce4/Sge4? T:e4, L:e4
1.c31(dr.2,S:d3+ 3.Sqgf2#) 1.a3! Zugzwang

Le2 /Te2 2, Tg7/L.g71

Ehrende Erwéhnungen:

1. — 1678 Helmut Pruscha (Diisseldorf)

zeichnet sich durch gedankliche und formale Okonomie
besonders aus, Die Grundidee ist freilich nicht gerade
taufrisch.

2, - 1709 Dr, Klaus Wenda (Wien).

Die beiden gleichfeldrigen Nowotnys nach zwei kritischen
Lenkungen wirken bei denkbar sparsamem Material undun-
auffalligem Zugzwang- Schliissel sehr elegant und wie
aus einem Guf.

3. — 1677 H. und P. le Grand (Niederlande).

Obgleich ein ,Siers- Rossel bei unbeweglichem Konig”
der Definition seines Namenspatrons widerspricht, hatte
ich diese originelle Moglichkeit, zwei Verteidiger wech-
selseitig auszubooten, auf einen hoheren Rang gesetzt,
ware ihr nicht eine Einleitung angeboren, aus der Weif
im Endeffekt immer wieder Nutzen zieht,

4. — 1730 Peter Kniest (Wegberg).

Kritisch eingeleiteter Grimshaw mit feinem Schliissel und
echoartigem Drohspiel.

5. — 1577 Dr, Karl Fabel (Miinchen).

Achtmal kontert in luftiger Randposition der weifle Laufer
dem schwarzen Turm,
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Lag/Te8 2.Sce4/Sge4!

3, ehr, Erw,:
1677 - H. und P. le Grand

7. 7. 7 7
%/%@/ %/~
T K HAK
%,%@% %
/ 7. % %
A YR WK

/
% ,
/ U 7
7 % K 7K
3# (10-10)
1.~ T/Le3 2.8d3+4/Sce+
1.Df21(2.Dd4 #)
T/Le3 2.5:d3/Sc6+

7

4. ehr, Erw,:

1730 - Peter Kniest
F. Burchafd z, 50 Geb gew.

g7

%7 %7 % //
Yl B

%% U
3# (4~7)
1.Dd64? Td5! (nicht Ld57?)
1.Dh6! (dr.2.Df44 T/Le4
3.Dd6/De3 #) 1.— Lb7
2.Ddé+ T/Ld5 3,.Df4/Des #

5. ehr, Erw,:
1577 « Dr, Karl Fabel

T BAM
/t/ % /t
Y, W

7,
™ % %
W, 0, 0
Vi, 7. 7, %

\
&\\\

N
&

uny v
% ) %L
3% (3-8)

1.Dg4! Tb1,/Tb3 /Tb4/Tb5/

Tb6/Ta2/Tc2/Td2 2,1.{7/L: T/

Le4/Ld5/Le6/L: T /Led/Ld5
3.Dgg #



Belobt werden (ohne Rangfolgel:

1501 — Dr, Rudolf Leopold (Dresden).

Theoretisch sehr interessant, kiinstlerisch jedoch zu wenig proportioniert,

1610 — Dr, Werner Speckmann (Hamm).

Da das Mattwechsel -Schema altbekannt ist, bleibt nur seine. Verbindung mit dem Weg- '
lenkungs - Votplan zu bewerten,

1642 ~ Richard Karpeles (Frankreich).

Wei B schafft durch erzwungene schwarze Schadigungen dem eigenen Konig Entblockungs-
Moglichkeiten — dieser Gedanke ist gut, wurde aber beteits {vor einigen Jahren von G. A.
Becker) ins Maximale gesteigert,

1741 — Dr, Karl Fabel (Miinchen).

Ein eigenartiger doppelter ,,Schweizer”, der mit Konnerschaft hingestellt, indes im gan-
zen recht akademisch wirkt, )

Besonders zu bedauern ist der Ausfall von 1744 — L,J.Loschinski und 1781 — Josef
Breuer. G.Eichhom bewegt sich mit seiner 1534 allzu bequem in Siers'schen Bahnen.

Lob: Lob: Lob: Lob;
1501 Dr. R. Leopold 1610 Dr. W. Speckmann 1642 R. Karpeles 1741 Dr. K, Fabel
7 /// T 7 T 7
i, /ﬁ ’ 3 7
a7 % |6 8 4 7
Yy ;/ N A M7

2z

7 7, A7
/////%%

\

Z.

7 ]
v ulle o o
| ///;/ N
 wly |k & W

woa mel| B waw

3# (11-12) 3# (4-3) 3# (10-10) 3# (6-9)

1.Le4!(dr.2,5e2+) 1.Kbg! (dr.Dd2) Lh7 1.Leqld:e 2,Kc4 1.Lc4! Tedl 2,Sbs!

Td1l 2.Dbg!2,8g2# 2,Tb3 d4 3,Deg # Tg3 2.Kds Tfd] 2.Ses!
Lf1 2.Kb4

Vier- und Mehrziiger

Hier heben sich sechs Bewerbungen aus den insgesamt 46 zum groflen Teil iiberdurch-
schnittlicher Qualitat, deutlich heraus, Ich bedaure es daher sehr, daB die Ausschreibung
nur dref und nicht sechs Preise vorsieht, zumal die Wertunterschiede in dieser Spitzen-
gruppe nur sehr gering sind. Die Entscheidung ist dementsprechend knapp, und jede
andere Rangfolge ware ebenfalls zu rechtfertigen, Mein Urteil:

1785 —~ A Johandl hat neben Iogxschem Witz und darstellerischer Elegang etwas recht Sel-
tenes: Humor, Darum gebe ich ihr den 1, Preis,

Noch einpragsamer, aber von den verwendeten Grundideen her weniger originell ist 1580 —

W. Horwitz & Dr. A, Kraemer — 2, Preis. Daf die Aufgabe dem erfahrenen Loser kaum

Schwierigkeiten bereitet (die Reihenfolge des 2,und 3. Zuges erfordert immerhin einige

Uberlegungen) spricht nicht gegen ihren hohen kiinstlerischen Wert.

3. Preis geteilt zwischen 1784 und 77 (aus dem Peter Kniest- Jubilaums- Heft) von Hans-
Peter Rehm, Beidemale vollstandige Perilenkungen in moderner Auffassung. Der Fiinfziiger
mag in seiner Konzeption urspriinglicher sein als der siebenziigige Pendler; dafiir kommt
dieser der technischen Letztform naher.
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1. Preis: 2, Preis:

1785 - Alois Johand!  -.1580 - W. Horwitz & Dr, A, Kraemer
Osterreich Linz (Osterreich)/Berlin

////////'z_@./////%)%
///@// ﬁtﬂ | %/ % /a//
R, 5 s
7 _ | 7. 7 %
// v N 7// Y Y
7, A /,8//%, - VA //
A7, AT 7 % WY
s Al %17 Y
7# - (8¢11) 54# (748)

1.8f81 K:f6 2.5h7.4+ Kes5 3,e:d alD

1.Dg71 Ka2 2. Th2! Kal 3,Lh] 4,Dg2!
4.5d74 Kd5 5,Shfe41D:f6 6.Sb54.

317:‘:“:"3:':' ::efer Rehm ?7 :,I;:i:sg:f;’a’:: ). g:e Z.lﬁzi;rz

7 I E 7 [ 7.7 A7
o m Eam |l @ B 5
| VA7, 7 % / //4
% // //8// V. 7% 7 K

% a% AW %x%f/
//%/// e

//
g pe oy | vk o
Vel v 8 K /s
s TR

. . : 1.5d71 Kc4 2.Se5+ Kds 3,
I S
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1. ehr, Erw, ;
1540 - Wolfram Seibt

2. ehr, Erw, ;
1539 - V. Pachman

[’7;////7 //
/,/ _ %1

.7
cas 5

7IA
N K, %

Ny
., %@%

&

k;§

3. ehr, Erw,:
1679 - Godehard Murkisch

\

Y |

%i%,%%/
%_ % /
7, %g% Y4

o Z /// /
Ruty. %
/ _

%@% %g Q7 IAK T % W W
7 / T 0w % u w w
9# (6~4) 7# (7-8) 5% ~(9-10)

1.Lc6! Ths 2.1.d5 Ths
3.Lb5 Th4 4,941 T:g94
5.Lce Tg5 6.1.d7 Tge
7.Le8 Tg7 8.L:5,

4.ehr, Erw, :

1.d51c:d5 2. L.:e6 c6
3.5h54 Kedq 4,Lg4 d4
5.895+ Kd5 6.Le6+ .

5.ehr. Erw, :

1538 - Dr. Karl Fabel 1745 - E. A, Wirtanen

W% %A%W%, w7, 7. 7. 7]
W%V%é% 7

L, A%

T, 7%, A K

%M% BA %

7, 7 7 BA

% 7 B2 WA

4# (10-5) 44 (9-6)

1.e7! Ld4/Lg7 2.Se6 1.Th5! T:h2 2. Te5 Tc2
L:e3/Lhs 3,f4/95! 3,.Tbc3!

Ehrende Erwdhnungen:
1. — 1540 Wolfram Seibt (Berlin)

Bekannte ldeen - Elemente sind hier sehr geschickt zu einem
eindrucksvollen L/T - Duell verwoben, in dessen Verlauf der
LJunterlegene Starkere” Schritt fiir Schritt zu einer vollstan-
digen Peri-Hinlenkung zum Schlag gezwungen wird.

2, — 1539 V.Pachman (Prag/CSSR)

Klare, dabei keineswegs simple logische Zusammenhange
bei sparsamstem Materialaufwand, bewundernswert.Aberdoch
mehr Feinmechanik als blutvolle Kunst, die vom Stuhle
reift.

Hiemach kommt eine Weile garnichts, dann

3. — 1679 Godehard Murkisch (Moringen)

Interessante Schaltung mit kritischer Lenkung in Schwalben-
form. Allerdings stort einiges FuBvolk, das offenbar techni-
sche Nothilfe zu leisten hat.

1.Dc7! Lbg 2.Dd71 Lbs
3.Dg7 c4 4,Dgs!

6. ehr. Erw. }
1581 - N. Ringeltaube

///g/ |
/ %,%:@,
s &
%,% /”M/
%’%X%/%W

o

V.7 % 7

6# (7-6)
1.7dg! Lc4 2.Td7 Lb3 3.
Te7 La4 4,Tegl L:cg 5,Te5

7. ehr. Erw,:
1646 - Julius Buchwald

€ 7 77
G

_
217 7, U
%

YLK Ay

4# (2-186)
1.Kc71c2 2,Kbg!l 3, Kagl

4, — 1538 Dr.Karl Fabel (Minchen), Den thematischen Kern bilden die beiden schwarzen
Opferbahnungen in den Probespielen. Die eigentliche Losung bietet demgegeniiber nicht

mehr viel.
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5. — 1745 E.A.Wirtanen (Finnland)
Ein romisch vorbereiteter Nowotny in attraktiver Position.

. — 1581 Norbert Ringeltaube (Berlin), Der Minimal- Rundlauf, mit dem der Turm den
Laufer schiieBlich in Zugverlegenheit bringt, wirkt recht amiisant.

7. ~ 1646 Julius Buchwald (New York/USA), Ein niedlicher Witz bei grotesk anmutendem
MiBverstindnis zwischen den weiBen und schwarzen Kraften,

Lob: Lob: i Lob; Lob:

1614 K. H. Ahlheim - 16 (K .-Heft) B, Schaver| 1644 Wolfram Seibt jJ68lv B. Schauer
///////7/,% 7 % // ,,., /////

//////%14’////////;/
% B 7, / 7. K|\
LEon mLliE e 4 v |2

//i% % //i/é,///, 7 %%%

// % 1 / k 4

7 12 s ink o |
o % Sl a1k v

7

\

\\

P 8

N

\\‘

\Q

7. 7 % . ymyRY |\
44 (5-7) 6 # (3-10) 44 (6 7) 74 (9-8)

1.Kbs? The! .1,8b7? Lell 1.KfgIDf5s¢ 2. Ke7! 1.Lg4 Kd5 2,Lh3

1.De5!1Lg6 2.Kbg! 11,Td2! Ths(2.8b7? b2 1) Kd4 3.Tc44 4, Tg4

Ths 3.15! 2,Td44 Kc34 3,Td34 K:e6 5.Tf4+ Kd5
Kc4 4.,Sb71 Lg3 5,Les!! 6.Tc4

Lob: Lob:

1783 J. Buchwald = 1682 Gﬁmhe'r Jahn

/A///////,ﬁ
%//,//
///////

// ///'////
) // Y B

/ ‘ /% //4 ‘ (// !: Belobigungen (ohne Rangfolge):

1614 — Karlheinz Ahlheim (Mannheim)
bietet 'in gestraffter, Asthetischer Form
beinah ebensoviel wie die aus dem vollen
schopfende

//

ﬁ/

Z
%
Z

V7 ’/ /

54 (2//8%// 8# /(6 4/) 16 {Kniest - Jubildums - Heft) — B, Sc.hauer,
1.Kf21b2 2.Dd14 1.Sf41Ke4 2.5:hs f4 deren Zwischenplan dabei nicht uberse-
b3 3,Dg4+ e4 4. (Ke3) 3.5f6(+) Keg(f4) hen wurde,

Die4y; 1.—e4 4.5d54 Keq 5,S:14 1644 — Wolfram Seibt (Berlin)

2.Kes ffezgj? 6.5h5 Ked(KdS) yerjagert den Akzent eines beriihmten
Lob: ) Zepler —Preistragers (Kf7 Dc4 Td2 Lh3
1716v — Hemmo Axt Bc3 f4 — Ka3 Dbl Bb7 5 h7- 4#, Berger-

Gedenkturnier 1935, 1. Preis)von der stren-

gen, exakten Beschaftigungslenkung auf

die gewiB iiberraschende Maximalgefaht-
dung des weiBen Konigs, Ich zweifle jedoch seht, ob der hierfiir
gezahlte Preis (nach 1.Kf8 droht ja sofort 2. T:a24) nicht zu
hoch ist, '
1681v —~ Bernhard Schaver (Gummersbach) verhiilit den indi-
schen Schnittpunkt mit grofem Geschick, Julivs Buchwald’s
Minimal 1783 hat einen feinen Schliissel, und in Ginther Jahn's
1682 das Mattnetz zu kniipfen, sieht leichter aus als es ist.

A , ),

7, .
%/ ////,, //@/5

7 Y e

8# (13-12)

1. T:g31Sf:/Sh:q3

2.Te6/Tcat 1716 v — Hemmo Axt (Darmstadt). So imponierend der Gedanké
3.Se4+ T:e4 4.Tco+ auch ist, seine Gestaltung und der Schliissel lassen doch reich-
5.5e3/5f44 T:e3/T:  |ich zu wiinschen iibrig,

{4 6, Tc4/Tes.
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Ausfallen muBte u.a. 13 (qus dem Kniest-Jub.-Heft) — Dr, Karl Fabel, die ich (in etwas
sparsamerer Form) bereits-im Informalturnier 1964 von ,Thémes 64”) mit einem 2. Preis
auszeichnen konnte, und 1617 — Hemmo Axt. Der zur Korrektur zusitzlich aufzustellende
schwarze Bauer (g3) war nicht aufzutreiben, mein altmodisches Schachkastel enthalt nur
deren acht,

Berlin, im Marz 1966

IV/1. Hilfsmatt- und Hilfspattaufgaben ohne Marchenfiguren
Richter; Dr, John Niemann, Darmstadt

I. Preis — 1547 v ~ Helmut Pruscha (Diisseldorf)

Harmonischer Wechsel von Umwandlung, Bahnung und Riickkehr mit Tiirmen und Laufern
als Themafiguren. ‘

Il. Preis — 1585y — Ulrich Ring (Darmstadt)

Ein originelles Thema, Wechsel der Hinterstellung von Turm und Laufer, als Zugwechsel-
stiick gut und sparsam dargestellt.

Il Preis — 1786 — Fadil Abdurahmanovic (Jugoslawien).

Vier Springer, die nicht wissen, wohin sie sollen! Eine voll befriedigende Aufgabe.
V. Preis — 1543 — Fadil Abdurahmanovic

Dieser exakte zyklische Funktionswechsel von drei weiBen Figuren hat mir ausgezeich-
net gefallen, obwohl die eine Variante nur virtuell erscheint. Es ist die erste Darstellung
dieses Vorwurfs im Hilfsmatt; hoffentlich regt sie zu weiteren Bearbeitungen an.

1. Preis: Il. Preis;
1547 v - Helmut Pruscha 1585v - Ulrich Ring
V7 7 V72 V4 V) 7 7
VT 70,7
7 A . v W7/ //, 7
7 U W W 7 Y W Y

N

%

N AN 7 U B

%;@//////%
. B 7 %

%/ //// // % ¢ }7 %// Y %s
*7
4

%4.////’%

H3# (5-4) : H3#* (4-10)
a) Diagr. b) Scg nach bs 1,— Lf3 2,Sc2 Th3 3,b44
a) 1.blL Lh7 2, Lgs Tcs 3, Lf7 1.Sc2 Te6 2.Sb4 Lf7 3. Tc2+4

by 1.b1T Tf1 2,Td1 Lg6 3, Td6
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1. Preis:
1786 - Fadil Abdurahmanovic

27, W
%;%, %
7, %4

7
7

7 A
AR
e,

1V, Preis:
1543 » Fadil Abdurahmanovic
% 0, 0,
7 A Z '
7, 4?4&;%2

H2# (6-10)
1.Dg4 S:g4 2.8a3 Tbl #

1.5f2? Tempol? 2.Df] Tg7 #

7 Z %
%y,w%;%y
WRUATBE
,4%&w:¢2%%,/4ﬁéﬁﬁxnééy
D %,
W W 7
H2#* (6-5)

1.—— Ti4 2,f:eq Taf5 #

1.K:f6? Kd5 2, Tempo? e5 #

1.h:g4 Kd3 2.Kf4 T:f5#

1. ehrende Erwdhnung — 1545 — Dr G. Paros (Budapest) - Dr.W. Speckmann gewidmet -
Hiibsche Differenzierung der notwendigen schwarzen Bauernziige.

2. ehr. Erw. — 1685 — Dr, Artur Mandler (Prag) :
vierfaches Echo mit acht Steinen. Eine schone Leistung.
3. ehr, Erw. — 1586 — Emst Liicke (Hannover)

Exakter, gut konstruierter doppelter Rundlauf,

4. ehr. Erw. — 19 (P. Kniest-Heft) — Dr, Hans Selb (Mannheim)

Als Zwei zliger ganz ausgezeichnet.

5. ehr Erw, — 1718 — Mr, P. ten

Entfesselungs- und Versteliungswechsel, der mir ohne die dritte Variante

noch besser gefalien hatte.

Cate (Niederlande)

(1.Le5 etc.)

6. ehr. Erw. — 22 (P. Kniest -Heft) — Emmanvel Delaliau (Bethume/Frankreich)
Das Schwalbe - Thema mit drei weiflen Figuren,

1. ehr, Erw.:
1545 - Dr, G. Paros

77 BT
Cen KL

/%%//%/x
/ Y,
« %// 7

w N,
YW WK

%, %% Y, %

H2#, 2 L8s. (3-10)

1.Lg6 Dbg 2.e5 Tds #
1.Tg3 Tcé 2.e6 DA6 #

 AAQ

| é% i

2. ehr, Erw,:
1685 - Dr. A, Mandler

3. ehr, Erw,:
1586 - Ernst Liicke

/%// .
; ///////;/V/i
%Z@b%’

// /

v/
/

%7

\

u i 4%
W, W 47

%? é%

% |
47

H3#, 4 Los
1.Tc7 e:ds 2,Kd7 d:c 3, Ke8
1.Td7 e:d5 2.Ke?7 de+ 3.Kd8
1.Te7 e5 2.Kf7 e6+ 3.Ke8
1.Kf6 e: 5 2. Kq7 f6+ 3.Kf8

(3 5)

W 7
%g%/%/
» W 1 K
4% 4%/ WAY,
,/%, 2% 4% %,
N

Y. 7 %,
% %Z %éépa%
H4# (7-6)

1.Kd2 L:f44 2.Kc3 Ld6
3.K:d4 Lfs4 4.Ke3 Lhe #

//




1.—— dgS 2,blL Da3 #
1.b1S d8L 2,b2 Df1 #

1.Tg5 Shg 2.5e3 Lgs#
1.Dg5 TdS 2,5e7 Lf3 #
1.Le5 Lf3 2,5h4 Sf4 #

4, ehr, Erw,: 5, ehr, Erw.: 6. ehr, Erw.:
79(KnieSt}) Dr, H. Selb 1718 - Mr, P ten Cate’ 22 (K.-H. );mmonuel Delaliau
W wL 2 /% % 7 7 7 7
v ouid k| i ben | e o
" v B 1 2y *r 7 0 %
A% W # % %,% %@ 3 /@%
NA Y, %é% Y WA, YW WY AY
V/ﬂ// % %N U | W T
gz u 0 [ v % o SuIRE 7
% % 7 s VU % % 7\ Wy K Y
H2#* (7-9) H2#, 3 Lés. (5-8) H4# (5~5)

1.Kbs Sh3 2,Kc4 Shgs
3.Kd3 Sf2+ 4 ,Kd2 Sgeq #

Lob:
1583 U. Casfellan

Lob:
1507 B. P. Barnes

/ % /;%
% % %/

H2# (3-5) H2#, 2 L8s. (3-7)
a) Diagramm 1.8bc4 Te2 2.8e4

1.Ke4 Tf7 2, K13 1.8dc4 Td2 2.8d5

b) Be2 nach ag
- 1,Kep Ke7 2,Kb7.
c) Bag nach c6
1.Kd6 Kf7 2,Ke7
d) in ¢) Bbg nach b§
1.¢5 Tg6 2.Kcé

Lobe (ohne Rangfolge):

1507 — B. P. Bames (England)

1583 — U, Castellari (Italien)

1650 — V, Hynénen (Finnland)

1717b — F.Mendes de Moraes (Brasilien)
1721y — Gino Mentasti (Italien)

23y, (Kniest-H.) — Erich Bartel (Augsburg)

Im ganzen ein sehr erfreulicher Jahrgang,

Darmstadt, 8. 10. 1965 7

Vi

Lob:
1650 V. Hynonen

H3#, Duplex (7-3)
1.Te2 Lb3 2, Te3
La2 3.Le2

1,L.d7 Lhl 2.Les
Tg2 3.5d6

Lob:
1721v G. Menfasfi

L7 ., K
/87 ///!
W0, % %
., %, 0, 0%,
% /y /
W Y,

7

7 3
% /AM,%
Y % %

(3-8)

H4#
1.Lf2 e3 2.Kf3
T:£7 3,Kg3+ Tb7
4,TE3 Tg7#

L4

Lob: 1717 b
F. Mendes de Moraes

/
///
////

H2# ,3 L8s. (5-4)

1.Sg6 Tf7 2.8hg Tqg7#
1.5f7 Thl 2.5hg g:h #
1.S:18 Tf7 2.5h7 g:h#

%
%

Lob:
23 (K ~H. ) E. Bartel

7
% % %,
. /,%

(4-4)
Hilfspatt in 2 Ziigen *
1.— 8D 2,.91L Df5spatt
1.9:h1S £8T 2,Kqg3 Tf4 patt
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IV/2. Selbstmatts, S- Lingstziiger, S- Kiirzestziiger, Reflex- und
Semireflexmatt - Aufgaben ohne Mdrchenfiguren
Richter; Wilhelm Karsch, Barmstedt

_Zu beurteilen waren in dieser Gruppe 35 Marchenaufgaben, und zwar Selbstmatts Langst-
und Kiirzestziiger, Reflexmatts und Semireflexmatts. Zehn Aufgaben schieden als inkor-
rekt aus. Nicht beriicksichtigt habe ich auch Nr. 1722 von J, Bereschnoj, da sie in ver-
dnderter Stellung (ohne Tal Sa3 und Sg6) als Nr.840 im Maiheft 1965 von Europe Echecs
‘nochmals als Urdruck erschienen ist. Abgesehen davon, daB diese anscheinend spatere
Fassung auch in der ,Schwalbe” hatte erscheinen sollen, geniigt sie als sparsamere Stel-
lung fiir die Tellnahme an einem Wettbewerb,

I. Preis:
1689 - Wolfram Seibf
7/'// //

(5-9)
Selbstmatt in 11 Ziigen
1,Lc4+ Keq 2, Lf7+4 (gegen T:a7)
Kd3 3,Td4+ Ke3 4,Tg44 Kd3 5,
Sf44 Ked 6.8Sg6+ Kd3 und nun zu-
riick: 7. Td44 Ke3 8, Tb4-4 Kd3 9,
Lc4+4 Ked 10.Le64 Kd3 11, LE54

1. Preis:
1795 - Wilhelm Krdmer,

) 5
%/% //%

% / %AW
7, & z %%

@7:%
% % Y

U W Y

(8-9)
Selbstmatt in 4 Ziigen*
1,— Tg4 #
1.Sc54 Ke5 2,5bd34 Kd5 3.5a6
Ked 4.Sb4l; 3. '— b4 4.Sacs

. Preis:
1690 - Eeltje Visserman

ass ke
e

///l//// ///// %ﬂ
37 %// 1,7
// ~ 2 %/ ////;
% % »
(12-13)
Semireflexmatt in 2 Ziigen
1.L:fe Zugzwang!
d:re6 2.Ld4es#
g:fe 2.Dg4 f5#

S:ep 2.Ldg S:dg#
S:fs 2.Deg S:eg#f

1. Preis: Nr. 1689 von Wolfram Seibt (Berlin}

Der 1.Preis gebiihrt dieser logisch fein geglieder-
ten Nr. 1689 von W. Seibt, Der Einwand, daB man es
sich heute zu bequem macht und allzu leichtfertig
mit schachbietenden Schliisseln arbeitet, ist sicher-
lich bei manchen Aufgaben berechtigt, nicht aber
hier, wenn man nicht auf die Darstellung einer
solch reich gegliederten Aufgabe verzichten will.
WeiB mochte 1. Lf5— Sed# spielen, muB aber zuvor
dafiir sorgen, daB dem weiBen Konig das Fluchtfeld
g6 genommen wird. Das geschieht durch die Vor-
planziige 1 bis 6.

2. Preis: Nr, 1690 von Eeltje Visserman (Den Haag)
Vier schone gleichartige Abspiele mit je zwei Aus-
schaltungen der weiBen Dame und des weiflen d-
Laufers vermitteln einen einheitlichen und abge-
rundeten Inhait.

3. Preis: Nr. 1795 von Wilhelm Krémer (Essen)

Das schwierige Thema des Platzwechsels zweiet
weifer Springer ist hier sehr gut dargestelit.



1. ehr, Erw,: 2. ehr, Erw,: 3. ehr. Erw,;
1588 - E. M. Hafberg 1654 - B, Schaver & W, Seibt 1757 « Ing. I. Mikan

i, 7B [T T B [ DT
L EEE B [k K St
//%%;%,4 B U gy
2, /%f//7 P e B

den 2ay /%%%%f%% 7/?///@%
o /// o 7 Y 7 ////2% o /,%7/ 7. 7 » _

L A R0 0 | K Ak By, YLk

ﬁh 87, % 7, W U W 2 K% a

NN

\

\N

\

\

\

S2¢4 (10-7) 59# (4-13) S54 (12-5)
1.Tg7 £4 2,Td7 1.Tf4¢ Kg3 2.Tc4s Kf3 3,Leds 1,Tc3+ Sf242.KE3 b5 3.c:b
Kf4 2.5c6 Kg4 4,Le24 Ki3 5,Tf44 Kg3 6, e:f6 4.Lq3 £5 5. Deds
Kds 2.f4 Td4+ Kf3 7,Le4+ Kg4 8,Lgs+  1,— Sg3 2.Dd 1+ Kf2 3.Tcos
Kf3 9, Lh5+ Tg4 # Ld2 4,L.:b7 e:f6 5.h3
1. Lob: 2. Lob: Ehrende Erwihnungen:
7758 G. Eichhom 1620 S. Limbach 1. « Nr, 1588 von E. M. HaBBberg (New York)
7 2 Zwei schone Varianten mit Fesselungen

des schwarzen Springers.

2. - Nr. 1654 von_B, Schauer & W, Seibt

§ 7/ 71 Diese Aufgabe ist fast so hoch zu bewer-
“ W/ ten wie der 1. Preis, mit dem sie inhaltlich
' / g viel gemeinsam hat. Nicht unbeachtet wer-
den darf der Einwand H.- P, Rehms auf §.
582, daB man mit einer geringen Anderung
auf die Selbstmattforderung verzichten

Ss#, (2-8) SS# (9-4) kann.

Lé&ngstziiger 1.Lc2 L:f3 2.b7¢ R

1.Td1 Lb] 2.Td3 3.b8D4 4. Dbk 5. 3: = Nr. 1757.von Ing. I. Mikan (Pf-ag')

Tc2 3.Td2 Sg6 4. . Db74; 1.— Lg4 2. Sicherlich eine wuchtige, schwierige und

T:g2 T:T+ 5, Kh3 Le4t 3.b74+ 4,bgDs verfiihrungsreiche Aufgabe. Recht wirkungs-

5.Deg* voll sind die Echomattbilder, denen ein

etwas langatmiger und eintoniger Losungs-
ablauf vorangeht,

Lobe;

1. = Nr. 1758 von G. Eichhom (Grattstadt) — Eine eindrucksvolle, farbige Losung,

~ Nr. 1620 von S, Limbach (Polen) — Zwel beachtenswerte Varianten. In einem Abspiel
lst der Turm leider ein tatenlos zusehender Zaungast,

Barmstedt, im Januar 1966

ZZZ'¢121AA>163,
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IV/3. Marchenschachaufgaben, die nicht der Gruppe 1V/1, [V/2 oder
IV/4 ongehdren — Richter: C. E. Kemp, Reading/England

I. Preis:
1656 = Dr. Max Petri

w7 W
. . R
W, 4, %, 0
>3 B3
35 v
7, %Y 7

\Y

N
A
N

N

N\
N
N

N

il
B N

% 7 Y 7

Ldngstziiger- (3-4)
Selbstmatt in 4 Ziigen )
1.Tce?7 Gb8 2.Th2 Ghl 3,Tch?
L:h7 4, Tb2 Lbl #

11, Preis:
1797 - Dr, Arthur Mandler

V. 245 .', ;

", % v
7 x8- Zylinderbrett (5-3)
Matt in 3 Zigen
1.5b5-g6 (droht 2,Sg6-a843,
Sg3 #). 1.— Ke7 2. Ld7-g4+

3.Lb7#; 1.— Ka5 2,Ld24
Kbé 3.Sg6-as #
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i1, Preis:
1763 - C. P. King - Farlow

B_m,
5y
wn’ . &, 53
7. %R %
W W JEY,
7 7 7 Y
24 (7~7)
1.Ld8? (2. Tf6#) Ne7!
1.Ti8? (2.Lf5#) Gf7!
1.Lg37? (2. Tde#) Ge5! .

1.Tdgldroht 2,Ld5 #
Ne7 2, Tig #

N

Z

A\

.

Gf7 2. Lis#
Ges 2.Tde #

I. Preis: Nr, 1656 von Dr, Max Petri ( Leipzig)

Eine glanzende |dee ist hier schon und mit absoluter
Okonomie ausgefiihrt. In der Beseitigung des Tc3
liegt eine unerwartete strategische Pointe.

Il. Preis: Nr. 1763 von C.P.King-Farlow (England)
Ein vorziigliches Beispiel eines modischen Verfih-
rungszweiziigers, Einen derartig verwickelten Inhalt
mit Vollstandiger Prazision und Themareinheit zu

'verbinden, ist bei so offener Stellung eine groBe Lei-

stung.

Il Preis: Nr. 1797 von Dr, Arthur Mandler (Prag)

Der 7x8 Zylinder bildet eine Schachwelt fiir sich,
die erst von wenigen Komponisten erforscht wird.
Hier haben wir ein schones Stiick im BBhmischen
Stil — bemerkenswert sparsam dargestellt, mit drei
guten Mustermatts.



'Ehrende Erwihnung:

1691 - Peter Kniest

%W

Sy

|70

Z
e
7

7,
V4

7. 7. %7
//// /é é/@///
7, //// vy

'/7/////'//’

D

H4#, 2 Varianten (2 2)
1.Khg Le7 1.Kh8 Kf7
2.Gg5 Khs 2.Ge7 Kig
3.Gdg Lf8  3,Gh4 Lhg
4,Gg8 " 4,Gh7

1. Lob: Nr.29 (Peter Kniest Geb.Heft)

von Theodor Steudel (Feldkirchen) p //// '/// ///ﬁ\//
Ich kann nicht tliber das Pionierserien- : % Y 7 W
zugreflexmatt hinweggehen, das Allum- Serienzug- (9-3) H 24 (5-4)

wandlung zeigt.

Ehrende Erwéhnung:

Nr. 1691 von Peter Kniest (Wegberg)

Unwiderstehlich! Die Stellung ist symmetrisch mit der
Achse gl-g8; die Losung aber hat die Achse al-h8.

1. Lob: 2. Lob:
29 (K.=H.) Th, Steudel 1761 H. Juel

/
/

&

i’////// //
y
|l e

7. %
24 ﬁ ﬁ,q,///y //////

\\:

\\\\

\\

Reflexmatt in 6 Z, 2 L8sungen
1.f85 2.,Sg6 3.b:agl. 1,Lbl Gal 2,Kb3

2. Lob: Nr, 1761 von H. Juel (Ddnemark) 4.L92 5,a8T 6.Ta2  1,Lb7 Gag 2.Kbs
Dies ist keine sehr anziehende Stellung c1lD #

und ‘man bemetkt ihre Vorziige erst,

wenn man das Spiel und die unzurei-

chenden Versuche sorgfaltig in Betrachtung zieht, Das Echospiel ist ausgezeichnet und
die Verfiihrungen sind zahlreich, Beide Grashiipfer sind in beiden Ldsungen notwendig,
" der eine fiir das Spiel, der andere um Nebenlosungen zu vermeiden.

Reading, im Oktober 1965

SRS -
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IV/ 4. Retroanalytische und schachmathematische Aufgaben u.d.

Richter; C. E. Kemp, Reading/England
Zunichst lassen Sie mich ,Am Rande des Schachbretts” wegen der Mannigfaltigkeit und
der allgemeinen Anziehungskraft seiner Probleme begliickwiinschen, obwohl die Mannig-
faltigkeit die Arbeit des Richters erschwert, Es ist nicht leicht, mathematische Fragen
mit Konstruktionsaufgaben und auch mit Problemen, die Spielschach enthalten, zu ver-
gleichen! Ich hoffe aber, daB sich meine Auswahl als annehmbar erweist.

1. Preis = Nr. 1728 von Dr. L. A, Garaza (Montevideo) :

Dieses Problem ist sehr bemerkenswert, Selbst wenn man die Losung mehrmals durch-
spielt, ist es nicht leicht zu erkennen, warum sie so gehen mubB wie sie geht, ich bin
geneigt, liber die nebensachlichen Duale hinwegzusehen, insbespndere iiber die Auswahl
an weiBen Tempoziigen, zumal die Ziige von Laufer und Turm einander entsprechen,

Ii. Preis = Nr. 1765 von Dr. L. Ceriani (Mailand)
Obwohl dieses Problem an Dr.Cerianis Retroaufgaben erinnert, :st es viel zu gut, um
daran vorbeizugehen — ein sehr wiirdiges Pendant zu Nr, 1728.

1. PrgiS: _ I, Preis:
1728 - Dr. L. A, Garaza 1765 = Dr, Luigi Ceriani

T T T | Tk 7 7
/////// . @//:%%
//2@%% a8l Y
A Ke 4| R YsE Y
;%y%}/:% ing

g 8 / . / 43 2
AV, & %a% , AT, W, W
& %g//a @ 7. 7 7 W

(14~-13)
WeiR ist am Zuge. Spiele so, daB
nach einem Minimum an Ziligen bei
unverdnderter Stellung Schwarz am

(14 12)
Schwarz ist am Zuge. Spiele so, dafl
nach einem Minimum an Ziigen bei
unverdéinderter Stellung Weifl am Zuge

Zuge ist! istl

1.51f2 Shl 2.Sgl Sfg3 3.5£3 5f1 4.8Sel 1.— Lc7 2.Sbl L.d8 8.Shl 8.Sd1 10.Sa4 11,
Sfg3 5.5h3 Sf2 6.Sgl Sh3 7.Sef3 Sf4 8. Sc5 Sb2 12.Tc4 Sdl 13.Tc3 82 17.Tc3 L7
Sh3 Shl 9.Sf2 Sh3 10.Sel Sqgl 11.5h3 S 18.Tc4 Sd8 19.Tc3 Sb7 20.Sa4+ Scs 21.8b2
£3 12.Sg1 Sh4 13.— Sf2 14.— Sh3 15.8 1.d8 22.5c4 Sb7 23.Da8 Lc7 24.1.b8 Ld8 25.
gf3 Sf4 16.Sgl Sf3 17.Sh3 18.5f2 22.8 Da?7 Sc5 26.1Lc7 Sb7 27.Db8! (das Tempo).
e3 25.8bl 26.Kcl 27,-28.L oder T ver- S5 28.Da8 Sb7 29.Da7 Scb 30,L.b8 Sa4 31.

Lc7 Sb2 32.Sd2+4 Sc4 33.Lb8 Lc7 34.5f3 L
d8 40.Sa4 42.Sb7 43.Das 44, La7 45,Db8 46.
Sc5 50.Sf2 54,5d2 Ld8 55.Sbl Lc7 56.Sa3 Ld8.
1. ehrende Erwéhnung = Nr. 1729 von Friedrich Burchard (Netphen)

DaB die Darstellung mit Retroanalyse verbunden ist, wenn auch in sehr einfacher Form,
verleiht dieser Aufgabe zusatzliche Qualitat und hebt sie tiber vetgleichbare Probleme
heraus,

2. ehrende Erwihnung = Nr. 1659 von G. Murkisch und N. Ringeltaube (Moringen/Berlin)
Wirklich ein sehr guter SpaB! Schwarz hat scheinbat viel » Warteraum”.

3. ehrende Erwéhnung = Nr, 1661 von Dr, Karl Fabel (Miinchen)

Diese Aufgabe kann jeder verstehen! Eine ansprechende Idee mit einem netten Witz. In

b) ist 3.Tgl der Zug!

liert Tempo 30.Kc2, und jetzt 1&uft die
Machinerie wieder zurlick: 55.Shl.



1. ehr, Erw,: 2, ehr, Erw,: 1659 3. ehr. Erw.:

1729 - Friedrich Burchard G. Murkisch & N, Ringeltaube 1661 - Dr, Karl Fabel
(% 7 7 7 BT iZ| [AALwed A
P B AT T WAKAR A KL
B8 A B W T |, T,
aamAn v U 77| Vi % A
%7 %7 /////////%l%/ x %7 /%//@{///// //4 % (/%7 //%7 ////'7 /////
%/ 2 //%/ /%y ///// & ///27 %// %/! ////'y %7 ///:'/ %/
7. 4% D7 7, % |ABABABAK
V7 7 % 77,87, GLB i
Wieviele ver-  (11-2) H2#* (4-16) a) Kiirzeste (15-16)
schiedene ,letzte Ziige® l.—— c8D 2,Lbg D:c5 # Beweispartie mit WeiBl am
sind m&glich? 1.Lb8 c8D 2,L.f4 D:c5 # Zuge?
542 Zlge! b) Dasselbe mit Schwarz am
Zuge?

L&sung der Nr. 1661: (a) 1.Sa3 Sf6 2.Tbl Sh5 3.Sc4 Sg3 4.8a5 S:hl 5.Sb3 Sg3 6.Sal Shs.
(b) 1.8f3 Sf6 2,Sa3 Sh5 3.Tgl Sf4 4.Tbl Sh3 5.Sc4 S:gl 6.Sa5 Sh3 7.
Sb3 Sf4 8.Sal Sh5 9.S8ql.

L.ob: Lob: Lob: Lob;
1516 T.H. Willcocks 1517 Dr, Karl Fabel 1556 H, Th, Kuner . 1594 F, Burchard
AEE 3 ~ =

Welches (5-8) - 24, (15-7) (16-6) Schwarz ist (13-2)
war der letzte Zug?® wieviele L&8sungen wieviele L8sungen am Zuge, Wieviele ver-
Bh7:Tg8D]| 101 Schllisselzlige | 101 Schliisselzlige ! schiedene ,letzte Zi-
ge” sind m&glich?
616!
Lob: Lobe erhalten die neuen Rekorddarstellungen Nr. 1516 von T.
1627 T. H. Willcocks H. Willcocks, Nr.1517 von Dr.K.Fabel, Nr.1556 von H.Th.
7 ik / Kuner, Nr. 1594 von F. Burchard (nach T.Baumann) und Nr. 1627
78 K87 von T.H. Willcocks. S 1
’ : Reading, 21. Oktober 1965 L .
: e W
é“/ ’ /";’/MM
3 %, Nachwort ° e
/%., 7 Dies war das erste Informalturnier voz~,Am Rande des Schach-
7z bretts” und ein schoner Erfolg. Ich danke nicht nur Freund
Welches (1-10) Kemp fiir sein sorgfaltiges und treffsicheres Urteil sondern
war der letzte Zug? auch allen Teilnehmern, die mit ihren Beitragen erst diesen

Lg7: Thg!

Erfolg ermoglicht haben. Den Ausgezeichneten jedoch meinen

Gliickwunsch!
re=
\(>/, W.
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Allen Teilnehmem, die fiir das gute Gelingen der Informalturniere 1964 der
SCHWALBE zum Gedenken an Carl Schrader sorgten, danke ich sehr herz-
lich. Mein besonderer Dank aber gilt den Herren Preisrichtern fiir die Ubernahme
des diesmal nicht leichten Richteramtes und fiir die sorgféllige Zusammenstel-

Iung‘ der Preisherichte. Den Siegern spreche ich meine herzlichen Gliickwiinsche
aus,

e
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