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Schon 25 Jahre liegt nun jener Tag zurlick, da ich-als iunger Problem-infinger
vor dem Schaufenster einer Buchhandlung stand, in dem ein griines Heft mit ei-
ner Schwalbe auf dem Umschlag auslag, und meine bescheidene Barschaft zihlte.
So begann meine Bekanntschaft mit dieser verwirrenden Zeitschrift. Viel hat sie
mir in diesen Jahren gegeben, und nun bewirkt es der unvermutete Zufall, dass
ich einen geringen Teil der Schuld abtragen kann als Richter in einem Jahres-
turnier meiner Lieblingszeitschrift ...
Am Jahresturnier 1963, mit dem ich betraut worden bin, waren genau 100 Aufga-
ben beteiligt. Zufall oder Absicht des vormaligen Zweiziiger-Bearbeiters, dessen
Hintersinnigkeit man ja kennt? (Zufall. HAt) Davon schieden aus als defekt:
1222, 1256, 1294, 1351, 1380 und 1453; kein Urdruck war 1185; als vorweggenom-
men erwiesen sich 1348 (A.Keirans - 375 Sports Referee 28,11,1931 - Kd7 Td2 d8
Sa4 g4 Bb3 d3 f3 ~ Kd5 Td4 Bb4 c7 e7 f4 - 1.Td1) und 1444 (Jac.Haring - 10972
Tidskrift fér Schack II1/1959 - A. Kel Td1 f1 Le3 Se8 g5 — Ked Se7 Beb gb ~ 1.
Tf6!, B. mit wSgd auf ¢b - 1,Td6!). Somit verblieben im Turnier 91 Zweiziiger.
Wie gewohnt, ist das durchschnittliche Niveau dieser Aufgaben hoch,und wenn
auch die Preisprobleme diesmal den Meisterwerks-Jahrgang 1962 nicht erreichen,
so dirften doch eine Reihe bemerkenswerter Stiicke in den Schatz der Problemli-
teratur eingehen.
Besonders hervorheben méchte ich die Aufgaben, deren Autoren bestrebt waren,
‘ neue und originelle Ideen zu finden, was im Zweiziiger von Jahr zu Jahr schwerer
wird, Zu diesen sind 1191, 1221, 1227 und 1455 zu rechnen. andere Teilnehmer
entwickeln groBe Meisterschaft in der virtuosen Neugestaltung schon bekannter:
Ideen und verleihen diesen gleichsam eine ganz neue Strahlkraft (1189, 1375,
1414, 1416). Im BewuBtsein der Schwierigkeiten, die es macht,diese beiden Rich-
tungen miteinander zu vergleichen, habe ich die folgende Rangordnung
aufgestellt. - 545 -



1.Preis: 1227v von Eeltje Visserman, Den Haag {Holland).

Ein ausgezeichnet konstruierter Zweiziiger, der das Motiv der Matt-Auswahl ori-

ginell behandelt. Jer Witz des Mechanismus besteht darin, daB in Verfihrung und

L&sung die wIT nisht nur die Rollen tauschen und jeder einmal auf jedem Feld

matisetzt, sondern auch die Matts selbst vertauscht werden,obgleich es auf den

ersten Bliick scheint, daB sie nur geiindert werden, Die Aufgabe  ist zwar niecht

gerade variantenreich, doch wird die weiBe Figurenkraft vorbildlich genutzt.
I.Preis: 141%v von P.Christopher Reeves SJ, Oxford (England).

Dxese Bearbeitung des Nowotny-Themas in Gestalt vierfacher Auswahl von Schlis-
sel und Matts ist eine grofle technische Leistung. Der Autor hat die Konstruk-
tionsschwierigkeiten hervorragend bewdltigt; die luftige und elegante Stellung
188t keineswegs erkennen, daB wir es mit einem komplizierten Task zu tun haben,
Das Vorhandensein eines 2% von H.Ahues und G.W,Jensch (I.Pr. ,Main-Post 16,2.863
,— Kb2 Dd2 Tab f1 LaB Sf6 g5 Be3 — Keb DeB Th4 Lc7 h1 Shé Bb3 5 - 1.5fed/Sged/
e4? DJ7/Dd8/Th21, 1.Le4!) ist bei der Bewertung von 1414v nicht beriicksichtigt,
da beide Arbeiten praktisch gleichzeitig publiziert wurden. (Das trifft zwar
nicht z@, jedoch ist das zitierte Stlck - mit gleichartigen Deckungsverlust—
Schédigungen, aber ohne Themamattwechsel — m.E.nur sehr entfernt verwandt. HAt)
III.Preis: 1191 von Or.Horacio L.Musante, Buenos Aires (Argentlnlen)

Ein frisch anmutender Mechanismus auf dem Gebiet des fortgesetzten Angriffs mit
geistreichem Ubergang der Verfihrungs-Drohmatts auf die Themavarianten der L&-
sung, Der Umstand, daB die Deutung des wS-Spiels auch guten Willen erfordert
(der 1.G6rad schrumpft auf den Versuch 1,5f3? zusammen, da nach 1. Sd3? - was
lberdies mehrfach scheitert - und 1,5d7? die Nebendrohung 2,D:c5% auftritt) er—
laubt jedoch nicht eine noch hdhere Einstufung der Aufgabe.

IV.Preis: 1455 von Ulrich Ring, Darmstadt.

Eine der originellsten .ufgaben des Turniers! Oreiphasiger Mattwschsel mit wech-
seindem Halbfesselungsspiel, Der ,Lufbau zcugt von groden wund nicht restlos zu
bemeisternden Konstruktionsschwierigkeiten, wobei mich persdnlich die grobe Wi-
cerlegung der Verfiihrung stért.

t.ehrende Erwdhnung: 1375 von M.Parthasarathy, Dschabalpur (Indien).

Man kann gewif streiten lber die Vollwertigkeit der Mittel, mit welchen es dem
Autor gelungen ist, einen noch nicht dagewesenen Task zu verwirklichen (finf-
fach zyklische fortgesetzte Verteidigung). Unbestreitbar ist aber, dass diese
technische Leistung des Problemisten aus dem fernen Indien hohes Lob verdient.
2.ehrende Erwdhnung: 1221v von Michael Llpton Cambridge, Mass, (USA)

Das Halbbatterie-Motiv ist in den ot AT A A ool St Subap bt
letzten Jahren dermaBen strapaziert worden, dal man es langsam satt bekommt.Um
so mehr muB man den Autoren dieses Zweizligers, die hier etwas Neues, Absonder-
liches mit sehr geistreichem Mechanismus gefunden haben, Gerechtigkeit wider-
fahren lassen.

3.ehrende Erwdhnung: 1416 von Arthur Robert Gooderson, Steyning (England)

Dreiphasiger Wechsel in vielen Abspielen. Der Eindruck dieser Aufgabe groBen
Stils wird etwas gemindert durch das Fehlen eines tieferen strategischen Ge-
halts,
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E.Visserman A.C.Reeves Dr.H.L.Musante
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1.ehrende Erwdhnung: 1226 vor Herberi Ahues, Bremen.

Ungewdhnliche thundlung eines auf vier weiBe Figuren verteilten firtgesetzion

Angriffs.
5.ehrende Erwihnung: 1189 von Comins Mansfield, Bournemouth (England).

Ein schdner Zweizliger orthodoxen Stils, in dem die Fessslung des sS  ¢ine ami-

sante Rolle spielt, » _ 547 -



6.chrende Erwihnung: 1377 von Jan Hannelius, Kaleva {Finnland}.

{Kh3 Dab Te2 Ld3 g1 Sd8 6 Bf4 g2 h2 — Kd5 Dg7 Te3 Ld7 h6 Be5 e7 6 gb hd -
1,937 L:fér, 1,g4!; Zwilling: sLh6 auf el — 1.g4? Lf2!; 1.93!) Geistreiche w.
Selbstentfesselungsauswahl in sehr sympathischer Zwillingsform.

;ggfondere Erwdhnung: 1192 von Jac.Haring, Den Haag (Holland).

(Kf3 Dd8 Te5 ¢2 Ld6.Sd3 oS Beb o5 e6 — Kdd DaS Tgb Lg5 Sal g3 Bad ab 5 f5 g7
~1,5f4,5¢3/Se7,5F6/Se7? Sb3/Se4/T:e6!, 1.5e31) - Eine gute Aufgabe mit der
modischen Vier-Vektoren-Sperrwahl, friher entstanden als schon bekannte Dar-
stellungen derselben Idee {N.G.G,van Dijk, E.Visserman).Einige Unsauberkaiten
des 4blaufs (teilweise identische Wlderlegungen, Dual) werden durch die Grol-
‘artigkeit der Anlage entschu101gt '
1 Leb: 1379 von Oskar Wielgos, ‘Gelsenkirchen.

(ka De7 Teb h3 Lel hi Se4 gi Ba3 a4 cf d5 o5 7 - Kd4 Te8 Lal ab Sg4 Ba7 Bb3
d3 S5 hé - 1.Sd2/Sc5/Sg3? Tb8/L:ct/ e8! - 1,8d6!) - . Vierfache Wahl unter
fluchtgebenden Schliisselziigen. Leider fdllt die Verfihrung 1.5d27,in der kei-
‘ne Fluchtfeldblcockierung vorkommt, aus dem Gesamtzusammenhang heraus.

2.Lob: 1325 von Andris Virtmanis, Riga (Lettische SSR).

(Kf1 Deb Td8 65 Lel g2 Sgb ~ Kd3 DeB Tad d6 Lb8 e6 Sd1 Bb3 f7 - 1.Te2t) - Ein
neues Schema fiir den schwer zu behandelnden reziproken Mattwechsel bei Ver-
stellungen derselben schwarzen Linie, mit Hilfe einer Doppeldrohung bewdltigt.
Aber hier kann wohl nur ein Spezialist die Satzspiele finden.

3,Lob: 1411 vor C.Gol dsnhmedlno und E.Visserman, Ede/Den Haag (Holland).

(Ket Dc5 TaB f7 Le3 h3 Sa7 g7 BgS — Kd8 Te8 h8 Lb7 Sb6 d5 Bd7 '~ 1.025? T:h3l,

1.La5!) - In dieser modernen Behandlung wirkt die thematisch eingeleitete Si-

multanentfesselung sehr originell, Jedoch ist das Schema mit der groben Wi-
_legung nicht als besonders gelungen anzusprechen.

4.Lob: 1322 von Matti Myllyniemi, Tapiola (Finnland).

(Ka8 Dc8 L3 Sb3 h3 Be2 - Ke3 Ld4 Sc3 e4 BbS f2 ~ 1,0f5/Dd7/Dc2? Sec5/Sd6/
Schl 1.Dg4!) - Ein sympathischer Zwslfsteiner mit abwechselnd direktem und
1nd1rek em Angriff auf drel schwarze Figuren. '

'S.Lob: 1417 von Arnolds Elierman, Buenos Aires (argentinien).

( g4 Del Td1 e2 Le6 d2 Sd3 Bb2 b4 e f2 f4 - Kd6 La3 Sb7 BbS ¢7 d7 o7 g5 ~ 1.
Se1? L:b2!, 1.Sc1!) - Nicht alle Halbbatterien darf man ignorieren und lang-
weilig finden! Hier gewinnt der gewohnte iblauf Lebendigkeit durch die witzi-
‘gen Einleitungszlige, die in Verflhrung und Lésung auf dasselbe Feld gehen.
6.Lobs 1320 von Or.Werner Speckmann, Hamm.

(Ke8 Db8 Tf5 La7 Be7 d4 - Kab Sa5 Bb7 f6 - 1,Da8!) -~ Eine kleine, aber geist-
volle Zugwechselaufgabe mit einem Mattwechsel abseits der Schablone.
7.Lob: 1409 von Jbzsef Szdghy, Budapest (Ungarn).

{Ke1 Tal h4 Lg8 Sc3 d4 Bb3 b5 ~ Kbd Bb6 - 1,0-0-0!) - Wohlgelungene Vereini-
gung von Rochade und Sternflucht.

Riga, 21.September 1964  A.Dombrovskis.

(Der Ex-Bearbeiter, der das Jehresturnier bis in den Sommer hinein verschleppt
hatte, bedanki sich besonders fur die Promptheit, mit der dieses Urteil in
knapp sechs Wochen erging! Im Ubrigen ist Russisch cine 'wunderbare Sprache:
Mit Hilfe eines Wdrterbuches kann man sic Ubersetzen, ohne sie zu kdnnen,
Sollte das aber. eine Tauschung sein, sc bitte ich unseren Freund A, Combrovskis
um Entschuldigung und hoffe, caB es sonst niemand merki., HAt)
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Entscheid im Informalturnier der SCHWALBE 1963 (Mehrziger)

Bericht des Preisrichters Hans Kliver, Homburg.

Flir die auszeichnungswiirZigen Mehrzlger eine gérechte Wertungsreihe aufzustel-
len, ist flr den Schwelbenjiahrgang 1963 diesmal besonders schwierig.Eine Reihe
von Vertretern der Kleinkunst (Mlnleturen) steht einer ' nur werig gréleren An-
zahl von Aufgaben der 'gﬂoﬁxunst“ gegentiber, also Sticken umfangreichersr Art,
deren Verdienste nicht so sehr in der formalen Bewdltigung des Gebotenen, ulS
in der Eigenart und Vielfalt der thematischen Gedanken beruhen. Wie will man
eine hervarragende Miniatur gegen einen ausgezeichnet gelungenen Vielstelner
bewerten? Beide sind eires hohen Preises wirdig; objektive Maldstdbe zur Bevor-
zugung der einen Aufgabe vor der anderen fehlen aber, und die Einreihung wire
Sache Jdes subjektiven Geschmacks, was nicht befriedigen kinnte.

In der Musik wiirde niemand auf den Gedanken kommen,ein Streichquariett mit ei-~
nem schwerorchestrierten Sinfoniesatz wertmifig vergleichen zu wollen. Freunde
der Kammermusik wiirden, Qualitdt vorausgesetzt, das Streichquarieti vorziehen,
weil sie eben Kammermusik hZher schidtzen als Crchestersidtze mit etwa hundert.
Instrumenten.Freu-:.: der Sinfoniemusik wird es umgekehrt gehen.Objektive MaB-
stdbe sind hier nicht méglich, ‘ ’

Ich habe mich daher entschlsssan, aus der Not eine Tugend zu machen { die als
solche hoffentlich Anerxennung - vielleicht gar Nachahmung findet) und die in
die engere Wahl genommenen iufgaben in zwel Gruppen eingeteiit.Wie es sich ge~
bihrt, haben die Gro8en (Grugpe I) den Yoriritt vor den - Miniaturen, die in
Grugpe II mit acht Beispielen vertreten sind.Diese Aufteilung schien mir sinn-
voller zu sein als eine Gliederung in Oreiziiger und Mehr-als-Dreiziiger.

¢t npe 1

Zwei grofartije strategische Meisterprobleme! Eine néhere Begriindung flir diese
Einstufung ist unndtis; die Aufgeben sprechen fur sich. Mag es in Priblemtur-
nierer 5ft vorkommen, daB andere Preisrichter andere Stlicke an die Spitze ge-
stellt hitten: hier ist das koum anzunehmen. Grasemann spricht in seinen  Pro-
blem—Juwelen" (1964) von H.-P.Rehm als einer ”absoluten nusnanmeersche&nun“”‘
Diese beiden Meisterstiicke bestdtigen dieses Urteil.

I11.Preis: Nr.1234 von Josef Breuer, Wildbergerhiitte

Wie hier die einander entsprechenden Ablaufe ven Losungs- und Verfihrungs - No-
wotny in jeweils drei Zlgen verdichtet sind, 1881 die Aufgabe als eire Leistung
von groBer innerer Geschlossenheit und hoher kinstlerischer Pragung erscheinen,
Hervarragende Konstruktion und betrdchtliche Ldsungsschwierigkeit!

IV.Preis: Nr.1465 von Bernhard Schauer, Gummersbach

Verbindung von Dresdner und Hamburger mit Nowotny-Einleiturg und -nutzung.
Originell!
V.Preis: Nr.1331 von Dr.Max Petri, Leipzig

Doppeltgesetzte Grimshaw-Perilenkung. Mag etwas eleganter wirken als der 4.
Preistriger., Jedoch beeintréchtigen das in der Ausgangsstellung drohende schw.
Schachgebot T:h7+ und die Abseitsstellung des wTa7 den Wert des Schllisselzuges

etwas,
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Kurt Timpe zum CGedenken

Hans Peter Rehm

Hans Peter Rehnm

Kurt Timpe um Gedenken

Josef Breuer
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3.KbT

August-Heft 1964 §.534 gemeldete Nebenldsung mit 1.Kg8 besteht

3.Ka5

Ta3-a7 alle Drohungen pariert!

3,ehrende Erwdhnung: Nr,1303 von Norbert Rlngeltaube

3 e 14
Nicht: 1.Se4? (2.Sd:f6+)
T(L)sed4 2.5b8(b6)+ 3.
Sc6(c4)f wegen 1.- K:e4!
Sondern: 1.5e5! (dr.2.
Dicb+) T(L):e5 2.5e8(bT)
3.5£6(c5)#

1 ehrende Erwidhnung:

Nr.1274 von Hermann Licke,

Hannover

Ein vorzliglich konstruier-
tes Schachritsel mit weit
vorausschauendem Schliissel,

2.ehrende Erwghnung:

Zwel h1ntereinandergeschal—
tete zusammengesetzte Weg-
lenkungen,unter Schachpro-
vokation in amiisanter Wei-
se erzwungen. Die im Juli/
nicht, weil

Berlin

Verfiihrungsreiches Tempoduell T/L.
1.Lob: Nr,1162 von Norbert Ringeltaube

(KF2 Del Tg8 LeB Se2 f7 Bg3 - Kh5 Ted o5 La8 BF6 g4 hé h7 - 3%).
Dcl Teb 3.Dh1F bezw. 2.- f4 3.L:g4%. Eine nett dargestellie
Hamburger und Dresdner. Leider handelt WeiB teilweise

1.0b1 5 2.
Verbindung von
unter schwarzem Zwang,

es droht TS5+, wogegen sowohl der Schlissel als auch die Probe 1,0¢1? gerich-

tet ist.

2.Lob: Nr,1420 von Jos.Th.Breuer,

2,Lb41 ~ L8sung:
zwangstiick;
Hauptspiel.
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Essen

(Ke6 Tad Lad e2 ShS Bab d4 d5 g4 - Ked La7 883 65 e7 hé - 3%)
1.Ted! L:dd 2.K:e?7 K:d5 3,576+,
eine h&here Placierung verhinderte die Statistenrolle des wiad im

E£in recht

. Satz: 1.~ L:d4

gefdlliges ~Zug-



Hermann Liicke Dr.¥ax Petri Norbert Ringeltaube
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Sbe2 4.5bv5 3,Kf7 TaT+ 4.c7 TicT+ La3 3.5f4 Lot 4.Sh5 Lf4

5.Kg8 e1D 6.Td2#4 5.S£64

3.Lob: Nr.1197 von Jos.Th.Breucr, Essen

(Ke1 Te8 Lf2 Ba3 e2 c7 - Ke3 LeB BfS - 3¥). Der Schlissel scheint mir nicht

ganz so tsll zu sein, wie ein Léser meinte, denn 1.Te7, um auf einen Laufer-

zug 2,cBD+ L:cB 3,7c7+ spielen zu kdnnen, ist simpel, Das Stiick lebt denn

auch ganz und gar von seinen Verfihrungen, denen hiermit cinlob gezollt wer-

den soll, ‘
Gruppe IT

1.Preis: Nr.1202 vor Dr.hirthur Mandler, Prag

Das Feld b3 mit 1.Ld1? Lgb 2.Lb3 La5 zu erobern, fihrt nicht werter. Nur 1.
Le2! LhS 2.1b3 Lgb erlaubt 3.Sct Kf7 wegen der auf gb entstandenenBlockung:
4,5d6%, Dieser reizende Vierziiger, der in jeder Beziehung alle .nforderungen
erfillt, die man an ein Meisterwerk stellt, war gleich sait seinem Erscheinen
im Marz 1963 mein Favorit, Einen  Gem" nennt der Englénder s> etwas.

II.Preis: Nr.1466 von Bruno Sommer, Berlin

1. Tf2 Tf8 lenkt den sT von &3 weg, 2.Te2 Tf1 fernblockt fur den sK, 3, Td2+
Kel 4.Tc2+ 133t Schwarz nicht zu T:g1 kommen und ermAglicht 5.Tc+. .
Das schrlttwexse Vorgehen des wT ist nicht ohne Humor. Auch hier: hochste
Wirkung mit geringsten Mitteln. Steht dem ersten Preistriéger kaum nach.

I1I.Preis: Nr.1425 von Josef Breuer, Wildbergerhiitte

1.Le3 (Auswahlschlissel!) Tc8 (gegen 2,Tgd+) 2.Tc7+ 3.Ld5+ 4,Lbd+ 5.T:c8+ 6.
Ledt als Hauptspiel. 1.- Td8 2.Tgd+ Kh7 3.Kf4! Te8 4,Ld5, 1.- Te8 (gegen - 2.
Tgl+ 3.f6+) 2,Td7+ Teb 3.L:eS5+ 4.Ld5+ 5,Lf6. Zweifellos, schon durch die Zi-
gezahl; sehr viel schwieriger und verfiihrungsreicher als die vorangestellten
Miniaturen; aber dich mehr die Fruchi einer stark analytischen Konstruktion,
bei der dem Komponisten das Erreichte, besonders in den Nekenspielen,oftauch
unbeabsichtigt in den SchoB fillt, Und Schwierigkeit ist nun einmal nicht
das hichste Kriterium bei der Beurteilung von Schachaufgaben,

Die folgenden Miniaturen m3gen sich summarisch mit einer Belobigung begniigen,
wobei die Reihenfolge mehr Ordnungscharakier hat.
1.Lob: Nr.1385 von Glnther Jahn, Wangen )

(Ka3 Tf6 La4 Be3 d3 3 - Ke5 - 4% ~ ) wie vorstehend, B) wT nach gb).
A) 1.TgE! 2.cd+ Keb 3.Lc2! 4,dM. B) 1.Ld7! 2.ct+ Ke5 3.c5 1.TgS+.
Ein prichtiger Mattbilder-Zwilling! - - 551 -



(Dr.Werner Speckmann gewidmet !)

Dr.Arthur Mandler Bruno Sommer _ Josef Breuer
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LAk L0037 van OroWilhelm Mo

{Kb7 Tg8 Ld% Sb2 Ba2 ~ Kb5 Ba3 ~ 3% - Or.M.Kraemer gewidmet,) 1.Tg4! a:b2 2,
Lb6 3.2%%, 1.- Kbd 2,Kb6 3.Lb2%+. Guter Schlissel, saubere Abspielel
3.Lob: Nr,1403v von Dr.Wilhelm Madmann

(Kg1 Df7 Le3 Sf6 - Ke5 — 3% - Georg Killait zum Gedenken). 1.5d7+ Ke4 2,Sc
Ke3 3,0f2%, 1.- Kd6 2,5f8 Kcb 3.0d7F bezw, auf 2,- Ked in beiden Abspielen
De6¥. Vereinigt zwei Standard-Mattbilder.

1.Lob: Nr.1359 von Dr,Wilhelm MaBmann

(Kb5 Le2 Sc4 d4 Be3 -~ Ke3 Bb7 — 5 - Dr.W.Speckmann gewidmet).
1.Lb1 2.5e2+ 3,5c1+ i,ed Kd4 5.5e2%, Uberraschendes Mattbild.
5.Lob: Nr,1457 von Herbert Hultberg, Stackholm

“(Ka5 Td4 Se2 f3 - Kc5 Lgb Beb ~ 3t). Nur 1.Scl! Le2, damit 2, Kab ohne Nach-
teil geschehen kann: Ld3+ 3.S5:¢3%, iuswahlischliissel. Juch dieses Stlick steht
und faIlt mit seinen Verflhrungen.

+

5
n 3.

Der Preisbericht widre unvollsténdig, wenn nicht auch derjenigen Aufgaben
gedacht wilirde, die trotz Uberragender Qualit#t preislios ausgingen. An erster
Stelle steht hier Nr.1236 von Dr.W.Speckmann. Diese Aufgabe, eine Darstellung
des Springerrémers, helte ich flr ein ganz ausgezeichnetes Stlck,das an sich,
seiner Qualitdt nach, eine hohe auszeichnung verdient.Jedoch ist es  nur" die
konstruktive Verbesserung eines friheren Problems des Autors, auf das dieser
bei der Einsendung ja selbst hingewiesen hat. Das schlieBt meines Erachtens
eine Berlicksichtigung im Informalturnier grundsitzlich aus.
lch bin hier der gleichen jinsicht wie beispielsweise Hermann Albrecht, der in
vinem #hnlichen Falle im Okt./Nov.-Heft 1963 Seite 379 schrieb (meine Ergén-
zungen dazu in Klammern): ... Deren Verwertung (der Verbesserung einer be-
reits friiher gebrachten Fassung) in einem anderen formalen Turnier schlieBt
sich von selbst aus, wihrend die bloBe anderweitige Verwendung nicht verboten
beziehungsweise, wenn die Korrektur bei der ersten Stelle unanbringlich ist,
auch moralisch vollig unbedenklich ist, Aber auch in Informalturnieren so;l~
ten Korrekturfassungen aus fremder Erstquelle nicht konkurrieren.!ius dersel-
ben Erstquelle also erst recht nicht!) Fiir die Leserschaft sind sie nichts an-
deres als Nachdrucke, Wie wire es denn, wenn eine .ufgabe, die wegen eines
kleineren Mangels in einem Turnier nur eine kleinere iuszeichnung erhieit, vom
Verfasser verbessert und zu einem anderen, informailen Turnier eingesandt wiir-
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de? S>llte sie darn etwa eiren I.Preis bekommen sirfen?" Hisrauf kann ich mit
Albrecht nur mit einem K Nein' antworten. Andere Prominente haben sich schon
friher gleicherweise geiuBert,

Es sei hier nochmals ein Vergleich mit einem anderen Kunstgebiet gestattet..
Paul Hindemith hat 1923 das A4 Marienleben" von Rilke flr eine Singstimme mit:
Kiavierbegleitung vertont und diese Komposition 4948 in  siner durchgreifend
verédndei'ten Fassung neu
herausgebracht Niemand in Dr.Werner Speckmann
der Musikwelt wirde auch gyurt Timpe zum Gedenken 4781. Die Schwalbe,

nur in Erwdgung ziehen,ob Nr.1236 - April 1963 Augﬁst 1937
Hindemith mit dieser Neu- ééé Z%; 457 %2?
fa in ei ‘ i- b 2
cionencsibonrs i v oy 0,70 ///%% i wn
orswetthouer 8% /a/// % ﬁa%, //x//é &
ginalwerke dieses Genres | // 7 i
hatte konkurrieren k’nnen. ? 0 & ;

%
’//%//,

\ 4

Die beiden Fassungen
der Speckmannschen Aufga-

be Sf;en hlerl‘ einander ///ﬁ% /% /% 3
g?genu ergestellt. Matt in 5 Zugen (7+14)
Die einzelnen Korrekturen 4.5:017 Sc5t - 1,5f4! (droht 2.Sg6 und 2.Se2)
sind geradezu mit Hinden Sc7 2.Se2 Sb5 3.S:¢1 Sd6 4.e:d6 K£6 5.Df24
greifbar. Durch Vornahme

von sieben Ver#nderungen

ist eine bereinigte Fassung entstanden, die man nun wohl mit bestem Gewissen
als  Letztform" bezeichnen kann. Konkurrieren im Informalturnier kann sie nicht,
soll aber durch den nochmaligen Abdruck ehrend herausgestelli werden.

Noch krasser liegt der Fall bei der gleichfalls hervorregend gelungenen Nr.
1298 von G.Murkisch, Der Verfasser selber hat die Aufgabe in seinem Artikel
im Januarheft 1964 ihrem Vorginger (von ihm selbst) gegeniibergestellt, Nur 2.
Anderungen! Zwar wird das Problem dadurch glogisch im Sinne der Neudeutschen
Schule, aber nicht konkurrenzfihig fir das Schwalben—lnformal ‘

Die groBartige Miniatur Nr,1271 von Dr.W.MaBmann (siehe auch die Korrektur S,
362) hat einen (wenn auch achtsteinigen) Vorginger von W.Pauly. Die. Miniatur
Nr.1231 desselben Verfassers reduziert Loyds Nr.78 aus dem Loydbuch - tibrigens
ganz im Sinne von Loyd - auf das Wesentliche, Nr.1302 von Dr. A. Mandler, ein
groBartiges Mattbilderstlick, ist die Neufassung einer eigenen Aufgate des Ver-
fassers aus SCHACH, 1. Malbeft 1956,

Die interessante Nr 1237 von B.Schauer fand keine Beruck51chtlgung, weil die
Verwendung der sD, deren Wegschlagen im vierten Zuge den schwarzen Zugzwang
erst ausldst, doch als ein zu grober Konstrukiionsbehelf erscheint. Nr. 1270
von Axt und Ringeltaube, thematisch gleichfalls héchst reizvoll, schied: aus,
weil die $.362 gebrachte Korrektur nicht ausreichte (NL 1.Tac6 b:c6 2. Sa5
oder 1.5d4 T:e5 2,K(T):b7). :

Hamburg, September 1964

%

Hans KliUver
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In Sachen nDualg"

Von bisher wenigstans drel Seiten erfolgte eine Recktion auf Liptons Aufsatz
Uber Duale im Aprilheft 1964: a) M,Lipton bat um Richtigstellung zweier fal- |
scher Angaben - b) M,Keller gab in einem kurzen Kommentar seiner Meinung Aus~
druck - ¢) H.ihues sandte uns einen Aufsatz zu diesem Thema, der anschlieBend
abgedruckt wird.

a) M,Lipton weist freundlicherweise darauf hin, daB er nicht in Harvard, son-
dern im Massachuseis Institute of Technology tatig ist.

b) Auf Grund einer Information von anderer Seite gab ich an, M. Lipton sei in
Deutschland geboren. Er ist jedoch in London geboren,und nur seine Eltern.
stammen aus Deutschland, das sie 1933 verlassen hatten.

¢)- AuBerdem dankt M,Lipton flr die freundliche Besprechung seines Buches(eben-
falls Aprilheft). Allerdings gebe die Besprechung den irrtimlichen Eindruck,
daB J.Rice alleine den Zweizliger-Teil geschrieben habe; vielmehr ist dieser

. Teil eine Gemeinschaftsarbeit von M.Lipton und J,Rice.

d) Michael Keller (Geldern), 'ein vierzehnjdhriger Problemfreund, von dessen
kompositorisehen arbeiten auch in der SCHWALBE bald etwas erscheinen wird,
schickte uns folgenden Kommentar:

,Der Abschnitt Duale im Zweizliger® von M.L. hat mich sehr interessiert. Des-
haLb méchte luh zu einigen Aufgaben kurz etwas sagen: Nr.1: In Anbetracht des
groBartlgen Themas stéren mich die Doppeldrohungen lberhaupt nicht. Nr,2 hét-
te meiner Meinung nach ruhig ein Lob bekommen kénnen wegen der sauberen, Oko-
nomischen Themadarstellung und dem zus#tzlichen Paradenwechsel.

In den Nrn.3,4,5,8 und 9 bin ich jedoch ganz andercr Meinung als M.L. Die Du-

ale storen mlch hler sehr, bei 3 und % z.7. auch, weil es sich um sehr leich-.

te Themen handelt, Dual bleibt Duall Michael Kellep"

Die Ausflhrungen unseres englischen Frcundes Michael Lipton iiber Duale (siehe
Schwalbe, April 1964) habe ich mit Interesse gelesen, Zweifellos hat M.Lipton
in einigen Punkter recht, agoch vertritt er auch Ansichten, die nicht unwider-
sprochen bleiben dirfen., Auf jede Einzelheit seines Aufsatzes einzugehen,wiir-
de zu weit fiihren, Ich michte mich deshalb darauf beschrinken, zu den grund-
sdtzlichen Fragen Stellung zu nehmen:
1.) Es kann wohl niemand bestreiten, daB ein Dual immer eine Schwiche dar~
stellt, ohne die das betreffende Problem besser wire.Ein Dual bleibt eben

ein Dual, wenn man ihn auch am liebsten hinwegdiskutieren mdchte. )
2.) Im Drohprablpm kdnnen logischerweise nur solche Duale von Belang sein,die
nach schwarzen Verteidigungen auftreten, Duale nach nlchtvertelolgenden

und daher sinnlosen schwarzen Zigen zu beanstanden (wie es in England un-

verstindlicherweise noch haufig geschieht), lehne ich ganz entschieden ab,
Allerdings gibt es Ausnahmen: Duale nach Fluchtziigen des schwarzen Kdénigs
oder nach schwarzen Schachgeboten storen auch dann, wenn sie die Drohung
nicht parieren, weil solche Zlge dem Léser immer als aussichtsreiche Ver-
teidigungsversuche erscheinen werden,

3.) Im Zugzwangproblem hingegen liegen die Dinge anders.Das Besondere an ei-
nem Zugzwangproblem ist ja gerade, daB wegen des Fehlens einer w,Drohung
jeder schwarze Zug sinnvoll ist, Logischerweise muB im  Zugzwangproblem
also auch jeder Dual beanstancet werder.
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4.} Die Frage
zelfall beantwortet werden, Im allgemeinen wiirde ich jednch sagen, daB in

, ob ein Dual sine Aufgabe entwertet oJer nicht,ikann nur im Ein-
einem Problem, dessen Themaspiele interessant und dualfrei verlaufen, ein
unvermeidbarer Dual im Nebenspiel nicht allzu schwer genommen werden soll-
te, Man wirde in einem solchen Problem ja auch lber Schwichen anderer Art
(z.B. konstrutive] hinwegsehen, sofern sie nicht unverhiitnismiBdig grob
auffailen,

Wenn wir jede Bindung an bewshrte Kompositionsgrundsétze aufgeben, erweisen

wir dem Problemschach einen schlechten Dienst. Was dabei herauskommen wiirde,

wire eine véllige Verwilderung der Sitten, ein Freibrief fiir nachlassige Kom-
positionsweise, Leider haben junge Zweiziigerkomponisten in den letzten Jahren
schon zahlreiche abschreckende Beispiele dieser Art geliefert. Ein bekannter

Problemfachmann fand daflir die treffende Bezeichnung Hhemdsérmeliger Komposi=-

tionsstil", womit die v&llige MiBachtung. der Konvention ({durch Duale, wK im

Schach, schachbietende Schliissel, fehlende Satzmatts nach schwarzen Schachge~

boten, Nachtwdchterversammlungen, Fluchtfeldraub usw.) gemeint ist. Wir s>ll-

ten derartige Verstdbe gegen die Kunstgesetze des Problemschachs bekdmpfen,
nicht etwa aus starrem Festhalfen an einer alten Tradition,sondern aus einem
schwerwiegenden sachlichen Grund: weil sie ein Problem grob und unkinstlerisch

erscheinen lassen. Auch im Probliemschach sollte der Satz gelten: Die hdchste
Freiheit liegt im Gesetz"!
Bremen, im Mai 1964 Herbert ~ h u e s,
Internationaler Schiedsrichter der F.I.D.E.

Seltsame Historie von der Demolierung eines Meisterwerkes:
hugust von Cywinskis und seiner gliicklichen Wiederherstel-
lung zu altem Glanz und Ruhm.

I. II. Die Neufassung III. Fassung von
Das Original (1860) von Hans Ott (1964) E.Fahrmeier (1962)
7 %//% /%%7// Y % 7

7 b4 % %
%g%a% il (Lean %%%n%&%w
27 & 4

3 éﬁ ;
B ute| ks oo w 2A P M
e man | B mas /%/%/%5’
AW, %7 @a% % /% BAY D 7,

a7, %27 Jroor
Va7, 7 %_/%ﬁ / LY
(11+11) 5¢ (14+11) (13414) 54

A.von Cywinski hat eine Reihe von Aufgaben, 15 von insgesamt 24, im Ill.Fami-
lien-Journal versffentlicht, so auch die Nr.I im Jahre 1860. Zum Verstindnis
und Vergleich mit den anderen zwei Fassungen bringen wir teilweise gekirzt die
Lssung, die W.von Holzhausen in der Festschrift des A.S.C.Minchen 1911 gab:
1.Th4_T:d6 2.Se4 Td4(Td3,Tdd2)! 3.0f5+ d5 4.Dd7+ L:d7 5.5¢€%, 4.~ D:d7 5.Toe¥
3.~ L:f5 4,5d6+ T:d6 5.ad¥, 2.- Td5 3.0f5 usw., 2.- Tcb 3.5¢3+ T:c3/5:e3 4.0:
d74/0d3+, 2.~ Teh 3.5c3+ nebst 4,0d3F, 2.- T:ed 3.D:ed usw., T.- Ta4 2.0:d7+
L:d7 3.T:d4 Sc3 4,24+ S:a4 S.brat.

- 5855 -



,Weil deckt mit 1.Th4 indirekt den Bb4 und droht 2,D:d7+ L:d7 3,a4F bezw. 2.~
D d7 3.T:b6%. Schwarz parieri, indem er dem Punkt d7 eine dritte Deckung ver-
'schafft (1.—‘T.d6). WeiB holt nun, die 4.Reihe voribergehend verstellend,sei-
‘nen Springer heran, wodurch einerseits auf d6 unmitelbares Matt gedroht, an-
‘derseits die alte Drohung in etwas verdnderter Form (Df5+ statt D:d7+) wieder
aufgefrischt wird. Das Gegenspiel 2.~ Td4{Td3,Td2) erdffnet dem Bd7  nach 3.
DfS+ zwar den Doppelschritt, 3,- d5; der erweist sich aber insofern als schid-
lich, als er dem Feld d6 die T-Deckung entzieht; es bleibt nur die D-Deckung,
die aber durch 4.Dd7+ L:id7 auch ausgeschaltet wird, so daB der S auf d6 Mati
‘geben kann." - Dle Darstellung einer so glinzenden Idee erweckte allenthalben
groBe Begeisterung. Fast ein Jahrhundert lang, bis 1937 von einem Schweizer
Léser nach 1.Th4 T:d6 die fatale Fortsetzung 2.5f7!! gefunden wurde. Aus wars
mit der Herrlichkeit! - »
Nun kommt der zweite Teil der Historie. Direktor Gustv Feigerl {Wien),der sich
zweifellos durch das Aufspiiren bisher nicht bekannter Inkorrektheiten (in al-
‘ten Schachaufgaben) und durch Aufrufe zur Verbesserung groBe Verdienste er-
worben hat, griff ein und setzte im Schach-Echo 1962, Heft 12, Preise aus fir
‘die Feststellung sdmtlicher Inkorrektheiten bzw. flr die makellose Ne.gestal-
tung des Werkes. ~ Flirs erste waren (SchachsEcho, Heft 23, 1962) als Teiler-
folg neben der schon bekannten Zertrimmerung (1.Th4 T:d6) 2.5f7 nur einige
Duale zu melden; nach 2.Set Td4,Td2 ging auch neben 3.0f5+ der 3.De7 und nach
2.~ Td5 auBer 3.0f5 noch 3.Df7 und 3.008. Die Frist flir. Neufassungen wurde
‘daher verlingert und brachte als Resultat unsere Nr III (erstversffentlicht im
Schach-Eche 1963, Heft 13) mit der Ldésung:
4.Th4 T:d6 2.Se4 Td4(Td3,Td2) 3.0f5+ d5 4.0d7+ L:d7/D:d7 5.5d6/TbE%, 2.~ Tedl
3 Ta7! De8 4.Sc7+!! T:c 7/9 1e? 5.5d6/LafF, 1.- Tdd 2.T:g4 h:g 3.Df5+ TeS 4.0d7"
D:d7 5.T7:b6%. Der Verfasser erhielt 100 Dm als Preis, seine Bearbeitung den -
Befund:  Technisch brillante Ausschaltung simtlicher, ‘das Meisterwerk geféhr-
derden Duals; Uberraschend cut gelungere Bewahrung von Inhalt und Form.Gluck-
liche, das-Werk des Meisters - nach 102 Jahren - wiirdig krénende Vollendung.!

Feigerls Befund stimmt nicht ganz. Der Wiener Komponist u.Preisldser Hel-
mut Zajic ronstatiert, daﬁ iﬂ I1I nach 1.Thd T:d6 2,5e4 Td3 3.0f5+ d5  auler
4.Dd7+ aucn 4.5d6+ D:d6 5.0d3F geht, ferner daB in III nach 1.Th4 T:d6:2. Sed.

TdS sowohl 3,0f5+ als aJck 3.Df7 méglich ist. ‘ ' '
Dazu méchten wir bemerken, dad Schwarz die Verpfilchtuwg hat, wirklich = gute

'Verteidigungszige zu machen. Dazu zdhlen 2,-.Td3 und 2,- Td5 offenbar nicht,
weil gie neue Schwichen heraufbeschwsren. LABY man also diese beiden Zlige aus
‘der Lisungsangabe als unwesentlich heraus, was Feigerl nur bei 2, -~ Td5 getan

‘hat, darn kann man die Behauptung, dad samtliche, das Meisterwerk gefahrdende
Duale ausgeschaliet sind, gutheiBen, Dagegen wird der restliche Befund kaum
allgemein gebilligt werden. Wir brauchen diese unsere Uberzeugung nicht be-

]

griinden, weil wir lisber Taten als VWorte setzen: Sehen Sie bitte Nr. II, die
Euﬂ”bé‘tuﬂg die Hans Ot% im  Neuen Osterreich! am 22.Febr,1964 versffentli~
cnen lied und ;rufen Sie die LZsung

1.Th4 T126 2.5e4 To4,Td2 3,05+ d5 2.0d7+ L3d7/0:37 5.546/Tb6%, 2.- Teb 3.5¢3
Tie3 4,D:d7+ L:d7 S.a, 2,- Teb 3,5¢3+ ~ 4.0d3%, 2.~ Te' 3.D:ed usw,,1.- Td4
2.0: d7+ "c7 3.T:d4 SbZ(cS .24+ S:a4 5,b:ad¥; sie gleicht fast véllig - bis

oz
A Chd
.its besgrochenen, als schlechi erkannten Verteidi-
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gungen 2.— Td5 und 2.~ Td3 — der des Jriginals, Hier:-ist™wirklich Form una
Inhalit gewahrt und das Werk wiirdig, da es auch in kiinstlerisch - #sthetischer

Beziehung entspricht, als kongeniale Neuschopfung in die Literaiur einzugehen
Cywinski im Olymp mag sich freuen!

ien, im Mai 1964 Josef Halumbirek

Pustekuchen

[Eine Kombdie der Irrungen, dargelegt von H.KlUver]

E.Ruchlis |
Schachmatny 16/1963
BB
: . sn 2 L 2R/ ~ a Thall 7 //
Es beglnTt damit, da? in Heft <C/_? der ”ochva*be‘ 4?, f%; 2%96‘
(Febr./Marz 1964, Seite 430) des hier nochmals ab- gy . 7
gebildete Problem von E.Ruchlis gebracht wird. Der ﬁgé//¢é
Problemexperte der Schwalbe weist auf die sieben //

Z
Schnittpunktmdglichkeiten auf den Feldern b4,b5,cl AZ ZZ% g%;“*/§7
und 5 hin, von-denen sechs scheitern, Die Nebenld- '

sung 1.Lel bemerkt der Schwalbenexperte nicht, was // @ %’
wir ihm nicht groB ankreiden wollen. Denn .wem wire 2%% ;ég 2 éé&

so etwas nicht auch schon passiert? Jedenfalls ein 7
b (11+8)

N
&

&\‘k@
ﬁs

%

&\?

N

9 328 8 o\
‘r;)
§§

NS

[\\\\

n

kleines Ubersehen.
Am 9.4.64 bringt der Problemexperte der National-Zeitung in Basel die Auf=
gabe in seiner Schachspalte. Auch er hat die Nebenldsung nicht bemerki, die
Léser allerdings, was erstaunlicher ist, haben es auch nicht.Immerhin Uberse-~
ken Numero zwei.
Etwas amiisanter wird schon der nichste ibschritt unserer Komddie.Der Problem-
experte des Schach-Echo Ubernimmt die .ufgabe in Heft 12 vom 23.6.64 fir sei-
e ,Problemschule". Er miBtraut offenbar der iuslegung des Schwalben- und des
Nationalzeitungs-Experten, von sieben Schrittpunktbesetzungen dringe “eine
durch; bei ihm scheitern sie alle ( vielleicht 1.Tb4? ~ Pustekuchen, Schwarz
zieht 1.- f51"}, und die Autorldsung sei 1.Lsd! Oen Léser aufs Glatteis lok-
ken, das ist dem Autor wirklich groBartig gelungen', schreibt der Problemex-
perte des Schach-Echo ‘dazu, ahnte dabei aber noch nicht, daB er selbst auf]
diesem Glatteis ausgerutscht war,
Aber es kommt noch besser. Den Problemexperten der Basler National-Zeit., laB¥
sein Versehen und das seines Schachecho-Kollegen keine Ruhe.Er geht in seiner
Schachspalte vom 23.7.64 nochmals auf das Problem ein und - will zeigen, ,daf
auch Experten sich irren k8nnen". Die wirkliche Losung 1.Tb4 sei im Schach-
Echo als Verfuhrung abgetan, die angeblich mit 1.- f6-f5 widerlegt" wird,wo-
bei nicht bemerkt worden sei, daf daraufhin - 2,D&7 matt folgt. Jawohl — Dé&7
mit einem  Accent aigu", also kein Druckfehler! - fuch Experten kdnnen irrent

Nachdem nun so viele Experten geirrt haben, mdchte ich meine ™ eigene Mei-
nung duBern, auf die Gefahr hin, gleichfalls zu irren - wobel ich mich dann ja
in guter Gesellschaft befinde. Nach meiner Ansicht ist beim Nachdruék der Auf-
gabe ein sBg7 unter den Tisch gefallen, der 1,Le4 mit g6 widerlegen wiirde.

Ob nun aber mit oder chne Bg7 komponiert, jedenfalls dirfte E.Ruchlis Ve-
xierstick d a s Problem der Nachkriegszeit sein, das die meisten Experten
Loser, Leser und Kritiker an der Nase herumgefihrt hat. Bravo, Herr Ruchlis
Ihr Name steht bei uns fortan in ausgezeichnetem Ruch.

{(§971°L N = 39PC°7 4G4 i¥aLTL Bunsaiyny)

rdamourg, S.iugust 1964
Hans K 1 Uver
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URDRUCKE

Ldsungen 7 Wochen, gerechnet vom Zustellungstag des Heftes (Poststempel) an
Godehard Murkisch, 341% Moringen, Breslauer Strafle 8.

Zweizlger (Bearbeiter: Ulrich Ring, 671 Darmstadt, Landgraf-Philipp-inlage 63)
Richter der Halbjahrs-Informalturniere 1964: Hermann Albrecht.
Gleich vier indonesische Problemfreunde bitten um Beachtung ihrer Beitrige.
Nr.1638 hat einen etwas auffdlligen Schlisselzug, wihrend 1705 auffillig viel
Stopfmaterial besitzt. 170¢ dagegen ist makellos, der vierphasige Mattwechsel
wirkt sogar besonders einheitlich. Weshalb? 1707 hat leider auch einen Nacht—
wichter aufzuwelsen, der abar wenigstens dazu da ist, flr ein wenig Verwirrung
"zu sorgen. - Die inldndischen Beitrige sind auch nicht zu verachten. In 1700
1702 und 1704 kommt es auf thematische Verfilhrungen an, wihrend 1696 und 1€97:
mit reellen Lisungen auskommen. —~ 1707 ist ein besonderer leckerbissen.Es ist
bewunderaswert, wie wenig man der Stellung und den Spielabliufen die enormen
Konstruktionsschwierigkeiten anmerkt. Die Aufgabe wird man so schnell nicht
vergessen. ~ fiuch 1699 liegt weit Uber dem Durchschnitt.Drohung und die Matts
zweier Varianten ergeben in 2 Verflihrungen und der Lfsung einen Zyklus. 'Ein
genaues Studium lohnt sich! - In 1703 schlieBlich wird durch cie Stellungsdn-
derung Losungs- und Verflhrungszug vertauscht. Die idser seien abschliessend
gebeten, die Nebenlosungen miglichst nicht bei den schinsten Aufgaben zu su-
chen,
Drei- und Mehrzlger (Bearbeiter: Bernhard Schauer,527 Gummersbach,Marktstr.8)
Richter der Jahres-Informal-Turniere: Herbert Grasemann.
Als Sachbearbeiter, dem die Schwalben-Tradition, Urdrucke ein wenig verpackt
anzubieten, zur Gewohnheit geworden ist, kdnnte man direkt Hemmungen bekommen.
In einer prominenter deutschen Schachzeitung gab es neulich die Meinung eines
nicht minder grominenten Ldsers zu lesen, daffi nidmlich die meisten Begleittexte

zu Schachproblemen schlicht berflissig seien.

Nur kann man natlirlich Schachprobleme wortlos bringen (eine zweite Frage, die
hier auftaucht, wédre, ob man auch die L&sungen so knapp wie mdglich halter
soll). Ebenso kann man, sagen wir, eine Kunstausstellung veranstalten,ohne dem
Besucher einen Katalog in die Hand zu driicken. Der seines Urteils sichere Ex-
perte wird den Katalog auch gar nicht n&tig haben. Daneben wird es immer in-
teressierte Besucher geben, die um die Erweiterung ihrer Sachkenntnis bemiht
“sind, Denen mag der Katalog eine Hilfe sein.

So geschen — wenn auch der obige Vergleich hinken mag - haben wir die Hoff-
nung, dafl der Ubliche Schwalber-Vorspann doch einen Sinn hat, Dariiber,da je-
der Begleittext — ob im Vorspann oder bei der L&sungsbesprechung oder beim ab-
schlieBenden Richterspruch — letzten Endes subjektiv bleibt, Lesteht still-
schweigendes Einverstédndnis.

Mehr Druckraum soll haute nicht Uberflissigerweise beanspgrucht werden.Nur soll’
den heutigen Urdrucken der Wunsch mi® a2uf d

en Weg gegeden werden, dal sie den:
Losern das Vergnlgen eines reinen Kunsigenusses 3 '

sewAnren mochten,

i1
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nutoren:
vor, Jad Postkar-
r gepiagie Sachbe-

arbeiter, der Beru aufwehden mul3, isi

dann gezwungen, die _#sungen abzuschrei-
ben, Ulese wen ede, ~ufgabe nach ihrem Er-
werden mult.. Und da die drei Postkartenauf-

1le im selben Heft erscheinen,kann die Kar-

scheinen dem L

gaben hichstwahrse

sufgaben nicht an den LO geschicikt werden.
; : v :

Alsh bitte nur eine nufgabe pru Blatt (oder Pastkarte)!

Mirchenschach (Bearbeiter: Hans-Peter Rehm, 734 Geieglin

Richter der Abteilung 1 (Hilfsmait u.d.)
Richter der Abteilung 2 (Selbsimatt u.Z.
3 (ibrige Mirch
+
t

gen, Lessingstrade 2)
+ DJr.tohn Niemann

Y+ Wilhelm Karsch
Richter der Abteilung rienj: ‘C. E. Kemp

Fur ijede der beiden Aiufgaben in Diagramm 17%7
figung. Wiahrend die linke H4lfte aussieht,

gendwo. anders gesshen hatte wi s rechte seh isch, orisi 1oound mo-

dern. In der linken H&lfte orilling
ind alle
ichs auf inhieb

NP, 1728 rch

ce
ragen,wo dberhauct

2
¢): In b) vertausche Ke3 und
5

a

Hilfsmatts strategisch. Ech e
wird man Nr.1723 und 1724 l3son; da dl
eher xlar sein, mar muB sich, dhnlich wi

ein Matt mdglich sein xenn. Dazd kommi v Lingstziger die

schwarzen Steine nicht lenken, sondern hichstens fressen kann.

3

Bemerkungen und Berichticungen

Nr. 1467 von OroM.Petri ist rient nebenlésig, wie auf Seite 335, H.31/32 ange~
geben wurde; 1.k58 scheitert an 4.- Ta7i{s.auch Seite 550 im Bericht .von H.
Kliver). - Nr.1552, Heft 26/27 von W.Krémer: Der Verfasser ersetzt ®den wTf8
durch einen sTf4 und einen wBg4. Th.Steudel zitiert dis v3ilig anderc Darstel=
lung des Themas: P,H.Térngren, Tijdschrift v.d.Nederi.Schackbd, 1923; CKF1.Th2
B2 o7 - Kd6 D5 Th7 Lb8 Sc3 h1 Bd7 h3 - s3% max. 1.Kel na8/0g2/022/0398 2,680

/T/L/S. Ein Vergleich, der m.E, erst die Kramersche Leistu ht setzt,
ist von Interesse. — — Wie unsere aufmerksamen’ Leser festgestellt haver wer-
den, stimmt die erneute Wiedergabe ‘des 4,Lobes von Dr.5G.Pares nicht: e fehll,
auf h6 ein wB, wie ein Vergleich mit der ersten Verdffontlinhung lehrt.
Dr.Werner Speckmann 1697 E.Bartel,Augsburg K.Suiitno
169g Hemm/Westf. F.Burchard z.50.Geb.gew. 1698 ‘ Jogjakarta
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Drs.C.Goldschmeding Herbert Ahues N.G.G.van Dijk
1699 Ede 1700 Bremen 1701 Bergen -
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Hugo Knupnert

1711 Vedbaek/Danemark

Fatchul Usmanto
-1712 B3litar/Indonesien
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A,.Schiffmann Karl Pohlheim

Paul Moutecidis

1723 Frankrexfh 1724 Leipzig 1725 Griechenland
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Dr.Karl Fabel Erich Bartel
1726 Miinehen 1727 Augsburg
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a) 933#* Langstz 1+16
b) Lh1=b7: s43§*,Lgstz.

Dr.L.A.Garaza
1728 Montevideo

Friedrich Burchard zum 50.Geburtstag gewidmet!
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14+11 We1B am Zuge.

Matt in 1 Zuge

WelB am Zuge. 14+13

Spiele so, daB nach einem Minimum an Zigen bel

unverinderter Stellung Schwarz am Zuge ist!

~m Rande des Schachbretts
Bearbeiter: Or.K.Fzbel, 8 Minchen 9, pistorinistr.8
Richter des Infprmalturniers 19€4: C.E.Kemp

Auch am Rande des Gchachrrstis wird des Léseronkels
und Meisterlésers gedacr .. In meiner Aufgabe 1ist
solbstverstindlich zu untersuchen, ob die Rochade

roch zulassig ist. - Zu den beiden Widmungsaufgaben
von EB und Dr.LaAG vercxc1che man S.485 unten und S.
486 Mitte im Maiheft 1964. - Schli ieBlich kommt FB
auch selbst zum Wort. Er durfte zur Zeit den Rekord
kei dem Typ meines Themas halten, der auf $.506 un-
ten im Juniheft behandelt worden ist. -

" Rande des Schachbretts bewegt sich zuweilen auch
die Deutsche Schachzeitung in dem Teil,der nicht von
unserem Freund Or.Werner Speckmann geleitet wird.
Eine ancnyme ”Reﬂ
der Frage, ob si
dem, der wagt, an
ins Feld geflihri, darunter ein bexannter
der anscheinend gar nicht vers hat,
”S chuster,

+anden

ligten nur zurufen:

- 562 -

1 versffentlicht dort Darstellungen origineller Ideen,
s auch Originale sind, besondere Bedeutung beizumessen. Wehe
solchem Vorgehen Kritik zu lben! Hilfstruppen

Vielschreiber und
worauf es ankam.Man xann den Betei-

‘Friedrich Burchard
1729

Netphen

Z 77 7
9 %/%%%

%-/ Y
7 %w/
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verschiedene ,letzte ;
ziige" sind mbéglich? |

//
S

ohne

werden dann

ein Problemwart,

pleip bel deinem Leisten!



Cre STUDIE

- Studie 54
Bearbeiter: Dr.H.Staudte, 532 Bad Godesberg ?igran B.Gorgiew
SchubertstraBe 3. ~ Dnjepropetrowsk/UdsSR
Jer heutige Beitrag T.B.Gorgi i der Hauot Urdruck
Jer g L T.B. iews,eines der Hauptver- ZV /, ¢/ ﬁ4’
treter der zeitgendssischen russischen Komponisten- ?¢7A4?2274//4/7422447 ZA4
generation, ist ein liebenswlirdiges kleines Stiick- //‘L //' AZ /f

lein, dessen Losungsverlauf sozusagen auf der Hand éé? 42; Z%Z. %7
liegt. % / //// %
Selbstverstdndlich muB WeiB mit 1.Sb1({!) beginnen, - 4%4 4/% éé? /%
und wie es dann weiter geht, wird auch der Problem- 524 g??42346; /22

freund, dem die Studie bisher eine etwas unheimliche @%

Schdpfung des Teufels gewesen ist, ohne Substanzein- g&ﬁépé/ ?/
A

buBe zu entrdtseln vermégen, Cewinn 4*5

Pachmans Name hat bei beiden  Fakultdten" gleich gu-

ten Klang. So kann es nicht wunder nehmen, daR seine  Studie 55

" Lops P . o V.Pachman, Prag
Studien hdufig Problemideen zeigen, und auch unser Thnformalivrnier des

heutiges Beispiel macht keine Ausnahme: Nach 1.S¢6+  gys3B 1965L II.Preis

N
&\\
\\

7

O

Fe

wan | ! _ — 7XX
Ka3(1) 2.Lb2+ Kad 3.Ka2 (droht 4.Lb3%) 3.- Te3 haben % / y 13
wir mit 4.Lc3 einen Nowotny; ~ aber ist das die rich- / ¢/;

tige Ldsung? 7 ' ?é; ;44 <¢7 féi
W, /////;//

0 | L // /?l
Beft 29, Mai 1964 : Nr.1397 - 1629 “y //// y
7
Zwelzuger Nr.1597- 1608, Bearbeiter: Ilrich R i n 9 523 /// 4%7 227

““““““““““““““““““““““““““““““““““““““““““ Gewinn 5+6
1597 von Mansfield: 1.54a3? $:¢5y - 1.52a3! _
mit Mattwechsel. -~ Ein prachtiger Meredith,und
gar nicht leicht zu l&sen (DrHA) Vorbildlich das Verha.tnis voun Verf. - Losung
(EK) Gut (HR) Sehr beachtlich (HZj), aber auch: gefallt mir gar nicht.Zu hart
und zu niichtern (EB).
1598 von Kardos: Zugwechsel. 1.Se4! Ohne Zweifel sind Zugwechselptobleme reiz-
voll, diesen Reiz aber durch einen plumpen Nachtwichter (Sa8) zu erkau-
fen, ist eine Methode, die erfahrenen Losern miBffallen sollte. Es fanden sich
auch nur zwei lobende Stimmen.
1599 von Ellerman: 1.Le7/Le1/Lh3/Lb27 d3/Sf6/Sg7/Lgi! Nur 1.Leb! licfert eine’
T Drohung, die Schwarz liberlistet. - Gefdllig (RB) Hiibsch (PK)Verfiihrungs-
reich %HZj) Gut (HZn). )
1600 von Ahues: Diese Aufgabe ist Dr.W.Speckmann zum 50.Geburtstag gewidmet!
1.0d8 T:b5/T:d7 2.7296/Tc2%. Im Satz bzw. der Verfihrung 1.Df87(..5c51)
sind die Matts vertauscht (reziproker Mattwechsel). - Wieder eine nctte irbeit
unseres 24-Matadors(EK) Schén (PK) ausgezeichnet (GM) Hervorragend(HR) Makel-
los (LW) Schwierig (HZn).
1601 von GroB: 1.Se2? f3! - 1,5f3! - Die schwarzen S-Zlige differenzieren die
weiBen Matts, die von Verf. zu Ldsung wechseln. - Mattdifferenzierungen
durch Entfesselungen (LW) Thema gur gemeistert (HZj) Ausgezeichnet(HZn) Etwas
dirftig und durchsichtig (HHSch).
1602 von Visserman: 1.5e5/Sf6/Tf6? T:f4/T:g5/Dg8!1 ~ 1.Tee5! - Ob hier die
vier Nowotnys der Halbbatterie oder diese den Nowotnys zum wirklichen
Glanz verhelfen, ist schwer zu entscheiden. Jedenfalls ein Bravourstiick! -
Verflihrungsreiche, prizise Arbeit (DrHA) Sehr schén, voller Verfihrungen (PK)
Sehr gut(GM) Eine Konstruktionsdelikatesse(LW) Eine gewaltige Leistung (HZn).
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1603 von Schneider: Eine verflihrungsreiche sufgabe mit Schachschilssel. Die
zur suswahl steherden Springerschachs haben verschieden  grosse Méngel,
weshalb sie zum Teil mehrdeutig wicerlegt werden.Der Autor erwog die Beleich-
nung nFortschreitende Verbesserung'. Wahrscheinlich ist es aber angemessener,

in der iufgabe "nur' ein raffiniertes Verfihrungsproblem zu sehen. - 1. Sed?
Tah1/¥3/Led! - 1.5:F4? Kd6/Led!t — 1.5b67 31 - 1,5¢77 3! - 1.5f67 Led! - Lo~
sung: 1.S5¢31! - 14 Loser gaben ihre Lésungszeiten an: 1 x 3 Min,, 1x5, 2x

8,2x9, 1x%10, 1x18,3x20, 1x22, 1x30und 1x 37 Minuten. Hibsche
Mattwechsel. Schade, daB bei dieser pikanten Aufgabe bei 1.5f6 Kd6 die Ver-
stellung nicht genutzt ist (LW) Das ist wenigstens mal was anderes (HZn) .
1604 von Vorpahl: 1.5:b5! Se6/Sf5+ 2,d4/5d4% (Satz 2.d3/T:b5F). - Eine nette
T Verbindung von Kreuzschach und Sperrwechsel, Die Figurenanzahl mu lau-
ten: 9 + 11 (Druckfehler)! Der Dual 1.~ TaB ist leider etwas auffallig.- Ein-
stand 100 Prozent gelungen, auf zu neuen Taten!(EK) Famose Verstellungen (PK)
Sehr. guter Ainfang (HZj), und weitere lobende Stimmen. i
1605 von Ellerman: 1.Le6? (dr.2.Scd*) LdS! ~ 1.Tf4? (dr.2.S5g4F) Sb3! - 1.Kh7!
T LdS/L:ed 2.5c4/Sg4¥. Die Drohungen der beiden Verflhrungen treten in der
Ldsung als Variantenmatts auf: Threat correction. Die einheitliche Gestaltung
wird hier durch die Verwendung der antikritischen Zlge erreicht.- Sehr hibsch
(DrHA) Diesen Schliissel habe ich lange vergeblich gesucht!(HR) Leicht, gefédl-
lig (RB) Und: Finde ich nicht besonders schon (HZn) .

1606 von Hermanson: lie:f5? Sc7! - 1.Sef4? Tg7 -~ 1.5d4! — Mattwechsel bei den
" iktivierungen der Halbbatterie (LW) Hibsche Mattwechsel (HZj)  Gekonnte
Routine ist auch nicht zu verachten (EK) Mit entziickender Feinhelt gebaut(DrHA)
1607 -von Lopatinski: Es fehlt ein wBhi. Nicht gewertet. Gedacht waren die Um-
T bzw. Unterverwandlungen: 1.5b5/5¢2/5:5/Sd:e27 d15/e1S/h1S/d1Dt — 1.5b3!
1608 van Baumgartner:.1.L:b7! mit der Hauptvariante: 1.- S:eS++ 2.KbE+.Da die
T sufgabe nur wegen dieser Variante gebaut wurde, muB man fragen, ob der
Aufwand lohnté, zumal es verschiedene frilhere Darstellungen gibt.AuBerdem gibt
es mehrere Duale, die in einem Zugzwangstlick natiirlich auffallen. - Leider -
viele Duale (RB) Der im Vorspann genannte Vorginger von Fresco ist nebenldsig
durch 1,.e4+ (HHo) Hat mir auBernrdentlich gefallen und wird nur von Nr., 1602
Ubertrumpft (EK) AuBerordéntlich vielseitig und schdn (PK) Die Konstruktion
befriedigt nicht ganz; auBerdem Duale (HZj) Duale: 1.~ Sa3/5b2/5d2/De.

Crei- und Mehrziger Nr.1609 ~ 1617 (Bearbeiter: Bernhard Schauer, Gummersbach)

1609 von Dr.MaBmann: Kein Urdruck, da schon am 14.4.1964 in der Schachspalte
der Basler Nachrichten erschienen! Satz: 1.- Ke2 2.5g3+ Kel/Ke3 3. Tf1/T
£3%,:In der Losung 1.Tf5 kommt noch das Spiel 1.~ Ked 2.5g3+ hinzu,

4610 wvon Dr.Speckmann: Tragische Hauptperson dieser Aufgabe ist sBdS, denn
wann auch immer er eingreift, WeiR hat ein neues Gegenmittel: Satz: 1.-,

d4 2.063% - 1.Kb6! (dr.2.0d2 und 3.Tbd+, also 2.- d4 3.0c2¥) Lh7 2,Tb3 g4 3.

Deb¥. Wer die Aufgabe folgendermaBen interpretieren wirde: 1.Tb37? d4! Also 1.

Kb6! Lh7 und das Probespiel schldgt durch dank der Weglenkung des sL,der téte

dem schdnen Stick Unrecht. Was der Autor zeigen will, ist nicht diese simpie

weglenkung, sondern die drei verschiedenen Matts auf d5-d4. ~Uber jede Kritik
erhaben (MZn) Ein Miniatur-Problem-Juwel (EK) Sehr gut (GM).

1611 von Hultberg: Durch Zlge des Se4 kann der sl zwar in verschiedene Brenn-

T punktstellungen gezwungen werden, aber Weif hat danach nur den Tempozug

Df5. Deswegen geht nicht 1.5g3(g5)? Lg4 2.0f5??, 1.5¢3? Lf3 2.Df5 Led!, -son-

dern nur 1.S5d21 1d1 2.0f5 und Zugzwang. ~ Sehr fein (LW) Leichte sommerliche
Kost (EK) Sehr schdn {HZn).

1612 von Grande: Druckfehler: sBd2 muB erginzt werden. 1.Tc7!({schéner Schliis-
sel) mit der Drohung 2.T:e7 Kc5 3.TeSF und den Fortsetzungen 1.-, e6 2.
Lcb+! KeS 3.d4%; 1.- To1(b2) 2.dc+ Keb 3.Ld7* jedesmal mit reinem Matt.  Nur
nach.1.- Ke6 2.de ~ 3,Ld7¥ gibt es auf f5 ein Fleckchen.
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1613 von Bartel: Bahrurgszige wirsen immer, besonders wenn man unter mehrerer
T 4ie richtive Reiherinlige bestimmen mud, aber, aber ...{siehe den erhobe-
nen Zeigefinger bei den Vorbescrechungen). Also: Nicht 1.L:97? T8 2.7a7 Tf3!
sondern 1,Ta7! Tb8 2.L:g7 usw, - lLeicer allzu holzreich:(DrHA) Ware mit einen
Drittel der Steire akzeptabel, aber so: deprimierend (EB- = Autor!) An weiler
Offizieren ciirften hier nur die drei Themasteine D,T,L gestattet sein(B.Sch).
4614 vor Ahlheim: Die sofortige Ausfihrung des Hauptplans 1.Kb6? (~r. #.DcE¥)
T scheitert an der Fesselung der wD durch 1.~ Thé! Der Vorplan 1.De5! (2.
‘D:e4F) erzwingt 1.- Lgb, wodurch die 6.Reihe fiir den sT verstellt wird. Zu-
gleich ist aber dem sT die 5.Reihe ge&ffnet worden, der nach 2, Kb6! nunmehr
mit der neuen Verteidigung 2.—- Th5 pariert. Jetzt ist aber eine Stellung ent-
standen, in der sich die Wirkungslinier von sT und sL schneiden.Also Nowotny-
verstellung 3.f5! T/L:f5 4.D;e47D;c5¢! Das Problem zeigt einen Hamburger, der
in einen Nowotny miindet. Der Autor hat sich nicht damit begniligt,eine gute Idee.
zu haben, er hat sie in einer ausgefeilten Form dargeboten. Das,. nur das, hat
Zukunft. - Schlicht und schén (NR). .

1615 von Binkert: Mit 1.Sc8+ treibt WeiB den sK gen Osten, mit 2.5d6! werden
™ ihm Ziigel angelegt 2.~ h2 3,Tal h1/d2 4.Th1/Tf1 usw. Eine Aufgabe ohne
falschen Ehrgeiz, aber doppelt nebenlosig durch 1.Tal und 1.7:d3. Der -Autor
gibt folgende Korrektur: Kd8 Tb5 Sb6 d7 Bb3 d3 ~ Kdb Bad d4 d5 - 1.5¢8+! Eine
recht merkwirdige und hilbsche Geschichte (DrHA) Eire eigenartige Form von Be-!
seitigung hinderlicher Masse (LW) Leichi (RB) Schén (SupP¥ ). )

1616 von Jambon: Als Tempozug eignet sich - und darin liegt der  Fortschritt
~ gegeniiber der inkorrekten Erstfassung - nur 1.7c2! und nicht 1.Ta2? Le7
2.5:c¢7 Lg5 3.5e6 L:cl 4.5c¢5+ Ke3 5.Tc2+ Kd4! Nach 1.Tc2! kann ruhig Le7 2.5c7,
Lf6 3.5e6 L:al geschehen, 4.5c5+ Ka3 5.Ta2%. Diese Nebenspiele dienen der Be-
stimmung des richtigen Schliissels. Hauptspiele sind 1.~ - 2.5:c7 g8/ g5 3.Seb
Lb6/e3 4.c5/d4 mit dem bekannten SchluBeffekt. — Schéner, ausgezeichneter
Schliissel (SupPK,LW) Lehrstiick, wie erschreckend ohnmachtig TT sein kdnnen
(HHSch) . ' ‘ ~ ,
1617 von Axt: Es gibt eine ganze Reihe hervorragender Darstellungen,bel denen
T irgendeine Veridnderung im schwarzen Lager hochst wumstidndlich" durch zeit-
weise Systemverlagerung (K-Pendeln) erreicht wird. Nach Riickkehr ins’ alte Sy-
stem steht dann dem einfachen Hauptplan nichts mehr im Wege. Als sehr wirksam
bei solch lustiger K-Treibjagd hat sich der wS erwiesen. Auf dieser Erfahrung
fuBt auch diese Aufgabe., Und so ist auch DrHF's Kommentar zu den ersten drel
Zigen gemeint: ,Das hat er dem Stefan Schneider abgeguckt." Hier fiihlt sich
der Sachbearbeiter verpflichtet, dem Autor zur Seite zu stehen: Dann kann man
vielen diesen Vorwurf machen, darunter sehr namhaften Leuten! Neu jedenfalls
ist an dieser Aufgabe, daB zwei Pendelsysteme zur Wahl stehen.Die Verdnderung
im schwarzen Lager, die mit Hilfe dieser Systeme erreicht werden soll, ist die
Lenkung des sLel nach rechts, damit Td1% mglich wird. also 1.Se7?(dr.2.Sct¥)
Ke5 2.Tf1? Lf2?, aber 2.~ Kf6, Dieses Loch im Mattnetz muB. -gestopft werden.
Das ist die Aufgabe des wSb7. Darum 1.5d8! Kc5 2.Seb+ Kd6 3.5:95 (4.5ed4%) Ked
4.Sed4+! Kd4. Das erste Ziel ist erreicht. 5.5e7! Ke5 6.T7f1 (7.Sc6F) Lf2 7.54d
Kd4 8,Td1$. Das erste Pendel (1.~ 4.Zug) ist ein dirckter Vorplan zum 2. Pen-
del (= 2.indirekter Vorplan), dem der einziigige Hauptplan Td1¥ folgt.

GroBes gewollt zu haben, mag im alten Rom einst genug gewesen sein.Uns genligt
es nicht; Gegen die Unldsbarkeit 3.- h1D! muB etwas getan werden; 4.T:h1 Kcd
5.5e6+ (5.Sed+ fihrt erst im 9.Zuge zum Matt) Kdb 6.Th8 Lh4! (BgS ist je weg!)
7.7 8. 7 Genigt ein sBg3? '

Mirchenschach Nr.1618 - 1626 (Bearbeiter: Hans- Peter R e h m)

1618 von Neydse: a) 1.d1L 2.b1T 3.Tb4 4.Lad, mit wohlbestimmter Reinhenfolge,
wohingegen der wB als D auf sein Standfeld zurickkehrt.Die noch ,fehlen-

de" Umwandlung flgt b) hinzu: 1.d1L d6 2.b1T d7 3.Tb5 d& 4.Lat. Auch in ¢)
Umwandlungen 1.d1S f7 2,b17 £8D 3.TbS. Die Umwandlung gef#llt immer wieder.-
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Gut gelungencs Beispiel (EK) Lob auch von EB,RB. - Sie zehrt m.E. immer noch
von ihkrem orthodoxen Nimbus, wo die Differenzierung der Unterverwandlungen
weit schwieriger ist und daher hoher bewertet wird. Wem aber die zufdllige Ce-
schlossenheit aus der Beschridnkung der orthodoxen Figuren auf vier verschie-
dene nicht ausreicht, der findet: so etwas zusammenhanglos (HR), uneinheitlich
(LW}, und beschreibt das strategische Geschehen mit  Kalter Kaffee"(HZn). An-
spruchsvoll sind die Leute! Und das zu Recht. Fast alle Ldser schlieBen sich
der Meinung an, daB c¢) ohne Schaden wegfallen kdnnte, FB meint sogar,dal durch
Hinzufligen von c¢) das Stlick weit unter das Mittelmal absinkt.
1619 von Marysko: 1.0ab dr./Lg7/g1S 2.5c6+/Da2+/Sd3+. Leicht und hibsch(HR)
 aber fur zwei pikante Abspiele (LW) leider ,zu viel Material(HR,HPR).
1620 vor Limbach: 1,Lc2 Lf3 2.b7+ 3.b8D+ 4.0b5+ 5.0b7+, 1.~ Lgd 2.Led+ 3.b7+
T 4,680+ 5.Deb+. GM: Gute Gedenkaufgabe. FB: Schwierig, trotzdem ausge-
zeichnet.
1624 von Petri: 1.g4 Ta8 2.Ta7+ Sd7 3.Db8 Kgb 4.093. Der im Léngstziiger be-
liebte Trick, durch Demobilisierung von Figuren verhdltnisméBig kurze Zu-
ge zu erzwingen, ist hier elegant offeriert. So fand die Aufgabe tirotz der
Eingleisigkeit und dem am SchluB Uberflissigen sS Anerkennung. LW, FB: Bezau-
bernder Mechanismus, DN: Sehr versteckt.
1622 von Bondarenko: Die Autorlésung 1.93 2.0f2+ 3.f4+ 4.0d2+ 5.Lf5+ Kal 6.
T Dd4+ Sc3 7.Sb4 g B.Lf6 efF gesellt sich zwanglos, ohne durch besondere
Brillanz aufzufallen, zu den Nebenldsungen, deren Zahl zweistellig ist. Zur
Schonung des Druckraums geber wir nur: 1.Lf5 2.56¢5 3.5b3 K~ 4.0g1+ 5.5¢3+ 6.
Dft+ 7.Lf6. HHSch: Ich finde, daB die Minimummerbedingung nicht sehr ergiebig
ist." Man konnte meinen, daB Mini- und Maximummer ungefdhr gleich ergiebig wé-
rer, doch das trifft nicht zu. Haben Sie zum Beispiel schon einen Minimummer
gesehen . in dem der ldngste Zug des sL schachlos erzwungen wird (La1-h8)? Das
ist ohne Zusatzbedingung kaum mdglich. Im L#ngstzliger hingegen kann man Zige
jeder lange schachins ohne Schwierigkeit erzielen. Der Minimummer nlitzt also
von den Zugmbglichkeiten des Schachspiels nur eine Randzone aus. Eine weitere
nbschweifung: In marchen sozialistischen Lindern wird das Marchenschach von
gewissen Komponisten dazu benitzt, ihre Produktionszahl zu erhdhen, weil man
dort offenbar eire Freude am Aufweisen von Rekordzahlen hat,die fur den Nicht-
fachmann imposani aussehen. Diesen Leuten seien als leuchtendes Beispiel Kom-
ponisten wie etwa Loschinski, Paros oder Grasemann hingestellt,die nur wenig,
aber nur erste Kiasse verdffentlichen. Wenn einer, der etwas erstellt - / ein
Matt ar SchluB, das ihm gefallt -/ schon meint, daB das ein Kunstwerk wir -/
s5 irr* sich der. (Frei nach Arne Mangs).
1623 von Kozdon: In 3 echoartigen Varianten wird der sG auf die a-Llinie ge-
zwungen. 1.Tb7 d3/d:e/e:f 2.f:e/f:e/e:d d/e/f2 3.T:B Gc/d/e2 4,Tb3/4
/5, - Leicht faBlich und klar (LW) Originell (GM).
1624 von Ewald: Hier gibt es die beliebte Kénigstreibjagd zu schen (1.d6! La8
T 2,47+ Kb7 3.7d2 a5 4.b:a e.p.+ Kcb 5.b5+ Kd5 6.b:icd+ Ked 7.c:d3+ Kf3 8.
‘Tf2+ K:f2#), allerdings lauft der Kiénig nicht vor einer Dame davon (wie Ub-
lich), sondern SpieBruten durch ein Bauernspalier. FB: Erstaunlich, dass das
ohne Nebenlésung abgeht. (LO: Die Probleme 1620 bis 1624 fanden nur verhilt-
nismaBig wenige Bezwinger.) :
Zwei originell aufgebaute Allumwandlungen schlieBen die Serie.
1625 von Kahl & Steudel: 1.b1L 2.210 3.Da2 4.De6 5./6.a1T 7.T725 8.Lg6 9. TfS
T g8S%. "Diirfite sehr schwierig zu bauen gewesen sein'. Hicr ist ausser den
Umwandlungen auch die prézise Determinierung der Zugreihenfolge zu beachten,
die Beherrschung des Materials besticht (HR: Brillante Form): alle 3 sBB wan-
deln sich um. Leicht, wie auch die folgende.Aufgabe, hat das Stick gefaller.
1626 von Axt: a) 1.b:aB 2.t:h1 3,280 4.092%, b) 1.b:a85 2.5c7 3.a8T 4.Tabr.
T Gut gelungen (EB, HZn, GM) Unwahrscheinliche Miniatur, wie sie nur im
Mirchenschach mdglich ist (HR).
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im Rande des Schachbretts Nr.1627 - 1630 (Bearbeiter: Dr.Karl Fabel)

1627 von Willcocks: Cetzter Zug = 1Lg7:Th8, davor Th8, Lh8:5g7, S zieht nach
g7, Lh8, Tg8, T8, S zieht, Kf7 usw, Es ist erbtaunllch wie unser Mitar-
belter immer wieder noue sparsame Stellungen findet. (2 Punkte)
1628 von Bartel: (a) 1.Ked4 Sc3+4 2.~ Sb5 3.~ 5d6+ 4.~ S5 9.~ Lh3 10.- Lf1 11.

S~ Lg2 12.- Lh3 17.Ke4 Lg8 18.~ Sh4 20,~ Sel+ 22,- Sad 25.- SeB8 27.- Sad

28,Kd3 Sb2+ 29.Ke?1 Sd1 30,Kd3.

{b) 1.Kd3 Sb2+, und jetzt wickelt sich das Spiel von 2 riickwirts ab.Also
i in beiden Fallen 29 1/2 Ziige. Nett erdacht. (20 Punkte)
1629 von Dr.Ceriani: Zur Aufldsung der Stellung muB der Zug b7-b6 zurUckge«
nommen werden., Dies ergibt folgendes Riickspiel: 3.Da7 Lc8 4.Db8 Lab 3.
bB-b7 K oder T zieht 6.bec6 (entschlagt D) De8 7.cdd {entschldgt T) D8  8.det
(entschligt S) Le8 9.e3 b7, und die Stellung wird frei. Falls man im 5. schw.
Zug K oder T nicht ziehen will, muB man Lab bewegen, und dann fehli spéter ein
weiBer Zug. Ldsung daher nur 1.Lf3 L:b6 2.L:28 T:a8F und nicht 1.0-0 L:b6 2.
T:a8 T:a8t. Rather easier than most LC!'s (DN). M.E.recht raffiniert. (5 P.)
1630 von Liicke: 3112 verschiedene Zugfolgen, Ein S setzt auf e7 oder f6 patt

und der andere auf f7 oder g6 matt. Der 7.,Zug ist selbstversténdlichctets
der Mattzug. Ohne die Kollisionsmdglichkeiten hatten wir 20 x +x 19 +20 x 6
x 19 = 3800 Ldsungen. Von diesen sind jedoch 688 im einzelnmen zu bestimmende
Kollisionen abzuziehen. (10 Punkte)

t OSERLISTE (Bearbeiter: F.Burchard, Netphen) o
. Erreichbare Punkte:

He ft 29 2+ 3t r# A TKonto ~AB 1 C IBC{Kto BC -

S S S PP AN AR AN St S S i N 24 =20 £ 1= 21
1{0r.H.Augustin *) 16 15 23 541 2* 357130 -{30(1* 167 2 . 15 + 0 = 15
2|Erich Bartel 81121 -120 474130|22152[1* 450 % = 15 &+ 18 = 33
3|R.Bienert ~ **)|21]42] 9]s2/20* 119|34/24|56|2% 504 T 55, I3 o 69
4|F.Burchard  **)|18/15[15] 18] 2+ 386|75|37|m2|4x 53 ~ T v r T o=
5|K.H.Buschmann 10l12] ol3+| 4 12|z0|2z|s2| 674 B =59+ 76 =75
6|P.M,Dekker eoyl4g) 31 |21 508136| -|36| 329 C_=2+20+5+10 = 37
7|p.Eisenbeis - <} 8] of 9l17] 1+ 112]{20) -j20] 241 g - 112
8|Dr.Fleischmann®*) 16| 9|15(42 771 -1 = -] 189 v
9|W.Goulding paal 30 -117l 4 5411 -4 35 Nr.1€04 und 1607

10|J.Hille -yl 18l42[1al54| 2» 227|30] ~[30|2* 261 wurden wegen Druck-

19 H.Hofmann s+1120115|23{58[15* 174]59{37|96|3* 216 fehler nicht gewer-

12{K.tiraba a6l = -|18] 1* s68l19] -{19]1* 380 tet; Punkte auf OK’

123|B.1Ingre 12] 9| -|21 90f 2| 2| 4 8 (*)= cins, **)=bei~

111 J.F.Kaja **)116[12115(43 18730} -|30 130 de). Nr.1612 cben-

15|R.Karpeles <) 116{12115[43] 7+ 857[40| 2|42|2* 615 falls verdruckt, aber

16/G.Kern +)118(12| 4|34] 5% 234 -| -| -| 429 rechtzeitig berich-
17{W.Klages =)118(15110(43{17* 390|38| ~|38 €661 tigt {5.508); ver-
18|E . .Kreuz **) 1181121 4|31 190121 -i21 64  blicb daher im Wett-

19|Sup.P.Kister *}|20| 7]15[42| 1% 395[17| 2/19] €16 bewerb. ,

201H.Lang : o Bt B P S1155] -15511% 578 grfolgreichster Lo~

271/H,D.Leihs *)118| 9| 9|36 950|30| -130| 698 gor in Gruppe A: L.

22|R.Ludes 6] 9¢ -]18 A3 -117 469 Wiemer, Libtheen,

231G Maier *+)[18]12{14]44]14* 490/59| -|59{1* 721 it 59 punkten, in.

2410 ,Nixon 6/ 3| =| 9f 1% 555/54127(81[3%* 175 coione B:  Hans H.

25|€.Raschick  **)|16]12| 9]37| 5% 89[55| ~[55{1* 565 Gormitz. Jena. mit

26/0.Richling *)120]15{23]58 35742{22|64] 241 &3 punkion.

27 M, Risger *)[18]13| -|31] 2% 321/28| -|28/1* 385 o . 0

28|N.Ringeltaube 2| 6| 412| 1+ 42011} 11| 517 [FENTE

29|K.Roscher wv)|20]15]23| 58] 2+ 452]55| -|55|2% a55 H-H.S. B0/5% (H.28)

30|H.Rottmann ~ **)|16] 3| -|19 123(30| -|30| 122 Sonderpunkte:. )

31|E.Schaaf *y|14]12] 4{30| 9* &25|38| -|38|1* 310 H.Ho. 7/4 (Nr.5 S!

22|H.H.Schmitz  **)[20]12{23|55|27= 63|63|37|100|4* 589 478, 1304v, 1378v.
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2% Sflnf.i;-KQQEQ_é B_1C IBCIKt2 BC aAber in 1389v kann auf
33|K.0.Schulze*) [18]15|23|s6] - 9ss|s5|32|87|1% 274 ggg9zf§5d2-ﬁ64ngéf‘&3é
31|R.G.Spann *)|20(15{10{45| 81326 7[s3] 397 [ TS SO0 el Lod
35|K.Unglaub  *)|20{12|23{55 237(42| ~|42| 160 ~°.¥ ;Oleen)' R
36(G.Weich  *)|1612] 4132 2+ 535 | -] - 617 %Y IDRTA0a, 1red
37|U.wiemer  **)|271[15[23]59] 4* 740|51| =[51/1* 340 7" oo L ay
38|H.zajic  *+)|21]1513|50]  340|30| -|z0| 202 ;%iFC STAV-nEESE,

. a ap Y 847\ A & - S . . . ot
39|H.Zander  *)|18[12|15|45| 1% 596|38| -|38| 661 [ Yo totior tporTy

Den 27.Stern in Gruppe A erreichte unser Lg4).

Spitzenreiter H.H.Schmitz, Jena, der zu den &ltesten und erfolgreichsten Lo~
sérn der SCHWALBE gehért. Unseren. allerherzlichsten Gluckwunsch und weiterhin
viel'Freude und Erfolg beim Losen - und Komponieren. Die wenigen fehlenden Ur-
kunden der SCHWALBE werden nicht lange auf sich warten lassen, so dass er da-
mit - wie er uns launig schrieb - scine Wohnung komplett tapeczieren lassen
kann, - Den 4.Stern in Gruppe B erwarb F.Burchard, Netphen, und den 1. in
Gruppe A: K.H,Buschmann, Berlin. Wir gratulieren. (F.B. - G.M.)

Die DZ-Ecke

Bearb.: G.Murkisch, 3413 Xoringen, Breslauer Str.8

B . Richard Forster,Neuf
Lésung der Nr.6 von Baldur Kozdon: 1.Tb1? scheitert = §r.7 Urdruck

an e3.L:b1, Darum 1.Th8! &5,Lc8 2.Tb1 LbS 3.a2:bd Z VA )
’ I W %g%%%

:Kabt (2.T7:¢87 K:24!) Schlagrémische Lenkung des s. .,
Laufers, sofern man beziiglich der inalogie der schw. ) ',/4//7 %7 7 4/
- i . icht enah i ist. i, , ”
\D/;Z::i:‘nig:ng;izgzt;‘;:nd :zaze;ziiieius der Vorgrup- %% % %/ %‘////////
Demlurniens % % W D

pe 1II, in der dér Fiihrer der w, Steinc "

nach dieser Niederlage kaum noch die Endrunde errei- % /%, % %
;:Iheg. dh’r‘g’cei o (sifeld % % % %
e Gome ﬁLf‘*( deburg) : ///: % //// %

Schw,: W.Tempelhof q ’ 3 3 :
Y.e4 e€,Schd 2.Df3,':b5 Das 4ltere 2,1b5,5¢3 Df6 ////, 7% ///// %/2

Le5 3.De2,Kd1 ist wegen 3.~ Dgb,Sf6! verdéohtig.s Matt in 3 Doppelziigen
3.0:F6,Kf1? g:f6,Lf8 4.24,5f3 b6,5ge7 5.d3,Sc3
a:b5 6.2:65,Tra8 L:a8 7,b:c6,Ke2 L:c6,5¢6 8.Te1,Kf1 S:f31 9,9:f3, Ld2
Le5,Tg8 10.Kd1? L:f2:el und WeiB gob wegen des Materialverlustes auf.

: (Anm.: G.M,

AY

f

Ma
{
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PERSONALIEN

Bodo von Dehn zum 70.Geburtstag

Bodo von Dehn erblickte am 10.Sepiembar 1894 in Petersburg das Licht der Welt,
Ende der 30ger Jahre wurde er als Baltendeutscher nach Deutsehland umgesie—
delt. Sehr iange schon ist er Mitglied unserer Vereinigung. ils Problemkompo-
nist und Liser sowie auch im Partiespiel hat er sein ganzes Leben hindurch ei-
ne groBe Aktivitit entfaltet. Nach Leitung anderer Schachspalten redigiert er
seit 1949 die Schachecke der  Kicler Nachrichten", wo er sich besonders um die
Belange des anfangers bemtht. Bis vor einigen Jahren hat er die grode Minia-
turensammlung von Dr,W.MaBmann verwaltet und laufend ergédnzt. Seine besondere
Liebhaberei ist das Sammeln von Bildern und Autogrammen bekannter Schachmei-~
ster, und er hat hier ein umfangreiches Material zusammengetragen.Sein erstes
Problem, des wir nachstehend wiedergeben, crschien als  Gemeinschaftsaufgabe -
mit dem damaligen nmateurweltmeister H.Mattison im Jahre 1914. Insgesamt hat
er, etwa 500 aufgeben verdffentlicht, wobel er die kleine Form bevorzugte,
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B.v.Dehn
Schach-Echo 1956, 2.Lobd

B.v.Dehn u. H.Mattison
Rigasche Rundsyhau 1Q14

8.v,Dehn & Dr.W.MaBmann

Schwalbe 1959, 2,e.Erw
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RES 1.095! g2 3F 1.5f5 Le3/Lhd A+ 1.a:b e.p., cin=
2.0g° K:h1 2.5d6/Sh6., zige Miniatur mit en-
3.004, ’ pussvﬁthc%lug im Schlisselzug.

Der Unterzuichre
ren zurick, bei dem eine Gemcinschaftsaufgabe
Geburtstagsking gehirt zu denen,

ge, sehensreiche Tdtigkelt fur das Schachspiel entfalten.
noch lange Zeit in diesem Sinne weiterzuwirkent

sein,
Heinrich Jihe ir Soest, 60 Jahre 2lt
am o 17,4ugust dieses Jzhres ist Heinrich Jihe (Soest)
60 Jahre alt geworden. Er het tisher etwa 70 Pro-
bleme veriffentlicht, darunter zumeist direkte Zwei-
" und Dreiziger. Er scibst bezeichnet sich als ein
Verfasser, der nicht systematisch odur problemwis-
senschaftlich angehaucht ist. - Das Hauptgewicht
,seines'schachlichen Schaffens liegt auf dem Partie-
schach. Jlihe ist Mittelrheinischer-, Westfdlischer-
und Saale-Meister, zehnfacher Tellnehmerin Reserve-
Meisterturnieren in Hastings und Gewinner zahlrei-
cher Stadtmelisterschaften.
Aus dem Schaffen des Jubilars,
meinde herzliche Glickwinsche
wir die nebenstehende Miniatur.
Herbert Kamczyk, Braunschweig, 50 Jahre alt
Am 24,.September ist Herbert Kamczyk(Rautheim/Braun-
schweig) 50 Jahre als geworden.H.Kamczyk verdffent-
lichte sein erste Problem Mitte 1949 in der Hannpo-
verschen Presse und hat seitdem Uber 120 Probleme

dem die Schwalbenge—
Ubermittelt, bringen
G.M.

verfat, vor allem orthodoxe Probleme sowie Hilfs-
und Selbsumatts Auch ihm unsern herzlichen Gllck-
wunsch, ) G.M.

Friedrich Burchard zum 50. Geburtstag

Es ist noch gar nicht lange her, daB Fried.Burchard

erstmalig in der SCHWALBE in Erscheinung trat.Nach-

dem er schon in anderen Schachzeitungen als sehr

starker L8ser hervorgetreten war,-gliederte er sich

im August 1961 auch in unserc Losergemeinde ein.

Seither hat er in jedem Heft bcwiesen, dass eor auf

diesem Gebiet zur héchsten Spitzenklasse gchdrt.Die

Geschwindigkeit, mit dem er jedem Problem seine Gu-
heimnisse zu entlocken weil -~ nur ganz  sclten ent-

te oerkt gern an cinen Besuch in Kiel vor einer Reilhe von. Jah-
mit dem .
die still und ohne iAufhebens eine nachhalti-

Jubilar zustandekam,Das

Mége es ihm vergtnnt
DmW.Sp.

Heinrich Jiihe
Dt.Schachblntmer 1941

7 222/ Z%Z/ /éz

Herbert Kamczyk
Braunschweiger Ztg.

Max Otto z. 75 Geb gew,

1957

24 1, Lc1? Td2! - 1.Ln6!
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geht ihm etwas hierbui - grenzi an Hexerei. Webel man, um seineleistungen voil
wirdigen zu kdnnen, roch berlcksichtigen muB, das er auBer an dem Ldsungstur-
nier der: SCHWALBE ncch an denen der 'Deutschen Schachzeitung! und der 'Deut-
schen Schachblitter! (wo er selbstverstandlich auch immer an ~der Spitze zu
finden ist) teilnimmt.
Den Unterzeichner erfiillt es mit besonderer Genugiuung, den Anstoll dazu gege-
ber zu haben, daB F,Burchard den Anschlul an die SCHWALBE gefunden hat, Eine
launige Zuschrift auf einen von mir in der 'Deutschen Schachzeitung' 1961 ver-
" sffentlichten ~ufsatz (F,Burchard - oder besser, ein Béckermeister Pichelbaum
aus Werre, den ich erst viel spéter als sein ,alter ego" erkannte - hatte na-
tirlich' entdeckt, daB die den Gegenstand des irtikels bildende Aufgabe in-
korrekt war) veranlaBte mich, ihm ein Probeheft der SCHWALBE zu senden. Damit
war er — dem trotz seines groBen Interesses am Schachproblem und seiner inten-
siven Betitigung als Loser unsere Zeitschrift noch unbekannt war - sofort fir
uns gewonnen. Inzwischen hat er nach dem Tode unseres unvergessenen Kurt Timpe
seit .nfang 1963 eines der wichtigsten Amter der SCHWALBE, die Bearbeitung der
Lssungen und der L3serliste, bernommen, wobei eine sinnvolle Kompetenzvertei-
iung zwischen ihm und G.Murkisch es ermbglicht, daB er weiterhin an den LO-
sungsturnieren der SCHWALBE teilnehmen kann und so seine  liebste Tatigkeit
richt zu entbehren braucht, Dad F.Burchard der ideale Mann auf diesem Posten
ist, davon heben sich inzwischen alle Liser Uberzeugt. Auch auf manche andere
Weise hat sich F,.Burchard um die SCHW.LEE verdient gemacht; so durch die An-
fertigung des Lnhalisverzeichnisses 1959-1961, das unseren Mitgliedern in ab-
sehbarer Zeit ‘zugestelli werden wird,
Lm 23.September 1961 feierte nun F.Burchard seinen 50.Geburtstag.” Er stammt
aus Lettland, als Bzitendeutscner kam er in den 30ger Juhren nach Deutschland,
Jetzt wihni er in Netphen bei Weidenau/Sieg, wo er in einem groBen Industrie-
unternehmen einen guten Posten bekleidet. Der Unterzeichnete hatte kiirzlich
Gelegenheit; ihn an seinem landschaftlich ganz reizend gelegenen Wohnort zu
besuchen und dort - dank der Firsorge sciner liebenswiirdigen Gattin, die fir
die Liebhabersi ihres Ehemannes ein idezles Verstdndnis aufbringt - zwei sehr
schéne und anrcgenae Tage zu verleben. Dabei stellte er fest, dass F.Burchard
auch ein starker Schachspieler ist - er hat in diesem Jahr zum 3. Mal hinter-
einander die Stadimeisterschaft von Weidenau und somit den ausgesetzten Wan-
derpreis (eine Bronzeblste) errungen,
such einige Schachproblems hat F.Burchard gebaut, und daB er hier yim kommen
ist", zeigt sein schéner £rfolg im 136,Thematurnier der SCHWALBE, wo er gegen
stirkste Konkurrenz den 2.Platz errang (s.Heft 30, Juni 1964, Seite 501-502).
tber wir wollen ihn gar nicht verfihren, sich allzu sehr auf das Gebiet der
Problemkompositisn zu verlegen - denn gute Komponisten glbt es viele, gute
Schachprobleme wie Sand am Meer, aber L8ser von seiner Qualitét sind eine ganz

seltene Ausnahme! - Nicht uncrwdhnt bleiben soll zum Nr. 1730
LbschluB noch, daB er im Begriff ist, sich eine ei- ¢ Burcharg.z 50 .Geburts—
gene groBe Problemsammlung aufzubauen. tég gew. v.Petor Kniest

Diese umfassende und vielseitige Tatigkeit auf dem
Gebiet des Problemschachs zeugt von einer geistigen 4342% Z%% Z%% éZ;
Spannkraft und Energie, die ihresgleichen sucht, Mé- 'Z%g Z?V 2%&
ge ihm diese Eigenschaften zur eigenen Freude und >
nebenbei auch zum Vorte%l der SCHW%LBE noch  viele 7, 77,
J{xhrz‘?hnte erhalten b}elben - das 1§t der Wunsch,den ///ﬂ% &
wir mit unserer herzlichen Gratulation zum S50. Ge- % p
burtstag unserem lieben Jubilar an dieser Stelle
aussprechen. Dr.W.Speckmann. .
Durch ein MiBverstindnis wurde der nebenstehends 3%
nicht innerhalb der Urdruckserie als Widmung einge-
reiht, Der Abdruck der Aufgabe an dieser Stelle or-
laubt mir meine herzlichsten Gliickwinsche anzufigen.
- 570 - Peter Kniest.
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Nacktrag: Herr Wilkelm #lnges, Hamburg, teilt uns mit, dass seine grobe Pro-
blemsammlung noch besteht {vgl.die gegenteilige Bemerkung, SCHWALBE
Heft 30/1964, Seite 515). Wir bitten fir das MiBverst#ndnis um Entschuldigung.
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Zu dem nebenstehenden Problem schreibt uns unter dem
10.Sept.1964 Friedrich Burchard: S.Loyd (verb.D.P.)
nEs ist auBerordentlich unwahrscheinlich,daB altehr— Ill.London News ca 1878

wirdige Probleme, die von Tausenden von gunktehun- / % % %
/ /

grigen Ldsern geldst und von Hunderten von Experten

‘geprift wurden, sich noch nach Generationen als in- / // /

korrekt erweisen kdnnen. Und doch qeschieht es hin /// % ///Q/Aj
oy

und wieder, dafB begabte junge L6ser auch bei 100-jah-

rigen Problemen noch Nebenldsungen entdecken. So hat /’/ o 2 w
M.Freise, Netphen, in nebenstehendem Problem von S. //& 4 % %

\

1Y I

Loyd {verbessert durch D.P.} - s. Loyd-Buch Nr.504 -
die Nebenldsung 1.Te? 2.7e5 (dr. 3.5e2/5b5%) d:eb 3.

LY %
Le3¥ gefunden. Wer schafft eine korrekte Verbesse- //%%/// %//
rung? (Autcrabsicht: 1.ThS dr.2.D0h1 3.5e2/SbS¥, 1.~ 7% // %g
S:hd 2.Dh1 S:f3 3,0h8%, 1.- Seb/g3 2.5b5 Se2+/Le3+) 3# 9+12

-* * *

Die ausfithrungen von Dr.W.MaBmann in Heft 31/32 Seite 543 (,Verbesserungen")
haben den Widerspruch von F.Burchard gefunden, der uns folgcnde launige Zeilen
Ubersandt hat:
Schachproblem und Spiritismus. Unser verehrter Herr Dr.MaBmann ist bekanntlich
ein groBer Individualist,der nichts licber tut,
als aus der Reihe zu tanzen. iber daB er sich mit ...C.White an einen Tisch ge-
setzt haben soll, um gemeinsam mit ihm die Nr.II (H.31/32 $.544) zu komponie-
ren, ist doch wohl Jigerlatein. Denn nur so kann der unbefangene Leser die
Betltelung eCoW. und Dr.W.MLT verstehen. Dabei ist A.C.White bereits seit
tber 13 Jahren tot, so daB die Gemeinschaftsarbeit hichstens in einer spiri-
tistischen Sltzung erfolgt sein konnte. Liest man aber die zum Diagramm zuge-
horige Notiz, so wird einem die Vermutung aufgedringt, dass es sich hier kei-
neswegs um Spiritismus, sondern um die Bearbeitung einer fremden iufgabe han-
delt. Nun hat aber bereits Herr Murkisch in seinem sehr treffenden,sachlichen
Artikel | Zur Vorgdngerfrage" (Heft 25 5.401 bis 406) klar darauf hingewiesen,
daB Autordoppelnamen nur bei echten Gemeinschaftsarbeiten zuldssig sind (5.405
Punkt 5) - ein sehr einleuchtender und allgemein anerkannter Grundsatz. Neben-
bei bemerkt existiert auch ein entsprechender FIDE-Beschlufl, woraus ersicht-
lich ist, daB auch die FIDE durchaus in der Lage ist, sehrverniinftige Beschllis-
se zu fassen. AuBerdem besteht nicht geringste Notwendigkeit flr die Vorwen-
dung der Autorendoppelnamen, da fir Bearbeitungen fremder Aufgaben  genligend
andere Mdglichkeiten der Betitelung vorhanden sind, z.B.

neuer Autor (nach altem iutor)

alter Autor (Fassung neuer Autor)

alter Autor (Verbesserung neuer Autor)
und anderes mehr, verwendbar je nach Bearbeitungstiefe.
Falls es sich im vorliegenden Falle aber doch um cine spiritistische echte Ge-
meinschaftsarbeit handeln sollte, so scheint die Verstandigung nicht gut funk-
tioniert zu haben, denn es ist kaum anzunehmen, dall der Uber den Sphéren schwe-
bende A.C.White die NL. 1.De/ a3 2,Dcd+ Kad 3.Lb3F ibersehen hétte. F.B.

Wie A.H.Kniest liber H.P, Rehm uns wissen lieB, ist der Langstreckenrekorcver-
such von Rolf Trautner im Schachzmckzackvxerstemer‘ {vergl. SCHW.LBE 1961(1!),
Heft 24-25, S.372) véllig miBlungen. Abgesehen vor mehreren Dualen kann man
die Stellung, die in der Autorldsung nach 14 Zugen erreicht wird, schon in 7
Zugen erzielen: 1,Ke5 d6+ 2,Ke4 dS5+ 3,Kd4 4.KeS 5.Kbd 6.Kad Sbb+ 7.Ka5 Scd+!
- 571 -
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40.Ceburtstag der SCHWALRE (s.Heft 31/32 Seite 521 ff.)
In der als Anhang zu den Ausflhrungen Dr.Massmanns
abgedruckten Ubersicht fehlt Seite 523 oben unter Ziffer 2)a) als weitere Son-
derverdffentlichung
Nr.%: Dr.Karl Fabel, Einiges Uber Schachaufgaben {1950).
Wir bitten, den Text entsprechend zu ergénzen.

Konrad Kummer, Rapperswil SG, der Preisrichter des Problemturniers 1963/1964

der TaT Zirich, bat uns, die vollsténdige Rang-
liste des Wettbewerbs hier abzudrucken, da von der Turnierleitung vermutlich
keine Belegexemplare an die Teilnehmer versandt wurden.

I.Preis: S.Seider, Haifa (Kb1 - Ka3)
I1.Preis: A.Piatesi, Imola (KFf8 —~ Kd4)
I1I.Preis: L.Schor, Budapest (Kf8 ~ Kd5)
IV.Preis: n.Johandl, Wien (Ka8 —~ Kc7)
V.Preis: I.Mikan, Prag (Kb1 — Ked)

Ehrende Erwdhnungen erhielten: 1. H.Kromath, Ludwigshafen (Ke7 - Ke5); 2. 4.
Sutter, Zirich (Kb4 —~ Kd4); 3. I.Koronenko, Moskau (Kh8 — Kc6); 4. G.A.Croes
Den Haag (Kg6 - Ke4); 5. N.G.G.van Dijk, Bergen {Kb5 — Kd4); 6. H. Kromath,
Ludwigshafen (Kf3 - Kg5); 7. E.Visserman, Den Haag (Kel = Ke3); 8. H.Froberg
Handen (Ka8 - Kcb).
Lobe ohne Reihenfolge: B.Schauer, Gummersbach (Kd1 - Kd4); K.Flatt, Zirich
(Ka8 = Kc5); B.Schauer, Gummersbach (Kb4 - Kd4),
Im Rahmen der Turnierentscheide wird Herr J.Breuer noch ausfihrlich iber die-
ses Turnier berichten.
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Sonderveranstaltung der Schwalben-Ortsgruppe Hamburg.

4m Sonnabend, 28,November 1964, findet in Hamburg-eine Problemveranstaltung
statt, zu der alle Interessenten hiermit eingeladen werden. Zusagen liegen
bereits vor von Problemfreunden aus dem Kreis Kiel und dem Kreis Hannover/
Géttingen, Im Programm steht u.a. ein Blitzkompositicns-Preisturnier, fiir
das einfachste Themen zur Konstruktion in 3, 4, 6 oder 15 Minuten gestellt
werden. (Das ist wohl erstmalig in der Schachwelt.) Kurzvortrige am Schau-
brett halten Dr.Werner Speckmann (Hamm) Uber Dreisteiner, Godehard Murkisch
(Moringen) iber Entwicklungstendenzen im neudeutschen Schachproblem und Pe-
ter Kniest (Wegberg) berichtet Uber seine Selbstmatt-Miniaturen-Sammlung.
Beginn der Veranstaltung um 15 Uhr im Vereinslokal Hamburg-Ohlsdorf,Justus—
Strandes-Weg 14 (Ndhe .lsterschleuse).

Um eine Ubersicht Uber die Beteiligung zu haben, ist vorherige Ainmeldung
der Teilnehmer bei Hans Kliver, Hamburg-Langenhorn 1, Tangstedter Landstra-
Be 104 erwiinscht. .k e s s o
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Durch einen im September jeingeschobenen" lidngeren Urlaub und Jie danach ein-
getretene erhdhte berufliche Inanspruchnahme machten es notwendig fur die Mo-
nate September und Cktober nochmals ein Doppelheft herauszubringen. Fiir die
AbschluBmonate November und Dezember des XI.Schwalb-~handes sin. Einzelhefte

vorgesehen.
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