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JooMy Rice (Londoh):

ENTSCHEID IM IAFORMALTLRNIER DER SCHWALBEﬁ 1262 (ZWEfZUGER)

Das Zwel;hgertur‘nlpr der SCHWALBE gllt vielen als das stirkste Informaltur‘-
nier der Welt. Darum bin ich mit besonderem \’ergnugen der ;«ufforderung ge—
folgt, fur den Jahrgang 1962 das Richteramt zu lbernehmen,Ich habe mir die-
ses Amt nicht leicht gemacht, denn immerhin waren nicht weniger als 119 Pro-
bleme sorgfiltig zu prifen und abzuschitzen,

Vorweg muB ich - gestehnn, daB. ich doch etwas betroffen -~ und auch uber‘rascht ,
. = war .angesichts der Feststellung, daB etwa ein Viertel dieser Probleme nir-
©-gendwo und in keinem andern Turnier etwas zu bestellen gehabt hitten, = ge=
schweige denn in der beriihmten SCHWALBE! Im Gegensatz dazu  fanden oth al<
“lerdings volle 34 Aufgaben, von denen nach meiner Meinung jede einzelne auf
 Turnierehren iberall hdtte rechnen diirfen, Van diesen 34 haben 20 im' nach-

folgcnden Urteil ihren Platz gefunden, Den Verfassern der restlichen 14 mag
es ein Trost sein, daB sie in einem starken Feld nur ganz knapp hinten ge-

blieben sind. . :
Hitte ich das 1967er Turnler zu richten gehabi, so whre ich Uber den ersten
Preistriger nicht im Zweifel gewesen, - Im Jahrgang 19€2 gibt es kein einzel-’
nes Problem, das mit #hnlicher Selbstverstdndlichkeit an die Spitze gehérte;,
~es ist denkbar, daB ein anderer Richter sich ganz anders entschieden hitte.
Vielleicht wire es richtiger gewesen, die vier Preise ex aequo zu vergeben,
denn die vier Sticke sind einander fast ebenblirtig,

I.Preisy 932 von H.Knuppert; Vedbaek (Danemark) .

Die besonderen Vorzlge dieser schinen Kombination von Haltbatterie und Halb-

fasselung liegen nicht so sehr in dem guten Themasplel als vielmehr in der
Garnierung durch abrundende Nebenvarianten von ungewdhnlichem  Reichtum und’
Wert, zahlreiche auBerthematische Verflhrungen und feine Widerlegungen, Ab-
solut erster Klasse ist auch die Konstruktion. :
I1.Prois: 894 von W,Issler, £lsau (Schweiz).
Eine wunderbare‘ préchtig konstruiertc Halbbatterie-Aufgabe.Ich bedaure nur
eins: DaB Verfuhrun930p1e¢ und Losungsspiel nicht umgekehrt liegen.Denn die
Abspiele S:e5/e6 .2,5b5/5f5+ der Verfuhrung sind ansprechender als die reel—
,len Matts mit Aussperren der. sD, : : - 349 =




111, Pre*s |105 von M, Llptcn Oxford (Enqland)

" Drohwechsel mit den wiT als akteuren;-die W1der1egungen sind rafflnlert ‘be=~ -
werkstelligt, ebenso der Einbau des Paradenwechsels, den dieses Thema nach .

meinem Dafﬁrhalten notwendig erfordert,
IV.Preis: 864 von E.Visserman, Den Haag (Holland)

Wiederum Halbbatterlc—Sple*, diesmal mit Tausch der Matts nach K:g1/Tigl..
Der Gedanke ist grofartig, aber so kihn, daB der Verfasser offenbar groBte

- Konstruktionsschwierigkeiten zu lberwinden hatte.
1.ehrende Erwidhnungs 1107 von C.Goldschmeding, Ede (Holland).

Ein brillantes Zugwechselstiick mit jeweils dreifachem Paraden- u, Mattwech-
sel durch Opferschlissel, Das Vorhandensein einiger Duale . und die sehr un~
schdne Stellung sprachen gegen eine noch hthere Plazierung.

2.ehrende Erwihnung: 1106 von K.Mlynka, Kozirovce (CSSR).

Rcziproker Drohwechsel durch die beiden wSS; vielleicht deb‘originellsté Ein~
fall des ganzen Turniers, Leider ist der Autor den Mdglichkeiten scines The-
mas nicht voll gerecht geworden Die Konstruktion wirkt doch etwas unbehol-. -

fener als n#tig.
~ Hugo Knuppert - Werner Issler ~Michael Lipton
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3, chrende Erwdhnung: 1099 von M Myllyriemi, Otaniemi (Finnland).

_Vier Drohungen werden durch dis vier Umwandlungen des sBd2 dualfrei Diffe-
“‘renziert. Der Schliissel ist sehr stark, doch wird dicses Manko ~ durch -die
(nicht thematischen) Verfihrungen 1. Lf2? und 1.L:g37, die andersartigen Ab-
lauf ergeben, mehr als wettgemacht. : »
4.ckrende Erwdhnung: (Seite 87) W.Issler, Kein Protlem pgroBen Stils", wie
auch Michael Lipton in seinem Urteil zum 133, Thumnturnler(Halbbatterien) ge-=
_schrieben hat; aber der Ablauf ist ebenso ansprechend wie unerwartet und die
Konstruktlon nach der Verbesserung ganz ausgezeichnet,
1. Lob: 901 vor B.P.Barnes, Southwick (England). Dic vorausgegangenen Dar=
stellungen dieses Mechanismus der yvertauschten Slegerrollen” kénnen  kaum:
mehr als technisches Interesse beanspruchen, da in ihnen in der Regpl nur:
- wenig Wechsel auftritt, Hier hingegen hat der iAutor mit Geschick in jeder:
Phase neue Matts in den thematischen Verteidigungen eingebaut. Trotzdem
" scheint mir die Thematik flir den Durchschnitisléser wenig- lohnend zu blei-
ben, zumal die vorliegende Erweiterung viel Material erfordert (23 Steine).
2. Lob: 1069 von H.Ahues, Bremen (Kh2 Dh5 Ta5 €3 LES Sb6 f2 Bd2 eb-Kdd De2
 Td8 Sb2 &2 Bb3 c5 ed o7 ~ 1,Lod/Ld3/Ld7? Sad/Sg3/Sf4l, 1. LeB8!) Interessan~
ter ‘vierphasiger Matt- und Paradenwechsel durch unterschledllche Vektorsper—
rung fur sD und sT. Ahues hat mehrere Darstellungen d1eser Art gcllefert
die vorliegende ist weitaus die beste.
3. Lob: 926 von A.R.Gooderssn, Steyning/England (Kf6 Tf1 h3 LhS Sb4 Se? Be2
~ Ke4.Sb7 g2 Bd4 &5 h7 - 1,557 h6!, 1.Sd3') Der Typ des nZugwechsels  mit
Verfiihrung als Satz" mit ansprechenden, wenn auch unkomplizierten Matténde-
rungen in einer sparsamen Fassung, die Klarheit und Eleganz vereinigt. )
4. Lobs 1073 von B,P,Barnes (Kd8 Dad Te1 »8 La7 Sf7 g8 Ba5 c¢2 ¢3 d7 g3 g4 -
Kd5 Th2 Se2 f3 Bab c4 o7 g7 = 1.Te3? TH8!, 1.Te4!1? '¢51, 1.Teb!) Drichwechsel
- mit.Paradenwechsel, also an sich nichts koues, doch dic Anderung des Splels
kommt hier recht Uberraschend, desgleichen die Parade 1,-,c5! ,
5, Lob: 860 _von H.Ahues (Ka7 Dk? Tf4 g3 Lad 8 Sc7 gb Bb4 dS5 7 - Kdb Te1
h7 Lf5 Sal €8 - 1,7d4? Ld7!, 1.7d31) Ein elegantes Halbbatteriestlick auf der,
Basis .schwarzer Selbstfesselungen, das zwer auch nichts Neues,  aber einen
kristallklaren Ablauf und vorziigliche Konstruktion® aufweist, wehngleich die
WD nur als dritter L fungiert. S v — 351 =




6. Lob: 1068 von 0.Wielans, Bottrop (Kd2 Df3 Te3 Lb3 d6-Sd5 €3 Bb2 ¢6 7
~Kd4 Dab Ligb h6 BbS d3 d7 - 1.S¢7?'Lf7!, 1.5f6172 d 1.5F417 Led!, 1.
Sb41) Fortgesetzier Angriff in schiner DurstelLung Wlt intercssenten Ver—"
~fuhrungssp1el Der wBe7 miBfillt ein anlg, hatte nicht vielleicht 1,5e77

.als eine weitere Verfihrung gestaltet werden k3nnen? Auch hatte man ‘gern .

" die Entfesselung 1.~,b4 als reelle Variante gesehen.

7. Lobs 890 von A. E‘lerman, Buenos nlres/Argentlnlen(Kcs Df7 TeB Lh3 Sf4 f;j
© Bd3 - Ke5 Dh6 5g3 Bd4 6 — 1,L:e67 Dg5!, 1.5:e61)  Ein--anmutiges, sechr

‘sparsam gestaltetes Beispicl der weiBen Selbstfésselungs-Auswahl“ mit

Kreuzschach~ und anderen Varianten in der feln widerlegten‘thématischen ey

“Verfiihrung und der Losung
'8, Lob: 1138 von’ i.C.Reeves S, Oxford/anland(KgB Db4 Te1 gb Lc1 el Se3 :

~e8 Be2 c3 g2'g4 = Ke4 Da2 Tb8 f2 L.f8 Scb Bed o5 g3 — 1. L:ed? - Tibdl, 1.
S:c4l) Hier ist die Selbstf»sselungsauswahl in ingenidser Weise nzt der
Halbbatteric vereinigt, eine Leistung, die sehr viel h#her zu bewerten
gewesen wire, wenn der Verfasser die offenkundigen Kbnstrukticnsschwie—fy
rigkeiten Uberzeugender zu ldsen vermocht hitte, Besonders die  Parade
durch T:ib4 miBfallt ; Gt S
9. Lobs [S. 1) M. Lipton (Kgb Da8 Te6 d3 Ld7. £6 Sb7 h5 Bb6 q5~c7 d4 e2e5
f5 ~ Ked Td5 Sf1 Beo 67 £7 = 1,Td6/Sd8? T:e5/T:d4!; 1,Da4l)Ein amlsanter.
“'moderner SpaB! Die maskierte Halbbatterie kommt nur im Verfihrungsspiel
-zur Wirkung, der Schlissel verzichtet auf sie und 148t weiBen Sb7 u. Teb

als Nachtwichter stehen.

- 10. Lob: 1070 von C.Goldschmeding (Kh5 Dg4 Tab Lg1 Sd3 e2 Ba4 b3 €5 5 =

 Kd5 Te3 Led Sc8 Bab e6 g2 g3 - 1,T:eb!) Dualfreie;sekundére'Tripeldiffé—"ﬁ
renzierung mit sT und sl doppelt oesetzt Der Schlussel ist schwach 'dia“
Fassung aber sparsam,

11. Lob: 899v vor .4, W1rtanen, Hels1nk1/F1nnland(Kb8 Da4 Tc? e2 Lc5 SeB o

~£1-Ba% b5 &5 — KdS Td1 f7 La2 g3 Se8 g5 Re3 e6 g7 - 1,Ld41) Paradenwech—’V
sel mit vollstindigem Mattwechsel in den vier Themavarianten.Das benutz=

te Schema mit L-Pendelschllssel, der Selbstb ocks auswechselt, ist;nicht5;,, 

“ganz frisch, . : i
12, Lob: 858 von H.L. Musante Buenos Aires/Argentinien  (KbS Dd6 Td8 h4
Ld1 e1 Sb5 g2 Bb3 d4 - Kd3 Lf4 Shé Be5 7 f5 - 1,D:e5? Lh2!, 1,0a6!)Wahl |
- zwischen Entfessclungen und Kreuzschachs, Ungldckllcherwelse ist. von

vornhercein klar, daB das fluchtraubende 1.0:e57 nicht der Schlussel gein: ;”

kann.

Nur weil einmal doch der SchluBstrich gezogen werden muB, sind d1e fol—

genden Aufgaben ohne kiuszeichnung geblicben: 968 (Siem G;ok Llam) 996,

(Lars Larsen), 1066 (L.Dawson & C.P,King-Farlow), 1072 und 1100v (belde

von M. Parthasarathy) Einen hohen Rang hitte 928 (C.Mansfield) errelcht

'ware sie nicht in'letzter Minute 1nkorrekt befunden worden. :
London 70Juli 1963 : : John Rice

k(ch SCHWALBE danPt dem Richter flir sein wohlabgewogenes Urteil.Interes— ¢

sant ist und flr die Qualitit der .ufgaben spricht, wie weitgehend seina
“Meinung mit derjenigen der L&ser Ubercinstimmt. So werden denn auch wohl -
alle Betelllgtcn zufrleden sein, 19€2 war aber auch ein uSonnenJahrgang"

Hﬁt)
:  Urdrucke
~Oktober/November 1963,. Nr.1409 - 1440

Lésungen 7 Wdchen, gerechnet vom ZUStellungstag‘des Heftes (Poststeﬁpel)
“an Godehard Murkisch, ' 3413 Moringen, Breslauer Str.8

LZw01zuqer (Bearbeiter: H. Albrecht, 6 Frankfurt/M., David - Stempel - Str, )-'p ;

s Rlﬂhter des Informalturnlcrs 1963 A, Dombrovskls (R1ga)












































































S £ Vlsaérnank LT, Tschepxéhnyj‘,‘ k ,J,Harébng &ﬂJgA;#.Swshe :
Schakeﬁﬁ Nauer;nnd 1961 - Schakend Hederland 1961 ‘Schakend Nederland 1961
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o der schén noch berzeugend dargestellt), = II./III, N. Petrovic, Zagreb(Kd? Te2

: TeB Lal Scb5 Seb Bd3.d4 a3 - Kd5 Tf3 Ld8 Lh7 Sa2 Sa7 Be6 f5 = 1,Sa4l Unriihmlich

- flUr den hutor, blamabel fir den Richter!) und H.Hermanson, Unbyn (s, Diagramm;

- Vler—Llnxer—SpePrauswahl 1,Td8/Td4/Te3? D:a5,Te5/D:25/Sd31, 1,Td6l mit neuar- o

© tiger, durch einen T/L~Schr1ttpunkt kompllzlerter Mechanlk ~  ein fbrlll ntes o

- Stlick, - das den I,Preis hdtte bekommen sollen), — IV,  L.dpré, Miskole (Dlugr.;, :

i Tf5? qdf 1.Telt Wahl zwischen zwei 6/8—wS—Radern in Echoform) - Y, Dr.S

. Subrahmanyam (nicht erwahnenswert Spalter-vaeaul) —~ Ehr, Erwos 1, B J. Kowa~; L
- ST ‘ ] e v e aman g S




lenko, 2, A.Ellerman (Knﬁ th Te3 Ta1 a8 Se5 Bf6 g2 93 ~ Ked Dh3 Tab . Tb8 a2
Ld8 Ba? c4 ch 25 g4 g5 he - 1."c6/8 c4? L:f6/D:ig3!, 1.5:g4l Dreifache Selbst—
und [ntfeqqelunnq uswahl mit derselben Figurl), 3., E.AMirtanen, 4, Dr.J.Kup-
per, 5. A.Hirschenson & I.Grossman, 6. E.Paalanen, 7. V.L. Eaton(+) & V.Wilson
1 (Kb3 DF8 Tdh Te7 Lf1 L4 Sc3 503 Bb2 b4 = Kd4 Dh6 Tb6 Tg3 Lel Lf7 Sel Sgb Bab

b5 c2 d2 d5 a4 gb' = 1,Scid5? ngo! 1.bo.d51 Wahl zwischen doppelten Selbst~

und Entfesselungen, Gewaltig und guiungen -~ und dann so schlecht, pla21ert') 8.
N.G.C.van Uijk (Kb/ Df3 TeB.Tf5 Lb6 Lf1 Sh7 Be5 7 ~ Kd7 De3 TeS Te2 Ld1 Lf4
Sg4 Sgb BdF F6 - 1,Tfebl Achtfaches T-Opfer ohne Schach- Schlussel vielleicht -
erstmelig mit dieser Figur). ~ Lobe: 1. N.6.G.van Dijk, 2. K. StOJanoff 3. On=
ni Haapzniemi, 4, und 6, Lars Larsen, 5. C.Mansfield. , (Hat)
Problem, Informalturnier 1961, Hilfsmatt-Abt.
Preises I. = J,Sztankowszky & L,Bukovinszky (Diagramm] 1 .Ta8 Lal 2,Db7+ Sb2 3,
KeS ¢4 4. DPH+ Sc3F), = II. = Dr,G.Paros (Kh5.Td8 Lf3 Lg1 5d6°Se3 Beb Bh4 Bh6 -
Kd4 Tab TgB8 Ld3 Sb3 BeS o6 h7, hoF, 2 Ldsungeri: 1.T:g1f894 2.Lecd Sb5F u,1.T:d8
Sf7 2.ch+ SdS¥), = III, = Wr, P ten Cute (Diegramm; 1.Se6 f:e8D 2.5f8+ Df7F und
1.Td5 f8S 2,Tf5+ Se€*), = Ehr, Erw.t 1. Jan Hartong, 2..Ziva Tomic. — Lobe: A,
Gschwend, Edgar Holladay, :
Sonstiges Médrchenschach: Preige: I, = M.Gordian (ulagramm;«wﬁ = GrashUpfer,(ﬁ
= Nachtriiter, &% = Nachtreiterhiipfer. - 1.Gcb4! Nab8+
dd+ 'f e:d3 e,pitss! 3KF3F), ~ II. = Camel Seneca (Kh1 6c3 6g8 Gh2 Tb1 La2
a5 b3 d2 e2 - Kf1 Gf8 Ld1 Baﬁ k2 f2, 911#* 1.~ Gh&F, 1,6e3! 6d8 2.e3! 5f8 3,
4 Gd 8 4,65 Gf8 5,66 6¢O 6.6c8 GES 7.e7 5dB 8.6c2 Gf6 9.Ge2 68 10.¢€6 GfC 11,
"Gg3 Gh&).Um ein Tempo zu verlzeron, tauschen Be2 und 6g8 ihre Plitze, - III.fj
= Jezn Oudot (Kgd4 Gb6 Ge2 Go4 Gf4 Tb2 Ld5 Beb — Ke3 6b2 Nachtr.al Ba2 b3 d3;
h2#* 1.~ Ged 2,Gb7 GefF, 1.Kd4 Geb 2,Ke3 Gedt. — Lobe: C Seneca, Tivad, Karoos

2.
B
3

Richter in beiden Abteilungen: C.E.Kemp (England) - (P.KE.)
1.Sztankovszky & L.Bukovinszky . Mr.P.ten Cate. . M.Gordian o
_I.Preis, Problem 1961 111.Ppr.,Problem 1961 1.Preis, Problem 1961
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Skakbladet 1961 (informal). Preises I. Herbert Ahues, Bremen. (Diagramm). 1.Ld2
/Uf4? TE7/Tb21; aber 1,LeBY, da diese dritte vorbeugende - Li-.
nlewspcrrung sich nicht gegen elne der belo@n Paraden selbst richtet, . sondern
Matts fur sie schafft. Eigéntlich mehr eine pointierte iuswahl als elne echte -
Verfiihrungskombination, dafiir aber eine originelle Idee. - II. Com. Mansfield,
Bournemcuth (Khé De7 Tdo T8 Lf4 Lf7 Sd4 Sd7 G2 ¢4 — Ked Seb Sh5 BeS—~1.Da3!):
Vierfaches L~ und dreifaches S-Opfer, perfekt konstruiert, III, B.P.Barnes,
Southwick (Ke8 De6 Td7 LbS Le1 8b2 Sc3 Bd2 d5 .e2 3 ~ Kd4 De3 Bf4 f5 f6). 1.
Sc4? D:e21, 1.S24! Gegenlber der Verfihrung vertauschte Matts  nach  ‘direkter
1Entfesselurg ‘der wD; vielleicht eine- Eratdarste7lunc. ~Ehr.Erw,: 1, E.Wernick
2. E.iuMirtanen, 3, H.Hermanson. = Lob {ohne Rangfolge). B8.P.Barnes, i. Madsen
(2), or. W.Specknann (Kb3 Deb Tf4 Th2 8¢5 - Kgb Su6 — 1.Tf7). Richter: 0.6.Lau-
2378 ritzen und Jan horten%bn. (HAt)
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Herbart Ahues N 'Dr.S Pirrone & B. Pfé21osx",f uF Salazar
T Prais Skakbsadet 1Q51 3./4.Pp. ,he Provléme 1956=61 - I.Pr. ,Provlemas 1961
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Le Probl&me 1956-1961 (1nformal) 84 Lufgaben, Preise: 1.(1956) L.Scotti, Hps—
¥ noble (Kbl Df1 TeB Tgh La2 Lf3 Sa5 Sd5 BeS d2 2 £3 - Kd4
‘fAeB Th5 Le1 Sd3 Se5 Bab b6 £7), 1.S¢3 mit landlaufiger Reziprok~fV.Der Richter
~Wege sind manchmal wunderbar. - II;(19€O) L.Caresmel; St.Maur (Kf2 Dd3 TaS ThE

Lc2 Lh4.Se2 Sg1 BeS db f5 g7 h6 — Ke5 Db Te8 Tf8 L2 Bagd d7 g2).: 1.Dedl, die
Matts nach D:e54/T:f5+ #ndernd. - III,und IV,geteilt: Dr.Santi Pirrone, Acqui
.~ Terme & Bruno Preziosi, Neapel (D1agranm 1,Dc4? Sd51, 1,0d2} Zweimal Mattwech-

- sel bei vollsténdiger Halbfesselung, eine gute «ufgabe allaﬁlngs;hhrgang 1961,

: aber dennoch vergleichsweise zu schlecht weggekommen) und H.L. Musante, Buenoe
<o Alpes (1956 — Keb Dg3 Te2 Tf3 Leb Satl Bad d5 ~ Ka3 Dd3 Th3 Leh BaS a6 o4 - 1,
©Del? ' Thit, 1.0d8! Zweimal Mattwechsel bei Schachs in einem damals‘ originellen.
~ Schema), - Ehr,Erw.: 1, P.Biscay, 2. J. B.Santlago 3. L.Scotti, 4.u.5. 4. Fl=
~lerman. - Lobe: 1, D.H Rthettz, 2, P.h.Petkuff L.M;Szweddwski, 4, H.Her—.
manson. ~ Richter: P.Morréal, = =~ . £ : (HAt)

: '“Problemaq 1961 (1nformal) 24 Aufgaben, Prelse~ 1. F.Salazar, Sevilla (Diagr.)
1.Td67 Sabl, 1,0d6! Mattwechsel bei Verstellungen mit dualver-

- meidenden Llnxenoffnungen. = II. P.A.Petkoff, III, Lars Larsen. ~ Ehr, Erw.. 1.
A Ellerman, 2. J.M.Fuentes, 3. J.C.Morra, - Lob (ohne Rangfolge): E.Pardo, &,
‘Ellerman, G.Brogi. .Richter; E,Petite, : L (HAt)

o fZUPcher‘Woche 1962 (formal) ‘Von 118 Bewertungen waren 22 inkorrekt. Auch der
‘ I.Preis (von H.ihues) stellte sich nach der Ver&ffentlichung
vals nebenldsig keraus, wie der Autor mitteilt, und ist {vermutlich ) disquali-
- fiziert worden, iAus diesem 4inlaB ein Dlskusslonsbeltrag ‘Wie verh#lt. sich der-
'Aufgabenverfasser, als der fur die Korrektheit seines. Opus doch allein Verant-
‘wortliche, in einem solchen Fall?.Der schlichte .nstand - sollte . ihm gebieten,
den Entzug der Auszeichnung als verwirkte BuRe zu betrachten und der Redan*lon
. und'den Lesern des Organs, das seine inkorrekte Or191nalarbe1t gebracht 'hat,
~auch die berichtigte Fassung zu g&nnen., Deren Verwending in einem anderen for~
malen Turnier schlieBt sich von selbst aus, wihrend die blofle ancerweitige Ver-
- Bffentlichung nicht verboten be21ehungswels¢ {wenn die Korrektur bei der ersten
© Stelle unanbringlich ist) auch moralisch v3lliq unbedenklich ist. aber auch in
‘Informalturnieren sollten Korrekturfassungen‘aus fremder Erstquelle nicht kon-
. kurrieren, Fur die Leserschaft sind sie nichts anderes-als Nachdrucke, fur die
: Reda«tlon Werke der Nichstenliebe. Wie wire es denn, ‘wenn eire Hufgabe die we—
gen eines kleineren Mangels (Dual o,4.) in einem Turnier nur eine kleinere AUS—.
zelchnung erhielt, vom Verfasser verbessert und zu einem andern,informalen Tur-
nier eingesandt wurde? Sollte sie dann etwd einen I.Freis beKommen diirfen?
Die weiteren Preise waren: II. Talip H.Amirdw, Nachodka/UdSSR (Diagr, nachsteS)
- 1.De6? D:d4] und 1,0d7! bieten Echc~Mattwechse; in 3 Varianten. Ein Fund. -
CIII. Helmut Zajic, Wien (Kel De3 Tal Th1 Le8 Lh6 $b7 Se3 BeS 2 — Ked D<8 Te8
Le7 Sf8 Bad d7 - 1,0-0-0/Td1/Tf17 T'c5/Da5/Lh4+l 1.4~C' Verschiedene rohadanf
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T.H.Amirow. Karl Junker ; Herbert Ahues
Turnier: der Ziircher Woche" 1962 /
Il Pmis 2.ehr.Erw, - S,ehr.Erw,
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T2 (B6) " {10+9) o (ms)
‘als Verflinrung und Ldsung C.Goldechmeding ' “H.Ahues
ggie %Z*th?gghm:grgezgz " Britisches Informal-Ringturnier 1561
: 4 ’ : I.Prei 4,ehi .
bewiltigh, -4, E.Visser - — /mfs , Sy Erw
- man,Den Heag (Kab D22 Td2 AZ? ggg 7 ,4Z z%¢ égg 447Agyf%}
d8 Leb Lde Sd3 Sd5 Bb2 5 % % % 7/ 7// 7’4g /
o5 2 £3 ~Kd4 Dg5 Lab $a3 |77, - _ A7 MR
¢ . £7 7 // %/ 4% // ///// //// ? 4
Sq1 064 £5 €7 ~ 831 | 72 T B7 K\ 7 7 Vi,
Kommt Harings Nr.1192 im |/ 7 VA AN
‘Febr‘uar‘-—Mérzg—Heff zuvor, %y //%7 %///// /%Vg %/ /% Z////
T SR W e RE ek //
F iht es N. Vg 7. s 7 % 4 V/
s sty ox et (L UK ek |
~Lazdins, 2. Karl’ Junker /// ; % % /7 % % & % //// %
Neuenrade (Diagr,; 1 .5d8/ /% ///// /*&’// @ % /%@ :

57 Tc5/Se2! 1.Ld31 Weech= -
selndes K- Kreuzschach und 2% 846 2% i 1Q+10

noch ein “zweiter Flucht-= :
wechsel), 3. C.Mansfield, 4. h.Johandl 5, Herbert Ahues, Bremen (Diagr.; 1.

LfS?'TcQ' 1.Led! bnterschledllche B-Kreuzschachs in Verblndung mit Halbbatte~
rie); 6. J M.Rice., — Lobe: 1, A.Benedek, 2. H.,Hermanson, 3. L.Schor, 4., EJA.

W1rtgnen 5. L. Scoutl 6. CodeRe Sammelius. -~ Richter: Konrad Kummer (Rappers—

wil), (HAt)
Britisches Informal- quturmer 1961. Es konkurmerten die Urdruck=Zweier -aus
TCorrespondence Chess', "lhe lablet™, "The Guardian", "The Evening News" ,'The .
Sunday Times", "Busmen's Chess Review! und "The Field",Preise: 1,(cc) C.Boldm

~échmeding (DlugP }. 1.Dg2? Lg3!, 1,0h31 Sekundértripel-Differenzierung mit 2
verschicdenen Matt-Trios. = II. (CC) J.E.Driver (Kb8 De7 Tf3 Tg4 Lb1 b6 Scb f6
Ba3 25 b2 f4 — Ke4 Th4 Le3 e6 Bb4 b5 d2 f7 h7 = 1 .Scedd5d37? ba/l ebl, " 1, Sabl

mit mehrmaligem Mattwechsel nach Lf4+)., - III.(BCR} J.F.Ling {Ka8 Dg1 Tb8 Teb -
Laf a7 5f7 g3 Ba3 b2 f2 —~ Kd4 Dad Tf3 Le2 Se7 h8 Beb d3 ~-1,Dall 4 Matts des
3f2 im Satz, des Bk2 in der L&sung). — IV.(CC) C.J.Morse (KhG Df5 Tg3 Scb Seb

-~ Bd5 f6 g7 h5 ~ Kf7 Df8 Ld6 =8 Sb7 3 BeS h7 = 1.0:h7! mit vertauschten = Um -

wandlungsmatts nach Entfesselung). - V.{CC) B.P.Barnes (KaB De5 TgS h3 La7 o8

Se5 d5 Bad b2 ¢3 ~ Ke4 Dc2 Th1 h4 Lh5 Sa1l Bd7 - 1,DeB! Wie im IV. Preis, aber

S-Matts). - VI. (BCR) Dr.S.Subrahmanyam (Ka2 Da3 Td5 8 Lh7 Sf1 ¢3 Bo2 ~ ke4

DhS Teb h1 Le1 £7' Be7 ¢4 g5 =~ 1.0b21); —~ Ehr.Erw,: 1.und 2,get. C. Mansfield,

- J.M.Rice, 3.(ST) N.A.Macleod (Kf3 Tg6 Sc6 f4 Bd6 e2 h5: - Kf5 Da7 Sad e3 Bg7. -

1. 803/8969 Db?/Da1' 1,5d5! Ein nicht ganz originelles, aber unibertref flich

konstruiertes "Drel~Phaaen"—otuck) 4,°{TT) H.Ahhues (Diagr.; 1. TdS/Qba5: Dda/

T:e4!, 1.Sed5! mit origineller Kreuzschach—ﬁuswahl) 5. B.J.da C.Andrade (),

6. D.H.Bruma'(Brummelman) 7. B.P.Barnes, Ferner 12 Lobe, alle von guter Qua-

lit#dt, Richter: Dr.H.L,Musante Buenos Aires.. = : (Hat)
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