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: Die Hauptversammlung der ,Schwalbe" am 1.Oktober 1961 in Dlsseldorf.

Die diesjihrige Hauptversammlun% fand unter erfreulich starker - Beteiligung
statt. Im Hotel Weidenhof (OststraBe 87) hatten sich 26 Mitglieder eingefun~
den, und zwar: Albrecht iFrankfurt), Bente (Wuppertal), Breuer (Wildberger-
hutte), Espelmann (Krefeld), Férster (NeuB) Jensch (Frankfurt) Johannessohn
tHannover), Dr.Jtiptner (Hamm), Junker (Neuenrade), Karsch {Barmstedt) Kniest
Wegberg) , Kohbieter (Essen), Krimer {(Eseen), Latzel (Hiddesen), Liicke (Han-
nover) , Dr.MaBmapn (Kiel), Murkisch (Gsttingen), Dr.Niemann {Darmstadt) Pru-
scha (Dusseldorf), Ring - 6armstadt), Schauer (Gummersbach),Siers(Dillenburg) -~
Or.Speckmann (Hamm), Timpe (G&ttingén), Weyding (Remscheid], Utsch (Essen). -
Nach BegrliBung durch den Unterzeichneten als 1,Vorsitzenden,wobei eine kurze

" Riickschau auf” die vergangenen zwei Jahre gegeben wurde, fand . die neue - Vor-
‘standswahl statt. Entsprechend dem Vorschlag in Heft 25 5.352 setzt sich der
Vorstand fur die folgenden zwei Jahre nunmehr wie folgt zusammen:

1.Vorsitzender: Dr.Werner Speckmann, Hamm
2,Vorgitzender: Dr,Wilhelm MaBmann, Kiel
1.Beisitzer: = Peter Kniest, Wegberg
2.Beisitzer: Gerhard Latzel, Hiddesen

Lo ; stellv.Beisitzer: Karl Junker, Neuenrade. e
Erster Punkt der Tagesordnung war die bereits vor 2 Jahren in Wiesbaden er-

- Orierte Aufnahme der ;Schwalbe' in den yDeutschen Schachbund". Der  Vorstand
wurde ermidchtigt, sofort diese Aufnahme zu beantragen, wobei ihm volle Ver-
handlﬂngsfreihei% gewsdhrt ist. AnschlieBend wurden Fragen erdrtert, die mit
dem retrospektiven FIDE-Album und den kiinftigen Alben zusammenhingen. Ferner

ab. G.Latzel einen kurzen Bericht lber die finanzielle Lage der ,Schwalbe,
das Ergebnis seines Aufrufes "Problemsammlunﬁen" (Heft 23 §.335) wurde 6rdr-
tert. Nachdem noch kurz das Schicksal der Schwalbenbibliothek und die M&g-
lichkeiten, besprochen worden waren, schlof der Unterzeichnete um 16,10 Uhr
den offiziellen Teil der Tagung. Manche der Teilnehmer blieben noch -einige

. ‘Stunden in problemschachlichen Gesprachen vereint,

Die nichste Generalversammlung soll in zwei Jahren stattfinden. ;
. Dr.W.Speckmann,
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Internationaler KongréB der Schachkomponisten in Moskau (28,8, - 1.9.1961)

Die diesjahrige Tagung der ,Sténdigen Kommission flir Schachkompositionen
‘der F.I.D.E." hatte die Schachfdderation der UdSSR zum Anlel genommen,gleich—: -
zeitig einen Problemistenkongrel auf breiterer Grundlage zu veranstaiten., e

Zwar waren in das Ausland weniger Einladungen ergangen ~als im Jahre 1958
bei dem Problemisten-WeltkongreB in Piran. Durch die Teilnahme fast aller rus= =
sischen Komponisten von Rang und Namen und die Anwesenheit zahlreicher Dele-
gierter aus allen Teilen der UdSSR aber kam eine sehr stattliche Versammlung
zustande, und wir® gehen nicht fehl, wenn wir die Gesamtzahl der Teilnehmer
auf gut 100 Personen schatzen, i £

Es bot sich hier deshalb eine einmalige Gelegenheit fiir die auslindischen
Géste, gleichzeitig fast alle die russischen Problem- und Studienkomponisten
kennenzulernen, deren Namen ihnen aus vielen hervorragenden Arbeiten bereits

bestens bekannt waren. Nicht minder intcressant aber war es fir sie,die Haupt~
stadt der UdSSR einmal aus eigener Anschauung zu erlebén.Ausfliige durch Mos—
“kau, zum Kreml, zur Lomonossow-Universitét, zu der imponierenden. Volkswirt-
schaftsaussteliung, eine Fahrt mit dem Motorschiff Uber die in zahlreichen
Windungen die Stadt durchflieBende Moskwa und ein Theaterbesuch -standen auf
dem offiziellen Programm. Daneben bot .sich jedem. geniigend ' Gelegenheit, = die
Stadt nach eigenem Belieben zu durchstreifen. Mehrere der ausléndischen Teil-
nehmer blieben nach Beendigung des Kongresses noch einen -oder. mehrere Tage
in Moskau, um sich dort privat umzusehen. - Als der Unterzeichnete und Freund
Grasemann bei ‘einem solchen Streifzug die Orientierung verloren hatten, be-
gleitete sie'ein Verkehrspolizist, den sie angesprochen und dem sie sich ei-
nigermaBen versténdlich zu machen bemiht hatten, bis zu der richtigen mehre-
re 100 m entfernten Autobushaltestelle, wo er das Eintreffen des Autobus mit
ihnen abwartete und sich mit freundschaftlichem HandegruB verabschiedete;ein
kleines, aber nettes Erlebnis am Rande. «

Die Géste waren aufs vorzlglichste in dem riesigen, 33 Stock hohen Hotel
Ukraina" untergebracht, das in einem modernen, von zahlreichen gewaitigen
Wohnh&usern beherrschten Teil der Stadt liegt. Von dort ging es zweimal tag-
lich ~ morgens und nach dem Mittagessen — mit einem Autogus zum Sitz  des
nZentralen Schdchklub!, einem alten Patrizierhaus am Gogoljewski Boulevard,
in dem-die Sitzungen der Kommission und des Kongresses abgehalten wurden.

Was‘derarti?en Treffen-ihren besonderen Wert verleiht, sind in erster Li-
nie die persotnlichen Verbindungen, die durch sie hergestellt werden, Und in.
dieser Hinsicht trug dieser KingreB seine Bezeichnung ,FreundschaftskongreB

mit gréBtem Recht. Manche gegenseitige Sympathien 'und freundschaftliche Be- -

ziehungen 'sind hier in Moskau begriindet worden, Und auch.dort, wo .es nur zu
flichtiger Bekanntschaft gereicht hat, ist es doch ein groBer Gewinn,da8 nun
“an die gtglle eines blofen Namen die 0orstellung der Perstnlichkeit selbst
getreten ist. : ‘ S : ~
Aber wir haben unseren Lesern noch nicht gesagt, wer aus -dem Ausland zu
diesem KongreB gekommen war, : : : -
Wahrend der KongreB am 28.August begann, hatte die Kommission der F.I.D.E.,
diesmal in etwas erweiterter Zusammense%zung, ihre Arbeit bereits am Abend
des 26,August’ aufgenommen, An diesen Kommissionssitzungen nahmen auBer ihrem
Présidenten N.Petrovic und seinem Sekret#r Dr.Dumic (béide Jogoslawien)sowie
den Vizepr#sidenten 4.P.Kasanzew (UdSSR), C.Mansfield~(Englang) “und Prof.J.
Halumbirek (Osterreich) . teil: Kasparjan Kofman, Umnow (UdSSR),Pachman(CSR)
Kemp (England), Halberstadt (Frankreichj, ten:Cate {(Holland),Dr,Paros,Bakcs
(Ungarn), Jensch, Grasemann, Dr.Speckmann, Weber (Deutschland). Zum Kongre
Sgen feﬂneanochlgus d;m.éuslangler§ch@enep: ?angelow (Bulgar%en);Mortensen
dnemar anneliu i i
Dénema (&é1enT.e ; s, Kaila, Myllyniemi (Finnland), van Dijk {Norwegen) und
Aus der Arbeit der Kommission ist hervorzuheben, daB nach jahrelangen Be~
ratungen in der Subkommission einigermaBen Uberraschend eine Formulierung der
Bestimmungen- liber die Prioritat einschlieBlich der Turnierfihigkeit von sog.
‘wBearbeitungen" gefunden und allseitig angenommen wurde, Den Text dieser Roo
gelung werden wir gelegentlich in der ,Schwalbe" versffentlichen, Ausserdem
wurden das retrospektive Fidealbum (s.Heft 20421 5.305) und -das Album . fur
. 1959 - 1961 betreffende Fragen erdrtert; die aus dem ersten Fidealbun resul-
; t;erendgq" Internationalen Meister fip échachkompositionen der F.I.D.E.(N.G.
- 6.van Dijk, W.Rudenko, L.Sagoruiko, W.Tschechower, E.Visserman) wurden nach
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Tagung der Fide-Kommission: »
Petrovic, DOr.Dumic, (Dolmetscher), Kasanzew.'

: : s
Zentraler Schachklub Moskau, Gogoljrwski Buloar
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Vor ‘dem Hotel Ukraina: Von rechts: Weber, ten Cate, Halumbirek
Kemp, Jensch, Grasemann.

f

Mit dem Motorschiff auf der Moskwa

sSpeckmann, Wladimirow, Hebelt, Gurwitsch, Mortensen rechts im !
"Hintergrund, - 408 -




Verlesung der Voten der Richter-Rezensenten als solche bestdtigt,ferner wur‘-—$
den weitere internationale Preisrichter der F.I.D.E. ernannt, die Dokumenta-
tion von Problemen und Studien wurde erneut besprochen ( wobei der Aufruf
"Problemsammlungen" von G.lLatzel, Heft 23 5.335 zur Sprache kam}, u,a.m.

: Der internationale KonkreB begann am 29.8, um 10 Uhr mit einer Er&ffnungs-
ansprache durch A,P.Kasanzew. Nach der Wahl des Présidiums begriBte Exwelt-
meister Smyslow die Anwesenden im Namen der Schachfdderation  der UdSSR. Auf
die Erwiderung des Présidenten der Fidekommission, N.Petrovic, ' begann die
sachliche Arbeit mit der Diskussion iber den russischen Vorschlag,Mannschafts-
kémpfe unter Beteiligung mdglichst vieler Nationen auf dem Gebiet der Schach-
kompositionen zu veranstalten. (und zwar derart, daB die Wettbewerbe an meh-
reren yBrettern! fiir die verschiedenen Komposi%ionsarten - 2¥,3+,r#,Studien,
sF,ht ~ wobei ;eweils ein bestimmtes Thema gestellt wird,ausgetragen werden).
Der Vorschlag tand grundsétzlich Zustimmung; A.P.Kasanzew kiindigte an, da8
unter Beriicksichtigung von .innerhalb eines Monats eingeherden Yorschliagen dem-
nichst die erste Ausschreibung erfolgen werde. Ein groBer Teil des Programms
der folgenden Sitzungen wurde durch Vortrige von Rudenko™{ Lage und Perspek-
tiven des gegenwirtigen Zweiziigers),.van Dijk {strategische Orei- und Mehr=
zliger), Grasemann (das logische Problem), Pachman (bshmische Schule),Kaspar-
jan und Dr.Grzeban' (der nicht anwesend war und dessen  Manuskript verlesen
wurde) Uber die Studie ausgefiillt, Unter Vorflihrung der ersten Preistréger
wurde ferner von R.M,Kofman das Ergebnis-des von der Schachfdderation der Ud
SSR ausgeschriebenen Loyd-Gedenkturniers (Heft 20/21 S.306) bekanntgegeben.
Am Abend des 30.8.,an dem zugleich einige der Teilnehmer im russischen Fern-:
sehen auftraten, fand ein Kompositionswettbewerb Uber ein Zweiziigerthema (Pik-
kanniny mit 2 Fluchtfeldern) statt, bei dem jeweils 1-2 Russen und ein Aus-
linder zusammenarbeiteten und das in einer Frist von etwa drei Stunden zu be-
widltigen war. Von 14 Bewerbungen setzte der Preisrichter C. Mansfield eine
Aufgabe von Rudenko und Mortensen, die das Thema mit drei Fluchtfeldern dar-
stellt (Kh1 Df2 Ta5 Lb6 Sc5 e6 Bgé - Ke5 Sd6 Beb e4 £7; 1.0e3!), auf den er-
sten Platz, Einige der russischen Teilnehmer fiihrten ferner Probleme bzw.Stu-
dien vor, die sie dem KongreB widmeten. Nach einer Ansprache der Weltmeiste-
rin Bykowa, Dankesworten von N.Petrovic und AbschluBworten A.PKasanzews fand
der Kongreé mit einem stimmungsvollen Bankett im Hotel Ukraina sein Ende.

Es war ein inhaltsreicher KongreB und ein groBes Erlebnis fiir alle Teil-
nehmer. Wieder einmal hat sich gezeigt, daB alles zum besten bestellt  ist,
daB Eintracht und Freundschaft herrschen, wann immer die Komponisten ein
weltweites Treffen veranstalten. Schade deshalb, daB ihre Zusténdigkeit. sich
auf Fragen des Kunstschachs beschriankt!

Der Schachféderation der UdSSR und den russischen Problemfreunden aber ist
das Problemschach flir diese Veranstaltung zu groBem Dank verpflichtet!

Dr.W.Speckmann

Herbert Ahues, Bremen: 5
UM EINE NASENLANGE !
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Turnierausschreibungen

Hilfematt-Turnier der WELT. Die von H.Kliiver geleitete Schachspalte der WELT
, schreibt ein Hilfsmatt-Turnier fir ein von Frei-
herrn von Wardener, Graz, gestelltes Thema aus. Dieses lautet: ,In einer vier-
zligigen Hilfsmattaufgabe mit schwarzem Anzuge und Mattsetzung 'des schwarzen
Kénigs sollen zwei schwarze Springer ihre Platze auswechseln (vertauschen),"
1.Preis: André Chéron; Lehr- und Handbuch der Endspiele (3:Bindemit zusammen
1166 Seiten im Werte von 45 DM), II.und IIl.Preis: je ein Brunyerbuch {Erich
Brunner, ein Kiinstler und Deuter des Schachproblems”von Kliver/ienneberger).
Einsendungen bis zum 1.,M3rz 1962 an die Schachredaktion der WELT,Hamburg 36,
Kaiser-Wilhelm-Str.1, jeweils in dreifacher Ausfertigung auf Diagrammen it

Aufzeichnung der Lésung nur auf der ersten Ausfertigung. '

TO MAT schreithiein 2.interﬂitioniles Ezegatu?nigr EUF

— ‘aus., Thema: Der Schliissel dro as (soforti-~ '
ge) Matt A. Schwarz pariert diese Drohung durch beliebe- %f%%?%%
gen Wegzug einer Figur, darauf erfolgt das (sofortige) e
Matt B, Darum zieht diese Figur so, daB sie auch B pa-
riert (fortgesetzte Verteidigung). Weiss nutzt die neue

- Stellung dieser Figur mit einem zweiten Zug,der das Mati
C droht. Diese Drohung wird wieder durch einen beliebigen
Zug der schwarzen Figur pariert mit der Folge,daB erneut
das Matt B erfolgt. Darum zieht die schwarze- Figur in |
fortgesetzter Verteidigung zurlick auf ihr friheres Stand- .
feld, und nun setzt WeiB mit einem Zug matt, der anders
sein muB als die ursp?ﬁng%iche Mattdrohung A. ?eispiel:
1.5d1! droht 2.S:e¢3¥% (= A); 1.-,Sc~ 2,Tb4F (= B);1.-,S5a2 _—
2.T:a3 droht 3.Tab%; 2.- Sa~ 3.Tbdf (= B);2.-Sc5 (Rlck- ~ M*** it 2 Zieen
kehr) 3.Tb3¥ (S:c3¥ wire themawidrig).

I.Preis: 15 Dollar, II.Preis: 10 Dollar, III.Preis: 5 Dollar und 3 ehr.Erw.,
die je ein Jahresabonnement von TO MAT érhalten. Mit einer Erhshung bzw.Ver-
der Preise ist zu rechnen, - Einsendungen bis 30.4,1962 an Spyros Bikos, Rue
Bikos, Heliopolis, Athen (10), Griechenland. ‘ :

Turnierentscheidungen o ,
Téchigorin—Gedenkturnier 1958-1959, 4. Dreiziiger: Richter: Nenad Petrovic.

273 Eingdnge. I.Preis: Kopnin/Kusnetzow .
(s.Diagr.) Der Satz 1.-,L.d6/Sd6 2.e8L/e85 wechselt zu 1.Sf3! Ld6/Sd6 2.e8S/
e8L1 - II.Preis: W.Hebelt (Kel Db3 Th5 Ld2 Sd3 g3 - Kd4 Dh6 Th2 La7 h7  Sh1
Beb d6 e2 f5 f6 g5.) Der Mattwechsel im Gebiet der indirekten Halbfesselung
von 1.~ ,f4/g4 2.0¢3/0b4 zu 1.Sc5! f4/g4 2.Se6/Lc3 ist elegant und wirkunge-
voll, die sparsame Darstellung ohne weiBe Bauern alles Lobes wiirdig. IIL.Pr.
L.Loschinskij -~ IV.Preis: Kapralos - V.Preis: N.van Dijk. — Ehr.Erw.: 1. Wla-
dimirow, 2, Kapusta, 3. Rudenko, 4. Sawtschenko, 5, Niﬂolaew, 6. Dr.G.Kaiser
(Kh1 Df2 Lb8 Sa7 g7’Be2 £3 - Kd5 Ld7 Sb7 Be3 cé’e6 ~ 1.0g3/Dé3? Ke5/Kd6! 1.
Lh2! Sc5/Sd6/eb 2.Dg3/Lg1/De3!) - Lobe: 1. Woronow, 2. Tawariani, 3. Dutt,
4, Fastosky, 5. H.Vetter (Ke7 De2 Lb1 d4 Sf5 h7 Be3 c6 h2 h6 - Kf4 Ta5 Lh3
Sd2:g8 Ba7 h4 - 1.Sg7! dr. 2.Lf5. 1.-,Tg5/LeB8  2.Le3/De3).

B. Mehrziiger; Richter: V1.Pachman. 198 Bewerbungen. - I.Preis: H.Vetter (s.
Diagr.J Die Darstellung des dogpelwendigen Holzhausens 1.Sge5! (droht 2.Dal)
Te2/Tb3 2.5d8/Sg5 The?/Tee3  3.5de6/SgF3 mit ModellmattabschluB kann natlr—
lich nur fir die bewundernswert saubere technische Gestaltung Originalitat be-
anspruchen. Fir den Inhalt selbst liegen nahe Vorgénger vor z.B. R.Diot, L!
Echiquier de Paris 1~2/§3: Ka7 Tb8 Lag c7 Sf2 3 BaS b3 ¢3 d6 €5 h2 hS ~ Keb
Td1 g4 Bd7 g7 h4 - 4% mit dem effektvolleren Schlissel 1,a6! Zu beachten ist
auch, daB in der friheren Darstellung die Probespiele 1.5g5/Se1 vorhanden
sind. - II.Preis; J.Wladimirow, III.Preis: H.Vetter (s.Diagr.} 1.Db7? schei-
tert sowohl an Ted als auch an'1.-,gf, Darum 1.Dc7! g5! 2.Dg7 (3.095) Le3 u.
erst jetzt 3.0b7 Te5 4.Lf3 K5 5.0HH. - IV.Preis: Popandopulo (Kc2 Tc6 Led
Sel gb Bd3 f2 h2 — Kd4 Ta7 Le7 Sa8 Bab c5 £3 g4 -~ 7F ~ 1.h3! Lf8 2,hg Tf7 3,
Kd2 Lh6 4,95 Lgd 5.Ke2 6.Kb2) Ein merkwirdiger Grimshaw mit ‘rémischem!Sperr-
zug. — V.Preis; Rudenko. ~ Ehr.Erw.: 1. J.Halumbirek (Kb6 Dg4 ~ Ka8 Th3 Sqg7
Bbg b7 ¢5 d5 e6 g5 gb h4 - 7+ - 1.0e2! Th8 2.0b5 Se8 3.Dad 4.,0d7 usw.) - 3.
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Slatanov, 3. Nikolaew, 4. Dr.A.Mandler, 5. Krinitzin, 6. Dr.Eberle,7.W.Kunt—
~ sche (Ke3 Ta5 La8 d2 8b3 g3 Bbd d6 — Kb6 L g6 g7 S8 Be5 g5 h6 ~ 4~ 1.5F51,
L5 2,Kf2 Seb 3;805!), 8. Popandopulo, 9. Petschenkin; Lobe: 1, Hebelt 2,
Eberle, 3, Baldur Kozdon: (Kb6 593 Ba7 ¢35 -~ KaB Lab Bed - 4+ - 1,5h5!)Man ver-
jl. hierzu vor allem die einschligigen Arbeiten Dr.Fabels. - 4. Stojanov/Mi-
evy 5. E.O.Martin (Kf1 Lel Sg4 Ba5 ¢2 h2 h6 ~ Kh1 Lg1 Bab a7 ¢3 cd h3 h7. -
OF - 1.Lh4! Ld4 2.01g5 Led 3.Lcl!! Ld4 4,Le3 usw.}, 6. Jaroslawtzew 7. Wo-
ronow, 8. Johandl, 9 Dr.W.Speckmann/K.Junker (Kc6 Lf8 Sb3 d1 Be2 d5 - Ke4
Le? Bc7 - 5F ~ 1,d5! Lad 2.Le7!1 Lel 3.,Le5 Lb4  4.Se3! und 1.-,Lg3 2.La3!
3,5d2. Ein stilles, feines Stlickchen, das schlecht weggekommen ist. JBr

Ceskoslovensky Sach 1959. A. Oreiziiger; Richter A.Akerblom. - I.Preis;: H.Fré-
: berg [Ka2 Tf8 Lab Sb5 e8 ~ KaB Tb8 ¢8 Lg1 h1 ST1 B
b6 c4 ed h2.) 1.SedB! Se3/Tf8°2.5c8/Sc7., - II.Preis: W.Bron; - III.Preis: V.
Pachman (Kg7 Db5 Ta3 ¢2. Sb4 Bed e3 - Kal Db3 Ta4 Sa5 Ba2 f6.) 1.0b7¢ Db1/Ta3
/Sb7/- 2,Tca2/Tc1/Tb3/Dh1. - Ehr.Erw.: 1. V.Pachman, 2. M.Wrobel, 3, S,Zim-
mermann, 4, M.Havel. : ‘
B. Mehrzliger: Richter Herbert Hultberg. — I.Preis: V.Pachman (Kc6 Df7 Lf3 Sa3
35 ~ Kal Thb Sh7 Bb2 e5 66 f5 h4 - 4#? 1.0a7! b1D  2.S¢2 Kb2 3.Da3.. 1.-,Ka2
2.5c4 Kb3 3.0a4.. 1.-,ed 2.5b5 Kb1 3.0g1. - II.Preis: Dr.W.Speckmann (s.éia—
ramm) 1.Kg7? Sb3 2.KF6 Sc51  1.5d4! Sb3 2.Kg7 Sd4/-— 3.KfE/Tb8 und 1.~, Kf7
+680 " 3.5e6. Man vergleiche hierzu die Nr.159 des Speckmann'schen Buches
"Strategie im Schachproblem" und hat ein schénes Beispiel, ‘wie eine witzige
Nebenldsung (1.5d41) benutzt worden ist, um einen Dreiziiger zu erweitern und-

zu vertiefen, - III.Preis: V.Pachman. - Ehr.Erw.: 1. und 2. M.Havel. JBrf
Kopnin & Xusnetzow Hans Vetter Hans Vetter Dr.Werne.f Speckmann
I.Preis i} ¥1.Preis I1I.Preis ¥

Tsechigorin-Gedenkturnier 1958 - 59

T3p (15+7) T 5e (7+10) 2+ (5+2)
J.Kochanow‘aki A, Pituk Kauko Virtanen

sk 1959/I I1.Pr., BABY 1958/59

I.Pr. Arb,-Sk 1./2,Pr, BABY 1959/60
= = 7 i e -
7 AQ%%
7

/% 37
2 WXV 9//
7

Z

24 1.Detl  (6+6) 24 (9+6) 24 (6+4)

Arbeider- Si 1.Halbjahr 1959 (informal). Preise: I. J.Kochanowski,Milanbwek
o *1d ,‘SKak ! /Polen (Diagramm). Mattwechsel beim Spiel des
Sf4, - II. P,Overkamp, Rotterdam (Ka6 Df4.Te3 g6 Lh8 Sd6 e6 BbS f2_h§ - Kdb
Dh1 Tg2 h3 Lh2 SaB g1 Bb6 e5 =~ 1.Teg3? Sf3!, 1.Dg3!) T/L~Opferschn1ttpunkt
mit Mattwechsel, in der Losung Fleck-Typ, das einzige Stilick von Belang  im

- Turnier, - III. A,Ellerman, Buenos Aires (Kec6 Dh4 Te2 Lgl h3 Be4 f57-K95 La2
h8 Sel BdS - 1,Le31) HUbcher Mattwechsel~Zwolfsteiner mit guter (nlchtlthe—
matischer) Verfiihrung 1.Te3? Lb1i ~ Ehr.Erw.: 1. Z.Heilbut, 2. E. Georgieff,
3. J.Haring, 4. P.A.Petkoff. =~ Lobe: Beszczyhski, Kipping, Hjelle; Wilson. =
Richter: Z.Fjellstrém. (HAt)
Zweizliger~Thematurniere des Sportbezirks Banski Bystrica (BABY).

“Nr,1 = 1958: Zyklischer Mattwechsel in 3 Varianten., 23 Bewerbungen. Preise:

““““““““ - 421 -




1. A.Pituk, Banska Stiavnica/CSSR (Diagramm),ein originelles Schema in wert=

voller Zugwechselfassung. — I1./IIL. Josef Retter, Jerusalem(Kd8 Dh2 Tb3 Lc8

f8 Sf3 h4 Ba4 c2 ¢7 - Kd5 Scd - 1.Tb4?'Se5!,.1.Tc5! eine  stark verbesserte .

“Neufassung der Turnieraufgabe) und W.P.Issarjanow, Ikscha/UdSSR (Kh6 Da8 T£3
h4 Lel h5 Sc6 ¢7 Bf4 - Ked Le2 Sd5 Bed e2 o3 g5 — 1.Dd8? Sf6!, 1.Da51), Ehr

Erw.,: 1. N.G.G.van Dijk {vorweggenommen), 2, W.F.Rudenko, 3. 0.N.Kapralos. -

Lob: A.S.Airapetjan. - Richter: L.Lacny.

Nr.2_=_1959: Drelifache Selbstfesselung durch den'sK, wobei die drei Themafi~
uren auch Varianten bilden missen. 154 Bewerbunﬁen! Einige sehr gute Aufga--
en, aber die Rangordnung ist schwer versténdlich. Preise: 1./11. Kauko Vir-

tanen, Forssa/Finnland {Diagramm; in Satz, 1.D:c7? T:b7!, 1.,7c6? Le6lund L&~

sung 4 verschiedene Matts fiir K:ed, préchtige Task-Darstellung ‘eines _neuen

Autors) und U.Castellari, Rom, - 3, .Lacnz Banskd Stiavnica (KB Dh6 Td3 f1

b8 e8'Sd1 d7 Be2 e5 h2 h4 - Kg4 DF2 Ta3 Lh3 Sd6 g5 Bd4 e6 f5 6 h7 - 1.ef,

erhielt den Preis, weil man sich aus dem wirren Nebenspiel zweimal Tripeldif-
ferenzierung herauslesen kdnnen soll). = 4, D.Raducanescu, Ploesti / Rumdnien

(Kb3 Dg3 Tb8 h8 Lf5 h6 Sh4 Bb4 d7 e6 g6 - Ke7 Tg7 Ld8 Sg8 Bd6 f6 - 1.0e3?

Tf7!,;?.093! Drei Phasen mit starkem Wechsel in eleganter Zugzwangfassung, wa-

rum nicht auf den zweiten Platz gesetzt?). - 5. N.Petrovic. -~ Ehr.Erw.: 1. J.

Kiss & J.Szbgh , Budapest (Ka5 Dg2 Tb7 h3 Lc5 d1 Sad ¢7 Ba6 d4 d6 - Ke4 Tb3

¢2 Ld3 f8 Sb ga? c6 d2 e2 h7 - 1.0:¢67? Sradt, 1.0f3? e1S!, 1.0:62! ‘Die w.D

gibt in 4 Phasen 4 Matts_ auf der Diagonalen, ein geluygenes Kunststiick), 2,

W.P.Issarjanow, 3. M.Mgllyniemi, 4, G,Jsnsson, Torsby/Schweden (Kd8 Df4 Tab

o1 La2 b8 Sd5 hB8 Bd6 o7 - Keb Te5 h6 Sb6 c7 Ba7 c5 f6 h7 - 1,Td1imit zusitz-

lich 3 direkten Selbstfesselungen, ganz untadlig, doch wurde der Be7 ' bean =~

standet!), 5. H.Hermanson. - Lobe: E.Visserman ?é) L.Apré (2), J.Retter, H.

L.Musante, E.A.Wirtanen, V.Hyntnen, D.Rosenfelder & J.Retter, h.piatesi.”-

Richter: A.Pituk. .

Nr.3 - 1960: In 3 Varianten Erledigung von 3 K-Fluchten durch Block+ Linien-

3Ffnung + Felddeckung im Matt gleichzeitig/zyklisch, 77 Bewerbungen. - Preise:

1. Tapani Tikkanen, Kuopio/Finnland (Diagramm). Die Themavarianten als Sekun—

ddrparaden. Fiir einen kaum bekannten Autor ein erstklassiges Stick! - II. L.

Szwedowski, Ostrolenka/Polen (fast wie die vorige, nur ein wenig schwécher).
1I1. J.Kiss, Budapest (Kh8 Dh2 Tc7 8 La2 b8 Sb4 b5 Bd2 e2 o4 b -Ke5 Tc4 5
Bf4 f7 g5 - 1.0h7! mit lauter T-Batterie-Matts). = Ehr,Erw.: 1. J.Aloni{vor-
weggenommen), 2,-J.Buchwald, 3./4, L.Apro, -J.Hartong (beide vorweggenommen).
Lobe: 1. T.Garai, 2. Dr.S.Pirrone, 3. J.Kiss, 4. Rudenko-Goldschmeding-Issar-
janow {Koinzidenz)., Spez.Erw.: J.Buchwald, - Richter: B.Formének. (HAt)

* * * *

BUCHBESPRECHUNGEN

Dr.H.Staudte: Aus der Welt der Schachstudie (Schachverlag Heinz Loeffler,Bad
Nauheim 1961, 100 S. kartoniert 7,80 DM}. Wie im Vorwort des Buches gesagt,
ist es mit deutschsprachiger Literatur lber -die Studie schlecht bestellt. Al- -
lerdings gibt es auBer dem vom Verfasser genannten Blchlein "Moderne Schach=
studien' von J.Mieses, das vor mehr als 40 Jahren erschienen ist, jetzt das
im Verlag von Walter Rau 1961 herausgebrachte von dem Unterzeichneten liber-
setzte Werk von Umnow: "Schachkompositionen (ein Vergleich zwischen Problem,
Studie und Partie)", das auch eine grundlegende Einfih- :
rung.in Wesen und Losen der Studie -enthdlt. Dieses Ziel F.Kovacs
hat sich Or.Staudtes Buch nicht gesetzt. Es bringt - al- warcczy-Ged.r.52,3.Pr
habetisch nach den Namen der Verfasser geordnet - 14C 7 B
gtudien von Autoren aller L#nder, wobei “die  spdrliche |, a %%yv oy
deutsche Studienproduktion dadurch bevorzugt berlcksich- 4
tigt wird, daB einige unserer aktiveren KomponistenBern- %/z%W
E_%
Ui

hardt, Bethge, Herberg, Heudcker Hufendiek) sowie sol-
che des deu%schen Sprachbereiches = (Isenegger, Wotawa
jeweils mit einer groBeren Anzahl von Werken vertireten
sind, Wertvoll wird das Bilichlein dann vor allem durch die
L8sungsbesprechungen, in die interessante Ausfiihrungen | 72 ~
iiber die Verfasser und Stilrichtungen eingestreut sind %%mﬂé%
und in denen die L&sung stets so ausflhrlich wiedergege~ - Remis

ben ist, daB sie jedem das volle Versténdnis-der betref- &) Disgr.; b) Satavi
fenden Studie vermitteln, Hervorzuheben ist noch, dass : .
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der Verfasser bei seiner Auswahl nach den Grundsdtzen verfahren ist, die auch
wir (s,Heft 3/4 S.41) zum Leitsatz fiur unsere Studicnrubrik erhoben’ haben:
keine Stellungs- und Variantenungetiime, sondern vor ‘allem Studien mit wenigen
Steinen und einer mdglichst geringen Anzahl von Ldsungszligen zu bringen. Wir
kdnnen das geschmackvoll ausgestattete Bindchen jedem, der sich flr die Stu-
die interessiert oder sich auch nur:einen Eindruck von dieser reizvollen Sparte
~des Kunstschachs verschaffen will, wirmstens empfehlen, Der Name des Verfas-
sers, des bekannten deutschen Melsters des, Splegschachs blirgt. fur Qualitst!.
Aus dem Bichlein geben wir vorstehende hilbsche Studie von Fl.Kovacs wieder,zu
dert Dr.Staldte schreibt: "Das ungarische Duett Nr,89 und 89a (mit Sbl statt |
Sal) bildet einen reizenden Witz; das Ganze ist ein Geniestreich. - Mit Sal
sieht die Losung s6 aus:- 1.d8D+ 6 +dC 2,.f:e7+ D:e7 {oder K:e7 3 Lh4+) 3.Le5!
D:e5 und WeiB ist patt. — Mit Sb1 dagegen missen die beiden ersten Zuge um- .
gestellt werden: 1.f:e7+! K:e7 2.d80+ K :d8 (D:d87 3.Lh4+) 3.Lb6+ D: b6, und
wieden ist welB patt'" ’ Dr.w‘Speckmann

SCHACHFUNK -Probleme

‘von Dr.Werner Lauterbach, Heidelberg

Am-15.Juli wiederholten wir unser Lisungsturnier und gaben eine Vorschau auf das demnlichst als
Band 4 der ,Slidwestschach-Reihe' in unserer Neubearbeitung herauskommende klassische Werk von
Emanual Lasker ,Gesunder Menschenverstand im Schach", Wir brachten als Belspiel aus dem Kapitel
oErtffnungslehre" diese Partie:r:1.e4 e5 2.5f3 Scé 3.03 d5 4.Dad de 5.5:e5 Dd5 6.Lb5 (Stauntons:
Idee) Se7 7.f4 (jetzt folgt Rutherfords Gegenidee:) LA7 8.S:d7 K:d7 9,0-0 Sf% 10.b4 a5 11.Knt

ab 12.Lic6é+ be 13.D:e8 Lo5 14.D:1h8 Sg3+ 15.hg Dho4. (XIV)
D:: ie:dugfugfegBL%%%l, (XII) Radulescu - NN (XIII) Studie von Bolst  Studie von P, Heudiscker
v e gewld- 1958 : 11938) Few Statesman 1953

met.Zuniichst 2 Beispiele
fir: die Verwandtschaft
von Studie und Partie:
(XII) Léuft der a-Bau-
ar, tut-der f-Bauer das-
selbe, = remis! Auch 1.
Ke6 £5 2.Ka5 Kf4!3.a4
Ke3: 4.a5 f4 hat dasselbe
Ergebnis. Da erinnerte
sich Radulescu . einer
Studie und iberreschte %Z
seinen Gegner mit dem | 7
Problem- und Gewinnzug ¥ % - % % Gl .
1.h5-h6!! Nimmt der K, WeiS am Zug .  WeiB zieht und gewinnt WeiB zieht und gawxnnt
so fehlt Schwarz nach-

her ein Tempo; nimmt der B, so hat Schwarz nach a2-a8D f6-f1D, Da8-g8+ nur die Wahl . zwischen
Mati und Damenverlust, - Daneben die Studie, deren Kenntnis Radulascu zu einem -ganzen Zihler
verhalf: 1.h5-h61! mit derselben Idee wie eben. ~ Eine Studie (XIV) ganz anderer Art, deren For-
derung unwahrscheinlich ists 1.Tc6+ Kd1 2,7f6! De7! 3.Tgl+ Del 4.Tab! To7 5.Tatl+ Tatl 6. Tsol+
Kic1 T.Tsel+ Kb2 8.Te7! h3 9.Tb7+ Kc1 10.Tb8! (10.Ta7? Sb6 11.TcT+ Kdt1 12, o7 Kell 13.T:1b6 Kf2
remig) Se7 11,Te8! Kd1 12.T:c7 und gewinnt.

Am 12.August gedachten wir des am 15,8.1876 geborenen Wolfgang Pauly, dessen Problemwerke viel
zu wenig pekannt sind. .
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(XV) W.Pauly (XV1) W,Pauly 7 {XVII) 'W.Pauly (XVIII) W.Pauly
Quelle? Magyar Sakkvilag, 1930 The Problemist, 19%2 Dt.Wochenschach 1910
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“Wohin muB man einen w8 Hilfsmatt in 2 Zligen Hilfspatt in 5 Zugen Matt in 4 Ztigen

setzen,danit ein Zwei- 5 Losungen!

zlger entsteht® (. hzen: (XV) &) auf bT: 1.b85! b) suf o7t 1.08T! o) auf a7: 1.d8D+! d)auf
Xv1)

eTs 1.e8L1 - ( 1.Ke4 Dg3.2.5d4 Te54; 1.Ke4 Dia3 2,534 Tc54; 1.5d6 DE3 2.Scd Td54; 1.546 Db3
2.9e4 Td5; 1.Kc5 DoB+ 2.Kb6 Tabt Smal Echo! - (XVII) 1.f17+ Kg2 2.Tal K£3 3.c1L Kie3 4.Kc2 Ke2
5.Kb1 Kd1 patt, - (XVIII) 1.De5? 0-O! Darur 1.,Db5+ Kf8 2.Df5+ Ke8 3.De5!




Am 26.August stand visder das Thems Studie und (X1X) E.A.L.Kubbel . Andrejew - Doluchanow
praktische Partie zur Debaties . .Schachmatny Listok 1924 xx) i 119555

(XIX) 1.Da2+! Kb4 2.Db2+ Ko4 3.Do2+ Kb4 4.Kb21
Dd5 5.Da4+! Kia4 6.So3+ Kb4 7.51d5+ 8.3b6 oder
SeT+ mit Cewinn. - (XX) 1.-,Tvh2! 2.Tsh2 Dia}!
3.ba Lia3+ 4,Kb1 So3+ 5.Kal Lb2+ 6.K1b2 Si1di+
und gewinnt. 3 . '
Der Q.September brachtedie Preisverteilung des
Lésungsturniers (s.Reft 24/25 Seite 370 f.),su
dem nur 60 richtige Losungen,aber mehr falsche
* Versuche eingegangen warent ;
1.Preis (H.Rinck ,1414 Fins de Parties") Hemmo
Axt, Darmstadt; 2.Preis (Ztrich 1959) Karlheinz
Ahlheim, Wormej 3.Preis (Dr.Euwe: Das Endspiel)
Ginter Fritze, Karlsruhe; 4.Preis ( Whitaker-
Hartleb 365 Endspiele")Hans Theo Kuner,Rhein-
felden; S.Preis (Euwe-Prins ,Capablancs") Hel- ‘ : : ¥
mut Réssler, Speyer; 6.-7.Preis (Dr.W,Lauterbach ,Das unsterbliche Spiel" II) Adolf Letmathe,
Dortmund und Dr.L.Jiptner; Hamm i.¥.; 8.Preis (Dr.J.Hannak,"Lanksr") Max Wallaitis, Wiesenbachj;
9.-10,Preis (Dr.¥,Lauterbach ,Das Unsterbliche Spiel" I) Fred Amrehn, Mannheim und Hilmar Dry-
gas, Mosbach; 11,Preis (Dr.W.Speckmann ,Strategie") Erich Miiller-Gerstner, Pforzheim; 12.Preis
(Dr.Kreemer - Dr.Zepler ,Im Banne des Schachproblems") Ulrich Knép, Darmstadt.
Die Namen der tibrigen 26 Preistridger: E.Dietl, Michelfeld; K.Steinmeyer, Karlsruhe; H.Fuhlbriig--
ge, Feuchtwangen; J.Koser, Ludwigshafen/Rh.; V.Baumghrtner, Karlsruhe; M,Immendérfer, Heimer-"
dingen; P.Weidner, Viernheim; H.E.Schmidt, Affolterbach; F.Brauchle, Ried-Bergatreute; H.P.Bar-
eis, Mannheim; W.Ziegler, Weinheim; A,Braun, Aglasterhausenj J.Perner; Mannheim; SXKiister, Heil-
bronn; E.Landwehr, Mannheim; O.Napp, Kreuznach; H.Wiehe, Pforzheim; Hilde Miiller,Pforzheim; A.
Weinreich, ‘Hamburg; G.Dérrich, Karlsruhe; F.Kienzl, Reutte/Tirolt Rainer Berger, - Heidelberg
H.Traub und H.G.Beier, Ilvesheim (Blindenschule); R.Joh, Ilvesheim und D.Lebesmihlbacher, Hei-
- delbverg. . - . : s
.Die Lésungen unserer 6 Preisproblemer
III (Dr.Fabel): 1.Fehllssung = Kol mit 0-Of, denn der K konnte nur nach c1, nachdem der wK ge-
zogen hatte. 2.Fehllésung = Kad ‘mit Thé4, denn’ die Stellung ist partieunmdglich, weil. Schwarz
keinen letzten Zug hatte. Richtige Lésung ist Kg2 mit Led¢. Falls BfS5 fehlt,haben wir-noch ei-
né richtige Losung: Ko8 mit LfSé. = IV. (Herbstman): 1.e4! dire 1.V, 2.Lse3¢. - ¥V (Bishop):1.Tg§ '
Kh7 2.Tg6! - VI (Dr.Speckmenn)y 1.1d37 Tth5(Tth4) 2.b8T(08T) Tb5(To4) 3.T:T patt. Deshalb(sehr -
verlockend) 1,La7? Tth5? 2,b8T Tb5 3.Tib5 Kgl 4.Tb14, 1.-,T1f4 2.c8T To4? 3.Ticd; aber suf 1,-
Tif4 2.c8T Tif2!! verstellt nach 3.Tci+ Tf1 der L die D (4.Da77), wihrend umgekehrt 2.¢c8D wohl
auf 2,=,Tsf2 mit 3.Det+ Tf1 4.DaT¢ zum Ziel fihrt, nun aber an 2.-,Tc4 3.Dicd scheitert, 1,Le4?
(1.-,T¢f4 2,080 3.Db1+) scheitert an 1.<,Tth5 2.b8DT Tb5 3.DT:1b5 patt. Daher 1.Lb5! T:f4 2.c8T
Ted(Ti£2) 3,T164(Tc1+) bzw, 1.=,Tth5 2.c8D/T Te5 3.De2!1!. Auf diese Aufgabe ist fast die ganze
Clique der ;Meisterldser" hereingefallen; die sie geldst haben, singen ,das Hohelied des :mei-
sterlichen Komponisten". - VII (Horwitz): 1.Se4+ Kf4 2.S:g3 Ki1gy 3.LeS+ Kn4 4.L£6+ Kg3 5.5h5¢.
VIII (NN-Trinkowitz): 1.-,Dh1+ 2,Lh3 De4+! 3.Dse4 g5¢. Uberraschende Rettung! .

Y A Y

Weifi-zieht und gewinnt Schwarz am Zug

~Eine Klarstellung

In der Ldsungsbesprechung von Nr.508 (siehe Schwalbe, Mai 1961, Seite 341 )
schreibt H.albrecht, daB ich als Preisrichter im 7.Thema-Turniér der Hambur-
ger Problem-Nachrichten eine "tadellose! Aufgabe von H.Kneffel "mit einem Lob
bestraft hitte", Diese Bemerkung ist irrefiihrend, weil sie den "Eindruck er-
wecken muB, Kneffels Auf%abe wire von mir;unbe%rUndet am SchluB der Rangord-
nung eingestuft worden. -Tatséchlich war Kneffels Bewerbung aber die einzige,
die in der Kreuzflucht-Abteilung Uberhaupt eine Auszeichnung erhielt.In mei-
nem Turnierentscheid hieB es wortlich: v : : ST
nKreuzflucht-Abteilung (16 Eingénge}. In dieser Abteilung gab es einen groBen
Reinfall, da sich fast alle Einsendungen als mehr oder weniger vorweggsnommen
erwiesen. Aus der Vielzahl der Vorginger (schon vor 60 Jahren dargestellt )
seien nur zwei angefiihrt, ‘die gleichzeitig die bekanntesten Kreuzfluchtsche-.
mata zeigen. Nur Nr.181a von Kneffel, die am wenigsten durch  Vorginger be-
troffen scheint, erhdlt ein Lob," ; R L
Ich stehe auch heute noch auf dem Standpunkt, daB Kneffels Aufgabe gegeniiber
W.Geary, Figaro 1830:(Kc8 Ta5 el Lb5 Sd4 e2 Bba ¢2 g3 hS - Keb Bf6 g4 g5. 2%
1.Sf5!{ keinen preiswiirdigen Fortschritt bedeutet, besonders -auch wegen des
faden Schliissels. Offenbar stelle ich hinsichtlich der Originalitdt etwas ho-'
here Anspriiche als H.Albrecht, der in seinen Urteilen schon manchmal Vorgdn-

ger unbeachtet gelassen hat. Bremen, 25.6.61 = Herbert Ahues

Abgeschlossen: Wegberg, 16,10,7961 -
i Peter Kniest




