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Michael Lipton (London)
Halbbatterie mit Auswahlschlissel und Wechselspiel

In den letzten Jahren sind viele Probleme gebaut worden,bei dawm dieSchliis-
selfigur offensichtlich ist. Es handelt sich nur darum, auf welches Feld sie
ziehen s0ll. S0 ist es meistens bei verbessertem Angrlff verbesserter Drohung,
kritischen oder zuf andere Weise selbstschiadigenden Verfuhrungen und dhnlicher-
Thematik.

Der Inhalt solcher Aufgaben erschdpft sich gewdhnlich in den Verflhrungszii-
.gen, ihren Widerlegungen und der Motivierung der richtigen Auswahl des Schlis~

sels. Der Komponist verzichtet in der Regel auf interessantes Variantenspiel
hach. dem Sehlissel, intensiven Wechselvorgang usw., und = was vor -dem Schlussel
liegt, konzentriert sich meist auf eine einzige weife Figur, die dann auch den
Schlugsel macht. In den letzten Monaten haben nun junge engl:sche Komponisten
nit einer Methode gearbeitet, die solche Schwichen zu Uberwinden erlaubt: Halb-
batterie mit Auswahlschlissel und Wechselmatts.

{1) M.Lipton (11) B.P.Barnes (I11) B.P.Barnes
Jerusalem Post 1960 2669 Mag. Sakkélet 11/1960 Correspond Chess X/1939
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Die ersten vier Beispiele zeigen die Idee mit mehrfachen Drohungen der Bat-
terie in Verfthrung und Losung. I wirkt etwas automatisch, zeigt aber doch 13
L~Matts im Siebensteiner, dabei fiinf Wechselmatts auf sT«Zuge bei drei Thema-
verfihrungen, darunter "fortgesetztem Angriff" der Themafigur.Aufgabe IT, mit
S und K als Themafiguren, bietet sogar zwei fA-Spiele: 1.5-7? Die2!, 1.Sb4V>Dh5f
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Tigl/Lg5/T: 71 — 1.Tf6!
(VII) W.I.Tschepishnii

(Dd1+/Dh4+/Dh8+/T: c5)
(VIT1) JM.Rice& M.Lipton

2.Pr.,Turnier zur Leipzi-
ger Schach—Olymplade 1960

3.ehrende Erwdhnung,
CSSR—Schachsektlon 1959

(1V) M.Lipten & B.P.Barnes (V) M.Lipton Vi) M.Lipton
3 Schachmaty w SSSR American Chess Bulletin Correspondence Chess
I/196o v11~v111/1959 ___7,”,v11/1957 .
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(X) C.Mansfield

1.Lel/Ld2/Le3/LdV/Le2?

Dh—/Te=/TF~/Dh~/Te-1

1.Lb3!t

1.L:e5? (Td5!) Sb5/SF5/
T:e5+ 2.LFf4/1:c3/S:e5F
1.5:e5! 2.S:04/S:F3/ 5%

{X1) B.P.Barnes,M.Lipton & J.M.Rice

Problem 69-72, VII/1960 Correspondence Chess 1/1960

7%, 7
t/@%z/

L)

///ﬁ/
//////g/

*s\

e
3 A?Zéa,é?{/////

1.l 42 {S:c2 oder fel)
Te7/Te8/Da5/5c6 2 Lgd/
Lh6/S:d4/Sct*
1.S:F41 Td7/7d8/Da5/5:b3
2.5g6/Sh5/L: da/LctE

6, o5,

@@@ %

9+ 11

1. S<:5/Se5/qb4'P D:e5/D:e5/
abt - 1.5¥41,

jeweils mit
D«Aussperrungen auf 06,
ch.

- 278 -

T.Kd6? D:c31, 1. Kch Die
Halbbatterle ermglicht
eine klare,luftige Dar-
stellung. III bringt das~
selbe mit noch geringe-
rem Material, aber ohne
das interessante Spiel
des wK: 1.L--7 Led!, 1,
cb!?  S:ebt 1.508-7
3 6, d.se?t - V
v welstauf die Haue
7} fungsmiglichkeiten, die
in der Idee liegen. Die
Aufgabe - nicht  gerade
leicht zu l3ssen - zeigt
in den Verfihrungen und
nach dem Schliissel ins—
gesamt 24 Turmmatts (22
von der Batterie), dabei
10 Wechselsplele zwi~
schen L.Tg7? und der L&-



sung. Wie in I und der folgenden V stérén m.E. die ungedeckten Satzschachs nidt,
da alle sinnvollen weiBen Zuge sis erledigen, so daf die Ldsung nicht erleich-
tert ist (worauf auch die ausfuhrliche Lisungsbesprechang in Schachmaty" Juni
1960 p.192 hinweist). e

. Natiirlich geht es auch ohne multiple Abzugsmattdrohung, Es ist vielleicht
interessanter, wenn die Drohung mit der Themalinie nichts zu schaffen hat, wie
in V. Hier sehen wir dreifachen Kreuzschach-Mattwechsel im Zwilfsteiner; auch
das starke 1.-,T:e¢5 wird in Verfihrung und Ldsung verschieden erledigt. Aufga~
be VI ist, wenn man von Burger/Wilson {Schwalbe VI/1960, p.169,Beispiel 1) ab-
sieht, wohl die friheste Darstellung mit einem in Verfiihrung und Lsurg erschei-
nenden thematisch akzentuierten Verteidigungsspiel - hier T?L—Schnittpunkt mit
Mattwechsel. Sonst ist die Aufgabe #hnlich angelegt wie IV und V.

VII Uberwindet gewissermaBen die mechanische Natur der Idee, allerdings auf
Kosten der Ckonomie. Die Themaverfithrung 1.Lg57 ist sehr hilbsch widerleg , die
alte kritische Idee durch den Wechsel aufgefrischt,vor allem aber gibt die grofBe
Menge stark variierten Spiels in beiden Teilen deriufgabe Gewicht und Gesicht.

VIII zeigt, daB man auch bei Haufungen ohne multiple Drohung auskommen kann.
Das Stick bietet die Doppelsetzung eines zuerst von Hermanson aufgetrachten zy-
klischen Wechselvorgangs (vgl.auch A.Casa & W.Speckmann, 3.Pr. Schwalbe Januar
1954), Dabei gibt es flir die drei schwarzen Themazlige je vier Matts. Man kann
nur hoffen, daB der Ldser nicht den SchlUsselzug - der als einziger eine Dro-
hung einfiibrt! -~ zuerst versucht; aber die Konstruktionsschwierigkeiten waren
enorm. (Die Turnierveranstalter haben das Problem im Urteil ohne meinen Namen
gebracht und dies trotz Erinnerung bisher nicht richtiggestellt,aber zum Gliick
sind John Rice und ich seit langem gut befreundet.) John Rice hat inzwischen
ein weiteres Beispiel komponier®t {im Urdruckteil des Januarhefts zu finden), das
die Idee dem Loser nzher bringt,dafiir aber auf wesentliches Themaspiel verzichiet.

Wie die Originalaufgabe IX belegt, kann die Idee auch als Mittel zum Zweck
dienen. Die Halbbatterie verhilft bei der Auswahl zwischen Selbst- mit folgen-
den Entfesselungen zu cinem zusdtzlichen Mattwechsel, wenn die sich fesselnde
Figur mit Schach geschlagen wird, wodurch die Darsteilung eine auBergewdhnliche
Einheit gewinnt.

X ist brillant konzipiert - die Abzugssteine bilden durch Bauernschlag eine
zweite Batterie -, doch in der Ausfiihrung leider nicht vollkommen gelungen.Die
Themaverfiihrung ist doppelt widerlegbar, und die Themaverteidigungen sind .in
Verfiihrung und Losung nicht dieselben schwarzen Ziige. L#BRt sich diese hiibsche
Ides besser gestalten, vielleicht mit Selbstfesselung?

Auch in XI hat eine interessante Thematik trotz groBer Mihe und Arbeit wahr-
scheinlich nicht die beste m3gliche Darstellung gefunden. Die sD maskiert die
Halbbatterie und liefert in Verfihrungen und L3sung vier kritische Ziige mit je
zwel Sperrmatts. Aber die VerfUhrungen scheitern grob, dafl sie die GinsefliB-
chen verdienen.

Die im Titel bezeichnete Idee ist voller noch unausgeschipfter M3glichkei~
ten: Die zitierten Probleme sind die einzigen Beispiele, die ich kenne. Mit
Kreuzschach, Entfesselung, Halbfesselung, Block, Versteilung usw. gibt es be-
stimmt viele hilibsche Kombinationen. Auch Mehrphasenspiel, fortgeselzter Angriff
ete. sind ein groBes Arbeitsfeld. Am wiinschenswertesten wiren Probleme.die ohne
ubermdBigen Materialverbrauch die etwas automatische, mechanische Natur des The—

mas _uberwinden.

(Um Nachdruck wird gebeten!)

Gefordert werden Zweiziiger, in denen eine direkte weife Batterie wahlweise
durch Abzug einer von zwei auf der Batterielinie stehenden weiBen Figuren her-
gestellt werden kann. In Verfihrung{en) und Losung muB die verbleibende Figue
mindestens zweimal Abzugsmatt geben. Die Verfihrungen diirfen nur an einem ein-
zigen Gegenzug scheitern. (Beispiele: I-IX und XI des vorstehenden Artikels.)

Richter: Michael Lipton.

Als Preise stehen einige Schwalben-Jahrginge zur Verfiigung.

Bewerbungen bis 31.0kt.1961 an H.Albrecht, Frankfurt/M.,David-Stempel-Str.1o,

* * * *

Herbert Ahues, Bremen
FIDE~Reglement flr Meistertitel unhaltbar!
In Heft 17 der Schwalbe {Nov.71960) gab G.W.Jensch die neuen Beschliisse der
FIDE Uber die VeFleihung von Meistertiteln an Problemkomponisten bekannt. Ich
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betrachte die von der FIDE getroffene Regelung als unhaltbar. Vielleicht mag

sie ein diskutables Mittel sein, Problemneulingen zum Aufstieg zu verhelfen.

Niemals aber kann eine solche Regelung den altbewdhrten Komponisten gerecht

werden. Will die FIDE etwa Komponisien wie z.B. J.Breuer, Dr.Krdmer, G.latzel

Dr.MaBmann, Th.Siers, Dr.Speckmann, O.Strerath und A.Volkmann (um.nuq ein paar

deutsche Namen zu nenen) den verdienten Titel vorenthaltenzfallssue sich nicht

an den Albumwettbewerben beteiligen und dort die vorgeschriebenen Erfolge er-
zielen? Haben diese Kompenisten nicht schon viele Jahre oder gar Jahrzehnte
lang ihre Meisterschaft bewiesen? Haben sie es ndtig, sich erst in den Album-
wettbewerben emporzuarbeiten? Dasselbe Argument nehme ich auch fiir mich in An-
spruch. Meiner Ansicht nach ist es absurd, wenn die FIDE die Verleihung des

Titels an Leute, die in den Augen der Fachwelt ldngst als Meister anerkanntsind,

von kleinlichen Bedingungen abhdngig machen will.

Hinzu kommen noch weitere grundsidtzliche Bedenken:

1.) Sollen Komponisten, die in fritheren Jahren Meisterleistungen vollbracht ha-
ben, jetzt aber aus irgendwelchen Griinden nicht mehr so aktiv sind, leer
ausgehen?

2.) Ist es richtig, den sogenannten ,Internationalen Schiedsrichternidie Vor-
entscheidung Uber die Verleihung der Titel zu lberlassen,obwohl sich doch
léngst gezeigt hat, daB die Urteile dieser Herren genau so widerspriichlich
und problematisch sind wie die Urteile ,gewthnlicher! Preisrichter?

Wie war es denn auf dem Gebiet des Partieschachs? Da hatte sich die FIDE nach

dem 2.Weltkrieg auch so eine unhaltbare Regelung fir die Verleihung des Titels

winternationaler Meister! ausgedacht. Aufgrund vieler Proteste ist siedann a-

ber doch dazu lbergegangen, altbewdhrten Meistern des Partieschachs den Titel

auf dem Wege einer Ausnazhmeregelung zuzuerkennen. )

Ich fordere eine solche Ausnahmeregelung auch flirdas Problemschach.

Altbewsdhrte Komponisten missen den Titel ohne Teilnahme an den Albunwetthewer—

ben erhalten. Ferner muB auch fir die Zukunft die Moglichkeit solcher Ausnah-

meregelungen bestehen, Denn es kénnte ja sein, dab unter dem Problemnachwuchs

Jjemand ist, der sich auch ohne Albumerfolge den Meistertitel ehrlich verdient.
Zum SchluB sei mir noch eine persdnliche Bemerkung erlaubt. Ich habe mich

nicht am 1.Albumwettbewerb beteiligt (obwohl ich eine Menge geeigneter Aufga-

ben zur Verfigung hatte) und habe Jetzt erst recht nicht die ibsicht, mich an
den kommenden Albumwettbewerben zu beteiligen. Wenn die FIDE mir deshalb nicht
den Meistertitel zuerkennen will, dann soll sie es bleiben lassen.

Nachschrift der Redaktion:

Das ,Reglement flr Meistertitel" hati uns noch weitere Zuschriften einge-
bracht, in denen auch unter anderen Gesichtspunkten Bedenken geduflert wurden;
da dieses AuBerungenr aber lediglich innerhalb persénlicher Korrespondenzerfolg%
sind, sehen wir hier von ihrer Verwertung ab. Dem Unterzeichneten scheint es,
daf man mit dieser Meister-—Angelegenheit das Kunstschach degradiert,und es ist
bedauerlich, daB das (Album' - das eine vortreffliche Sache und dem weiteste
Verbreitung zu wiinschen ist - mit der Meisterfrage verquickt wurde.Aber hiren
wir noch, was H.Grasemann in Nr.12/1960 (S.413) der Dt.Schachzeitung schreibt:

. . . Das {(ndmlich eine Ubereinkunft Uber Priorititsfragen)wsre schr erfrou~
ich und fir das Problemwesen gewifl weitaus wichtiger, als es Dinge wie Fide-
Turniere und ~Titel sind, um die sich die Diskussionen hauptsichlich drehen!-
Denn wenn Sie mich fragen: Ich meine, Problemturniere gibi es ohnedies mehr
als genug. Und ein Titel? Er mag dem Triger hier oder dort einigen Wrteéil brin-
gen {es sei jedem herzlich gegdnnt). Auch ist nicht zu lsugnen,daB manche ein-
flufireiche Leute in den Schachorganisationen uns Verwandie aus der Seitenlinie
der Problemisten etwas weniger Uber die Schulter ansehen,wenn auch wir mit of-
fiziellem Fide-Titel geschmiickt daherspaziert kommen - indes:Ein wahrhaft Gro-
Ber braucht keinen Titel, und ein MittelgroBer wichst durch den Titel um kei-
nen Zoll. Darum lassen mich persénlich diese Dinge ginzlich kalt,und ich wir-
de es sehr begrifien, wenn die Fide-Problemkommission in Zukunft ihre Kraft und
ihre Autoritdt mehr darauf konzentrieren wirde, das Kunstschach mehr als bis-
her zu popularisieren, ihm eine breitere Basis zu verschaffen. Auch hierbei
kdnnte die internationale Zusammenarbeit ZuBerst ersprieBlich sein! Ich denke
beileibe nicht an internationale Wetilésen {bei denen die ,breite Masse" doch
nicht zum Zuge kommt), sondern an den Austausch von Erfahrungen in der Brei-
tenarbeit, Hilfe fir problemschachlich ,unterentwickelte Linder" und #hnli-
ches. Sind dies nicht auch sehr schdne und dankbare Aufgaben fiir ein riihriges
und arbeitsfihiges Fachgremium, wie die derzeitige Fide-Kommission erfreuli-
cherweise eines ist? - 280 -



Diesen Ausfiihrungen k&nnen wir nur_insoweit nicht folgen, als hier das Ge-
wicht allein auf die Breitenarbeit gelegt wird. Gewif, dies ist die Aufgabe,
auf die die . groBte Kraft und Intensitdt anzusetzen 1st Aber das Problembchach
soll doch auf seinen einzelnen Gebieten auch den Spitzenkdnnern, den ,Spezia-
listen' etwas bieten; und gerade deshalb wiirden wir die Wiederaufnahme der von
H.Grasemann b01splelswelse angefiihrten ,Internationalen Ldsungswettbewerbe!,
zumal sie zur weiteren Intensivierung und Vertiefung der zwischennationalen Bel
ziehungen im Problemschach beitragen wiirden, sehr begriiBen; es wire sicher kein
Schade, wenn die Fide-Kommission fiir Schachkomp031tlonen ihre Hand auch dazu

reichen wollte. Dr.W.Speckmann

Prof.T.Kardos
ENTSC H E I D im 129 Thema~Turn1er der SCHWALBE

Verlargt wurden Aufgaben beliebiger Zugezahl in denen eine Partei nur den
Kdnig hat. Forderung nach Wahl des Autors. 24 Bewerbungen davon'1nebenlos1g
Prof.T.Kardos hat sich freundlicherweise bereit erklirt, das Richteramt zu U~
bernehmen, Hier sein Urteil:

Theo Steudel {Nr.1} Theo Steudel (Nr.8) Theo Steudel {Nr.2)
. und 2, Preis geteilt 3. Preis
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Weifl und Schwarz nehmen einen Zug zuriick,
dann: Hilfsmatt in 3 Z, dann: Hilfsmatt in 2 Z.  dann: Hilfsmatt in 3 Z.

Theo Steudel (Nr.3) Saturnin Limbach (Nr.17) The Steudel (Nr.4)
1.ehrende Erwghnung 2.ehrende Erwdhnung 3.ehrende Erwihnung
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Weill und Schwarz nehmen Selbstmatt in 7 Zigen WeiB und Schwarz nehmen
einen Zug zurilick, dann: Léngstziiger einen Zug zurlick, dann:
Hilfsmatt in 2 Ziigen Hilfsmatt in 1 7

a)Diagr. )sTe? nach b1
1. _und 2.Preis geteilt {Nr.?1 und 6 von Th.Steudel)
Beide Probleme arbeiten mit weiBlen und schwarzen Zugriicknahmen: in Nr,1 wer-
den sl und wl {(zuriick: Kg7:Lg6, Be3:Lb2; vor: 1.Kb1 L:cl 2.Kal L:d2 3,ib1
L:c3F), in Nr.6 dagegen ST und wTl entscélagen (zuruck Kg2:Th1, Bc3: Tb2 vor:
1.7b1 T:b3 2.5cb2 Ta3t). Trotz der unterschiedlichen Zigezahlen der beiden Auf-
gaben kann ich keinen Unterschied in ihrer Qualitat feststellen.
3.Preis (Nr.2 von Theo Steudel}: In diesem Problem wird nur ein Springer ent-
schlagen, aber die Aufgabe ist sehr fein und die Ldsung sehr schwer (zuriick:
Kf1-gT BB3:Sa2; vor: 1.Tbl+ Ke2 2.b2 Sbé 3.a2 Sc2%). - 281 -




l.ehr.Erw. (Nr.3 von Theo Steudel): Auch hier ist die Lésung sehr versteckt u.
ich war Uberrascht, dab der weifie entschlagene Bauer nach seiner. Umwaridlung
. das Matt gibt. Die Zurlicknahme ist ausgezeichnet (z.:Kg7:Thb Bu7:Ba6; vor: 1.Tc6).
2.chr Erwe (Ne.17 von S.Limbach): Zwei Abspiele in ein hilbsches  Problem, das
W izht ] 1t zu komponieren war (T.Kag Lb1/Let+ 2.Kb2/Ka2 3.Ka2/Kb2 4.K:
b1/KieT 5.K:eW/K: b1 6.Kd1/Kel Tad 7.Kel/Kd1 Tal$). ' )
3.shr.Erw. (Nr.4 von Theo Steudel}: Eine Zwillingsaufgabe,in der T und S ent-
schlagen werden. Ein gutes Problem, das aber den ersten Preistriger nicht er-
reicht (a) zuriick: Kad-a3 Bd6:Tc5; vor: 1.Sc6.TbS¥; b) zuriick: Kad-a3 Bd6:Seb
vor: 1.Scb S:d7+). '
Dieser Preisbericht tritt 3 Monate nach seinem Erscheinen in Kraft.
Budapest, den 7.11.1959 und 6,11.1960 Prof.T.Kardos
(Folgende Autoren hatten sich beworben:
Nr,1-6 Th,Steudel; Nr.7-14 Rolf Trautner; Nr.15-16 R.F&rster; Nr.17-18 S.Lim-
bach; Nr.19-21 H-P,Rehm; Nr.22-24 P.Quindt. Die nicht ausgezeichneten Aufga-
ben stehen den Verfassern wieder zu ihrer Verflgung. Die Verfdssernamen wur-
den nachtraglich eingefligt. — Prof.,T.Kardos unseren Dank fir die Ubernahme des
Richteramtes. o

* * * *

can Kurt Timpe, Gttingen, Friedlander Weg 27.

. Zweizlger: (Bearbeiter: H, Albrecht, Frankfurt/Main, David-Stempel-StraBe o)
T Richter des Informalturniers 1967: J.Beszeynski, Darzig.
Heute ist in der Zweiziigerabteilung mancherlei AnlaB zur Freude und das nicht
nur, weil die Originalaufgaben grofenteils lecker sind. ZunZchst haben wir in
¢+ Jan Beszeyhski einen Informalturnier-Richter gewonnen, auf dessen gutes Urtail
wir uns verlassen dirfen, wie der Bearbeiter versichern kann, obwohl der be-

- kannte polnische-Komponist zum ersten Mat eines solchen Amtes waltet. Sodann
“pbringt uns das neue Jahr mehr Anwdrter auf Diagramme als an solchen zur- Verfi-

- gung steht und darunter gleich drei neue und schédtzergwerte Mitarbeiter. Va-
entin Rudenko ist der Erfolgreichste unter der jungen russischen Garde. und

7 schon.der neugeschaffensn FIDE-Meisterwiirde nahe (was immer man von dieser hal-
" ten mag); sein Drillingsstlick ist so geartet, daf die SCHWALBE sich diesen er-

sten Beitrag als Kompliment anrechnen darf. Cekar Wielgos ist ein Rediviws mit
“"in-den 30er Jahren begrindetem gutem Ruf; daB er aber gleich so wieder los-
legt, hdtte man vielleicht nicht gedacht. Der Welschschweizer Fulpius,der sei-
nen Vornamen anders als sein berlhmter engerer Landsmann ohne "c! schreibt, er—
innert in seiner Kompositionsweise lebhaft an einen andern Landsmann, der’ vor
40 Jahren problemschachlich tétig war {Don Alessandro Fontana aus Brissage).
Ellermans Widmung aus Heft 17 hat nun eine Dankeswidmung nach-sich gezogen und
. uns damit in den GenuB des ersten Fleckschen Original-Opus seit lingerem ge-
‘ibracht. Um bei den Widmungen zu bleiben: K.Ahlheim widmet sein Stiick !'den Schwal-
ben als NeujahrsgruB'. Zum Inhalt der neun Aufgaben wére nur zu bemerken, daf
- es’in.allen auler der.letzten wesentlich auf thematische Verfihrungen ankommt
V{oder abgesehen ist} -~ den raubgierigen Kichen wird ja so leicht keine entge-
“hen. Kaum ndtig sind die Stichworte "Halbbatterie" bei Rice und "132,Thematur-

nigr" bei-Jsnssons Zwillingsaufgabe.

'+ Drei- und Mehrziiger: (Bearbeiter: Dr.Werner Speckmann, Hamm 1.W.,Lisenkamp 4)
o - Was will Nr.542 (stellt sie die Idee erstmalig in Minia-
.. turform dar? gibt es einen Vorginger?) demonstrieren? Durch ihré Probespielel
~ist Nr.544 von Intercsse. Nr.545 ist durch eine Aufgabe von H.Jafbon,die die-
" selbe Idee zeigt, angeregt worden. Inhaltsreich und formschdn ist Nr.546. Eine
. interessante Doppelsetzung in virtuoser Form bietet Nr.547, 'der schon einige
verdffentlichte Fassungen, die sich als inkorrekt erwiesen haben,vorausgegan-
gen sind, Nr.548 zeigt dreimal hintereinander das gleiche strategische Motiv.
Richtig rangieren heilt es in Nr.549, und Ahnliches 148t sich zu Nr.550 sagen.

Marchenschach: (Bearbeiter: Peter Kniest,Wegberg/Rhld,, Tischenbroicher Str.59)

T Als der yneue", hoffentlich nur ,vorléufige! Bearbeiter des Mar-
chenschachteils begriife ich alle Freunde und sage auch an dieser Stelle meinen
Dank fiir die gezeigten vielen Beweise der Treue zur SCHWALBE. Herrn T.Steudel
meinen besonderen Dank einmal fir die exakte und geordnete Ubergabe der Unter~
lagen und seine Bereitwilligkeit, soweit es seine Zeit erlaubt, mich in der
Fortfiihrung seiner niedergelegten Bearbeitertitigkeit zu unterstitzen und zum
anderen fir seine fir die SCHWALBE geleisteten Dienste., Wenn auch der eine o-
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== (Bearbeiter: Dr.K.Fabel, Minchen 9, Pistorinistr.8)
ie. inkorrekie 409 zu verbe 2sserh, br aucht bor 1 Stein mehr.-

”3‘"“1ch seinerzeit zupr Vorofﬁrtllcnung in der Fairy Chess

p=221GT
.- Sie ist nicht schwierig; man muB nur ein wenig nachdenken! ~
Es hat mich gedrgert, 'dafl bei Rochade-Retros fast immer von vornherein die L&-
sung feststeht: es Tc!”l't nur noch der Bewels, daf die Rochade . unzuldssig ist.
Aus diesem Grunde schuf ich einen neuen Ty;“, von dem Nr.562 das 3. Belsplel ist.

32.Thematurnier_von_Uproblem" (Das von der Finnischen Schachproblemgesellschaft
ausgeschriebene mathematische Turnier r, vergl.Heft 8, §.118); 1.Preis M.Charosh,

USA. Ein Turm-auf al bewegt sich auf dem kurzesten \Vege in 27bis 14 Schritten
nach h8 und hat hlcrtur 470010 Méglichkeiten. —~ 2.Preis: Dr.E.T.O. Slater, Eng-
land. Die Tirme auf a1, hi und die Tlrme auf aB, h8 tauschen in vier Zugen ih-
re Plitze. Hierfir gibt es 330 )\’ogllchggéten - E Bonsdorff Finnland holte sich




560. T.H. Willcocks, Bristol

561. M. Charosh, New York

562. Dr. K. Fabel, Miinchen
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daf man bei den sogenannten yglicklichen Funden' mit ziemlicher Sicherheit da-
von ausgehen darf, dal man nicht der erste ist, dem dieses ,Gllck" beschieden
war. C

Losung der Studie Nr.XVII von H.Rinck. 1.Ta8! Da2! (D:a8,Dd5 2.Lf3+, 1.-, Deb
2.Tab+, 1.-,Dcd 2.Te8+, 1.~,Dh7 2.L¢g6 wie Ldsung) 2.T:a4!l Dg8 (D:a4 3.LeB+) 3.
Ta8! DA7 4.046 D:gb 5.Tab+

L 0 5 U N -6 E N ausHeft 14 (August 1960 - Nr.381-410)

Zweiziiger: (Bearbeiter: Hermann Albrecht, Frankfurt/Main)

381 von Nowotny: 1.d71 Allerhand Spiel mit 7 Steinen {WW) Recht hiibsch{CJ,DrHA}
aber etwas klein {HZ,KH). Meines Erachtens zu nahe kommt als Vorgénger: E.
Boswell {The Problemist III/1953) Kd4 De7 Th3 Bd6 - Keb Le8 Sa8 1.d7 (HAL)

382 von Hasenzahl: 1.f47 (Db6!) ergibt die Blocks Dd4/gf 2.5d6/Sc3, wohingegen
der Schliussel 1.0ab! Opfer-Fluchten einrdumt, also Radikalwechsel. Hiibsche
Verfihrung (KP), aber passive schw.Figuren (KS} Recht ansprechend {(WW) Gut
(KH} Sehr schdn (GM) Fabelhaft, das hinterl#ft Eindruck{FN) GroBartig!{HZ)

383 von Hasenzahl: Der Bearbeiter versuchte erst 1.Td7? Sd6! sowie 1.Td1? h1iS!
und fand dann den sehr hilbschen Schlussel 1.Ld51, jedoch erst durch den Kom-
mentar von LW {"Mattwechsel bei provozierten Schachs!") dis thematische Ver-
fuhrung 1.7:b67 {Sd61) mit S:ed+/S:eb+ 2.T:e4/T:e6. ~Shr.luftig und hibsch
{CJ,WW) Knapp und einprigsam {KS) Gefsllt mir auch sehr,Der Name birgt fir
Qualitit (HZ) Zwei hochfeine Vierzehnsteiner {(LW) ‘

384 von Haring: 1.5a3! Nicht leicht zu finden (HZ}, schéner Auswahlschlissel
wie schon 6fter bei Haring (CJ) mit drei T-Blocks und den selbstschidigen~
den Verfihrungen 1.5:a7? Kbb! und 1.5:d4? c6(Tc6)!, tadellos (LW)Eine fei-
ne Aufgabe, wie man sie von Haring gewohnt ist (DrfA) Ein Fehlgriff, denn
man ist Besseres gewohnt (FN) Sehr sch&n und reichhaltig(KpP) die"beste! (KH)

385 von Beszczyhski: Satz S$-/Se3!, thematische Verfihrung 1.0c6? T:g3! und L&~
sung 1.0cSt = drei Phasen bzw, zweimal Mattwechsel. = Schine Komposition
nicht leicht {HZ) Erreicht die vorige lingst nicht (LW} Keine Schwalbe{FN
Folge der Wahrnehmung: Schliissel-Satz-Verfihrung (GM) Verfihrung-Schlissel
~Satz (ESchd) Satz-Schliissel~-Verfithrung (HAt), also keiner wie gewollt!

386 von Jensch: In zwei Verflhrungen wird jeweils eine dreifache Mattdrohung

© - differenziert: 1,Kd3? (s@gug T:e7/D:h5,L:g8/gh 2.0g4/DF4/Ded und  1.Dcb?.

(T:e7!) L:g8/gn/D:h5 2.0F3/0ed/Dd5 1A dér Eésung eine sechsfache(i): 1.Db3!
L1gB/gh/D:hS/T:e7/5:h2/L:d6  2,0F3/0d3/Dd5/Dh3/Deb/Df7, wozu hoch die bei-
den S-Schachs kommen. Eine groflartige Aufgabe mit auBergewdShnlichem Inhaltl
gHZ GM,KP ,HAt) Dem Parallelstiick in "Problem! gloichwertig. (LW) = Sehr fein

cJf Prachtig! (JH) Aus den Einsendungen, die teils genaue Analysen geben,
geht klar hervor, daB niemand die Aufgabe bis ins letzte erfalit hat. Wenn
die Verfihrungen Uberhaupt bemerkt wurden, dann stets. rur eine von beiden.
Haufig wurden sogar nur 4 Drohungen erkannt und folglich "Duale! moniert
(K.Timpe)

387 von Rice {nach Biichner); Die Satzmatts nach den direkten Entfesselungen
Deb/DdB wechseln zweimal in 1.De3? 24 und 1.0f2! Leichi und gut’ {AR) Ver-
filhrung zuerst gesehen (JUB) Losung-Satz-Verfiihrung, nettes Thema (HZ)Satz-
Verfithrung-Losung, hat mir gut gefallen (ESchd). Flir einige Léser: Der Dual
nach 1.-,d4 ist in der Verfihrung, wo der Zug die Drohung nicht pariert,
kaum ein Schdnheitsfehler, um so mehr ‘zber im Satz, wo der Zug den gemein-
ten der sD thematisch glelchwertig und somit augenfdllig ist {HAt)

388 von Rietveld & Groeneveld: Derselbe Inhalt mit 1.0e3? Lb4! und 1.DcHt Ele~
ant und viel besser als die vorige (FN,LW) Schwer zu sagen, welche dieser
eiden ¥Seiltanzaufgaben (KS) die bessere ist (AR),denn hier stért die kon-

kurrierende Verflhrung 1.0d4? Lb4, die nicht gesehen werden soll{HAT}Wahr-
nehmungsfolge: Losung-Satz-Verfihrung (ESchd,HZ) )

389 von Ahues: 1.Lf5? (D:e3!) mit DgB/SdE und 1.Ld5! mit Ld7/Sd6 bilden einen
Zwillingsinhalt mit analoger Thematik (LW) Nicht so kompliziert wie es zu-
erst scheint {AR) Viel Holz fir eine so kleine Idee (WW).

Gesamturteile: Wieder eine gute Serie (KP,WK), die sich sehen lassen kann
(AR}, mit bedettenden Hohepunkten (L) Lauter schdne Stiicke(JH).

Drei~ und Mehrziiger: (Bearbeiter: Dr.W.Speckmann) .

390 von Nowotny: 1.Lab? Sab? 2.7Te7, aber 1.-,5¢5! 2,Te7 S;ab!; 1.Lc6? Seb? 2.
Te7, aber 1.-,5a5! 2.Te7 S:cb!. Dieser Kontrawechsel in den Probespielen er-
weist die Notwendigkeit, zuerst mit dem T und erst dann mit dem L zu zie-
hen, also 1.Te7! (2.T:b§) Se5 2.t.c6 und 1.-,5a5 2.Lc6; zugleich doppelige-
setzte Beugung als Auswahlkombination. S
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391
392

393
394

395

396

397

398

von Schneider: 1.Kb7? und 1.Kd7? scheitern an  1.-,Tg7+; 1.Lad! (dr.2.0d1+
K:ch 3.0d6F) Le?/Le? 2.Kb7/Kd7. Aber nebenlésig durch 1.0d7+ K:ed 2.0d6+.
von Zeillinger: 1.L:d3! h3 2.Dd71 K:d7 3.Lf5%; wenn das ohne den s,Bd3 dar-
gestellt wiirde, lége eine gelungene Perifihrung der wD vor. Auf 1.-,Kd6 2.
Lf5 3.0d1¥, aber auch 2.Kf7. Ferner nebenldsig durch 1.0d1 2.D:d3+.

von Schaaf: Nach 1.Lb2! (1.-,L:b2 2.0:b1 3.h7F) soll T:b2 mat 2.0:a1 T~ 3.
h7F beantwortet werden; es geht aber einfach 2.5f6F.

von Johannessohn: 1.Lb7? Sf6! (2.5f3 Sh5). Durch 1.5f3! e:f wird das Matt-
feld von ed4 nach f3 verlagert (also Schweizer Idee} mit der Folge?2.Lb7 Se5
3.Le4, Zugzwang. - Einige Verfihrungsklippen (WW) Recht hiibsche Angelegen-
heit {DrHA,JB5) Nett (FN) Der Bauer am Bindel (KS)

von Bilfinger: 1.Ld6! K:e3 2.Lcb+ Kied 3.Lc2+ KdS 4.e4F (was man demBe2 zu
Anfang kaum zutraut). - Gut,sehr gut (DrHA) Ausgezeichnet (LB) Hibsch (GM)
Gefallt mir nicht (CJ)} Der Aufgabe fehlt es, um wirklichen Effekt zu ma-
chen, bedeutend an Schwierigkelt (LW)

von Queck: 1.Tg7! Tc7 2.Le7+ KdB 3.Tg4 Tcd 4.Led+, der sT blockt zweimal.-
Ausgezeichnete Wiederholung des gleichen Motivs (CJ) Die Blockierungen des
sT haben mir gut gefallen {GM) Ein echt strategisches Problem, leider mit
sehr grobem Schlissel (W)

von Schulz: 1.5f6! Ke7 2.5d7 Keb6 3.Sc¢b Ke7 4,5a6 Keb 5.b5F mit hilbschem Al-
leingang des wS, dessen Marschroute sich danach bestimmt, daB er zwischen-
durch jeweils den Tb8 decken muB. - Feine Miniatur (LW,CJ,GM,FN) Sehr ge-
fallig {LB) Eine schdne Blume aus Caissas Garten (DPHA$ Putzig und schwer
(JB8) Leicht und gefdllig (WW) Nach meinem Geschmack {JH)

von Dr.Fabel: (mit sBh2 - s.5.226}: 1.Dat! Ldi+ {Lb1 2.D:b1) 2.T:d1 hiD+ 3.
T:h1 K:d2 4.Del+ Ke2 5.0el¥ mit doppelter Ruckkehr, sowohl wvon D wie T. -
Da zundchst verdruckt erschienen, keine Ldserstimmen.

Mirchenschach: (Bearbeiter: Peter Kniest, Wegberg)

399

4oo

401

402

403

404

405

von Speckmann: Weifl will den sK in die Opposition zwingen und dann mit Tal
mattsetzen., Die einzige Chance flir Schwarz, dieses Matt abzuwenden,besteht
in dem Versuch, vor Festlaufen des B mit dem K so nahe an den wT heranzu-
kommen, daB der wK ihn nicht mehr zuriickdrdngen kann. Daraus ergibt sich fir
Schwarz als einzig sinnvoller Weg, pit dem sK nur nach links zu ziehen und
den sB nur zu bewegen, wenn anderenfalls der sK wieder nach rechts zuriick
muBte. Im Endergebnis bleibt dieser Plan aber ohne Erfolg: mit vier aufein-
anderfolgenden Tempolenkungen seitens des wK gelingt es WeiB jedoch,den sK
noch im ?etzten Augenblick abzufangen: 1.Kf3 a5 (Kg1? 2.Kg3 3.Ta1¢)é.Kf,e4
Kf1 3.Ke3 a4 (sonst muB der sK zurlick nach g1) 4.Ke(d)4 Kel 5.Kd3 a3 (um
nicht mit dem K nach f1 zurlick zu missen) 6.Kd{c)4 Kd1 7.Ke3 Kel(jetzt muB
er zuriick) 8.Kd3 Kf1 9,Ke3 Kgl 10.KF3 Kh1 11.Kg3 Kg1 12.Tals.
von Ahlheim: 1.Ldsung 1.Del Teg? 2.Deb T3g6¥; 2.Lcsung 1.Dh6 Tged 2.0g5 T3
e6+. KRo bedauert, dal das Satzspiel mit der 1.Losung identisch ist und KP
§efallen die interessanten Tempoziige der sD, jedoch mit 1.f4 Kd5 2 .Kf5 Tf7¢
eider nebenlésig.
von BRehm: Satz 1.-,Gb7 2,065 Sd5%, Losung 1.Dc4 Gb3 2.Dd4 Sd3+. In beiden
Spielen iberraschende Mattstellungen mit klarer Herausstellung der Eigenart
des Grashiipfers, - Recht schwierig (KRo) Schwer und sehr schdn gdH,KH) Der
Wechsel wirkt Uberraschend (GM) Hibsch und garnicht so einfach {KPo)u.wei-
tere gute Kritiken, aber "flir mich fauler Zauber (Ww)!
von King-Farlow: Die Stellung a} 18st sich mit 1.Sb7 Ld4 2.Sa5 ad+ fast von
selbst und hat nur Wert in Verbindung mit b). Diese Aufgabe erwies sich als
guBerst schwierig; es %eht 2,B, nicht 1.La5 (=+!!), wenn WeiB fortsetzt mit
K- 2.h4 dann geht nicht a4 ($?) wegen 3.h:;a4 ep! oder 1.h4 L:g4 2.Lad Lh3+
(#2) 3.5:h3t Richtig ist 1.h4 a3 2.Lab ad¥, Ein Ldser fragt, ob der Zug des
Lh8 nach d4 Uber g7 oder a7 ein Dual sei. Ich wirde sagen, daB es nicht auf
den Zug selbst, sondern auf das neue Standfeld ankommt. Von einem Dual im
Uiblichen 8inne kann also nicht die Rede sein. Ein L&ser (1) verurteilt in
scharfen Worten die Ver#ffentlichung von Mirchenschachaufgaben dieser Art.
Jede Darstellungsform hat ihre Berechiigung; daran bitte ich bei evtl.vor-
eiligen Ablehnungen und Kritiken zu denken.
von Zucker: Das Satzspiel 1.-,L:g7F verwandelt sich Uberraschend in 1.5f4
Kgt 2.Lg2+! 1 3.0Ld4+ L:d4F. Hat KPo viel Mihe gemacht! 1.S5:f2+ Kgl1 2.Ld4
(8.-,h1D? 3.5g4+) scheitert an 2.-,h1S!
von Koetsheid: 1.Lgd dr. 2.Sc54 Ko7 3.0b8+. 1.-,T:ad/T:a6 2.5c5+/e6+ 3.0c8
/Db8+ und 1.-,5:£5/5:d5 2.5¢54/F85+ 3.DcB+/Sc7+. - Mehr schwierigals schén
{KPo); auch ich halte die Wiederkehr vieler weiBer Zuge fiir stdrend (PKt)
von FuB: Hat sich als recht schwierig erwiesen {nur von D.Nixon geldst).1.
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T.Kel 0-0-0 2.¢7 D:c5 3.c:dBT+ Kb7 4.Th8+ Keb 5.Tb1 D:c3¥.Eine reine Matt—
stellung, wie es der Verfasser liebt.
406 von Triick: 1.d8L ¢3 2,L.db6 ¢2 3,D:c2 4.Lgl 5,DeB+, 1.-,h5 2.1.db6 h4 3.DF5

usw. -~ Nicht berlickend {KPo), dagegen "gefdllig" fRB).

407 von Steudel & Quindt: 1.D:a7 L:cb+ 2.Kb8 Lh1 3.DgT+ Tg2 4.Ka8 Kh3 5.0h2 Kg4
6.Db8B Ta2+. - Hatte ich gerne gefunden, habe aber nicht {DrRS)Riickkehr von
5 Figuren, eine eindrucksvolle Darst@liung {GM) RB versuchte mit 1.5g2 T:g2
die Losung zu finden, kam aber nicht weiter. Was sagt er aber zu2D:a7 Ta2
3.0ad+ Led 4.Kb8 Th2 5.c¢711 Ta2 6.0¢2 TadF. Eine teuflische Nebenlisung u.
sogar stubenrein.
KPo: Mérchenschachserie etwas enttduschend.

Am Rande des Schachbretts (Bearbeiter: Dr.Karl Fabel, Minchen)

408 von Kuner: Letzter Zug Lh7:DgBL. Die Stellung ist partiemdglich. Auch TeB
ist natilirlich ein Umwandlungsstein (2 Punkte].

409 von Kuner: Letzter Zug Bf7:Lg8L. Nebenltsig mit z.B8. Le8-gb6, gb6~g5,denn der
wK kann Uber ¢7 entweichen. Auch hd-h5, Khd-h6 kénnen die letzten 2Uge ge-
wesen sein, "Herr Kuner is to be congratulated on a magnificent idea’,
schreibt H.H.C. (6 Punkte).

410 von Burbach: 132 schwarze Gegenziige! (6 Punkte mit Minuspunkten fiir Abwei-

chungen) .
LOSERLISTE (Bearbeiter: Kurt Timpe, Gdttingen)
r ___ P e .
l&#: He ft 14 2 | 3 | we [SUT|Kontostd. @ﬁgn P ad 0;2 Kontostd.
1 | Dr.H.Augustin 8 {15 | 17 | S0 368 | 14 -1 14 Too
2 | E.Bartel 2 3 - 5 85 4 - 4 109
3 | L.Bente 18 12 17 1 4 7% 295 27 8 1 35 239
4 1 R.Bienert 18 12 17 1 4 18% 430 26 - | 26 686
5 | J.BBhmer 18 112 | 17 | 47 347 112 - 112 212
6 | B.v.Dehn 14 112 | 13 | 39 3* 200 9 - 9 113
7 | P.Eisenbeiss 16 9 8 | 33 348 | 18 - 118 62
8 | W.Goulding 18 2 -1 20 924 8 - 8 238
9 | J.Hille 16 112 1 17 1 45 1* 176 | 31 -~ 1 31 544
1o | H.Hofmann 8115 | 17 | 5o | 13* 21 | 28 | 1o | 38 454
i K.Hraba 18 - - 1 18 966 11 6 17 359
12 t C.Johannessohn | 14 9117 | 4o 402 - - ~ -
13 | R.Karpeles 181 15 117 | %o 6% 202 | 35 5 1 41 538
14 | G.Kern 1612 1 13 1 41 3* 827 9 - 9 160
15 | W.Klages 12 112 1 13 | 37 | 15% 715 | ™1 - M 207
16 | H.lLang - - -~ - - 12 - | 12 65
17 | G.Maier 12 112 | 17 | 41 410 | 36 - 1 35 599
18 1 D.Nixon 2 - 4 6 1% 207 | 32 8 | 4o 584
19 | F.Nowotny 18 1 14 | 13 | 45 793 6 - & 70
25 | K.Pohlheim 18 1 12 |+ 17 | 47 3* 62 | 31 6 | 37 502
21 | R.Queck 18 9117 | 44 106 | .34 - | 34 21
22 | M.Rieger 16 6 8 | 30 959 7 - 71 222
23 | K.Roscher 18 1 15 {17 | 5o a1 13 9 | 48 539
24 ¢ A.Rothléander 12 - o 1* 147 - =l - .8
251 Dr.R.Seeger 18 9113 | 4o 7 7o | 28 31 31 67
26 | K.Soltsien 18 9 | 17 | 44 2% 906 { 15 | 1o | 25 270
27 | E.Schaaf 14 15 1 46 g% 178 | 21 - 121 218
28 | E.Schafer 16 112 | 17 | 45 1255 | 23 - 1 23 192
29 | H.H.Schmitz 18 115 | 17 | 5o | 24* 991 | 46 8154 1% 218
30 | G.Weich 18 12 17 1 47 926 7 - 7 240
31 . Weyding 18 12 117 | 47 698 | 24 - | 24 283
32 | L.Wiemer 18 [ 11| 17 | 46 | 3* 6o - - - 587
33 | H.Zander 18 | 12 -1 30 89 - -1 - 59
34 | J.Zeillinger 16 12 17 1 45 89 - - - 44
35 | H.H.Cross 1o~ - - ~ = PR RV A ) v

Erreichbare Punkte: A: 24:18; 3%:12+70=22; n¥:17; insgesamt: 47 + 1o = 57 Pkt.
Bester Loser: Funf Ldser erzielten je So Punkte, Diesmal mufte bis Heft 12 zu-
rickgegriffen werden, um den Empfianger der Urkunde zu ermitteln.
Es _ist K.Roscher, Krefeld.
B: 44+8=52 Pkt. Bester Loser H.H.Schmitz, Weimar, mit 46 Pkt. C: 14 Pkt.
Sonderpunkte: F.Nowotny A: 7 Pkt fir 7F von Dr.W.Speckmann {(Heft 15/16, $.235)
000 Punkte erreichte H.Hofmann, Bayreuth, zum 13*
Die Nr.398 wurde wegen des fehlenden sBh2 (V.s.H.15/16,5.226) nicht gewertet.
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Der Sachbearbeiter dankt auf diesem Wege allen L&sern fur die so zahlreichen
und herzlichen GriBe und Winsche zum Weihnachtsfest und zum yNeue Jahr', Ep

gibt sie ebenso herzlich zuriick. K.Tp.

* * * * *

TURNIERAUSSCHRET B,U N G E'N {Laufende Turniere)

Tko Sun~H@ra1d (Sydney,, Formalturnier fiir Zweiziiger, {lochstzahl zwei (Gemein-
schaftsarbeiten nicht zugelassen) in doppelter Auqfertlsung auf Diagramm mit
voller L&sung, Frist fur Eingang 3o. Ap”ll 1961 {zeitige Absendung _erwiinscht,

Luftpost ratsaw) Preise: 1o, 6 und 3 guineas zuziiglich je einer "rophéd! (uﬁ—
klar, ob Sachpreise oder Urkunde etc.). Eine Guinea entspricht etwa 9,50 DM.

Die Richter sind F.T.Hawes und F. ?avenscroft {und bei ihnen dirfte nur streng
Klassisches und garantiert Sichtbares Erfolg haben). Anschrift: The Chess Edie
tor,'Sun-Herald! Broadway, Sydney, N.S.W. Australlbn

Che:q l.ife, Informalturnler 1360/61 fur Zwe1~ und Dreiziiger. "Sachkundige Rich-
ter Jcscheldene Celdpreise!, Belege zugesichert. Anschrift: Nicholas Gabor,

Hoﬁil Kemper Lane, Cincinnatil 6, Ohio (USA}. Hier kann man auch Modernititen

enden.

TURNIERENTSCHEI OUNGE

Sahs 1959, bchoq das erste Informalturnier der neuen lettischen Zeitschrift
hatfe eine cut internationale Besetzunq mit 47 Aufg aben von 43 Autoren.,
Preise: 1. W.F.Rudenko unJ@pFOpetFOWSk {s.Diagramm}. 1,Db6! mit Matt— und Pa-
radenwecHSﬂl bei den Blockd auf d5 und 5. Ein Fund. - 2. H.Hermanson, Unbyn
(Kg8 Dh6 Ta3 a4 Lcd g3 Sg7 Bd6 e5 £7 h3 ~ Ked Dd1 Tf1 La7 Be3 g2 - 1.0eb!)
Mattwpchsvl bei zwei Verstb1lunoen durch den sK, fullt eine Licke, - 3. L.I.
Sagorujko, Moskau (Kb8 Dgl T3 {d8 Se4 e7 BcS f7 hb — Ked Dhéd LhS SaB Bb5 6
FS - 1. %TG’) Préchti kcnsbrulortﬁr Paradenwechsel mit Vﬂrlegung des 5-0 for—
- feldes. - Ehr.Erw.: 1. P.S.Petschenkin, 2. E. Visserman, 3. Draiska. E
E.AMirtanen, 2. J.Retter, 3. B.I.Timofejew, 4. K. Vlksna, 5. R.Diot. -

Rlabte;. £.N.Rushlis (Magnltogorbk)
W.F.Rudenko L.Laény G.JBnsson
1.Preis, Sahs, 1959 1.Pr.,Ceskoslov.Sach 1959 1 Prels Arb.Skak 1958/11
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Csskoslovensky Saﬂh 1959 (informal). Preise: 1. L.l Lacny, Banska Stiavnica (s.
Dltgrﬂwmi. TPe? 77T 7 1.5:e8! Zweimal Mattwechsel bei den Opfer-Blocks auf
d5. Die K-Flucht th hier nicht satzmattlos, sondern bletet\gﬂcn weiteren Matt-
wechsel. Das Gesamtergebnis lohnt den Materialaufwand. - 2. W.F.Rudenko ((b?
)b8 TT6 Lad c2 Sbb e4 BdS e3 f5 gb - KeS Td1 Lb4 Sc7 Beb o7 ¢b - Satz T: :d5/ed,
Se3? Td3!, 1.5d21) Paradenwechsel Satz/Verfihrung, Mattwechsel Verfuhrung/
Lo%ung bei ulockgadren Bis auf den La5 elegante Darstcllung einer kogﬂ121er-
ten Thematik. - 3. I.Tatransky, Prefburs %? Tf1 6 Lal Sb4 db Bd2 d5 e2 g5-
KeS Lf2 Sb2 dB Bd3 d4 g5 - 1,847 Sebl, T.ed? S:d31, 1.e31) In Zugzwangform
dreierlei Mattpaare fir die S-Ziige bei orlglnclicm Mechanismus mit dem wB als
Solo-Akteur. — Ehr.Erw.: 1. L.Apro, 2. J.Beszczynski, 3. A. Grinblat, 4. W.Lit-
winow, 5. P.ten Cate. Rlchter E. l.bmnow (Moskau) .
Arhkjdcr Skak Z.Halb;ahr 1958 (informal). Preise: 1. Gustav Jonsson, Torsby(s.
Diagramm]. T.Dgé? A DgTl Ein Dre1phasen—Zugwechsalstuck mit zwéimal ver~
schobenen Matts nach éloc ausgezeichnet konstruiert. - 2, E.D.Liwizkij,
vorweggenommen durch eins der Drelphasen—Plonlerstucks von 0.Stocchi {(2.Preis
Paralléle 5o, 2,12.1949): Kh7 Dgb Tb5 Le3 g2 Sb2 dB BeS - Kd5 Tad ab Lh1 Sab
Bed eb g7 h6 - 1.D:g77 Ta7t, 1.Dg3! - 3. E.A.Wirtanen. Ferner 4 ehr.Erw. und
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5 Lobe in etwas bunter Mischung. Richter: Z.Fjellstrsm (Stockholm),

Sportowiec 1959 (3.Turnier, formal). Ein umfangreiches Turnier mit nicht ganz
entsprechender Qualitat. - I, Zwelziiger ohne besondere Bedingungen: 177 Einsen—
dungen von 83 Autoren aus 18 Lindern. Preise: 1. L.Szwedowski,Ostrolenka és.Di~
agramm, Matiwechsel in 5 thematischen Varianten. auch Paradenwschsel}. - 2. Gy.
Bakesi, Fonydd (Kh4 Dgb Te8 Lot g8 Sb8 Bb4 f4 £6 ~ Kd6 Da5 Ted ef La2 8 Sb5 e2
Bb7 ¢3°d4 13 plus in der Vorlage fehlender wBd7 ~ 1.DF5 mit dreimaliger Parade
einer dreifachen differenzierbaren Drohung). ~ 3. F.Fleck, Budapest (Kh1Db8 Tf7
g6 Lgb SdB8 eb Be7 e4 - Kdb DeB Tad h? Lgl Sa5 f4 BeS h2 - 1.0b5! Matt— und Um—
wandlungswechsel). - 4, C.Groeneveld, Aalten (Kf8 Dd2 Tf1 h5 Lat h7 Sb3 d3 B35
f6 - Keb Tad h1 Ld7 Se3 f2 Ba7 o6 7 h6 - 1,5b4! Mattwechsel bei Dualvermeidungs—
thematik, die aber nicht rein gestaltet ist). - 5, H.Kroe, Lublin (Kh2 Dh7 Teb
Lb2 cB Sab o5 Beb e2 ~ Kd5 Te7? Lb5 $b6 Ba? d3 db &3 o7 ~ 3.5d7! Paradenwechsel
mit 3 K-Fluchten in der Ldsung). Von den funf ehr.Erw. ist bemerkenswert die 3.

von A.M.Plostak, Minsk (Kg?7 Da5 Te8 g2 Le6 h2 Se5 1 Bd7 e2 h3 - Kf5 Dd4 BF2 f3
h6 - 1.Db4? fgt, 1.0d2!), ein Dreiphasenproblem mit geliufiger Thematik,aber von
ungewshnlicher Perfektion in allen Stiicken. Unter den funf nicht umterschiedenen
Loben findet sich die folgende Patentfassung, die den vor 30 Jahren von Umnow
propagierten En-passant-Mechanismus in Doppe setzung als Matt~ und Paradenwech-
sel gestaltet: W.I.Tschepishnij, Moskau (Ke7 Da2 Tad g4 Sdb BbS e2 - Keb Sd8 h3
Ba3 b6 c6 d4 f4 - 1,041}, - 11, Zweizlger mit nicht mehr als 12 Steinen: 245(1)

Einsendungen von loo Autoren aus 19 Landern und beinahe alles "fir die Katz'#,

- Preise: 1. P.Qverkamp, steingetreu vorweggenommen durch V,Schneider (2.1cb,1447v
Springaren 11/1952) &éd Df3 Tb6 dB Sb8 g3™ - Keb Tel Lf7 h3 Sb3 Bgb -1.Dg4. -~ 2,
H.Hermanson (siehe einschldgige Debatte in "Problemnotert). - 3.° ¢. Mansfield,
Bournemouth (s.Diagr., Mattwechsel bei den Schachs, prdchtig konstruierter Zehn>
steiner). - 4. W.Suchodolski, Opalenica (Kg8 Da8 T#3 Lh1 Sd7 Bd2 - Ked La2 Sb2
Bd5 - 1.Da3? Lb3!, 1.Df8! Auch dieser Zehnsteimer ist beachtenswert: obwohl die
Verfihrung zu augenfdllig scheitert). - 5. Gy.Bakesi (K6 Lo3 h7 Se g4 Bb2 b3-
Kd3 Ded Satl Be2 &2 - 1.545! Fleck-Typ). Von den 5 ehr.Erw. ist die 1. KF .Fleck)
mehrmals vollinhaltlich vorweg enommen, die 3. (E-A.Lopatinskij) hat einen Spie~
gelbild-Vorginger von Andradev?1924) und die 5. (L.Fontaine) einen bis auf ﬁon-
struktionsdetails identischen Vorginger von Knoppel (1952).Auch zwei der 5 Lobe
sind unberechtigt, da es sich um Vereinfachungen-bzw, Verstimmélungen vollwerti-

ger #lterer Probléme handelt., - Richter war M.Wrobel(+). (HAL. )
’ L.Szwedowski C.Mansfield - Z.Maslar

1.Preis, Sportowiec 1959 3.Preis, Sportowiec 1959 1.P1.,Serbien-Slowenien 59
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3.Problemwettkampf Serbien-Slowenien 1959 (II.Gruppe). In dieser Gruppe war das
von Slowenien gestellfe Thema: Passive weile Bauernumwandlung im Hilfsmattdrei-
ziiger. Z.Maslar (s.Diagramm 1.Kc5 e8L 2.Kd6 d8T+ 3.Ke7 h:g85%) hat das Thema
gleich in doppelter und dazu eleganter Weise gemeistert, ohne die (einfachere)

Damenumwandlung zu verwenden. — 2.Platz: Z.Dancuo, ~ 3.Platz: Z.Tomié.

Richter: Ing.N.Petrovié {Th.St)

.

* * * * *

PERSONALTIEN

E.O.¥Martin 75 Jahre. Kann das Problemschach seinen geistigen Rang besser unter
Beweis stellen als dadurch, daB es seine Anhdnger von Ju-
gend an bis ins Alter zu fesseln vermag? Es ist uns deshalb eine besondere Ge-
nugtuung, dafl wir wieder einmal mit E.Q.Martin, der am 19.1.1961 sein 75. Le~-
bensjahr vollendete, einem langjihrigen treuen Freund der Schwalbe unseren
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Glickwunsch aussprechen kénnen. Die Schachprobleme, die der Jubilar komponiert
hat, sind zum Teil weithin bekannt; perstnlich hat er sich aber immer zurickge-
halten, und auch auf der Problemistenzusammenkunft anléBlich der Schacholympi-
ade in Leipzig (1960}, zu der mancher von weither gekommen war, war er - .der
Leipziger - nicht anzutreffen. Wie der Meister, so auch seine Werke - auch mit
seinen Problemschdpfungen, von denen wir nachstehend ein Beispiel bringen, ist
er stets seinen eigenen Weg gegangen, fern aller Schablone und allem Tagesge-~
schmack. Sein Hobby Nr.?1, das Billardspiel, hat das Problemschach bei ihm nie
zu verdriingen vermocht, und beides - das Kombinieren einmal mit kirperlichen,
das andere Mal mit geistigen BezugsgriBen - paBt ja auch vortrefflich zueinan-
der. Wir winschen dem Geburtstagskind, daB es seinen Steckenpferden ( und zwar
beiden, wir sind ja "tolerant") noch viele Jahre mit Freude und Genul mige rech-
.gehen kinnen! Dr.W.Speckmann

Rudolf Wastl 7o Jahre. Als ,schachbegeisterten Jingling von 70 Jahren', der
niemals nach Ruhm strebte, sondern dem es allein um die
Schaffensfreude ging, bezeichnet sich treffend der Jubilar, der am 15.1.1891 in
Wien geboren wurde, wo er jetzt als Postoberinspektor im Ruhestand lebt, Sein
erstes Problem erschien am 5.3.1970, insgesamt hat er tber 1doo Aufgaben ver-
5ffentlicht, und von 1931 bis Kriegsende hat er Schachspalten des In- und Aus-
landes geleitet. Sein problemschachliches Lieblingsgebiet ist das Marchenschach,
Seit 1928 ist R.Wastl treues Mitglied der Schwalbe. Er schreibt uns .. und
erinnere mich gerne an all die Freude, die mir jedes Heft der Schwalbe berei-
tete." Wir wiinschen dem Jubilar, daB er noch lange Zeit in kdrperlicher und gei-
stiger Frische seinem geliebten Problemschach zu seiner eigenen und der Loser

Freude mége nachgehen kinnen! Dr.W.Speckmann
E.0.Martin Rudolf Wastl Rudolf Queck
4.ehr.Erw., Schwalbe 1954  Lob, Die Schwalbe 1955 Schach, 1952
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. Aus: Platzmangel war es uns in Heft 18 nicht'm3g-
-1lich, neben den Gluckwiinschen zum5o.Geburtstag
von Rudolf Queck auch eine Probe seines Schaffens
zu bringen, was mit der oben wiedergegebenen Auf-
"gabe nachgeholt werden soll. ' '

s'Mitteilungen des Vorstandes
1) 4uf die Bucherangebote pp. der Schwalbe (Heft 15/16 5.239) weisen wir ernsut
hin. Berichtigend teilen wir mit, daB das Buch von E.Ramin ,Im Wunderland des
Schachproblems! nicht DM 4,80, sondern nur DM 3,90 kostet.
2} Auf mehrfache Anfragen wegen Diagrammstempel usw. wird mitgeteilt, dass die
Schwalbe solche im Augenblick nicht zur Verfligung hat, Die ,Schachzentrale Ca-
issa, Firma L.Rattmann, Hamburg-Billstedt 2, Steinfurther allee 127 kann Dia-
grammstempel liefern, und zwar komplett mit Typen DM 10,50, Stempel allein 6,~
OM, Typen allein 35,50 DM.
3) Dem Heft 18 lag ein Fragebogen (betr. Personalien usw.) bei. Versehentlich
ist in diesem Formular die Frage nach dem Beruf ausgelassen. Falls Sie s For-
mular noch nicht abgesandt haben, fugen Sie bitte die Berufsangabe bei; ande-
renfalls werden Sie gebeten, die Angabe per Postkarte {an Dr.W,Speckmann, Hamm
i.W.,Lisenkamp 4) nachzuholen. - Abgesehen davon bitten wir alle unsere Mitglie-
der und Bezieher, die den Fragebogen bisher nicht beachtet haben, erneut um
Ausfiillung und Zusendung! i
4) Das nichste Schwalbenheft erscheint etwa Anfang Marz 1961 als Doppelnummer.
- 292 - Peter Kniest, Dr.W.Speckmann




