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Or. Werner Speckmann, Hamm
EIN NOCH UNVOLLSTANDIGES QUARTETT

Welche vier Moglichkeiten es sind, die hier zu einem "Quartett' zusammenge-
faBt werden, 1Bt sich - wie das oft der Fall ist - abstrakt nur sehr umstédnd-
lich definieren, an Hand der Beisgiele aber sehr leicht verstehen. Dennoch wol-
len wir mit der theoretischen Erklédrung beginnen: Es handelt sich also um logi-
sche Kombinationen, bei denen in mehreren [mindestens zwei) hintereinanderge -~
schalteten analogefn Vorplidnen von denen der frihere_den spdteren vorbereitét,
jeweils eine Sperrbeugung erfolgt; und zwar sollen Tirme und Laufer die einzi-
gen Akteure sein in der Weise, daB der sT und der sL die schwarzen Themafiguren
sind und alle Lenkungen durch einen wL oder durch einen wT bewirkt werden.Hier~
ge@iergeben sich hinsichtlich der beteiligten Figuren vier verschiedene Mdglich~

eiten:
1. Die Lepkungen bawivkt ein wl; dabei ist weiter.zu. unterscheiden:
a) Der sT wird zwecks Beugung durch den sl verstellt, Diesen Fall zeigt Nr.1,
die zugleich zur Erliuterung der obigen Definition dienen mag: :

Zieht WeiB hier sofort 1.Lc4? (= Hauptplan), so wire 1.-,0d5? (2.7:d5¥) eine

schlechte; 1.-,Th4!l hingegen eine gute Verteidigung. Diese gute Verteidigung mul
also zundchst in einem Vorplan ausgeschaltet werden, so daB nur die schlechte
Verteidigung Ubrig bleibt und somit der Hauptplan mit Erfolg ausgefihrt werden
kann. Als solcher Vorplan wiirde 1.Ld37 genligen, wenn Schwarz: jetzt das schlech-
te 1.-,Led? {2.Lcd Ld> 3.T:d5F) spielen mufite, doch hat er wiederum eine gute
Verteidigung, ndmlich 1.- Th3!, zur Verfligung, Diese Verteidigung mufl deshalb
durch einen weiteren Vorplan vorweg ausgeschaltet werden, so daB Schwarz aufld3
nur noch das schlechte Led4 erwidern kann. Also: 1.Le2f Lf3 2.0d3 Led 3.Lc4 Ldd
4.7:d5 %. Es sind hier somit zwel Vorpléne in der Weise hintereinander geschal-
tet, daB der erste Vorplan (1.Le2 Lf3) die Vorbereitung fir den zweiten (2.Ld3
Led) und der zweite die Vorbereitung fiir den Hauptplan (3.Lc4 1.d5 4,T:d5F) bil-
det. Und in beiden Vorplédnen geht es darum, eine gute Verteidigung (Th4 bzw Tr3)
flir den folgenden Plan auszuschalten, damit jeweils nur die schlechte Verteidi-
gung (Led bzw Ld5) iibrig bleibt. Beidemal erfolgt also eine Beugung, und zwar
in der Weise, daB die schwarze Figur, die die guten Verteidigungen zur Verfi-
gung hat -(hier: ‘der sT), von einer anderen schwarzen Figur (hier: der sL) ab-
gesperrt wird; es handeit sich demgemdB um Sperrbeugungen. Alle Lenkungen be-
wirkt der weiflle Laufer.
b) der sl wird zwecks Beugung durch den sT verstellt. Diesen Fall zeigt Nr.II.
Gegen den sofort ausgefilhrten Hauptplan 1.0e67 ist_1.-,Tel? {2.S:f6F) die
schlechte .«,%3! die gute Verteidigung. Der Vorplan 1.Ld5? TF5? (= schlech~
te Parade] fihrf zwar zim Ziel {2.Leb T&5 3.5:f6%), doch scheitert. er an der:
guten Verteidigung 1.-,Lg2! Deshalb wird zwecks vorwegiger Ausschaltung . des

uten 1.~ Lg2 der weitere Vorplan 1.Lb3! Tf3 vorgebaut, worauf 2.Ld5 Tf5 3.Leb
%e5 4,5:F6F erfolgen kann. Hier ist es also der sT, der dem sl zundchst die Di-
agonale g2-dS und dann die Diagonale h3-eb versperrt, wobei wiederum alle Len-
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2. Die Lenkungen bewirkt ein wl; auch hier ist wieder zu unterscheiden:

1% der sT wird zwecks Beugung durch den sl verstellt, Dies ist der Fall in Nr.

I, dig sogar drei hintereinander geschaltete Vorplane aufweist

achtlicher ist,

als der wl bei dieser Art von Kombinationen fur

was um so be-
dle Herbelfuh»

run? der Lenkungen viel weniger geschlckt ist als der wh):
Te7t

1.Td3? Leb?
1.- Tf7'

2.Tc4 usw. ,al

er 1.-,Td7t;

1.7¢3? (Hau gl
1,737 Ld6? 2,7d3 Le5 3. ?c aber
daher 1.Th3! Le7 2. 783 Ld6 3. 1d3 La5 4.Tc¢3 5.Tcd+ 6.T:bd¥, Eine Beu-

gung bewirken hier nur die beiden Vorpline 1.Th3! Le7 {schaltet die gute Para-

de Tf7 aus) und 2.Tf3! Ld6 (schaltet das gute Td7 aus};
hingegen kann kein Deugun%scha
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Der Jahrgang 1959
stellt sich vor:

Die beiden nebenstehenden
witzigen Epigramme durf-
ten fir den Sommerschluf
eine bekdmmliche leichte
Kost sein:
{4B) :In einer freien ver-
fuhrungsrelchen Stel-
lung holt die weifle Dame
mit raumgreifenden Schrit-
ten Uber das ganze Brett
ein schines Mustermatt

- 202 -

rakter zugesprochen werden
nur eine Verteidigung Tc?
ann alsd nicht als die schléchte Parade gelten?

dem Vorplan 3.Td3 Lc5
weil gegen den Haupt-
Lb4 parierte ja nichts,

vorhanden war,

b) der sl wird zwecks Beugung durch den sT verstellt.

Fir diesen Fall ist mir trotz Nachforschungen
Beispiel nicht bekannt geworden;
diirfte auch schwierig sein,
der sL dort aber nur die Felder.sei-
Wer vermag dieses in unserem

einer Linie,
ner Farbe bOherrscht

ein
die Darstellung
da der wl alle Felder

Quartett fehlende Lxemplar nachzuliefern? Die beste
einschlidgige Darstellung soll mit einem kleinen
Buch aus dem Schwalbenbestand belohnt werden.

Um wenigstens einen Ersatz fir das zuFall 2 b)
fehlende Sitiick zu bieten, sei mit Nr.IV ein Problem
gebracht, das unser Thema in der Weise verwirklicht,
daB_zwei schwarze Laufer von dem schwarzen Turm ver>

stellt werden.
Vorplénen,

In vier hintereinander geschalteten
von denen jeweils der der frihere den

folgenden und der letzte den Hauptplan durch eine

Sperrbeugung vorbereitet

verstellt hier der sT je-

den der beiden sl je zweimal: 1 Th8! Tb7 2.Te8 Te7

3.7d8 Td7 4.TeB Te7 5.7f8 Tf7 &

Lobzw. S 74+,

W.Jensch, Frankfurt (AC)M.Bornstein,Birsfelden

AB)
%urlhher Turnierbuch 159
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heraus. 1.De8! L5 {gegen 2.0g4) 2.Da6 Khd 3.De2+ 4.DeB+.
(AC): Die Originalitit dieser Aufgabe ist nur gering, Das Problem sollte bes-
ser den Zusatz 'nach F.Kohnlein' tragen, der 1907 bereits in den Siiddt.
Schachbliattern den Achtsteiner Kf1 Td1 ¢7 Sh5'Bgd h3 ~ Kf3 Ld2 = 3% mit der
L6sung 1.Te2! Le3 2.Td3 brachte. Aber die Erweiterung mit dem Wegzug des Bat-
teriesteins igst doch witzig, daB man_sich die Nevauflage gerne gefallen 14B3t:
1.Lb711 Tg3 2.Tg4 usw. wie bei Kdhnlein. In Miniaturform wurde die ldec dapr-
geboten von Dr.W.Speckmann (nach Kohnlein und Martin): Lob,Schwalbe 1951, Kf1
Td5 h4 Bd3 2 - Kf3 Led = 1.Tedt Lf4 2.7f5 Kgd4 3.T74f4. Dr.Speckmann ge-
lang es dabei, dem Problem Zugwechselcharakter zu geben. Im Satz wiirde 1.-Lf4
mit 2.7d7!! heantwortet. Wartezu%e wie 1.Tb5? erweisen sich als schédliche pe-
rikritische Uberschreitung von ¢7: 1.Tb5? Lf4 2.Tb7 Le7! (J.Br.)

U R D R U ¢ K _E _/ August 1960

Lésungen 7 Wochen, gerechnet vom Zustellungstag des Heftes (Poststempel) an:
Kurt T.impe , Gbttingen, Friedléinder Weg 27.

Zweizliger: (Bearbeiter: H.Albrecht, Frankfurt/Main, David-Stempel-StraBe 10}
i == ‘Richter des Informalturniers 1960: E. Visserman, Den Haag.
Ist es eigentlich schon jemandem aufgefallen, dal 1go beliebige Zweiziiger von
heute zusammengenommen viel weniger Steine zdhlen als Too beliebige aus der
Zeit vor 20-30 Jahren? Und sie zeigen mit dem geringeren Material mehr, wenn
dieses "Mehr' ‘auch nicht jedem ?efallen mag. Von Hasenzahls beiden Vierzehn-
steinern bietet der eine Radikalwechsel - wenn man die singschldgigé Verfiihrung
sieht; der andere scheint keine modischen Ambitionen zu haben. Wie steht es
mit solchen bei Harings dritten im Bunde? J.Beszczynski war einige Wochen beil
Verwandten in Frankfurt zu Besuch und hat dabei freundlicherweise efwas fur die
Schwalbe verfaft; diese und die drei folgenden Aufgaben sind Dremhasenﬁroble~
me, bei denen es durchweg interessant zu erfahren wére, in welcher Reihenfol-
o beim Ldsen Satz, thematische Verfilhrung und Schliissel bemerkt worden sind.
enschs Stick — mif zwei solchen Verfiihrungen, die gewissermaBen je eine Half-
te der Lésun% enthalten ~ ist als eine "Letztform! des folgenden anzusehen:
G.W.Jensch {3.ehr.Erw.,Schachverein Dortmund-Hombruch-Barop 1951/52) Kh6 Da?
Ta4 Lb6 h1 SbS g1 -~ Kd3 Dab Lg6 Bb3 ¢2 d2 d6 h2 - 2%.Ist das nicht eine tref-
foende Tllustration zum einleitend Gesagten? Der Verfasser beschwdrt, dal an der
Stellung nun nicht das Geringste mehr ohne Schaden verdndert werden koénnte!
Die beiden Aufgaben aus England und den Niederlanden bilden eire Schwalben-Ko-
inzidenz. An diesem Schema ist aber schon viel getlftelt worden, wobei insbe-
sondere bei Rice der Ahnvater, der manchmal eine sehr prophetische Ader gehabt
hat, sich nicht verschweigen 1d8%: R.Bichner (1959 11 Problema XII/19332 Kal
De5’ The h7 LfS h2 Sc8 d3 Bad ab c7 ~ Ke6 D6 T8 g7 Ld8 g2 Bb7 5 d5 = Z¥.We-
der Biichner noch seine beiden nichsten Nachfolger; E.Pedersen u. J.Peris, ha-
ben von der Moglichkeit des Einbaus der VerfUhrungsEhase Gebrauch gemacht - da-
fur interessierte man sich damals noch nicht. Jedoch haben sie ein  drittes
Satzmatt, wo Rice einen Dual hat. Was ist nun besser? Ahues schlieBlich bringt
das aktuelle Motiv "Zwilling im Illing" (au!), und hier scheint mir - notge-
drungen? ~ doch ein biBchen viel Holz an den Effekt gewendet.
Drei- und Mehrziiger: (Bearbeiter: Dr.W.Speckmann, Hamm i.W., Lisenkamp 4)
Bei der hiibschen 390 beachte man den Kontrawechsel in den
Probespielen. Mit 391, 394 und 395 melden sich 8eschétzte Mitarbeiter, die lan-
ge nichts von sich héren gelassen hatten, Bei 392 m3chte man gern einen Stein
in der Anfangsstellung missen, und 393 wiirde gewinnen, wenn beide Varianten
noch groBere Analogie aufwiesen. Was meinen Sie, auf welchem Felde und durch
welchen Stein den sK in 395 sein Schicksal ereilt? Ein hibsches Stiickchen ist
397, und in 398 gebe man sich nach der Losung Rechenschaft Uber die Bewegung
der Steine, :
7u frilheren Aufgaben: Nr.208 in Heft 8 (von H.P.Rehm) ist vollstdndig vorweg-
genommen durch E.Visserman, Problecmblad 1954, 3.ehr.E.

(Ka7, Da6, Tg2, Lh1, Sed, 8, Bbd, c2, €3, o7, 4, £6 - Kb, Lb1, h2, Sb6, d5
Be4, c7, d3, e6; 3F, 1.c4! droht é.b5+; 1.-,5:b4/Sc3/5e3/5:F4/5:76 2.Tb2#/ c24
24/ glal g6+l g7+ .

Mirchenschach: (Bearbeitsr: Theo Steudel, Marienthal {Pfalz) U.Rockeghausen-.

Nr.399 ist das letzte Stiick einer Reihe, die bei Dr. Speckmann
auf Grund des Palatz-Artikels {Heft 6, Nov./Dez.1959) entstanden sind. - Uber
die Zugmdglichkeiten eines Grashiipfers siehe Heft 9 (M&rz 1960). Beim Zylin-
derschach stoBer a- und h-Linie aneinander. In dem Zylinderschach-Zwilling 402
kann daher z.B. Sb4-h3 geschehen.
Zu der Nr.254 (Seneca) -Heft 9- fand Kurt Timpe noch eine 2 .Nebenldsung:1.Ke4
Lh5 2.Dbd LeB 3.KbS-Lhd 4,Sb6+ Kb7 5.Sc4 LeB+. .
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381 Franz Nowotny, Wien

382 -

Karl Hasenzahl, Ludwigshafen
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393 E,Schaaf,Westercelle 394 C.Johannessohn,Hannover 395 C.Bilfinger,Heidelberg

402 C

7,0, 787
/ %///

2
w / / '
CH U /@
/}%/%/%/
7 DA%, %
nr vy

7

\\\Q

7

77 77
%f/m%fy

% /z/ “w
v % /

///%://%
/ ///
w wen
Ly el

777
,/4/47 w
/%%%/{/%
%”%é U

7

/ W, %@%
///2/4//

Matt in 3 Zugen 2+ 7
396 Rud.Queck, Glimbach

Matt in 4 Ziigen 4+5
397 F.V.Schulz, Minster

398 Dr.K.Fabel,

/ /é
Matt in 4 Ziigen 944

Miunchen

2P B
g %%%4/%
%%/”/; ”
% KX 7
l(/% /@/ﬁ

» .
/a1 ?

\\\

7oL

B b0

7, % % /
%é?//// "y

W, %%%///

/,/ //

%, W, )
v, //

&

% Y Y
Q%C/

U, 0,0, 7
U % %
% % /
//%ﬂ//%@
/ﬂ W/%V/
/i’%}i //
/// // /////

o % " %E

‘Matt in 4 Ziigen 8+7

399 Dr.W.Speckmann, Hamm
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405 Dr.G.Fuss,Neustrelitz 406 H. Triick, Freudenstadt 407 Th.Steudel u.P.Quindt
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éﬁ;BANDE DES‘SCH CHBPETTS {Bearbeiter: Dr.,Karl Fabel, Minchen 9, Pistorinistr.8)

Finnisches schach mathematlsche% Problemturnler(vergl
Schwalbe, Heft 8, S.118): Wie Osmo Kaila mir schreibt, sind 150 Bewerbungen ein-
gegangen, ein 9ewalt1ger Erfolg! Die Durcharbeitung und Bewertung diirfte mir noch
allerhand Kopfschmerzen bereiten.
Unser stidndiges Retroturnier (vergl Tabelle in Heft 11, S.1671): H.Th.Kuner hat
der Rekorde angugrlffen vergl.Nr, 408 und 409.
Unser Ropke/Kemp-Turnier {vergl.Heft 12, 5.178): J.J. Burbach sandte einen neuen
Rekord, vergl.Nr.4%0, und P. Kahl konstruierte eine Stellung mit 184 schw,Zligen,
in der’ jedoch WeiB nlcht am Zuge sein kann und die daher m.E.aus dem Rahmen des
Themas Tallt.
Zuamdglichkeiten im Raumschach: Jan Mortensen sandte mir Aufgaben aus dem m- ~di-
mensionalen Schach, die ich zurzeit noch nicht zu bringen wage!

: 408 und 409 H.Th. Kuneﬁ Rheinfelden 410 J.J.Burbach (Holland
AV m” 7 7. B Z %7
///%/ o /////m/; A/@ /// v
////x U U KA //%’////%%
/////4/45%////&&///////////
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Welches war der l et z t e Zug? (D:c6¥) Wieviele schw.Ge~
~ : : genziige verhindern das #7?

LOSUNGE N aus Heft 1o {April 1960)

Zweiziiger: (Bearbeiter: Hermann Albrecht, Frankfurt/tain)

261 von Ahlheim: 1.T:d5! T/Lc3 2. ud2/Ld3 statt 2.Tel/Te3k. Schéner Mattwechsel
[6M) bei Schnittpunkt (LW, elegant konstruiert, nur: Tc3 soll man sehen, a-
ber das viel stirkere T:d3 nicht {DrHS) Schwach (FN) Luftig und interessant,
gefiel mir gut (CJ) 1.5¢8? d4!

262 von Junker: Bei 1. D84? L:g6{g8)! und 1.Dh4? Lb2! folgt auf 1.-, d2° 2.Te3¥,
dagegen 1.0h3! d2 £4% und auf 1.- ,bd 2.Dc8* statt 2.Tcd+ (1n der ersten
Verfilhrung hier ein Dual). Auch sehr hibsch (CJ,AR) und verfihrungsreich(Wy)
Gut (GM) Weitrdumiges Linienspiel, %ute Probe splele versteckter Schl.(DrHS).

263 von Ring: 1.Lg7! Zugzwang, ein prac tiger und sohw1erlger Schlissel, aber
trotz der Bemerkungen zweimal nebenldsig mit 1.abt und 1.D:g6+!Dem Bearbei~
ter ins Stammbuch: Si tacuisses, philosophus man(s)lsses (DrHS) Das wire ja
schrecklich, wenn Bearbeiter und Lsser alle Philosophen waren, die einander
anschwelgen Aber schade um die mit reichem Lob bedachte Aufgabe (HAt)

264 von Holladay: Satz 0-0-0/Td8 2.L:d3 und leider auch Le6/S:d3. -  1.K:d3!
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dual ein prichtiges Feuerwerk [DrHS) Schachprovokation mit Mattwechsel bei
T-Blocks mit und ohne Rochade (LW) Ein sehr gutes Stick mit schonem Schliis-
sel (#W) Gerade wegen des 'starken' Schliissels nicht ganz leicht(CJ) Fein!
(JH) Prachtig! (FN? Sehr schén! (LB) GroBartig! (AR) Was will man mehr.

265 von Sziigyi: 1.Dd6! Schwarze Blocks (Se3,5f4) und Liniendffrung (D:e5) er-
mdglichen weife Selbstverstellungen {OrfiS) Der Verf.meint, 3 solche Matts
seien so schwer zu konstruieren, daB er es bisher nur einmal {1)ceschen ha-
be, tatsichlich sind sechs bei Blocknutzung und finf nach Liniendtfnung das
alierdings nicht leichte Maximum éHAt) Auch sehr gut mit zahlreichen scho-
nen Wendungen (W) Eindrucksvoll (LW) Gefallt (JH

266 von Haring: 1.e4/c4/cb? Se3/5c3/Lb5! Richtig nur 1.ef! Jeweils zwei analoge
Spiele (LW} Vier Probleme in einem!! Sehr gut! {DrHS) Das erfreut! (JH) Gut
(GM,AR) Sehr hiibsch (DrHA) Gute Verfihrungen (RB) Gar nicht einfach  (KP)
Ziemlich schwierig (LB) Ausgezeichnet! (CJ) 1.L:f4? Se3!

267 von van Dijk (nach Castellari/Preziosig: Finf verschiedene Mattpaare nach
cb/de, nimlich in 1.0g1? (2.D:d4/D;c5¥ %‘7! 1.Dh1? {2.Dc6/DedE)l:e7l, 1.
D:b27?  (2.D:b4/D:c3%) Lc2!, 1.a8D7 (2.DcB 8f¢£) L:a2! und der Lésung 1.0:h3!
(2.Dc8/Dhd+) . Die Matts sind konkurrierend, d.h.auf denselben Linien nur
verschoben, nicht eigentlich geéindert. Die gesteigerte Vorlage war: U. Ca-
stellari & B. Preziosi (3./4.c¢hr.Erw., 3076 Probleemblad I-11/1958)Kd8 Dg2
Lad e1 Sb1 e6 Bb3 - Kb4 Th5 Sd1 Bad b5 ¢3 c4 g3 g5 h7 - 1.Da2!, wihrend 1.
L:93/D:93/Dg1/Df1? alle an demselben Zug 1.-,34! scheitern.- Eine staunens-
werte Leistung (DrHS& Uberaus eindrucksvoll {LW) Was sich aus der Stellung
alles herausholen 138t! (HP) Druckfehler? Ich sehe nichts, was die Vorbe-
merkungen rechtfertigt (RB), die mir v5llig unversténdlich sind (WW) Wozu
Ba7? (DrHA) Ein Preistriger! {(FN) Ein grofartiges Rekordstiick! (KP,GM)

268 von Barnes: Inzwischen iberholt durch die nachtwichterlose Rekonstruktion
in Heft 13, imponierte aber trotzdem sehr. 1.Lb1/Ld3/Lg6? T:a3/5:c5/TF31,
richtig 1.Lh71, mit jeweils infolge der wechselnden schw.-w.Sperrung gedn-
derter Drohung und gedndertem Bat%eriespiel. Sehr kompliziert, erinnert im
Gedanken an Nr.B8o in Heft 3 vom gleichen Autor (DrHS), der das m.W.von Hee-
manson gefundene Verfihrungssystem besonders in Verbindung mit mancherlei
Batterickombinationen fleifiig kultiviert, so daB es geradezu Mode geworden
ist (HAt) Von enormer Sch ieri%keit (KP), das ist einer der beildufigen Vor-
ziige dieses Typs. Sehr ge obt Trotz des MNachtwichters von LW,DrHA,LB,GM,

269 von Schneider: 1.Dd3/Deb/Dd7? Db3/Sde3/Se7!, also 1.Df317 aber T:c7!! 2.7
unldsbar! Allerhand. Erst plagt man sich mit allen Verflihrungen ab,und dam
hat die Aufgabe keine Losung. Si tacuisses ... von wegen "besonderer Freu-
de"t (DrHS) Ja, es ist wirklich uhn-erhdrrt, und nun muB man sich nochmal
mit der Neufassung in Heft 13 befassen! (HA%

Gesamturteile: Eine schoéne Zweizigerserie (KP)Z inhaltsreich,aber sehr an~
strengend (DrHS) Langsam, aber sicher steigt dle Qualitat (KH).

Drei-_ und Mehrziiger: {Bearbeiter: Dr.W.Speckmann, Hamm i.V.)

276 von H.P.Rehm: 1.Tb4! (2.Tb5+) Thb3 2.Tad+ K:ad 3.Tabk; 1.-,a6 2.Kc4d 3.TcSH.
Zwei Blocks. Hubsch (HHSch).

271 von Horwitz: 1.Dg7! Th7 2.Dal Tgl+ 3.LeM; 1.-,Tb8/Thi+ 2.Lb6/L:h1.  Sehr
gelobt, aber kein Urdruck, da bereits in der "Helt" am 25.7.59 erschisnen.

272 von Pachman: 1.Sg4! (2.53h4 3.5F2,6%). 1.-,5b5/Sb8 2.0c6+ K:fD 5.5:h6F; 1.
-, K:f5 2.0d7+ Ked 3.5d2%; 1.—,K:F3 2.0d1+ Ked 3.Sd6%; 1.-,L:f3 2.5ge3 f:e3
3.5g3%. Echowendun?en mit Echématts. Fand viel Beifall, aber leider neben-
18sig durch 1.Dd4+7 2.0d5+ sowie 1.K:f7! {2.5d2+) L:f3°2.Keb.

274 von Breuer: Satz: 1.-,Tzieht 2.Sbh7#,Sed¥, Zugwechsel 1.5f5? Td4t (1.-,Tb6?
2.5d41), 1.5f7? Td4! (1,-,Tb6? 2.5d8!), 1.5e8? Tb6! (1.-,Td4? 2.5f61). Da-
her 1.S5dc8! Td4 2.Sb6! {auf 1.-,Tb6 2.a:b, diese Moglichkeit hat der Schliis~-
selzug gegeniiber den Verfiihrungen voraus). Insgesamt 5 Brennpunktstellungen
des sl ?1 im Satz, 3 in den Verfihrungen, 1 in der L8sung), nach Verfasser
"Wechselecho! in Vierfachsetzung. Die als Vorgdnger von HP angegebene kon-
struktiv sehr shnliche Aufgabe von Drykier, Schwalbe 1930 (KhZ2 Lab g3 Sdb
e3 Ba5 ¢3 d2 g5 - Keb Th4d Lh5 Ba7 cb ed g4 g6 h3; 3%, Zwilling sBa7 mach g7
vers.) zeigt in den beiden L&sungen {A: 1.5e8 Td4 2.5f6 und B: 1.5¢8, Td4
2,5b6) einschl.Satz nur insgesamt drei der Brennpunktstellungen,da jeweils
die Verfihrungen der Nr,274 fehlen, die durch Verwendung des 3.weiBlen 'S e
moglicht wurden. Immerhin wird 274 den Zusatz "nach Drykier' tragen missen.
Eine fabelhafte Konstruktionsleistung (DrHS).

275 von Or.Speckmann: 1.ThS? LgS! Zugnot. 1.Tb1? Lb21(Ld4? 2.5¢5+!). Das Pro-
bespiel 1.Tc1? Le3t(Ld4? 2.5:d4 3,Tcd) 2,5¢D+ Kad zeigt, daB der wl den sb
auf d4 muB schlagen kénnen, also 1.Td1! (dr.2.Td5 Le3 3.Tab+ L:ad 4.5c5%)
Ld4 2.Sc5+! L:c5 3.Tal+ 4.} :1F bzw. 2.-,Kad 3.7:d4, worauf allein_und un-
parierbar 4,Ta5+ droht (aber, da 3.-,a6 erfolgen muB, auch 4.5b3,74 geht,
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276

277

279

"ein Tripel, den man" - natiirlich - "lieber nicht séhe! DrHS).In der Dro-
hung opfert sich der wl, im Themaspiel der w§. - Verfihrungen, gut 5 B
schone Miniatur {WW), pointierter Losungsverlauf mit feinem Schliisse (L]
schwierig (FN,JBJ, lockt geradezu zum ldsen (GSt).

von Grunenwald: 1.e4? Sc3 2.Dd4 L:d4, dzher - mit Aufspaltung des Doppel-
schrittes des wB - 1.e3! {dr.2.f5+ Ke5 3,Dd4F) Lb2 2.e4 Sc3 3.0d4 4.F5F u
D:d5%, Der Zug 1.-,Lb2 ist als schwarzer Verteidigungszu ein AfHigfimghaw,
zugleich aber ein von WeiB als Vorplan erzwungener Grimshawkritikus. Sehr
fein (WW,DrHA), gefiel mir (JB,6St).

von Cheney: 1.Lb8! Sf5 2.Le5 Sd4 3.Sel bel. 4.5c2%,Ldd*; 1.-,5e6,e8 2.5e1
Sd4 (S+ 2.L,B:S) 3.Le5. Auf sofortiges 1.Ld4? muB WeiB nach 1.-, Se6! zu~
nichst seinen L in Sicherheit bringen, worauf Schwarz nach 2.~ .5+ alles
parieren kann. - Schwierig und gut (DrHS), ein #uBerst feines Zﬁgzwan stiick
mit hocheleganter Begrindung des Schlussels (LW), war flr mich eine harte
NuB (LB). Die Aufgabe fand nur lo Loser!

von Trautner: sBe? streichen, wD nach 4., 1.Dg3t Th7 2.Deb (3.Kf7)T1h6 3.
Ke7 4.Db8F. Hinlenkung des Blockturms und seine Einsperrung durch den an-
deren Turm, eine ofters (namentlich mit T und L) bearbeitete Idee in Mi-
nimalfassung. Aber es geht auch 1.DeB! £6 2.0c7 Th7 3.Df7.

von Lindemann: 1.TF8! Tg8 2.0:h7+ K:cb 3.Tf1 b2 4.0c2+, Riickkehr von wh u
wl, 1.-,b:c 2.T:c8+ Kb7 3.D:cb+, 1.-,1d7 2.5a8F. Diese Verbesserung der Nr.
7556 der "Schwalbe! (Dezember 1948) ist noch nicht gelungen, es geht nach
1.7f8 Tg8 auch 2.T:98! Th8(b:e) 3.Tg7(D:h7), hingegen scheitert 1.5a87 Kd7
2.5b8+ [Kd8?7 3.D:c8%!) an 2.-,Ke7!

Mirchenschach (Bearbeiter: Theo Steudel, Marienthal/Pfalz)

280
281

282

283

284

285

286

287

]

288

von Formanek: 1.-,5c3(Se3) 2.Ket{Kel) S£3(Sb3)¥. 1.Ket Sc3 2.5d2 Sc2F.
Hibseh (PQ,WW) Nette Kleinigkeit (KP) Fein! (HHSch) .
von Loewenton: ag 1.De3 b8L 2.De8 f:e80%, b) 1.b4 b8L 2.Td7 f8D%, ¢)1.Lbb
b8S 2.Lc7 fe0+ d) 1.5¢8 b:c8D+ 2.Ke7 £80F. Mit Recht beméngelten DrHS und
HP den nur in a) in Aktion tretenden wLh5 "..auBerdem stort die Einformig-
keit der weifen Umwandlungen im Mattzug"{DrHS). Sehr gut (HPR),
von H.P.Rehm: a)} 1.Td6 Da7 2.Td2 Dg¥ b) 1.7f6 Da3 2.Tf2 Dc¥., Symmetri-
sche Stellung mit asymmetrische Lisung (DrHS). Mit dem sproden Material ei-
ne sehr schone Abwickelung (WW) und Lobe von LW und WK.
von Abdurahmanovic: 1.d15 Lal 2.5b2 h8T 3,Kc3 Tc8f. Netter Bluff,ich tipp-
te auf Bahnung (HHS) Eine der eindrucksvollsten Hilfsaufgaben der letzten
Zeit (LV) Machte mir beim Losen groBe Schwierigkeiten (EB) und viele an-
dere Lobe. ~ Leicht zu sehen (RD?.
wnKmdm:1LMH£72J&1L@33J£5LQ#.M_LL®I£72L%VWLﬁm
von Ahlheim: 1.f5 5.F1D 6.-11.0:e2:e3:e4:e5:f6-f7 Lo6Fk. Allgemeire Vorwiir-
fe fir den Sachbearbeiter {auBer DrHS 'netter Rundlauf"); Ein Scherz,aber
kein Problem (HHS) Fauler Zauber (W) 1o Sekunden Lésungszeit (KP)Glauben
Sie mit solchen Dingern das Niveau der Schwalbe heben zl kénnen?(KTp) Der
Sachbearbeiter hatte Gefallen an dem Bauernrundlauf gefunden.
von Mikan: 1.Tc?1 ab 2.5b6 3.Td1 4,f4 5.Lc6; 1.-,5a6 2.Th7 Ke8 3.7 4.De7
5.5b6. Sehr schwer und ausgezeichnet (DrHSj Ein schweres Stiick Arbeit und
zuguterletzt doch keim rechtes Vergniigen! meint HHS in Ubereinstimmungmt
dem Sachbearbeiter. - Bezweifle ernstlich die Richtigkeit der Stellg. Wy)
Die einzigen Bezwinger dieser Aufgabe waren DrHS und HHS.
von Martin: Kein Urdruck, da bereits im Januar 1960 in "Schach' erschimen
Flir die 24 der 30, die die Auf%abe nicht bezwangen {eine L&sung in 6 Zi~
en ist doch einfach nicht méglich, W), sei die Losung nochmafs angege-
en: 1.Kb6 DaB 2.Dg3+ Kf1 3.4a5 Dh1 4.0F4+ Df3 5.D:cd+ D3 6.Db5; 2.~,Kh1
3.Kab Dg2 4.Del+ D1 5.D:b4 Df8 6.Db6 Dad+.
von Trick: 1.Tatl Lad 2.Tf1 Kb7 3.Sb1 Lal 4.Kg2 b2 5.Kh1 K:c8F hatte sich
der Autor gedacht, aber es geht mit mannigfaltigen Zugumstellungen die N
1.TbB £10 2.Lg1 b2 3.Ld4 517 4,506 Tba 5.Cedr L :e5e.
Gesamturteil: Ein Schwalbenheft mit vielen wertvollen Aufgaben (DrHS) Ei-
ne schéne Hilfsmattserie, schade um die 284 (KH) .

Am Rande des Schachbretts (Bearbeiter: Dr.Karl Fabel, Minchen)

P89 von Willcocks: Letzter Zug gb:Lh7 (2 Punkte)

2%

291

von Riihimaa: Die Beweispartie lauft wie folgt: Ein schw.S schldgt Lf1 und
kehrt auf sein Standfeld zuriick. Dd1 geht nach f6 und wird dort “von = Bg7
geschlagen. L¥8 wird auf b6 von dem weifien a-Bauern geschlagen.Dann folgt
b6:Ta7, a7-a8D, und die neue D zieht nach d1. - Ldser, die statt der Dame
einen w.S auf 6 opferten, Ubersahen dabei, daB Schachgebote in der Beweis-
partie nicht gestattet waren! (5 Punkte)

von Kahl: Bg3 muB nach g2 versetzt werden, sonst unldsbar. Verfihrung: 1.
Ld6? 0-0-0!1 und Weifi kann nicht rochieren, da Tf7 von h1 Uber el gekommen
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sein muB. Losung: 1.0-0-0 Led 2.Tel+ Le6 3.Ld6 und Schwarz kann nicht ro -
chieren, weil anldBlich der Umwandlung eines B in.dgn Tf7 der schwarze Ko-

nig oder Turm gezogen haben muf, - Mi
von hl gekommen sein
D.Nixon und K.Roscher. {8 Punkte).

dem wB auf g3 kann dieser T jedoch
(h2:Tg3 und g2:Sh3!}. Die Unlosbarkeit entdeckten nur

Raumschachfragen von Dr.Fabel: 1) Im Raumschachwirfel von 2 x 2 x 2 Zellen ha-

ben T und L die gleichen Hdchstzahlen aller mdglichen Zige. Also fir n = 2

L = 24, ) Fir n= 4 gilt T = S = 576.

2 3) Fir n =
144 bzw 576. 4) Fir n'= 6 gilt D = S5E = Yo00.

T=
3und n=4gilt S=2E =

Der elementare Fall n = 1 kann hier auBer Betracht bleiben {zusammen 15 Punkte)

LOSERLISTE

(Bearbeiter: Kurt Timpe, Gdttingen)

. g - e Mar-)Am  |Sum=~iKonto
Heft 1o 2% | 3k | nF |Summe|Kontostand chonlRand| me |stand
1 Dr.H.Augustin 17 1 12 | 20 49 162 § 25 - 125 57
2 £.Barte 2 3 4 9 37 1 31 5| 36 43
3 L.Bente 17 112 | 20 49 7% 115§ 37 - 1 37 | 103
4 R.Bienert 18112 | 16 46 | 18* 267 | 31 - | 31 | 550
5 J.Bohmer 17 9116 42 147 | 34 -1 34 1 1Mo
5 R.Dees 17 | 12 | 12 41 7% 265 ) 31 - 131 | 246
7 B.v.Dehn 17 1 12 | 16 45 3% 45 (31 1 11| 42 42
8 P.Eisenbeiss 15 9 3 32 211 17 - | 1?7 28
9 W.Goulding 13 3 - 16 856. 1 25 2127 | 185
1o J.Hille 12 112 | 20 44 991 § 37 - | 37 | 392
1 K.Hraba 16 - - 16 895 | 32 - | 32 | 261
12 C.Johannessohn 17 91 16 42 256 - - - -
13 R.Karpeles 8 6| 12 26 6* 18 {§ 39 ~ {39 | 391
14 G.Kern 16 6 8 30 3 662 | 14 -1 14 | 119
15 W.Klages 17 91 12 38 | 15% 578 | 23 - 123 | 157
16 H.Leuzinger 19 - - 19 3o - - ~ 23
17 G.Maier 16 ] 12 | 12 4o | 13* 284 | 31 - | 31 | 487
18 D.Nixon - 3 - 3 1% 173§ 36 | 15 | 51 | 386
19 F.Nowotny 15 | 12 | 12 39 630 - - - 46
20 K.Pohlheim 19112 | 16 47 2% 867 | 37 ~ | 37 | 320
21 H.Pruscha 17 | 16 8 41 195 | 34 - 134 1 117
22 R.Queck - ~ - - 211 21 - 1211 113
23 M,Rieger 19 6 5] 33 817 | 28 - 128 118
24 K.Roscher 19 ] 12 | 16 47 183 | 36 | 27 | 63 | 2B
25 R.Rothlénder 1o 6 - 16 1™ 7% 1 - - - 8
26 Dr.H.Selb 23 1 12 | 20 55 | fo* 966 { 47 | 11 | 58 | 469
27 K.Soltsien 15 1 12 | 20 4 2% 778 34 | 20 | 54 | 133
28 G.Stupina 13 6 8 27 115 - - - -
29 £.Schaaf 81 12 3 28 g8* 154§ 13 -1 13 1 158
30 E.Schiéfer 14 112 | 16 42 * 55125 - 125§ 120
31 H.H.Schmitz 17 1 12 | 20 49 | 24% 753 { 47 | 14 | 61 | 691
32 G.Weich 17 6 | 20 43 748 | 31 - {31 | 204
33 W.Weyding 20 | 15 | 12 47 525 } 31 - | 31 | 201
34 L.Wiemer 21 118 | 20 59 3% 368 | 42 - | 42 | 491
35 W.Utsch - - - - - 137 1 11| 48 | 159
36 C.E.Kemp - ~ - - - 3 B e 41
37 Th.Kuner - - - - - -1 17117 92

Erreichbare Punkte: A: 2F, 1746 = 23; 3#; 1246 = 18; n¥F, 2048 = 28;

T insgasamt: 49 + ?o = 69; B; 47
Beste Ldser: A: L.Wiemer, Liibtheen i/Meckl.mit 59

Pkt.
Schmitz mit” je 47; die Urkunde erhilt Dr.H.Selb, Mannheim.

+8=55; (C: 3o.
- B: Dr.A.Selb und H.H.

Jooo Punkte erreichten: Zum 8% E.Schaaf, Westercelle und zum 6% R.Karpeles,

DIE STUDIE (Bearbeiter: Dr.W.Speckmann)

Beim Durchbléttern alter Jahrgidnge der "Dt.Schach-

zeitung" stieBen wir auf die einfache,aber hibsche

Studie Nr. XIV. Man beachte, daf nicht mehr viel da-

zu gehort, den wK pattzustéllen und daB der s Dame,
wenn der wL sie auf der Diagonale angreift, kein Aus~
weg bleibt, als ihn zu schlagen.Die Losung,die mit

einem 'kréftigen' Zug des wl beginnt, wird danach

night mehr schwierig sein.

Losung_der Studie XIII von Herbstmann: Nachdem Weif
mit 1.Tf3+ Kg2 2.Tb3 seinen T unter Tempogewirn nach
b3 gebracht hat fol?t auf 2.-,Sac2+ weiter: 3,Kc1l
Tral 4.Tb2+ K- 5.Tad11(5.-,T:ad7patt) S:a2 6.Kb2!!
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{(XIV) J.Sehwers
Deutsche Schachztg., 1900

7., 7
% 77 weifimacht renmis




Informalturnier der Schwelzer Schachzaltunq 1957.

A. Dreiziiger: Richter Dr.H.J.Schudel.
Td8/Tg4 5.54c6/S4f31 'Ein selten eleganter, doppelwendiger Blockrémer,
gisch einwandfreien Probespielen und siner sehr v
Preis: G.Thonas; 3 Prels J.Kupper

sterwerk!!

Dd8 Tf5 g6 Lbb Bb2 c6 dS_db d7 &5
Or.W.MaBmann (Ke2 Tf5 Lgd Sht -~ KeQ Be3.

1.Le1t);

B: Mehrzug
Bb2 c¢5 g4

ges und inhaltreiches Problem mit zwel glédnze
varianten.' Hier sind sie: 1.Dd8! dr.

3. N Dimitrow; 4.
Richter Dr.K.Fabel,

3563, - 1.Td11);

- Zw1111ng
M.Bornstein;

b5 - Kob Dh7 Td6 Lgb BB3 ¢6 d5 d7 o7 g d2.
nden, auf Zu

2.5g6.

ersteckten Lisung. .
(Vb3 Df2 Tb1 c2 Lh2 h7 - gd?

Ehr.Erw.: 1.)J.Kupper;

- 1.Preis: Ed.Brunner {s.Diagramm} 1.Ld8!
mit lo-
‘Ein Mei-

Be3 nach a3, ZTA:1.LhAt B:

5. K.Kratochvil.
~ 1.Preis: H.Johner (Kc3 Da5 TF2 Ld1 d4ScB e5

- &%) 'Ein sehr schwieri-

gzwang beruhenden Haupt-
1.-,LeB/LhS 2 De?71!/Dg8!t 2.Preis:

¥é Eachman {Kh8 Tc3 Lcb eB Sb1 Bb4 bS ~ Ka4 Dh5 Tg? Lb8 Sef 88 Bb2 b3 c4 e7 f5

7. - 6%} 1.LcB! Dh1 2.7f3 D:f3 3. Le8 Dh5 _4.b6 5.5¢3
1.Df41 Kd1/Ke2 2.0f1/Dd

{s.Diagramm

d3 e2 e4 e5 g5 h3 - Kg3 Lb3 Be7 g7. ~ 44: 1. Tg6' Lg8

riges Problem mit Zugzwang und liberraschendem Abzug
2. Dr.W.Speckmann (s.Diagramm) 1.ThBY Sc3 2.Th2 ¢5 3
Dr.M.Henneberger.

1. A.Sutter;
St.Eberle; 4.

£d.Brunner, Liebefeld

Dr.Wilh.MaBmann, Kiel

2.Tg7 96 3,967

Dr.W.Speckmann, Hamm

welz 1957
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r, . Schweiz, Schth 1957 2%e.t..Schweiz,Schztg.1d

reis: Dr.W.MaBmann

4.Preis: H.0tE K 1 Teb L?S Sf2 g2Bed -

JEin schwie-

smatt im Hauptspiel. Ehr.Erw.
LTF2tl 3.Dr,
(j.Br.)
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3% (9+4)

Thémes 64, Informalturnier 1959 (Mgrchenschach) 67 Probleme; Preisr.

4+ {4+3)

Preise:
und A, F. Janoveic;

wahnungen und 6 Lobe ver
Wolfgang Weber, Plauen
verfahren wurde. PKt

J. A.Rusek
1./2.0r " Thémes 64!, 195

1./2.get. J.A.Rusek (s. Dlagramm
Ch.Wermelinger; 4

TF2 Bb2 d6 - Kel Bb3 c2 3 f4 - Hilfspatt in 3 Ziigen*,
unsere Allumwandlungssammler).
eben, Unter den Loben befindet sich auch

Ich finde, daB hier mit den Auszeichnungen zu groﬂzugﬁ

Ing.Nenad Petrov1c
1.0r,

’// 7 B
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1.Tedt g: ha/Th6/Th7/ThS  2.TeS, 6,7
5.get. J.Oudot und F. Abdurahmandvic

Neben diesen 5 Preisen wurden noch 2 ehrende
ein Stiick von

29, 1.1 Problem 1960

o (4+43)

. T.Kardos.
8+)
1Kc5

ein hibsches Beispiel fur

{Th.St

Remeo Bedon1
12 Pro 30 T.0.8

’////////
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/}//ﬁ//,@//
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% % %

Er-

em 60

Selbstmatt in 4 Zugen

Problem

29.Thema-Turnier

ur durch den Schiussel, Nach Wegzug dieser Figur wird ein Abzu
8abel wiederum Entfesselung einer weiBen Figur, die das Matt gibt)

Hilfsmatt in 2 Ziigen®

Hilfsmatt in 2 Zugen*

(Hilfsmatt-Zweizliger mit Entfesselung einer weillen Fi-

- 2% -

L412 |

schach mo lich,
Be—



werbungen von 1lo Autoren! Richter:

{s.Diagramm, S.1.~-,T:d5

Bedoni (Kg1 Tel h2’LA7 Sb2 g

G.Authier.

- Preise: 1. Ing.
2.c:b Te5%, £.1.S¢2 Licd 2.5bd+ Lb3¥);
2 - Ked Tel gb Lbl Bd2 dd = h2$*,

Nenad Petrovic
2./3.get. Romeo
S.4.~,Th3 2.d1S

Te2#, L.1.d1L Te3 2.Lgd+ Seld) und Bror Larsson (Kf3 Lf1 f2 Sa2 Be3 64 - Kcb

De6 Ta3 Sb6 Ba5 b7 = h +*, S.1.-,Lel
F.Sonnefeld; 5. J. Hribersék.,

Problem, 3o.Thema~Turnier (Hllfsmatt—2w017uger mit Tem
werbungen Richter P.rastosk

~"AlBerdem 12 ehr.

und J.C.Morra. ~ Preise:

2.a4 Lb4E, L.1.5d5 e5 2.5¢3+ ed¥). 4.
Erw. , 5 Lobe u.3 Spezialausz.

162

pozy%—Auswa1lée o s.

bdurah-

D1a8ramm S 1. ~.T:b6 2.De?! Th3E, L.1.b5 Tab 2,0b8! Ta3¢) und Dr3W1%hAMaﬁmann

iagramm: $.1.2,Td4 "2.TaB! L7, L.1.K:ad bd  2.L98! Le8¥);

manovic {Kal Th2 LA3 f8 BeS - Ke3 Lh8 Sf3 = he+, 1. 504’ Td2 2.5b5! Lhek); 4.

Oror Kopernik (Israel); 5.

Dr.Wilh.MaBmann
1/2.Pr.,30.T.T.Problen 6o

F.Abdurahmanovic.
Fadil Abdurahmanovic

AuBerdem 8 ehr.Erw. und 8 Lobe.

Zd. und Sl.Maslar

1.Preis (Nat.jugoslawisches Turnier 1959/60) 1.e.E.
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//7///////
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Hilfsmatt in 2 Zugen*

Nationales jugoslawisches Problemturnier 1959/60, Abt.

hosd ( iehe Text)

Bewerbungen, Richter:
gramm: a

h8D 2.K:ed Dd4F.
Jarstellung
und 3 tLobe, Die J.ehr.Erw.
kam: Losung 1.Dh311

Ivo Slavicek.

2 V1.Ivacic;

— Preise: T.

1.KF4 h8S  2.Ke5 Sg6F; b) nach Schliissel 1.K:
nach Schliissel von bi 1.K:f6 h8T 2.Kg7 Lda;
Ein ausgezelchnetes Stiick mit xllumwan(lung

Weitere Auszeic nungnn

V.Miletovic,
"fand ich so ausgezeichnet,

0-0-0 12.0a3!1 11 Tf74.

BUCHBESPRECHUNGEN

zusammengestellt von Dr.lk.Niemeijer,
von 36 Seiten Umfang, das in der Buchreihe des Verfassers

96 Citaat-Problemen,

’Fadil Abdurahmanovic {s.

d) nach

1]

Hilfsmatt in 2 Ziigen

Hilfsmatt-Zweizlger. 73
Dia-
5 h8l  2.Khe Le3F; «c)
chlucsbl von ol J.Ke5
orlglneller

37Ehr.Erw
daB sie ein Diagramm be-

(P.Kt)

heiflt ein Blchlein

neu erschienen ist und zum Preise von 3 85 holl.Gulden von A.M. Koldijk, Singel

13, Hoogezand, Holland (holl.Postgiro 934 943) bezogen werden kann,
jeweils mit einem der Weltliteratur, Sprichwbrtern usw.entnom-

96’Probleme it
menen Zitat versehen

das eine besonders hervorstechende Eigenart der

Jédes der
Aufgabe

schlagartig und in oft launiger Weise beleuchtet, also .sozusagen 'ins:Schwarze

trifft, Das Buch ist eine nette und gesohmackvol
sliteratur. Aus dem Vorwort erfahren wir,

schachlichen Unterhaltun

fe Bereicherung der prob 1 em—

dafBl bereits

Mrs.W.J.Baird in einem 1807 erschienenen Problembuch ihre Aufgaben mit Zitaten
- und zwar ausschlieBlich aus Shakespeares Werken - "gewilirzt" hat.

{I)J.Kohtz & C.Kockelkorn

{I1) E.Luukkonen

Sonntagsblatter, 1861

~Uusi Suomi, 1936

{I11I) G.E.Carpenter

' Dt.Schachztg.,Juli 1910
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VYon. unseren dem Buch entrommenen Beispielen ist Nr.I {1.Kel 2.Dc4 bzw.2.Dg4)mit
dem Schlagwort "The Fifth Column"{alle Steine stehen auf der 5.Reihe von links)
versehen; dazu wird bemerkt, dafl dieser Ausdruck zuerst von einem der Generale
Francos in einer Rundfunkansprache gepragt wurde. Nr. II mit ihren 117{{)Schliis~
selzligen erhielt die Devise "Every way makes my %aln" aus Shakespeare, Othello
Act V' Szene 1 Zeile 14}, Auch die inkorrekte Nr.III, die anscheinend trotz ihres
Mangels {nach 1.Se7 geht im 'Haupispielt 1.-,Kg7 auler 2.0h8+ auch 2.D4 und 2.

Deb] ‘und der Tatsache, daB sie bereits im Ja re 1902 von Dr.Z.Mach in sport ahqy
{Ka®l bh6 Lb1 Se2 f2 —'Kf3 Bh7 in Wkorrekter Form vorweggenomme n

wurde, - ihren Anspruch auf Wel{ruhm nicht aufgeben will - sie findet sich auch in
Kraemer-Zepler: Problemkunst des 2o.Jahrhunderts -~ hat sich in das Buch' einge-
schlichen; in dem Motto "Alles is rein voor de reinen" (Titus 1:5), womit die
funf reinén Mattstellungen angesprochen werden, steckt deshalb auBérdem noch ei-
ne Portion unfreiwilligen Humors. - 891 Nr.I und III haben wir die Quellenanga-

‘ben richtig gestellt, : {Dr.W.Sp.)

ERRATA -Liste ~
~~~~~~ zu Kraemer - Zepler "Problemkunst im 2o.Jahrhundert!

‘Unsere Zusammenstellung in Heft 11 Seite 168, - die nicht, wie dort versehent-

lich angegeben wurde, von H.Kliver mltgetellé worden ist - hat zu einigen Zu -
schriften gefiihrt, die wir den Verfassern zur Kenntnis gegeben haben.Dr.Zepler,
der sich seit langbm um eine Fegtstellung der Trrtimer des Buches befaBt hatuws
darauf unter. Verwendung dieser Zuschriften folgende Gesamtliste ibersandt:

II vorweggenommen durch E.Brunner. - III: Urdruck, streiche Bb7. ~ 21: g7 ist w
Laufer, - 27: nebenldsig durch 1.Kb1,2! 2.Tel 3. ff1 korrigierte Fassung 81ehe
schweiz.Schachztg.1950, siehe Brunnef-Buch Nr.141. -’35: Duale nach 1.-, Kg7 2.
Deb, 5. Vorweggenommen in korrekter Fassung, durch Dr. Z.Mach (s.die Wiedergabe
der otellung in Notatlon in der obigen Buchbesprcchung) = 47: Variante 1.-,Lg5

2.5g4+  3.5fb+, — 91: Vorweggenommen durch 0.Wirzburg und L.Knotek (s. nachste-

hende Nr.I. - 103: w.Bc6 fehlt. - 108: nicht 8.-9.Preis, sondern in Heft &9 er-

(I) L.Knotek (I1) S.Herland goliencn. 3 i versdes
TR ITTTTTTTART - Fidehm ¥ Cahaal ge w. 883
Svétozor 1917 t.Pr.Tids kr.:.Schack 1913 Ydo: neb901031g durch 1

N7, // DL 7 T DA ieesersc 3r3 et o
//// /// . / % % ’// // 2 :bhd, 08559, 58333-
// / v A\, . @/ 7] et vt
/E//ﬁ/// // / //@/y %‘%’ Nbl. durch?D‘\4+.-—181a'
% / ’///g// //z// % “w %3%082356":"89% LS
// / // /E 7 é/ W, W | oul s s Dualpach 1.
w0 @// 4? - P Fonty.
////g/// % // / /// // / 227: \-/amante Je=,Smm

g7+ L:g7 3.Lcg7+. = 232
3 1.5¢6! o Dc?' Vorganger von S, Herland
: , s.Nr. 1T, ~ 245a: M.{nicht
_______________ F.) uOUkO ~ 259: s. Bh4

Uber das Damespiel (Heft 12, Seite 184): E.Visser- fehlt. 885 NL.

man in Den Haag tte die Freundllch561t uns nach ;

Befraguna eines Experten (in Holland ist’ das Dane- :

sp1e1 sehr verbreitet) -die richtigen Namen der Dames 191—Weltmeister mitzutei -

Es muB heiflen:1895-1912 Isidore Weiss’ B Herman Hoogland

1925-1926 Stanislas Bizot 1926~1928 Marius Fabre
1928-1934 Benedictus Springer 1934-1945  Maurice Raichenbach
1945~1948 Pierre Ghestem 1948-1956" Piet Roozenburg
1956~1958 Marcel Deslauriers seit 1958 Iser Kuperman

Der Sieger des Kandidatenturniers, der mit Kuperman um die Weltmeisterschaft

kampft, heifit G.van Dyck.

\\\\

Das Dusseldorfer Treffen. %um Treffen der Marchenschachfreunde in Dusseldorf
: "Ttalienischen Zimmer" des Haupnbahnhors am 3o,
Juli 1960 waren erschienen: L.Bente, Wuppertal; R.Fdrster, NeuB a.Rh.; F.Horig,

‘Lildenscheid; H, Jambon, Dortmund; W.Kar sch, Barmsteot Peter Kniest, Wegberg

Jan Mortensen Kopenhagen; Dr.d. Nlemann Darmatadt f. Pruscha, Duséeldorf; Paul
Quindt, Dusseldorf und Dr.W.Speckmann, Hamm. Nachmlttao und Abend verglngen -
wieder viel zu schrell - in angeregten Unterhaltungen.

- 212 ~ Abgeschlossen: Wegberg, 2.8.71960 Peter Kniest



