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Gustav Jonssen, Torsby
EIN NEUES THEMA 7

Vor vier Jahren etwa bldtterte ich in einer griechischen Zeitschrift, die ge-
rade im Briefkasten gelandet war, Was meinen Blick sofort auf sich zog, war eln
Diagramm, das eine 'Halbbatterie' aus Turm und zwei Springern nebeneinander auf-
wies (I). Nicht, daB ich etwas theoretisch Neues oder sonst Besonderes darin ver-
mutet hédtte (dle Verfassern amen waren mir fremd) das Problem sah mir nur ein-
fach so aus, als wlirde es sich sozusagen von selbst 18sen und ware gerade der
richtige An#ang fur einen faulen Loser. Schon die Wahl der Schlisselfigur war ja
eingeschrinkt, denn einer der Springer muBte ziehen, um den Turm_ins Spiel =zu
bringen. Allerdlngs welcher und wohin, das war doch nicht ganz leicht zu ermit-
teln, An diesem Punkt ging mir auf, dall es sich wohl doch um einen etwas unge -
wohnlichen Vorwurf handele. Zwar verrict die Stellung nichts Bestimmtes, aber
schon ehe die Losun% gefunden war, hatte ich das Thema ingtinktiv erfaB% Dazu
trug sicher der Umstand bei, daf ich mich friher schon selbst eines nahe ver -
wandten Arrangements bedinet hatte, um das Auftreten eines "neuen" Elements zu
verdeutlichen {II).

(I) R.E.Burger & V.Wilson (II) Gustav Jonsson {I1I) Gustav Jdnsson
T.Preis, To Mat 1956 Problemschack 1953 Urdruck
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Die Motivierung der Wechselvorgiinge ist in diesen Aufgaben grundverschieden.
Die erste 188t absichtlich die beiden Themaspiele ungestdrt nach den schwarzen
Verteidigungszigen in Erscheinung treten; in der zweiten ist die schwarze Ver-
teld;aung nur in einer Themahdlfie verstéckt enthalten (1.Tf4+? Keb! 2. cd+?),
so dafl das Thema hier gleichsam "kupiert" ist. Der Wechselvorgang ist damit
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mehr eine technische Konsequenz als ein kiinstlerischer Vorwurf, auf dem sich
weiterbauen lieBe. Indessen lassen sich beide Stiicke demselben’ Ideenkomplex zu-
rechnen, Neugierig auf Neuheiten, wie ich bin, machte ich mich gleich daran,die
Varlatlonamogllchkultem des Themas zu untersuchen.

So entstanden III und IV, die mit dem Batteriemechanismus in Verfihrung und
Ldsung durchaus der FaS%ung Burger-Wilson folgen. Die Grundidee, das Abwechseln
der Zlge als Verflhrung, Losung und Orohungen, ist mit der Begleltstrateole eng
verbunden, Im Vergleich mit Burger-Wilsons melsterllchem Kreuzschach-Opus wir-
ken diese meine Erzeugnisse freilich recht dirftig, aber als Demonstrationsob-
jekte erfiillen sie ihren Zweck.

Ich fand es indessen doch schwierig, die Idee abzuwandeln, und aufer IIT und -
IV entstand nur noch die primitive V, eine bitarre ’Welterwntw1cklung” der The-
matik aus II, sowie einige Zeit danach die einfache Miniatur VI in der zur stir-
keren P01nt1erung des Wechsels dienenden Zwillingsform. Ein gleichartiges Stlick-
chen neueren Datums {VII) mag hier zur weiteren Illustration mitgehen, In dieser
einfachen Form durfte das Thema schon dargestellt worden sein, mutmaBlich jedoch

8hne einen Gedanken daran, daB es die Keimzelle eines ausbaufdhigen Vorwurts bil-
Y (1v) 6. Jonsson . {V} G.Jbnsson {VI) G.Jdénsson
Problemnoter 1957 Urdruck Urdruck
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Es hatte nun nahegelegen, auf der Grundlage dieses Materials eine taillierte
Massenkonfektion zu lancierén. Oder mit anderen horten: Dieses etwas knappe Fun~
dament hitte sich schon als Thema definieren lassen. Aber etwas fehlte im Ge -
samtbild, etwas Wesentliches, das bisher nicht erschirft war.

Soviel iiber die Vorarbeitén und dze Grundlbgung

Mitte vorigen Jahres kam ich WlbdeP auf das in diesem Artikel behandelte The-
ma zuriick, und wieder stellte sich die vielbewegte Frage, eine Formulierung da-
fir zu flnden die es begrifflich ganz erfaft, ohne ihm die Fliigel der Entwick-
lung zu stutzén. Die Antwort lleferte schlieBlich die folgende Definition:
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{X) G.Jonsson (XI) G.Jbnsson (XII) G.Jonsson
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"WeiB hat fir seinen ersten und zweiten Zug mindestens zwei Mogllchkel—
ten abwechselnd zur Verfiigung. Diese Zugmdglichkeiten seien A und B,
Nahlztdﬁlﬁ A als Einleitungszug, so setzt B matt; wihlt er B, so setzt
A ma
Das zentrale Moment ist der Funktionswechsel; es ist gleichqultig, ob der
Mattzug als Drohung oder in einer Variante {nach schwarzér Schadigund) auftritt.
Die in der ersten Haélfte dieses Artikels besprochenen Aufgaben haben mit einer
Ausnahme Droh-Themamatts, In dieser zweiten Halfte erscheinen nun Aufgaben, in
denen zur Durchfihrung des Themas schwarze Schadigungen herangezogen werden.Die
Darstellung mit Schadlgunger erfordert vergleichsweise mehr technischen Aufwand,
was die Probleme keineswegs schiéner macht, aber vielleicht interessanter - flr
den Konstrukteur. In der schematisch ausge sfallenen Zugwechselaufgabe VIIT fin-
den wir wieder die Halbbatterien, hier aber gemischtfarbige, was Droh-Themamatts
ausschlieBt. Das Fehlen von Nebcnsplel - wenn man schon auf im Zusammenhang Un-
wesentliches eingehen will - wird durch die Zusatzverfihrungen 1,Lb87 c4! und 1.
Th1? e3! halbwegs ausgeglichen. IX ist konsequenter gestaltét; wie in I, III u.
1V, obgleich naturgemdf auf andere VWeise, tragt hier das Nebensplbl obllgatorl—
schen Charakter. So wie der Springer sich fir die Thema-Spielart mlt Droh-Thema~
matt besonders gut eignet, ist fir die Spielart mit Themamatts nach Schadigungen
die Dame am handlichsten. "huch Turm und Eaufer kdnnen_als Hauptakteure dienen,
wenngleich sie an und flr sich nicht sehr flr die Rolle taugen. X und XI be;ogen
das in doppelter Hinsicht! In XII finden wir die derben Schachgebote von V wie-
der, doch in diskreterer Manier, da sie ganz ins Verfiihrungsspiel verlegt sind.
Ganz nackt und bloB und ohne Verfleohuung mit anderem Stoff von einigem Be-
lang, woflr wir vorstehend einige Proben gesehen haben, besitzt die Ideé kaum
genlgend Tragkraft, es sei denn in Ausnahmefédllen, Zu diesen gehort beispiels-
weise die Haufung, Auch sie liegt im Bereich der Moglichkeiten und erweitert
noch die Perspev ive.

(XIII)} G.Jdnsson (XIV) G.Jdnsson {XV) G.Joénsson
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XV: 1.D:h2? (-,f6,dc,d1D+ 2 D:e2%,DhSE, Th5F Tretf) Thd! - 1.0h87 (~,dc,elD+ f4
2.DeSF, o5+, Tretd, 0:h2%) Ta71 - 1.7052 (- e1D+,£4,£6 2.7:d5% T:e1?,D:h2¥,
DR&E) taSt L 1.Tedl -, f4,£6,dc 2.7:e2%,0:AF DASE, To5¥ (Tal 2.d7) .

Aufgabe XIII zeigt die Idee in Reinkultur_als Dreifachsetzung, was ihr zykli-

sches Gepriage verleiht, Dasselbe mietet XIV, nur mit dem Unterschied, dal} die

D sich hier auf der Diagonalen bewegt. .

Den BeschluB bildet XV mit vier Themavarianten. Dies dirfte mit orthodoxem Ma-

terial das Maximum sein. % x »

132, Thematurnier der SCHWALBE

{Um Nachdruck wird gebeten! )}

Gefordert werden Zweiziiger, die das im vorstehenden Artikel beschriebene
Thema zeigen und der gegebenen Definition entsprechen,

Einsendungen (in beliebiger Zahl) bis 31,Dezember 1960 an Hermann Albrecht,
Frankfurt/Main, David-Stempel-StraBe 1o. Richler: 6.Jonsson. Es stehen einige
bescheidene Preise in Gestalt von Problemliteratur und Zeitschriftenjahrgédngen
zur Verfiigung; ihre Zahl wird sich nach der Qualit#t des Turniers richten,

Edgar Holladay, Dallas, Pa. {USA):
ENTSCHEID IM INFORMALTURNIER DER 'SCHWALBE! 1957 (Zyg}zﬁger)

(Teils infolge der mehr als einjihrigen Unterbrechung im Erscheinen der Schwal-
be und teils durch die Schuld des stdndig mit anderen, termingebundenen Ver-
pflichtungen belasteten Zweizliger-Bearbelters hat sich dieses Urteil sehr ver-
spatet. Die Komponisten haben zum Glick darunter nicht gelitten - alle Spitzen-
probleme haben auch unprdmiert die dreifache Jury-Klippe des FIDE-Albums 1956~
1958 uberwunden. HAt)

Es war ein Ver%nUgen, die 67 Probleme im Wettbewerb zu beurteilen. Der Qua-
litatsdurchschnitt ist verhiltnismdBig hoch. Drei Aufgaben sind eindeutig her-
vorragend, weitere anderthalb Dutzend vertragen gut und gern ein Auszeichnung.

Dazu kommen noch drei weitere Stiicke, die nur mangels Originalitdt leer aus-
gehen: 10904v (Ahues) wegen Vorwegnahme durch Salazar und Lowenton, 10839 (Bar~-
tolovi¢) wegen weitgehender Vorwegnahme durch Keirans und 11074 (Fieck), die
meines Erachtens dem Vorbild von ten Cate nichts Wesentliches hinzufiigt.

Vorausgeschickt seien einige Bemerkungen iber die Tendenzen von heute:

In der Mehrzahl der besseren Probleme dieses Turniers wie auch anderer der
letzten Zeit haben wir es mit virtuellem Spiel zu tun, denn es hat sich in den
vergangenen Jahren als zunehmend schwierig erwiesen, auf andere Weise noch nen-
nenswerte Originalitdt zu erzielen,

Die an dieser 'modernen Tendenz! geiibte Kritik stitzt sich zum Teil auf die
Anal¥se schlechter Probleme. Natirlich gibt es viele 'moderne! Probleme, die
nichts taugen, genauso wie es viele minderwertige Probleme 'traditionellen!
T%ps gibt, So sind in den vergangenen 45 Jahren sicherlich tausende von schwa-
chen Halbfesselungsaufgaben mit nichts vor dem Schlissel und wenig danach kom-
poniert worden, ohne daB man deshalb sagen durfte, die Halbfesselung sei_kein
utes Thema, Eben darum darf man aber auch nicht behaupten, die moderne Thema-

1k des Scheinbaren sei der weiteren Mihe nicht wert, nur weil heutzutage vie-

le einschldgige Autoren 'moderne! Erzeuanisse rein mechanischer Art produzie-
ren, in denen das konstruktionstechnische Detail vernachlédssigt und der Idee-
gehalt von zu durftigem geistigem Anreiz ist.

Was die sogenannten !Thema-Nachtwéchter' betrifft (Figuren, die nur in Satz-
spielen oder Verfithrungen ndtig sind), so ist vom Technischen her gesehen ‘ihre
tunliche Vermeidung natlirlich schon aus Griinden des guten Geschmacks geboten.
Es gibt aber Fédlle, wo sie sich nicht vermeiden lassen, es sei denn auf Kosten
technischer Midngel anderer Art und von erheblicher Natur, und wo sie daher ge-
rechtfertigt sind, sofern es dem Komponisten darum_geht, bestimmte Ideen von
hinreichendem Wert vorzufihren. Man muB da von Fall zu Fall urteilen.

Weitere Kritik an der 'modernen' Richtung geht davon aus, daB angeblich vie-
le Loser den Scheininhalt zum Teil nicht wahrnihmen. GewiBl missen die Komponi-
sten sich bemihen, ihn flr den LSser so gut wie mdglich sichtbar zu machen.Je-
doch gilt, was fiir andere Bereiche der Kunst gilt, auch flr die Problemkunst:
Zum rechten Verstédndnis gelangt nur, wer die géhigkeit erwirbt, die Feinheiten
eines schopferischen Werkes zu_wirdigen. Man muB den Scheingehalt suchen ler-
nen, wie man ja auch den verhiillten Sinn mancher Stellen bel Shakespeare auf-
zungren lernén muB. (- Aber der Hamlet wirkt groB und bedeutend auch auf den
schlichtesten Ackerknecht, ohne dafl es daflir der Aufhellung seiner berihmten
Dunkelheiten bedarf. "Es fragt Verstand und rechter Sinn mit wenig Kunst sich
selber vor." Faust I, 197f. HAt.-)

Thematische Satzsgiele missen nicht unbedingt immer Schachs, Figyrenschlag
und ghnliche 'starke’ schwarze Ziige sein dami% der halbwegs routinierte LO-
ser sie auch bemerkt. Es ist doch so viel die Rede davon, daB gutes und
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schnelles Liésen auf der Er21enuna zum anfangllchen Erfassen des Inhalts beruht.
Auf dicselbe Weise 146t sich auch thematisches Satzspiel erfassen. Wenn zum Bei-
spiel ein etwas geilbterer Loser in der Diagrammstellung eine gefesselte wD be-
merkt, wird er Entfesselungen als Inhalt des Problems vermuten, die entsprechen-
den Zuge versuchen ~ und damit das Satzspiel erkannt haben.

Hin und wieder stellt sich heraus, dafB bei der Ldsung eines 'traditionellen'
Problems eine bestimmte Variante von'Belang von den meisten Losern vollstandi ig
Ubersehen worden ist. Ein Beispiel: E.Holladay (The Problemist II1/1950) Kh5
Dgd Td1 e2 Lhd Sab b8 ~ Kdb DdS La3 Sb6 f7 Beb f4 h7 - 2% 1.Df5. Die LOSuﬂqun—
gabe verzeichnete seinerzeit 'zwei' Entfesselungen mit Be5 und S95 Aber das
Hauptspiel D:d1 2.D:e6¥, das die Keimzelle des sonst anspruchslosen Problems
gewesen war, Entfes Selung durch Fesselung der Drohfigur, war anscheinend den
Lésern wie auch der Redaktion antgangen. Es werden wohl nicht viele Kritiker
die Ansicht vertreten, eine 'richtige' Variante, die etwas versteckt ist und
darum von manchen Lésern iiberschen wird, sei aus diesem Grunde wertlos. Warum
glsoteln Scheinspiel tadeln, nur weil dér eine oder andere es nicht bemerken

Snnte?

GewiB sind Satzspiele und/oder thematische Verfiihrungen um so besser, je
trigerischer sie sind; jedoch ist das nicht notwendig ihr Daseinszweck, so we-
nig ein Problem nur komponiert wird, um die L&ser irrezufiihren. Was immer in
einem Problem vorkommt, sei es im SCh@thpl@l oder in der tatsdchlichen L&sung,
mu3 auch nach seinem geistigen Gehalt beurteilt werden. Scll ein Komponist viel-
lLlPht tausende der schipferischsten Stunden seines Lebens damit ausfillen,den
paar Losern gef&llig zu sein, die nur auf den Leim gefiihrt werden méchten?’

- Das will ja kein L3ser. Er will sehen, daher mul3 der Komponist zeigen. Die
Problemkunst”vertragt keine Fsoterik, weil sie_infolge ihrer MaterTZl= S Form-
und Konventlonsblndungen stirker von’ihrem Publikum abh#ngt als die grdBeren
ﬁng r§1neren Kiinste. Dies setzt auch der schépferischen Freiheit ihre Grenze.
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1.und 2.Preis qetellt 110149 (B.P.Barnes) und 11005 (H.L.Musante).

T1014v ist eine Erweiterung der ldee der verbesserten Drohung mit starkem
Paradenwechsel-Einschlag, die sich auszeichnet durch 10?1sche Konsequenz und
Tlgfu der Anlage. Geht dér L beliebig die lange Diagonale hinauf {1.Lc67),was

2.5f3 droht, so pariert 1.-,0f2! Umsichtigere Fihrung des L gchafft neue Dro-
hungen; bei’1.Ld5? und 1 Ledl taucht 2.5f5 wieder auf nach Ziigen der sSS.Auch
2.cd kbdmmt zweimal vor, und 2.0eb sowle 2.0f5 erscheinen beidé einmal als Dro-
hung und einmal als Matt nach dem L— ~Opfer. Die nur in der Verfihrung 1.Ld5?
mitwirkenden !Thema-Nachtwichter' links sind durchaus vertretbar, da die Ent-
fesselung des SbS und die daraus resultierenden Matts 1ntegreler Bestandteil
des Themas sind; indessen ist die Entbehrlichkeit dieses Materials in der LO-
sung naturgema@ eine Konstruktionsschwéche.

Das Vierphasenproblem 17005 bietet sich wahrhaft majestédtisch dar, Abgese~
hen von den vier verschiedenen Mattpaaren und der besonderen Parade eder Ver-
fuhrung hat der Verfasser auch noch fiir ein Satzmatt nach der K-Flucht gesorgt.
Die Konstruktion wirkt anziehend durch die freie Stellung des sK und das Feh-
len weifler Bauern, Storend ist nur das Auftreten verschiedener !verschenkter!
Matts in Gestalt von angeblich belanglosen, aber doch bemerklichen Dualen, so
nach 1.-,Te2 in Satz und Ldsung - po%ltlonsgeuebene Strategie, die nicht rea-
llslert werden konnte.

3.Preis: 10996 (M.Lipton & J.M.Rice)- ) )

Drei Phasen: Gewdhnliche Halbfesselung im Satz, maskierte in Verfithrung u.
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Lsung. Die Filigrankonstiruktion dieses Schmuckstiickchens beeintrichtigt ledig-
lich der faule Te2. Die zahlreichen kleinen Duale sind hier ohne Belang.
Ehrende Erwdhnungen:

1. = 10905 (H.Hermanson). Der reziproke Mattwechsel bei den T-Zigen zwischen
Satz und Losung, an und fir sich ein bescheidener Vorwurf, figt sich hier in
eine groBers Konze tion, zu der auch die ausgezeichnete Vérfii rung mit nock-
maligem Mattwechse und’ Wiederkehr von 2.La7 als Drohung gehtrt. Uberdies gibt
es noch einen Mattwechsel bei 1.-,dc zwischen Verfihrung und Lésung.

2, = 10906 (H,Hermanson}. In den Verfuhrungen und dem Schlissel werden nach-
einander alle 8 nogllchen Fluchtfelder gegeben (1.Dh6? gibt zwei). Bedauerli~
cherweise widerlegen D:g2 und D:g3 jeweils mehr als nur eine Verfiihrung, doch
gibt es auf die gegebene Flucht stets ein Matt. Es gibt mindestens eine wei-
tere Darstellung des Themas (von Dr.L.Lindner, auch 1957). Der Sb1 spiclt in
der Losung nicht mehr mit.

3. = 11077 (K.Soltsien). Verflhrung und Schliissel zusammen liefern reichhal-
tiges und unterhaltsames Spiel von symmetrischem Ablauf. Gut ist die Batterie-
nutzung, doch wird 1.-,e4 in der Lésung nicht als Verstellung genutzt, und der
Tgl ist ein notwendiges Ubel.

10905 H.Hermanson 10906 H.Hermanson 11077 K.Soltsien
1.ehrende Erwihnung 2,ehrende Erwidhnung 3.ehrende Erwdhnung

/5(////////7//////% 7,5, 0
i v % . /M/% w BuE o
//// /// %/// /7;?,//§7/// //%4 /////,
7 ﬁ/}f 7. |\ W //,/,/ 3
% o e | o B
’/é// 7y /é o el fe //
7, /E; //// // /é% //‘l%,,,/
% // 8 |lyope

\\

Y U :////?;%%’

2% (948) o% (1147) 2% (8+8)
Satz T~{T:e5) 1.565{Dh6,La3,5¢3,Le4,Ld5)7 1.Db5? Dh7!
1.0g5? Sd3t ~ 1.T:e3! 1.7:c51 1.0F5!

‘4. - 10838v (J.M.Rice) Kad Dg8 Td1 h5 Lgl Sd3 e4 Bb3 b5 5 f5 ~ Kd5 Thd h6 Scb
-eb Bbb c¢7 e5 -~ 1.Da8! Die Aufgabe hat ihre negativen und positiven Seiten.Der
fesselwechselnde Schlissel (fiir Paradenwechsel ? ist keineswegs neu; der zwei-

imal entfesselte WS gibt nur auf ¢3 statt auch auf f6 matt; der Th5 hat nur nach

‘K:e4 ein Feld zu decken, Dafir sind aber die Batteriematts gut und der Flucht-
feﬁd§rwechsel sowie das provozierte Kreuzschach zusatzlich 3ehr hiibsch heraus-
geholt

5. - 11009 (B.P.Barnes & C.Vaughan) Kec1 Db8 Tb2 b4 Le3 1 Sg5 h2 Bf5 f6 - Kg3

Ta7 ¢7 Lb3 Bad f7 h3 h5 - T1.5:h3? Ld1! - 1. SﬁfS’ Vertauschte Matts bei Entfes-
selungen eines entfernten L. Recht mechanisc

6. ~ 10834 (B.P.Barnes) Ke3 De8 Td6 Lgb6 h4 ScB f8 Bd2 ¢4 - Keb Db7 Teb Ld5 d8
Bbs 5 e/ - T.Lh7? L:e4! - 1.Db5! Zwel verschiedene Halbfesselungssysteme in
der guten thematischen Verfiihrung und der Ldsung.

7. = 11003 (C.A.H.Russ) Ka3 Df1 Teb gG Lad Sf8 Bed d6 3 g3 - Kf5 Thé Lb1 ¢l
ST7TBbZ =T, Ld/’P Sd8T - 1.f4! Selbstblock~-Paradenwechsel , dabel Mattwechsel in
allen vier Varianten. Eine gleichartige Darstellung {(J J.Retter, 2, ehr.Erw.BCF
1956/37) lief noch in ihrem Turnier, als 11003 bei der tSchwalbe! einging und
zum {mit groBer Verspétung erfolgten) Druck gegeben wurde.

8, - 11082 (A.Pries) Kel Da7 Td8 h3 Lh1 h8 Sd1 7 Bbd d3 e2 f2 - Kd4 Db6 Tch
f& Lb8 d7 Sed &5 B4 - 1.Te3! Der Sed verteidigt dreimal fortsetzend durch Ent-
fesselung und verstellt dabei dreimal. Ein tiichtiger Task in guter Ausfiihrung.

9, - 10832 (C.Mansfield) Ka8 Dg4 Td3 h5 Lc2 Seb BA7 g5 - Kgb Dal Te5 Le3 Sg8
Bab b7 dZ - 1.Th70 Die wit kundiger Hand konstruierte Aufgabe bietet 7 Abspie-
le durch den sTeb und 5 Matts der wi-Batterie. Der strategische Gehalt ist
reich, das Ganze aber nur von begrenzter Or191na11tat Die mehrfach w1oerle%
barc, nicht thematische Verfihrung 1.d8D7 liefert immerhin ein Matt (2.96) Fur
die satzmattlose Flucht, 174




Die Belobigungen noch einmal zu sortieren grenzt fur mein Gefihl daran,
tdurch diirftiges Lob zu tadeln', deshalb erhalten ohne Unterscheidung durch -
Ziffern, aber in der Ordnung nach dem Wert ein
Lob:

11078 (W.lssler), Die kritischen Verfihrungsziige 1. Lf8? und_1.Lh2? sind mif
vollstandiger Halbfesselung kombiniert; dazu noch die feldblockenden Verfih-
rungen 1.065(Lc5,Lb4)? {Losung 1.Lc7!

10828 (N.G,G.van Diik). Perikritische Verfiihrungen 1.0h27 (mit anderem Matt
nach Kt als in der Losung 1. Dh81) und 1.Dal verbunden mlt interessantem Bat-

teriespiel.

11007 (V.Bartolovié). Die Verfithrungen 1. Ld5(Td5,Ted)? und der Schlussel 1.Leb!
verstellen alle den sTfS zwecks Entfesselung und bilden zusammen eine wl L-

Schnittpunkt-Doppelsetzung.

11072 {P.C. Asbury=Smith) . Der vorsorglich sperrende Schlissel 1.5e61(1,5a67Dg81)
srdert die Matts nach den S-Blocks auf eb.

10909 (J.Haring). 1.S:c4! Alle drei K- Abzugsschachs ergeben Selbstfesselungen:

Intensivierung eines altbekannten Themas.

10830 (A.Ellerman). Blocks in Sekunddrparaden und drei Batteriematts, dies bei
drei Fluchtfeldern. Der Autor hat sicher nur ungern auf das Matt 2. Lfo (z.B.
nach Kd3) verzichtet. (1.Te8!)

10845 (F.Fleck In der ausgc2glchncten Variante 1.D:d6! Tffd 2,Dg6+ erscheinen
esselung sider sIT und Selbst- plus Entfesseling der wD; einé ausgezeich-

nete Ergidnzung dazu bildet Tef4 2,Dd1. Der Schliissel zorstor% das gedeckte Satz-
schach d5+, fuhrt aber eine grobe Doppcldrohung ein.

10899 (Dr.W.Speckmann). Zugwechsel mit absonderlichen linientffnenden Verfih -
rungen. (1.1h3T)

10911 (U.Castellari & D. Wanzon;l Tm Satz gibt es auf o2c4(82e4) intendierte

Duale, 1.Tc1? beldBt nur das eine, 1.De7! nur das andere Mattpaar, wahrend hier
nun das erstc ”attpaar nach Parad \enwochsel wiedererscheint. Ein partlmller Vor-
anger von ﬁ {ohne die thematische Ve rfihrung) und der hohe Materialver—
rauch stphen oh@rer Bewertung im Wege, auch ist das zugrundeliegende Sprin-
gprolock~8chemu uralt (E.E. W@thury 1809).

Die folgenden Aufgaben hidtten in einem weniger stark besetzten Turnier gewif
Erfolg chabt und verdienen auf jeden Fall, d a man sie ein zweites Mal anschaut:
10127 {Bruma), 11015 %Petlte 11013 ék rln? 11080 {Musante), 10999 {Ahues),
10898-11001~ 1%002 (Ellerman) Und 1100 ?Nll emsens)

April 1960 ‘ Edgar Holladay.
L U S 6 E Ww A HLTES

Der Jahrgang 1959 stellt sich vor:

{v) Dr.H.Lepuschiitz, Graz (W) Vl1.Pachman, Prag (X) Alfred Hifner, Leipzig
3138, Schach 3/1959 3299, Schach 10/1959 3300, Schach 10/1959

B T % WErasIy =
////{/// //////@/ *, i o */“f;//
U Wel, W 5 U W A,
//////@//;// //// o |l u
,,/////// /;/;g;///// ///,//m///,//
e m e ///,//t /// o, oy
.y ////f/;///%%///////
'sanu snuslsns

(5+10) {6+9) (5+15)

(V): Der strateglsche Mehrzlger nlmmt unter den Urdrucken unserer heutigen Quel-
le dank der liebe evollen und sachkundigen Pflege ihres Problemleiters H.Grasemann
@inen hervorragenden Platz ein. Ube rzeugon Sié sich selbst!

Sofort 1.Kc4? scheitert an Tf2! Man kann aber den im Hinterhalt lauernden Lgl
zucrst entfernen und braucht dann das Eingreifen des Tyrmes nicht mehr zu flrch-
fen. 1.Ke51 LF2 2.Kc4! Gegen 3.75f6 gibt 8s nur Ld4l (2.-,105 3.KbS 4 1.Sc7) und
nach 3 Kdi TF2 4.Kc51 TFS das fallige reine Matt D Ter*.

{(W): Mit einer langen Drohung erzwingt der Prager Jeister die Holstumwandlung
des Bd2. 1.Ld3! droht ndmlich 2.5¢6 % 5df8 4.Le3 5.LF%F. Deshalb 1,-,d1S! Aber
nun geht 2.Lf7 mit der neuen Drohung 3.5e6 4.Lg7 5.5df8F und wenn Scﬁwurz dage~
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gen 2,~,¢5 wahlt, so greift der zweite Springer noch eleganter ein mit 3.5¢5

4.Sceb 5. Lg7+.

(X):
nach 1.~

Tob! T: i,

Uy R DR

U C K E / Juni 190

Ldsungen 7 Wochen, gerechnet vom Zustellungsta

an Kurt T i m p e, Gé#ttingen, Friedldnder Weqg

Zwelzliger (Bearbplter H.Ailbrecht, Frankfurt/Main, David-Stempel-StraBe 1o}
Richter des Informalturniers 1960: E. Visserman, Den Haag.

Die heutige Serie enthdlt ein paar extraschdne Sachen.

Hermansons Zauber-Zehner,

son) bekannten Motivs und auf die
nes mit dem schwlerlgen Namen.

auf Mansflulds Haufung des uns u.a.
tpfundige! Zugwcchselauf%abe des
sehr viel

327 ist dié 'mit

Etwas fur die Galerie ist der Leipziger Fiinfer, Gleich 1.De6? 148t Schwarz
56 2.Kb7 Deb 3,595 mit Dg8!! entschlipfen. Darum die Vorbereitung 1.
und alles lauft nach Wunsch ab.

{J.Br.)

des Heftes (Poststempel)

H1ngew1esen sei nur auf
aus der 203 (Wil-
%ungen Man-

zustan-

Uhe!{Ver

degebrachte Neufassung von 10478, Jene hatte - auch in der spiteren Korrektur -
einen vernlcnterden Daal (mit 2. TcS) in den Themaspielen, was sie nicht gehin-

dert hat,

dem Bearbeiter,

im Informalturnier 1956 den 4.Preis zu gewinnen. Der Autor selbst
merkte dies kiirzlich beim Vorflihren des Stickes;

den Losern

und sogar dem Preisrichter war es entgangen. Dié Neufassung (dié natiirlich
nicht im Informalturnier 1960 nochmals laufen kann) behebt zugleich sehr gliick-
lich einige dem Urbild sonst noch anhaftende Mangel.

Drei~ und Mehrziiger (Bearbeiter:
Nach der zwar leichten,

Dr.W.Speckmann, Hamm 1.4.
aber lustlgen 31 folgen drei recht

Lisenkamp 4)

pikante Dreiziiger, von denen vor allem 333 sehr originell wirkt und 334 aych

thecretisch interessant ist.
hatte es der Druckfehlerteufel besonders ab esehen:
te er den sS von a3 nach b1 und zu 274 (Hef

Auf J.Breuer, der mit

36 und 338 vertreten ist,
in Nr,247 (Heft 9) versetz-
10} s.Bemerkungen in Heft 11 Seite

159; dazu_kam das Pech, daB sich die 217 (Heft 8) erneut als inkorrekt erwies.

Da so viele ochlcksalSSChlage auf einmal einen Au
287 mit_der_richtigen Stelling und 211

sgleich gebieten, bringen wir
in der verbésserten Form efneut im Dia-

gramm, Bei 337 fragt sich, ob dieser interessante Mechanismus nicht schon fri-

her verwendet worden ist.

Matt fihrt,

322, H. Hermanson, Schweden

"1n 339 schlieBlich
deren Reiz darin zu erblicken,

323. Jac. Haring, Holland

laubt der Verfasser einen beson-
daB ein 'scharfes' Vorgehen hier im 12.Zuge zum
also nur um ein Haar scheitert,

324. B.P. Barnes & M. Lipton
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Matt in 2 Ziigen
825. Anders E. Wester, Schweden

Matt in 2 Ziigen 7+6
326. Dr. H. Selb, Mannheim

Matt in 2 Ziigen 8 T 6
827. Michael Lipton, England
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Matt in 2 Ziigen
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Matt in 2 Ziigen 9+e6
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328. Friedrich Beck, Winnenden 329. C. Mansfield, England 330. Vikt.J.Tschepishnij, UdSSR

% 7.7 ¥ 7 7R 7 R 7
7 Uoww s man v v
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Matt in 2 Ziigen 9+ 8 Matt in 2 Ziigen 9 + 44 Matt in 2 Ziigen 11 4+ 42
834. Heinrich Jambon, Dortmund  332. K.H. Ahlheim, Gimbsheim ' 833. Olaf Reeh, Dénemark ~
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Matt in 8 Ziigen 3 + 8 Mattin 8 Ziigen 11 + 8 Matt in 3 Ziigen 12 + 44 )
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Matt in 8 Ziigen 45 ¥ 8 Matt in 4 Ziigen 8 + 6 Matt in 5 Ziigen 4+ 7
337. H. Pruscha, Diisseldort  333. J. Breuer, (0z, K.Fabelgew )y 339. Dr.Speckmann, Hamm

(nach Civis Bononice, ca 13C0)
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Mirchenschach (Bearbeiter:

Theo Steudel, Marlenthal

Seine nebenlosige Nr.213 aus Heft
Kniest durch folgende Stellung: Kal Dc8 Lh8 Shé ~ Kd4 TeS 6 — Hilfsmatt in 2

Zigen, nunmehr mit 4 Losungen! 1)
1.Tef5 Ded+ 2.Ked SF7H, 1V

Sf5E, III)

{Pfalz) Uber Rockcnhausen)

Februar 1960, verbessert P.

1.7d5 Dg4 2.Ked SF74, 11) 1.7f3 Deb 2.7d3
) 1.T7d6 De2 2. Tddb SF5+. Unter Hinweis

auf die evtl.zu erringenden Sonderpunktp wird um Prifung gebeten.

340 Vikt.I.Tschepischnyl

341 F.S.Bondarenko, UdSSR

342 T.Lefkovits, Ungarn

777
%/% Yile
., e % 7
5%7%% %W%
/”w %, %

5\ % %
Ty Aoy %z% //% U u
//’%2%/%f7%’%//’%2%%

i 7,77
7, /j%%%;
%;@ %//
/i/////////
5, U, u K

70
v u, 4z/zg/r
/%%/ b
/é/é% f

Hilfsmatt in 2 Ziigen
)Clagramm b)Kh?7 nach h6

343 A.Carrh, Ttalien

Hilfsmatt in 2 Zlgen®

344 T.Kardos, Ungarn

h3F, WeiB zieht an.
a} DlagP b)Bd3 nach f5
BF5 nach d7 d)Bcd n.gd

345 B,Rehm, Stuttgart

7277
7/¢ “, %

§ 1 %%%

/7/%///////
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//////////

7 wanas |\ 7 % ) o B
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Hilfsmatt in 3 Zigen
346 £.0.Martin, Leipzig

Hilfspatt in 4 Zugen

347 Th.Steudel Marienthal

Selbstmatt in 6 Zlugen®

348 H.P.Rehm, Geislingen

,/////////////////
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/////////////,/
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////////////////
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/
Selbstmatt in 15 Zigen

83+, Langstzliger®

s3+,Langstziiger

(Bearbeiter: Dr.K.Fabel, Minchen 9, Pistorinistr. 8)
====== Unser Freund C.E.Kemp in Reading macht uns auf ein

interessantes Thema aufmerksam und schreibt:"Im Jahre 1940 befalte sich 'Skak-
bladet! mit einem von H. Ropke angeregtcn Thematurnier, bei dem Stellungen ver-

langt wurden, in denen ein einziigiges weifles Matt droht das aber von jedem
schwarzen Zug unmdglich gemacht wird. Gesucht waren Steilungen mit einer Hochst-
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zahl an schwarzen Vertei- 349 g a K.Larsen,Dinemark 350 C.E.Kemp & W.H.Reilly

digungsziigen, wobei Bau - :
ernumwand%unéen auf dem  Preis, Skakbladet, VIII/AO Urdruck (England

glemhen Felde in D,T,L %é / //// ”/ \Q/ // ///

oder S nur einfach Jezdhlt

wurden. Nach H.R&pke ist // // ﬁ / /‘&’// x%/
11 - 77,
if}nﬁiilgﬁﬁ‘-;’;”ag’ﬂig‘iﬁﬁi’?f // ”/// W
?Sge siiglfnestgi?Znégi /// 457 g;? /i; ;2? 422 ééy
it g Syl . ///
Igh gebe je ein Beispiel 4% // /i%ﬂ// % // % //\gl
ti - i 7
ZZSﬁrlﬁfcﬁogggElggiggzngel // //@/ / // % égj\g’/
rochrale, 4o foter sehver- ) 1. v\ e
lung das drohende Matt ver- Drohung D:T# Drohung D:0¥
hindern muf. Wieviele schwarze Gegenziige verhindern das Mati?

Zugmdglichkeiten im Raumschach (Dr.K.Fabel =Urdruck-)
Vergl,Heft 1o, Seite 147 Vier weitere Fragen: "In welchen Raumschachwiirfeln mit
? x n x N Zellen ist 5} L = £ +7000, 6) K =S + Tooo, 7) L =T + S und 8) 3E =

‘Y‘ S b

- g = e 4 e

LOSUNGEN aus Heft 8 {Februar 1960)

Zweiziiger: (Bearbeiter: Hermann Albrecht Frankfurt/M }

199 von Ring: 1.5f4! Guter Schlissel (W} Gar nicht einfach (KP) Die Ziige Te3,
Td4 sind nur Verteidigungen 2.Grades; gegeniiber Te3 wird mit Td4 kein weil
terer Vbrtgldlgungswert gewonnen und’ verloren, sondern nur ein prlmarer -
Deckung von d57- bewahrt (HL ,LW,KS,HAt). Rings luftige und immer interes
sante Rompositionsweise gcfaili mif (CheJ).

200 von Burbach: Das Satzmatt nach Se7 (2.Ld7) wechselt dreimal nach 1.S5a6?
(K:f8!), 1.8d77? (Lab!) und 1.S5c6! Der Mattwechsel (LW,GM) sieht recht dirf-
tig aus {HP) Der Inhalt ist recht, aber ungedeckte K—ﬁlucht (HL) Solche

fzmatt osen Fluchten sind ganz hach der jeweiligen Sachlage zu bewerten,
hamllch danach, ob sie auf den gewollten 5che1n1n alt hinfihren helfen oder
von ihm ablenken (HAt) Die S-Zlge muB man sich Uberlegen! (KS)

207 von Lutz: 1.ThS! Schliissel durch Kf4 sofort eben, sonst gut {HL) Stern-
flucht mit schénen Matts (HP LW, 0rHS,GM, Wy} % ?Plcdlgt nichf sehr (KP) In-
teressant, apart (AR} Gefallig (RB).

202 von Zander 1.7e6! Natiirlich ein T/L-Schnittpunkt- Doppelopfer (im Jargon
"Nowotny!'i genannt), das geheiligte Anfanger- ?hema (HAt) Sehr naheliegend
(WW) Kaum mehr als 24-Moliv geeignet ( HL?

203 von Wilson: Man steht vor der Wahl, die wD ganz oder in eine Selbstfesse-
lung - mit nachfolgender Entfesselunz - zu retten: 1,D:b5? Se3! ~ 1.D:e3?

(Sb3 2.Dc2¥) L:b1! - 1.0:d61 Teb(La7) 2.0b4(D:e7)%. Verfihrungsreich und
vielseltlg {Dris) Formvollcndete Matt- und Paradenwechsel (LWJ Auf die
sehr gute Verfihrung 1.D:¢37 (KP) sind viele hereingefallen, eine indi-
rekte Bestdtigung flr die Plausibilitat der Darstellung!

204 von Wester: (mit ngS) 1.K:f4! 4m seitlichen Rand des ohne Anschreiben
eingegangenen Autordlagramms steht, wie ich jetzt erst bemerke, "Ej Ori-
ginal" (kein Original) - ja, warum sendot er es dann? Die hufgabc ist
wie auch von andern Festges%ellt; als Nr.11082 in der 'Tidskrift f. Schack!
XI11/1959 erschienen, AuBerdem griufte sie mich in kaum verdnderter Form
gleich mehrfach zu Beginn des Leipziger Olympiaturniers wieder, Der Ver-
tasser muB sehr viel von ihr halten ?womlt er sich im Irrtum beflndet)
Fir Losungs~ und Informalturnier ausgefallen.

Drei-~ und Mehrziiger (Bearbeiter: Dr.W. Speckmann, Hamm in Westf.)

205 von Cheney: 1.Lf3! damit nach 1.-,Sf3 2.a8D Sd4(Se5) die wD nach hl gelan~
gen kann. Also 0 ferbahnung. - Bei dieser sparsamen Fassung verzeiht man
die beiden gleichf.L gern ?RP auch sonst gelobt.

206 von Grunenwald: Ohne den wS gln e 1.7g5 2.Lg7#. Zieht der wS belisbig, so
el an t der_sL nach 2.T¢S lber e4 bzw,f7 nach g6. Deshalb 1.5e6! (vemﬁellt
en den Zugang nach #7 und deckt gegen 1.-,Ced 2.-,Lgb6 vorqorgllch

Felo g7; also fortgesetzter Angriff) droht - &uch auf’7:- ,Lieb und 1.~ Le4
2.795; 7.2 Kh5 2.7 h7+ - In der Drohung ebenfalls Beseltlgung stérender
weiller Masse (DrHS); gelobt von RB,WW,FN HA.

207 von le Grand: 1. Tg5' %droht 2. 596+ 3.8e74) . Auf 1.-,T:d4 2.5c4+ 3.S5:b6¥,
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208

209

210

211

212

213

auf 1.-,L:d4 2.5d3+ 3.5b4F: beidemal nutzt Weif den Block auf d4 durch Selbst-
verstellung seines Ta4, wobei die schwarzen Zige (1.-,T:d4 bzw.1.-,L:d4)durch
direkte Deckung des Mattfeldes der anderen Variante eine Dualvermeidung be-
wirken. Der Schliissel ist allerdings naheliegend und Sf1 sehr unterbeschaftigt.
von Rehm: 1.Lg47? hS! - 1.g41 (droht 2.5nh7+) S:d7/5¢6/S:c4/5:d3/5:13/5:94 2,
To7+/Th6+/Thd+/Td2+/TF24+/Tq2+; auf 1.-,Sg6 2.5h7+ Ke5 3.T bel.*. Sechs Zige
des sS geben dem abziehenden wl Gelegenheit, in die Verteidigungsstellung des
sK einzudringen. - £in nettes 'Katze und Maus' Spiel {DrHS) gin herrliches
Springerrad {SB).

von Latzel: Nach 1.Dc27 (Sc6) stdrt die Masse des wBb2, die der sK im Vorplan
zu beseitigen ge zwungen wird, worauf Weif nach wiederﬁerstellung der Aus -
gangsposition zum Matt kommt: 1.Lc2! (2.Da3F) K:b2 2.Lb1 3.0c2. - Auch ein
Problem? (WW), groBartig (PE).

von Zeillinger: 71.Le2! (T5h4 2.Sh6+) T3h4 2.e4 T:e4, und nach dieser zusam—
mengesetzten Weglenkung des sT kann nunmehr der Hauptplan 3.L:h5 (4.5¢6%) er-
folgen. - Gefallt mir [SB,RB).

von J.Breuer: Nebenltsig durch 1.5d6+ Kd8 2.5¢5 Ke7 3.5e8+ KbB 4.Db6+ bezw.2.
~,5e2+ 3.Kf(h)2 Kc7 4.5b5+; die Verbesserung erscheint unter den Urdrucken
dieses Heftes.

von Schaefer: 1,Tb8? T:S!1. Der wl muB deshalb mit Tempogewinn (Beschaftigungs-
lenkung) nach b8 gebracht werden: 1,Td8! Te7 u.a. 2.Tb8 Td7 3.bd+ c:b 4.%:bé
T:d6 5.TedF; auf 1,-,T:d6 2.7:d6 3 3.7d3 c:b 4.Te3F. Aber vernichtender Dual
2.7f(g,h)8 Td7 3.Th1 4.b4+.

von Schauer: Die sofortige T-Verdoppelung 1.Tcd3? scheitert an Tff8, weil
nach 2.TdB+ T:d8 der Td3 den wi verstellt (3.1:F5!7). Te3 muB also nach vorn,
deshalb: 1.Tc6! (droht 2.Tcd6 Tf8 3.Td8+ T:d3 4.L:f5+) Te8!; jetzt scheitert
2.Tcd6? an TF8! 3.Td8+ T:d8 4.L:f5+ T:f5 (2.~,Ted+? 3.Ked Tcdr 4.K:c5).0urch
2.Teb! Th8 treibt Weill den sT zurick, worauf 5.Tedb usw. zum Ziele fihrt. Ge-
gen einen durch einen Perizug drohende glinstige weiBe T-Verdoppelung vertei-
digt sich Schwarz alsc durch einen Zepler-Brunner-Turton {1.-,Te8), dessen
Riickgangigmachung {Antiform) WeiB deshalb zundchst erzwingt. Zu diésem von
ihm entdeckten interessanten Thema 'schwarzer gegen weiflen Turton' hat der
Verfasser bereits mehrere Darstellungen verdffentlicht. Die Aufgabe fand we-
nige Bezwinger. - Eine grofiartige Konstruktionsleistung, dazu ein erstklas-
siges Problem (LW).

Marchenschach (Bearbeiter: Theo Steudel, Marienthal/Pfalz)

214
215

216

217

219

220

von Ur.Parcs: Kein Original, da bereits in 'Schach! Heft 3/1960 erschienen.
von Kniest: a) I 1.Td6 De2 2,Td5 Sf5F II 1,7d5 Dg4 2.KeS Sf7# NL: 1.Tch
Sgé 2.Tcd L:f6%. - b} I 1.Ted Dd7 2.Ked Sg6$ IT 1.Tee6 Dd3 2.Ked SgoF III
1.Te6 DFf3 2.Tcd Sebt NL: 1.TeS D:f6 2.Kdd DebF, Sehr schade, denn die Auf-
gabe hatte glédpnzende Kritiken erhalten, Siehe hierzu Verbessérung auf 5.178
von Jacobs+: a) 1.Keb e4 2.Tf6 €3 3.Td6 Ge7+ b) 1.7f5 Gd2 2.e5 Ga2 3.7d5
Ge6f, Echomattbilder, wie sie M.Jacobs liebte., - Prachtvolles Echo mit gut
begriindeter Reihenfcige der Ziige {DrHS) Das Stiek fand weiteren Beifall von
LW,DN und KP.

von Carrd: 1.0f2 D:d2 2.Se2+ De3 3.d4 D:c6+. Die hintereinandergeschalteten
Selbstfesselungen und Fesselungen der wD wurden allgemein als schdn und
schwierig bezeichnet. - Ein aullerordentlich schweres sowie schines Stlick,
wert einés guten Preises (DrHS,JH).

von P.Kniest: a) 1.Kh6 Kh2 2.0g3+ fig3 3.2 Kg2 4.KhS Kf3 5.f1d+ Ked 6.Dc?
KfS 7.0h6 g4+, b) 1.Kh6 Khd 27Dg3+ T:g3 3.f2 Kgd 4.f1L KF5 5.0e2 K:T6 6.
LhS g4 7.Lh7 ¢5F. Wie die vorhergehende 217 ein Minimal, hier in einer
prachtvollen Zwillingsfassung und dazu als Miniatur. Neben den bestehenden
Matts des g-Bauern f&llt noch der schwarze Umwandlungswechsel auf. Das ist
der groBe Unterschied zu der Nr,124 von Tomié¢, auf die DrHS hinweist. -
Ein kniffliger Zwilling, der Anerkennung verdient EJH; Ein ungewdhnlich
Eigdrucksvofler Zwilling (LW) Eine groBe Leistung (KR) und viele andere

obe mehr.

von Dr.Sontag: Die Absicht des Autors 1.D:c8 d:e8S 2.LeB fie8l 3.Tad b:adT
4,TbB ¢:b8D 5,L:d4 Tad 6.5:96 D:g3 7.5¢7 S:e7 8.5 Lgb patt wird mehrfach
durchléchert: 1.D:c8 d:c85 oder L usw.7.5e¢7/Shé LgB+ 8.5f5 Se7/Sb6(Leb ).
1.D:c8 d:e8T 6.5:96 D:g3 7.5e7(Sh4) TdS 8.5f5 Lg6 # und 1.D;cB d:c8T 2.LeB
f:gSL %.Ta%tb:aSS T) 4.Th8 c¢:b8D 5.L:d4 Td8 6.Lal K:b1(T:b1) 7.5:¢6 L:g6 8.
S5 Dgd patt.

von Limbach: 1.Sb4 D:b7 2.0f4+ Ded 3.Kh4 D:f4F 1.-,0:b8 2.0f6+ Ded+ 3.Kh6
D:f6F. - Eine nette Kleinigkeit {(JB) diirfte dem Inhalt wohl am néchsten
kommen, DrHS hat zwar Erinnerungen an eilnen Vorgidnger, aber ohne prézise
Angaben ist dem Bearbeiter nicht gedient. Der Schliissal vermeidet Verstel-
lungen, aber die h-Bauern sind doch sehr verréterisch, wie HHS meint.
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221 von H.P.Rehm: C = Camel = 3,1-Springer 1.Che2+ Ke4 2.C:b3+ Kd5 3.Cab+ Ked
C:d7+ Kd5 5.Cgb+ Ked 6.Ch3+ Kd5 7.Chbe2+ Ked 8.C:f5+ Kdb 9.Ce8+ Ked 10.C:b7+
KdS 11.Cad+ Ked 12,CbT+ KdS 13.T:h6 Sg3+. Der Sachbearbeiter stellie er-
leichtert fest, daB die erwarteten anonymen Drohbriefe wegen der Verwendung
von Nachtreitern und Kamelen ausgeblieben sind, denn es ist erstaunlich, =~
wieviel 'Orthodoxe! es selbst unter den Mirchenschachfreunden gibt, die nur
Selbstmatt und Hilfsmatt unter Verwendung der normalen Figuren gelten las-
sen wollen und nicht die groBen Freiheiten sehen, die ihnen das Mirchen -
schach bietet, - Wundervo?l einfach; trotz Einfachheit wundervoll (DN) Scho-
ne Rundliufe {DrHS,GM,KR,RD) und die 'Orthodoxen': Interessiert mich nicht
{(WW) Hiermit habe 1ich garnicht erst angefangen (RB).

222 von Bondarenko & Kakovin: 1.TF8 g6 (g5 2.TeB g4 3,Teb) 2.7f61(2.7e87?) g5 3.
Th6 g4 4.Teb Gf6 5.Tb6 L:b6 patt. ~ Schade, daB die Pattstellung Kf2 6el u.
Bg4 nicht vorkommt (HHS) Schwierig {(PQ) Erstaunlich, welche Effekte sich
durch Grashipfer erzielen lassen ?KP} Gelobt von (Ré und GM).

Gesamturteil: Eine beachtliche Mdrchenschachserie (DrHS).

Am Rande des Schachbretts: {Bearbeiter: Dr.K.Fabel, Miinchen)

223 von Willcocks: Letzter Zug Lh6xDF8 oder Lh6-f5 (4 Punkte)

224 von Willcocks: Letzter Zug Kg7xBh6 iQ Punkte

225 von Willcocks: Letzter Zug Dh4xBhS (2 Punkte

226 von Willcocks: Letzter Zug Tf5x8h5 (2 Punkte)

Zu Nr.223: Es sieht nun fast so aus, als ob LXD doch nicht mit 13 Steinen
darstellbar widre. Wer schafft es?

LOSERLISTE (Bearbeiter: Kurt Timpe, G5ttingen)

- Sum- Mar-~TAm {Sum-[Kont
Heft 8 2% | 3F | n¥ Pl [Kontostand| i feniRand bl NS
1 | Dr.H.Augustin fo | 12 | 13 | 35 35 1 26 - | 26 26
2 | R.Bienert 1o 12 24 46 | 18*% 164 { So 2 152 456
3 | J.Bdhmer 8112 | 13 1 33 105 | 35 -] 35 76
4 1 R.Dees 8112 | 13133 7% 178 | 3o - 13 {215
5 | P.Eisenbeiss 1o | 12 9 | 31 147 - - - X
6 | W.Goulding 1o - -1 1o 824 | 14 2 {16 | 150
7 ] J.Hille 1o 9| 18§ 37 894 § 44 -1 44 1 314
8 | H.Hraba 2] - - 8 855 | 36 - 136 | 212
9 | C.Johannessohn 8112 |18 | 38 161 - - - -
1o | R.Karpeles 1o 9 {13 ] 32 5% 942 | 44 - | 44 ] 309
11 | 6.Kern 1o | 12 8 | 3o 3% 582 { 12 -1 12 99
12 | W.Klages 6 91 11|26 ] 15% 504 - - - | 128
13 | H.Leuzinger 8 - - 3 911 - - - 23
14 | G.Maier fjo | 12 | 13 1 35 | 13* 196 | 58 - | 58 | 403
15 | D.Nixon - - - - 1% 168 | 58 81 66 | 289
16 | F.Nowotny 1o | 12 9| 3 539 - - - 46
17 | K.Pohtheim o | 12 | 23 | 45 2% 767 | 62 - |62 | 215
18 | H.Pruscha 1o | 12 1 29 | &1 97 ¢ 37 -1 37 37
19 | R.Queck 2 3 4 9 21 9 - 9 60
20 | M.Rieger 2 3 - 5 727 § 21 - |21 84
21 | K.Roscher 1o { 12 1 18 | 4o 90 | 8o 6186 | 134
22 | A.Rothlénder 3 3 - M 1% 33 - - -
23 | Dr.H.Selb 1o | 12 1 23 1 45 | 1o* 845 1 76 8 | 84 | 353
24 | K.Soltsien 1o 3 - 113 2% 682 - 8 8 79
25 | E.Schaaf 1o 9118 | 37 7* 932 6 - 6 | 14o
26 | E.Schafer 1o 2118 | 40 958 { 14 -1 14 78
27 | H.H.Schmitz 1o 2129 | 51| 24 704 } 8o 8 {83 | 630
28 | G.Stupina 1o} 12 1 13 1 35 35 - - - -
29 | G.Weich 8 8 18 | 34 658 17 - 17 164
30 | W.Weyding 1o 9 113 | 32 430 § 27 - 127 | 151
31 | L.Wiemer 10 | 12 | 28 | So 3* 245 | 48 - | 48 | 402
32 | W.Utsch - - - - -} 67 817 75
33 | Th.Kuner - - - - -1 - 8 8 56

Erreichbare Punkte: A: 2% = 1o Pkt.; 3% = 12 Pkt.; wF = 24 + 1o Pki.
ins%esamt: 46 + 1o = 56 Pkt.
B: 70 + 20 = 90 Pkt. C: 8 + 2 = 1o Pkt.
Beste Loser: Gruppe A: R.Pruscha und H.H.Schmitz mit je 51 Pkt.
Gruppe B: K.Roscher und H.H.Schmitz mit je 8o Pkt.
Die Urkunden erhalten R.Pruscha und K.Roscher.
Als neue Ldser begriiBen wir: Dr.H.Augustin, Gauting bei Miinchen, G.Stupina,
e Reutlingen und W,Utsch, Essén-Kray.
Nachtrag: Dr.H.Augustin fir A: 25 Pkt., fur B: 8 Pkt.
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Es wird nochmals darum gebeten, die Losungsblétter doppelseitig zu beschrei-
ben. Dies ersgart den Ldsern Papier und Porto, dem Sachbearbeiter Platz und vor

allem der 'Schwalbe'! - - Strafporto!! (seit Januar 1960: 1,20 DM) Lediglich die

Losungen der Aufgaben aus Gruppe C sind gtets auf einem getrennten Blatt einzu-

senden! (K.Tp.)
F arbei : R k .

DIE STUDTIE (Bearbeiter: Dr.¥.Spec mann) XII. A.A.Troitzky

Aus dem im Jahre 1959 in Moskau erschienenen Buch 500 Schachstudien, 1924

1ALALTroitzky, Ausgewdhlte Studien', bringen wir 0 > —

die Nr.XII, gie alg Nr,1 den Reigen der 176 in dem %2% Z%% é%% é%%
Buch aufgenommenen Werke dieses berlhmten Klassi- ZZ’ i'%27 227 2%7 |
kers der Studie erdffnet. WeiB muB mit 1.a5 oder Aﬁ% Aé%, Aéé Aéé

1.¢5 den sk zum linken Fllgel locken, um dann mit é%? 2%? é%% éZZ
seinem K die schwarzen BhS und g4 zu beseitigen u. Y ‘%Z/ A%?’ ”%y 7
anschlieBend den Bf2 vorzubringen. Aber nur einer % /// ////@% ]
der genannten Anfan gzm?e fuhrt zum Sieg. ?27 %27 %?7 %ZV
Eine Auswahlkombinationl A % A % /%i ///
Losung der Studie XI: Der sBhS muB nach hi, der wK Zz? %z? %Z? %ZZ
nach g3 streben: T.Kh711 hd 2.Kg6 h3 3.Kg5 h2 4. %y %y %V %,

Kg4 K1D 5.Kg3 und gegen 6.Tals ist kein Kraut ge- 7., 7 %9

Z
wachsen, weil der wK im 1.Zuge in weiser Voraus- Z Z Z Z
sicht den sBg7 (ohne den jetzt 5.-,Dh8 verteidigen é%% éé% fé% 2%%
wiirde) hat siehen lassen. Weif gewinnt

TURNIER-AUSSCHRETIBUNGEN

hematurnier "Baby Nr.3". 1960, ausgeschrieben vom AusschuB Banskd Bystrica der
Tschechoslowakischen Sportorganisation, verlangt Zweizlger mit folgendem Thema:
Drei Fluchtfelder des sK werden in drei Varianten zyklisch wechselnd dadurch be-
wiltigt, daR Schwarz ein Feld blockt, auf das zweite eine weiffie Deckungslinie
gedffaet wird und der Mattzug das dritte nimmt. Beispiel: A.Pituk (4.Preis,Nép-
szava 1941) Kb7 Df7 Tab ¢3 Lb8 d1 ShS &3 Beb f2 g3 - Ked Te7 1 La2 f6 Sg8 Bed
d2 db d7 e6 g5 h7 -~ 2% - 1.5f5. Das Motiv ist keineswegs neu, es war_bald nach
dem Krieg bel den Russen Mode und war schon einmal Gegenstand eines Thematur -
niers (Ungarischer Problemistenverein 1947), daher ist Vorgidngergefahr nicht
ausgeschlossen. Hier ist noch eine sparsame Fassung: A.Jaroslawzew (2.Lob,Trud
1947) Ka2 Dhe T3 g2 Lel h7 Sad c7 Bed - Kd3 Le3 S5 BdS &b e7 ~ 2% -~ 1.Deb.
Sendungen bis 1.0ktober 1960 an Jozef Linder, Sliac, c.14, okres Zvolen, CSR.
Richter ist B.Forminek, Prefburg. Drei Geldpreise (fir Auslédnder Biicher] .

Jedem Teilnehmer wird Urteilsabdruck zugesichert.

3.internationales Thematurnier der 'Union des Problémistes de France! fur Zwei-
ziiger mit doppelter Entfesselung verschi1edener weiller Figuren,
die sich in Verfuhrung bzw.Schlissel auf demselben Feld fesseln, in Form von
Mattwechsel. (Beispiel: H.Hermanson - 4.ehr.Erw, Probleemblad IZII/1954 - Kh5
Dd] TeB f8 Lf4 Sf3 g2 Bed - Ked Da7 Tad ab Lbl Sh3 Bad b6 c7 ed f2 g4 - 1.L:e57
Ld31 - 1.5:e51}. Von Preisen ist nichts gesagt. Richter: John M.Ricé und R.Diot.
Einsendungen bis 3o.November 1960 an G.Authiér, le Tapis-Vert, Melle {Deux-Sév-
res}, Frankreioh.

Dieses Mattwechselmotiv mit Wahl zwischen falschen und richtigen Selbstfesse~
lungen ist wohlbekannt, Sein Pionier ist J.Buchwald gewesen, der vor zehn Jah-
ren in 'Paralléle Sof (der einst unter Leitung von Godefroy Martin weltbekann-
ten franzdsischen Schachspalte) dariiber geschrieben hat. Mit der in der Aus-
schreibung spezifizierten Form haben sich dann H.Hermanson - seine Beispielauf-
gabe ist von mir ein?esetzt - und J.Zaldo besonders intensiv beschaftigt. Mehr
als ein gutes Stick lieferten auch R.E.Burger, E.N,Ruchlis und andere.

Der Artikel von R.Diot zur Ausschreibung gibt 4 Aufgaben von John Rice und
besagt - ganz richti% -, dal unser gemeinsamer britiscaer Freund den Vorwurf
ausglebig benutzt hat. Nur fehlen die Wortchen 'auch! und 'zuletzt!, Wer die
Gepflogenheiten der besonders in Frankreich, vereinzelt auch in Holland und
Italien beheimateten Jargon-'Theoretiker! des Zweiziigers kennt, wundert sich
nicht, daB der Artikel trotzdem die lapidare Uberschrift "Le théme Rice'! trigt.
Aber er ér%ert sich. Uber die heillose Verwirrung, welche die Leute auf ihrem
Privatspielplatz anrichten, kénnte man ldchelnd gznweggehen. Aber was sie trei-
ben, ist im Effekt eine Quel lenf dlschung~ undhier wird die
Unsitte zum Skandal, (HAL)
Probleemblad, 1o7.Thematurnier uber Hilfsmatt-Zweizlger, Neben der Ldsung mull
ein 2.Weg entweder im Satz, im Zwillin? oder neben der 1.Ldsung derart vorhan-
den sein, daf in beiden Spielen wechselweise eine Dualvermeidung auftriti.Bei-
spiel: F.Visbeen -Probleemblad I-11/1960- Kc1 Th6 f3 Lb2 Sgb h5 BeS e6 ~ KfS
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Df4 Ld4 Bb3 b4 c7 e3 e7 6 g5 -h2¥*- 1,-,5e5 2.L:c¢5 Sg3F nicht 1.-,5:16 2.-

S:e7d?; 1.Lc3 S:f6 2.Lel S:e7+ und Jctzﬁ nicht 7.~
Kraan - Probleemblad I-11/1960- Kal Seb f5 — Kg8 T

Sed 2.-,S¢3F? - "PlA.van der
h8 Lf7 803 - h2#F,2 Losungen—

1.Kh7 Kbt (nicht Ka2?) 2.1.g8 S8+ und 1.Lg6 Ka2(nicht Kb1?) 2.Lh7 SheE. Preis-

richter sind die Verfasser der o.a. Beispiele. Preise:
Einsendungen -Mirchenfiguren sind zugelassen- bis 1.8
Kortenaerlaan 7, Hilversum (Holland).

cher,
bach,

Ein peues Retromatt fihrt uns F.S,Bondarenko (UdSSR) vor. Er schreibt:

ALLERLET

5 Gulden und Schachbii-
8.1960 an J.J.Bur-

11959

habe ich sine neue Art von Hilfsretromatt- und Hilfsretropattaufgaben vorge-

schlagen (Probleemblad V-VI/1959),

bei denen auBer den Aufgabeforderungen an-

gegeben wird, ob und welche Steine im Verlauf der Losung entschlagen werden

missen. - Diese Neuerun
ten,
weitere Probleme

(1-v}) 5

bedeutet eine Erweiteruny der bisherigen Retromattar-
Nach den ersten Aufgaben dieser Art in 'Orobfe

(I - V) dieses Genres folgen.!"
Urdrucke von F.S.Bondarenko, Dniepropetrowsk (UdSSR)

emblad! lasse ich einige

7,000,
7
/%%////%

.,/ v
% //% %

0 U //
"y ///55/
ey

// 7.

/%/7
v 0,

f///////
5"y //7 y
/ % %'
M% u, (;/
Aa / 7. 7

&

\‘\
\m\

////;//
/////%////
/ /
//@/////,,/
////////
///////
%/////

7, _ % o ye

Hilfsretromatt in 2 Zigen Hilfsretromatt in 4 Ziigen

(Kelne Schlagfille)
1.Lg2-h3 Lb8-h2
Lau—gL b7~b8L

1.b7:a80%

{Keine Schlugfalle)

1.a2-a1S Kgb-cH 2.a3-22 Ld6
~b4 3,a4-a3 LbE~d6 4,ab~ad

b7-b8L.

- 1.b7-b83F

7,0, 0,
%, ’ / /
/%/7/@//
% 0 W W

7@%/% W
0y % 7,

W, b, 0, %
/ / % %

\x
\

BB
/%//
////%/
/////@
/////M/
70,0,
L uey w

Hilfsretropatt in 2 Zlgen

{w Springer)

IV: Zurtck:
Vor: 1.Kf7 patt.
Vi Zurick: 1.Sel

3.e2-e15 Sf1:Le3

Hilfsretropatt in 6 Ziigen
(sD,sT,2sL,2sB)

1.Kg7:5f6 KdS-c4 2.Kh8-g7 Ke5~d5

-f3 Sg2:Th4 2.Th1-h4+ 5e3:Bg2
4,Lg1-e3 Sh2:Df1
S$f1:Bh2 - 6.Ket-dl Se3:Lf1.

5.f2-f10

Vor: 1.Ke3 patt.

- ten Hilfsriickzliger

Hilfsretromatt in 4 Zigen
{3 schwarze Bauern
1.Keb-b5 Tc7—e1 2.Kd7-c6
T£7:8e7+ 3.KeB-d7 Tg7:Bf7
4;Kf8~e8 Th7:Bg7.~ 1.Th8+

Um Irrtimer auszuschlie -
Ben, sei bemerkt, daB sich
die elnschrankenJen Bedin~
gungen unter der Forderung -
nur auf das Retrospiel be-
ziehen.

- Im Ubrigen bin ich der Mei-

nung; daB durch die' Vor-
schrift der zu entschla -
?bndcn Steine die reizvol-
en, weil verfihrerischen
Méglichkeiten der bekann-
{etwa
vom Proca- oder Hoegtyp)
eine auferordentliche Be-
schneidung erfahren und
haufig starre und allzu
schematische Losuﬂgen her-
vorgerufen werden. Unsere
hufgabenverfasser werden
zuktinftig auf diese Gefahr
besonders achten missen.
{1.5t.)

WModerne" Zweiziiger? Zu dem an anderer Stelle gebrachten 1.Preis von Mansfield

1m 89, Turnier der British Chess Federation schreibt M, Wrobel (Warschau

}: "Die

Aufgabe ist wirklich gut und eines Preises wiirdig. Aber ist sie modern? Ich

zweifle - es ist eine traditionelle Arbeit anno

1930,

und in diesem Genre arbei-

tete damals Mari.!" Er hat v5llig recht. Mattwechsel in Themaspielen war schon
1920-1928 und dann noch einmal = mit Betonung des mechanischen Aspekts ~ von 1932

bis 1936 MNode',

Freilich nicht so beherrschend wie heute

und dle Mode klang

wieder ab und wechsclte wie es der Begriffsbestimmung entspricht. Jedenfalls
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{VI) Birger Restad ist immer damit zu rechnen, daB die unter der Herr-
3 schaft der Mode kreierten &euigkeiten gar keine sind.

oX| 1 bl / ) 1 ;
= v % Als man sich erinnerte, daB beispielsweise der E.N,
7, 7 7 7)) Ruchlis (1946) kreditisrte Paradenwechsel schon
%27 %gV % 3%2 1925/26 von A.Mari ganz bewuBt benutzt worden war,
_ AZ% A@% 7, da verstummten fur ¢ine Weile die Jargon-Plapper-
2%? A %Z? 1 %Z? %27 mdulchen, bis sie sich darauf besonnen hatten, daB
> Aéﬁﬁf Aé?’% 4427 Z guca%;s”abeq'd?ghhdeg Ergznderhdef "Xollatggdlgﬁn N
V' 4 : T I\
%g 7 éﬁ%}% uchlis? sei aradenwechsel plus Mattwechse

,O/Z”¢?¢%/ g . bei qen Satzvariantep.) Nun, es tut qen wirklichen
4% A /éz % Verdiensten des russischen Autors keinen Abbruch,
.

>
R
N
N

da dem auch nicht so ist. Die Priifung einer '"mo-

Vs 57/,
A7 e 2
é%% é;é $ ZZ% A ZZZ dernen” Turnieraufgabe aus jlngster Vergangenheit
i % A % w ///7 auf etwaige Vorginger fdrderte die Aufgabe VI eines
27’ Aéééy Aé%zykw%zy N vor rugd o Jahren recht produktgven, heute aber

7 schon fast vergessenen norwegischen Komponisten zu-

Aéé ‘égz;fééééh ‘éz tage, die dama%s in_ ihrem Ingormalturnigr nur ein

2% 1.5:d31 (1249) Lob érhielt. Sie zeigt, o Wunder, Paraden- und Matt-

, I + wechsel bei Paaren direkter Selbstfesselungen mit
dem Satz Sc:e4(Sf:ed4) 2.0a7(Dg1)¥ und der Ldsung 1.5:d3! Sc:ed(Sf:ed) 2.5:f2+
{S:c5¥), 1.-,Sc:d3(Sf:d3) 2.027F(DgtF). Miemand wird zu hoffen wagen, der Ei-
gennamen-Nomenklatur wére damit der Garaus gemacht oder die Jargon-Schreiber
wirden wenigstens ihren "vollsténdigen Ruchlis" in einen YRestad" umtaufen.
Vielmehr wird ihnen wahrscheinlich einfallen, daB_das bisherige Stammproblem
des "vollstdndigen Ruchlis" auch noch Themawechsel enthidlt, oder da es eine
Belegverfilhrung aufweist. (VII: E.N.Ruchlis - 1./2.Preis, Sportkommission
Swerdlowsk 1945 - Kh1 D§6 TdT e1 La7 b5 Sa2 d7 Bd3 - Kd5 Tad4 h3 Lb1 h8 Sf8 h6
Bde h2 - 2 - 1,Lf27 Te3! ~ 1.d4!) Nun %utz Name ist Schall und Rauch - bis
zur nichsten Ausgrabung dann! Hier sollte ja auch nur gezeigt werden, wie es
mit der "Modernitat" von Zweiziigern wie diesem letzten: VIII: A.Grinblatt und
J.Retter - 1.Preis Ceskoslovens§¥ Sach 1957 - Kb3 Dg1 Tad [b8 f5 Sc7 d3 BbS
ch e6 - Kd4 Lh1 Sb2 e5 Bbb e3 ~ ~ 1.e7? LdS! ~ 1.5a6! bestellt ist, Wobei
tbrigens der.Vergleich e.i n Positivum der alt-neuen Mode ganz deutlich
macht:¥Dal der Umgang mit ihr unzweifelhaft die konstruktionstechnischen Mus-
keln stdhlt. Und das ist kein kleiner Gewinn. (HAL)

Das Damespiel wird nicht nur noch gelegentlich tim trauten Familienkreise' ge-
Spielt. Wer dies geglaubt hat, wird durch folgenden auszugsweise wiedergegebe-
nen Artikel aus Marz 1960 von !'Schachmaty w SSSR!{das dem Damespiel nicht viel
weniger Platz einrdumt wie dem Problemschach) eines anderen belehrt: "In die-
sem Jahre findet als grofies sportliches Ereignis der Kampf um den Weltmeister-
titel statt zwischen dem jetzigen Inhaber diéses Titels, dem sowjetischen GroB3-
meister I,Kuperman, und dem Siéger des Kandidatenturniefs, dem holléndischen
GroBmeister G.van Deyk. - Rufen wir uns kurz die Geschichte der Weltmeister-—
schaftskémpfe im Damespiel in die Erinnerung zuriick, Der erste Weltmeister war
der Franzose J.WeiBl, der diesen Titel von 1895 bis 1912 bebaugtete. Nach ihm
waren Weltmeister: der Holldnder G.Goo%land (1912-1925), die Franzosen M.Fab-
re (1925) und $.Biseau {1926), der Holldnder B.Schiringer (7927-1934), die
Franzosen M,Reichenbach (193421945) und P.Hestem (1945-1948). - 1948 fand das
erste olympische Turnier statt, und 1952 das zweite., Sieger dieser Turniere
war P.Rosenburg {Holland), der demgem#f bis 1955 Weltmeister war, Im 3.olympi-~
schen Turnier {1956} errang den Weltmeistertitel der Kanadier J.Delore, der
den Titel bis 1958 behielt; in diesem Jahr besiegte ihn der sowjetische Mei-
ster I .Kuperman in einem Wettkampf und wurde damit unter Verleihung des GroB-
meistertitels neuer Weltmeister, ~ Nach einer Anordnung der Internationalen
Damespiel-Foderation ist der Weltmeister verpflichtet, seinen Titel jéhrlich
zu verteidigen, In Uberelnstimmung hiermit wurde der Wettkampf I.Kuperman ge-
gen G.van Deyk organisiert . . . " - Man sieht, die Organisation steht hier
der%enigen, die auf dem Gebiete des Schachspieis besteht, kaum nach. -

m ibrigen bittet der Ubersetzer um Nachsicht, wenn die Eigennamen nicht
ganz richtig wiedergegeben sind. Aber wenn ein Name aus einer anderen Sprache
in die russische und von dieser wieder in die deutsche libertragen wird, so

sind 'Metamorphosen” oft unvermeidlich. Dr.W.Speckmann.
)as Problemistentreffen in Dortmund am 26.Juni 1960, 10,30 Uhr, findet im Re-

staurant "Sldblick” in Dortmund-Hombruch, Lottringhauser Strafe statt. Zu er-
reichen vom Dortmunder Hauptbahnhof mit dtraBenbahnlinie 4, oder vom Bahnhof
D.-Barop zu FuB (etwa 18 Mirnuten durch die Harkort~ zur Lé{tringhauser Str.}.

Ireffen der Mirchenfreunde in Disseldorf, Hauptbahnhof, Nebenraum des Warte-
saals 1.Klasse, am 3o.Juli von 16 Uhr ab. Es werden aber auch orthodoxe Auf-
gaben gezeigt, darum sind alle Problemfreunde herzlich willkommen! Auskunft
erteil% P.Quindt, Disseldorf, Kronprinzenstr.l1o5.
Abgeschlossen® Wegberg, ﬁ?ﬁf‘i 28.Mai 1960

Peter Kniest



