Die Sclitoid be .

: ZeitSchrift fiir das Problemschach ¥

~ Heft 3/4 . ~ Mai — August 1959
. Schriftleitung: ‘Karl Junker, Neuenrade i. W, / Sachbearbeiter: : ;

Zweiziiger: Hermann Albrecht, Frankfurt a. M., David-Stempel-Str. 10
Drei- u. Mehrziiger: Dr. ‘Werner Speckmann, Hamm i. W,, Lisenkamp 4
Marchenschada: Theo Steudel, Mainz-Gonsenheim, Klosterstr. 12

Lésungen an: Kurt Timpe, Géttingen, Friedlénderweg 27 )
Kassenwart und Versand: Gerhard Latzel, Paderborn, Wigbertstr. 15,

" Postschedkkonto: Hamburg 94 717 & : .
* ‘Bankkonto: Kreissparkasse Paderborn 22 860

- Hermann Albrecht, Frankfurt/Main ;
Unternehnm en FIDE-Albumn

. Mitte Mai bis Anfang Juni dieses Jahres haben die finf !'Turnier-Direktoren!
des 1,Album-Wettbewerbs der FIDE die bis dahin von Komponisten aus allen Teilen
der Welt eingerechten 2256 Probleme und Studien an die rund 4o Richter der so-
. genannten Vor-Jury versandt. Deren Entscheidung ist im Frihherbst fallig, Das -
- ist aber ‘erst eine einleiteénde Phase; anschlieBend werden nochmals ca.d40 Rich-
. ter tdtig und danach rund die Hilfte dieser 8o zum zweitenmal. Das  Ergebnis
- -eine Auswahl der 600 - 800 besten Probleme und Studien, die in den Jahren 1956
- = 1958 versffentlicht wurden, soll dann im Sommer 1960 edruckt vorliegen., Es
- diurfte nicht nur das~begehrteste,,scndern‘auch das billigste Problemwerk allepr

Zeiten ‘werden, denn trotz der Quantitit und Qualitdt des darin’ Gebotenen wird
sein Preis dank umfangreicher Abnahmeverpflichtungen verschiedener nationaler
Schach- und Problemistenblinde, die bereits vorliegen, voraussichtlich weniger
als 4 DM betragen. Kiinftighin soll alle drei Jahre eine solche Anthologie des-
zeitgendssischen Problemschaffens erscheinen, in der - das  ist das erstrebte
Ziel - dis schonsten Perlen der Kunst vereinigt und aufbewahrt und jedem jeder-
zeit zuginglich sind. : L B : :

Die ausgezeichnete Idee des 'Albums' ist eigentlich aus der Ablehnung eirer
anderen Idee, nimlich: der besonders von den Russen propagierten einer 'Problem
Weltmeisterschaft!, erwachsen und,geht auf eine Anregung. unseres Mitglieds 6.
W.Jensch: zuriick, der auch dem Vorstand des Deutschen*chachbundes angehdrt und
deutscher Vertreter in der Kommission fiir Schachkompositionen = des Weltschach—
bundes {FIDE) ist. Die Entscheidung gegen 'Weltmeisterschaften! und flir das Al-
Bum fiel auf der Wiener Sitzung der Kommission 1957; die organisatorischen Ein-
lheiten wurden 1958 in Piran vereinbart. : . ;

Die Arbeitslast, die den an diesem Mammut-Vorhabern unmittelbar Beteiligten
fallt ~ zumal wenn sie; wie der Berichterstatter, als !'Turnierdirektor! und
gleich noch mehrmals als Jury-Mitglied amtieren sollen ~,ist freilich gewal-

. Das ist nicht nur durch die Masse der Einsendungen bedingt, sondern vor al-

urch die Kompliziertheit des Ausleseverfahrens, die -auf ein Optimum von
lassigkeit und Unparteilichkeit: abzielt,: dabei besonders russischen Vor-

lungen Rechnung tragend. 5 , T : ~
)ie Probleme verteilen sich auf insgesamt elf und die Studien auf weiters 2
r-Gruppen, In jeder von diesen 13- Untergruppen r
die bei ' den stérkerfyertretenenUGattungen~(2g
dien 2.Mitglieder zahlt. Je
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(prozentual noch festzulegenden) Anteil wieder hinzutun. Vorjury-Auswahl plus
- Sonder jury-Auswahl erfahren schlieBlich eine. letzte Siebung durch die 'End-Ju-
ry!', in der ein (bzw. zwei) Richter aus der Vor- und ein Richter " aus der Son-
derjury nochmals amtieren und in brieflicher Konsultation die definitive Aus=-
lese treffen. — Die Richter-Gremien wurden von den in Piran tagenden Koryphéden
des Problemschachs so ausgetiiftelt, daB ein Maximum von Sachkenntnis und Unvor-
eingenommenheit gewdhrleistet erschien, Des weiteren wurde den - Turnier-Direk-
toren noch aufgetragen, dafiir zu sorgen, daB kein Jury-Mitglied Bewerbungen sei~
ner eigeren Landsleute.zu beurteilen habe (auBer in der Endjury natlirlich) und
die Einsendungen jedes Bewerbers auf alle Richter gleichmifig verteilt wirden.
Alle 'Offizielien', besonders aber die Turnier-Direktoren, werden froh ge-
wesen sein, daB bei diesem ersten Album-Wettbewerb die Zahl “der Einsendungen
trotz breitester Publizitadt der Ausschreibung hinter den Erwartungen -zurlck-
blieb., An sich ist das natiirlich zu bedauern. Der Grund lag zum kleineren Teil
im ablehnenden Verhalten einiger Proainenter, zum groBeren Teil aber in der un-
angebrachten Bescheidenheit der Komponisten, ven denen nur setr-wenige die zu-
ldssige Quote von 20 aufgaben voll ausnutzen. (Viele namhafte Autoren sandten
nur zwei oder drei ein, noch mehr stdhnten allerdings in ihren Begleitschreiben
tber die 'Zumutung', maximal 100 Diagramme bestempeln und beschriften zu sol-
len). Ende Mai waren dem Sekretariat™in Zagreb (Jugoslawien) 'von .den Turnier-
Direktoren folgende Einginge gemeldet: 731 Zweiziger (davon 430 'mndern®, 3ol
Yorthodox!), 518 Dreiziiger (168 béhmische, 94 logische, 256 sonsti e),24éMehh~
ziiger (55 +'85 + 102}, 505 Marchenaufgaben (164 Hilfsmatt, 156 Selbstmatt, 185
andere) und 260 Studien (159 partiedhnliche, 1ol kombinatorische).

Kurz vorher und nachher hatte sich bei der Turnierleitung fur die Zweizliger
— diese als Beispiel genommen — folgendes abgespielt: Es wurden funf mit Brie-
fen vollgestopfte Sehuhkartons ausgeleert und der Inhalt sortiert. - Abgesehen
davon, daB viele Einsender von der Spezifikation !modern' unterschiedliche Vor-
stellungen gehabt hatten, waren sie auch unterschiedlich sorgfédltig gewesen.Zu
den unvermeidlichen Erschwernissen gehérten einige kyrillische !fpotheker! -Hand-
schriften; den Vogel schoB aber ein ordentlicher Professor aus Pisa ab,der of-
fenbar in der Annahme, der Turnierleiter habe wohl mehr Zeit und Lust als er

“selbst, von jedem seiner Probleme nur ein Stellungsbild und vier leere Diagram-
me gesandt hatte. Es fanden sich Sonderwiinsche (Auskunft Uber Quellen, Vorgin-
ger, Turnierbedingungen, bitte postwendend und gratis!}und auch noch gar nicht
veréffentlichte oder in Turnieren laufende Aufgaben in gréBerer Zahl. -Nachdem
alle diese in den Papierkorb gewandert waren, ‘wurden die verbliebenen Probleme
auf zwei groBe Haufen 'orthodox! bzw. 'modern’ getlirmt.Dann kam die zeitrauben-
dere Mihe, diese beiden unter Beachtung der prozentualen Anteile und der Nati-
onalitaten in je drei weitere Haufchen zu zerlegen: Das jeweilige Arbeitspen-
sum der !modernen' Vorjury H.Albrecht (Deutschland, 143 Probleme]- J.Hannelius
(Finnland, 143 Probleme) .~ £.Ruchlis (UdSSR, 144 Probleme) und der !orthodoxen!
Vorjury K.a.K.Larsen (D&nemark, 71oo) - C.Mansfield (England, 1oo) = E.Umnow éU
dSSR), 101} . 'Nun waren die Probleme fortlaufend zu numerieren 5 mal 731'= 3655
Nummern auf die Diagramme zu schreiben, schlieBlich noch je 'ein Diagrammblatt
herauszuziehen und die 731 Diagramme richtig sortiert auf 6 Briefumschliage zu
verteilen, und dann war der !'Turnier-Direktor' fertig - in jeder Beziehung, a-
ber leider nur voribergehend, &

Leider werden in dem ersten FIDE-Album einige bedeutende Autoren und einige -
denkwiirdige ‘Arbeiten fehlen. Dazu gehéren J.Hartong (sein 2.Preis im Schwalbe-
Infermalturnier 1956 wére ein !todsicherer! Kandidat gewesen)und auch H.Ahues,
die aus prinzipiellen Erwdgungen fernblieben, der 1956-58 so produktive und er--
folgreiche Schwede H.Hermanson, begabte junge Komponisten wie “Preziosi (Ita-
lien), Aschenazi (Ruménien), Petkoff (Bulgarien) und andere, die alle auf die
Ausscl.reibung nicht reagier% haben. Aber auch diejenigen sind nicht vertreten,
die im Berichtszeitraum das Problem-Hobby endqliltig oder zeitweilig beiseite ge-
stellt haben oder die verstorben 'sind, wie F.W.Nanning (Holland) oder S.C.Dutt
(Indien). Hier liegt zweifellos noch ein gewisser Mangel der Organisation,wsh-

rend in den erstgenannten Fdllen zu erwarten ist, daB der Erfolg des 'Unterneh~-

mens FIDE-Album! die ndtige Uberzeugungskraft besitzen wird. 5 :
Die drei Zweizliger, die hier einmal vorgestellt werden, kénnen also  nicht ins.
Album kommen, Ist das nicht schade?
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- derstreit der Meinungen die Frage akut geworden, ob dber-

. %’rF ;Y%Ngngég [{3] . 312 ;I} Hermanson ) IIT B. Preziosi
' iquier . Pr., 2 Schweiz. Arbeiter- 1. Pr,, 2885 P
de rrance w 1957 Schachate. 1X/1557 - m~ ml?;lse? mblad
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Mattin 2 Zuqen 11411 . Mattin 2 Zugen 948 Matt in 2 Zugen 13411

6 nach 6! Satz K: e8 (Kc5), dreimal Matt- - 1.Db47? S:d51 - 1 51
AL T "ot Fi wechsel mit 1, Dh2?gf!. Zugiwechsel mit rwelinatiger

B:1:Td6? DgB! - {.c4l 1.Df22g6!-und 1.De2! And
Vertauschte nittpunkte erung ailer vier Matts|

Mehrzweddge Vorpline bel indirekten Mamévun
" Entscheild zum 126. Themaiurnier

In der Ausschreibung wurden logische Kombinationen ge- I
fordert, bei denen ein indirekter Vorplan mindestens zwel . H. Grasemann
Zwedke erfilllt, aber doch zweckrein ist, weil die entspre- SdmdlexpreB 1548
chenden zusatzhchen Probespiele klappen, 7/

Als Beispiele waren zwei Probleme Grasemanns angefihrt, / %
-ein Dreier und der Vierer 1. Bei Besprechung dieser Auf- / /
gabe fand ich zu meiner Ueberraschung einen Widerspruca /%/ /%/ / ///
mit den Ausfiihrungen St. Schneiders. Fur Dr. Speckmanzn ﬂf %, ///j f/, 3 %
7 7 7 7
7 P
V. V7 7%
1. ¢4+ Tf6: und nach 1. Lg?! Tg6 . e4d+ Tg7: resultierenden
. Stellungen, so ergibt sich als einziger Unterschied die Peo-
stierung des T auf g7 statt auf f6. Das Verschwinden des
Figur, die dort als. ,zusammengesetzte Weglenkung bezeich- II . H. Grasemann
net wird, Kann man bestreiten, daf hier schliissig der aus
‘den Vorplanen Lg#/Tg6 und e4+/Tg7 zusammengesetite _ Parallele 50, 1948
1 T2,  SbJ) als Hauptplan supponiert und dann gemdB den
herrschenden Anschauungen den indirekten Charakter des
Vorplanes Lg7/Tg6 anzweifelt. Fir mich ist bei diesem Wi-

Jliegt* — auf Grund eines anscheinend einwandfreien Be-
weises — ,in 1..Lg7 Tg6 kein indirekter, sondern ein direk-
ter, bestenfalls gemischt direkt-indirekter Vorplan vor, so
daB das Beispiel das Thema nicht erfiillt.” — Der Meinung
kann ich nur bedingt beipflichten. Vergieicat man die nach /& / %
V. Z
// ﬁ% // //
wL kann doch unméglich als direktes Mandver gewertet @ % ‘
werden, Kernziige sind Ta6—g6—g?, Ziige des schwarzen T; Matt in 4 Zugen
~das Manbver ist also auch aus diesem Grunde indirekt, Es
handelt sich um die von Dr. Palitzsch in seiner ,Ablenkung”
(S 56—59) besprochene doppelte Lenkung einer schwarzen
Vorplankemplex als wesentlich indirekt nachgewiesen ist?
Diese Zusaminenziehung kénnen Grasemann und Schneider
ohne weiteres vornehmen, da beide als Hauptplan den
gweiziigigen SchluBf (Tb2, Sb3) ansehen. Es hat aber auch
Dr. Speckmann recht, der den dreiziigigen Ausklang (ed+,

haupt bzw. wie weit Batterien zur Erzwingung zwedkreiner
Lenkungen herangezogen werden kénnen. Hat doch dber-
dies eine solch feuerbereite Batterie Grasemanns noch ein
weiteres sehr hiibsches Problem (II) eingeiragen, bei dem
allerdings nur Dr, Speckmanns Analyse méglich ist. Sofort
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©1. b3+ T:L 2. Dc2 scheitert an den ‘drei Verteidigungen
‘1., Th4+, T.. Td2, 1.. Tadl Der Vorplan 1, Lh8 Lf7 schaltet
alle 3' Stérungen zugleich aus: 2. b3+ Th8: 3. Dc2 Lb3: 4.
Sb3: matt. Dennoch ist die Zwedkreinheit gewahrt, denn die
+ 3 zus. Probespiele; die nur je 2 Hindernisse beseitigen,
B scheitern jeweils an dem. 3. Hindernis, womit bewiesen ist,
.’ daB alle 3 Motive die Auswahl des Schlissels bestimmen;
. gerade das aber verlangt Schneiders Zweckokonomie, Man
* priife: 1. Le5?.Td5 2. b3+ T:L 3, Dc2 Th5+1; 1, Lf6? TdS
2. b3+ T:L 3, De2 Tf2! 1. Lg72 Td7 2. b3+ T:L 3. Dc2 Ta?!

Ueber das Turnier selbst ist wenig zu sagen. Von.insgesamt ;
5 Einsendungen muBten 4 ausgeschieden werden; und zwar

Nr. 1 wegen grober NL, Nr. 2 wegen Verfehlung des: Themas
(die ,Trialvermeidung” 1a8t fber die 6 fehlendén zus. Pro-
bespiele nicht hinwegsehen), Nr. 3 und 4 wegen' zu primiti-
- ver. Drohmittel (Umwandlungsbereite weiBe B sind  ‘nur
scheindkonomisch, in Wahrheit am Schluf nachtwdachternde
w Fast-Damen!). Am ehesten kann man sich noch mit Nr.. 5
befreunden, wenngleich ‘es mehr. ein 'Schema als ein' Pro-

blem ist; es verdient immerhin gedruckt zu werden, (111: wer

entratselt das Verfasser-Pleudonym?).. Sonst gibt es keine
Auszeichnung; Nr. 2, eine konstruktiv ganz hervorragende

© Aufgabe, enisprach leider nicht der Themaforderung fes
handelt sich hier um die unter Nr. 18 in Heft:1 verdffent-
lichte Aufgabe von Th, Kunert) )

Dr. Sp. fragt zweifelnd, ob die ,Zweckékonomie” auf das
Probiemschafferi befruchtend einwirken und zu kiinsterisch
wertvollen Leistungen fithren wird; bisher sei der Beweis
nicht erbracht, — Ich kann den Pessimismus nicht teilen.
Schon St. Schneider erklart, es leuchte ein, daB die Darstel-
lung relativ- zweckreiner indirekter Manéver wegen der
susatzlichen - notigen Probespiele in technischer ~Hinsicht
hohe Anforderungen an den Komponisten steile. Gewif}, es
gibt heute nur wenig einschlagige Arbeiten, doch berechtigt

der ungewohnlich hohe Stand der Problemtechnik ‘m, E..

zu den besten Hoffnungen. Der Ausfall eines kleinen Tur-
niers hat keine Beweiskraft und darf nicht entmutigen!

Im brigen bin ich in der angenehmen Lage, zum AbschluB
eine ‘Aufgabe aus der Meisterhand Dr. Zeplers vorlegen zu
koénnen (IV); an deren Gestaltung mitzuwirken ich die Ehre
hatte. DaB diese Komposition in die Zeit fiel, da der ver-
ehrte Meister seinen 60, Geburtstag feierte, war mir eine
besondere Freude,

Wien, im Marz 1958 J. Halumbirek

Informalturnier der Schwalbe 1858
Vier- und Mehrziger

Nach Ausscheidung der iblichen Spreu verblieben ‘von ' 55

- Aufgaben 13 in der ‘engeren Wahl. Sie zerfielen fast von
selbst in 3 Gruppen: L: 10434, 348, 516, 433, .. 597, 673,
679, 514. II1.; 430, 427, 346, 593. Dem entsprachen je 4 Preise,
" ehrende Erwahnungen und  Lobe. Zur Begrindung: der
Reihung einige Bemerkungen: :

434)-1. Preis, Dr. E. Zepler: Wie hier :der Turm, sonst ein

schwerfalliger Geselle, mit den: 2 behenden Gegenspielern,

der Dame und dem Laufer, umspringt und sie derart ver-

wirrt, daB sie eben erst einer aufgerichteten Falle glicklich

entronnen, just in diesem Moment. in eine: andere .ganz

gleiche stiirzen, ist kostlich zu verfolgen, geistyoll ersonnen

und raffiniert dargestellt. Die (auch. optisch wirksame) Ver-
~5b -
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1,Té57 T:1e6! und Lad!

1,7257 Ta3 2.7d5 Lad!
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1.D¢7? Thé! u.Th7;Deshalb
wird der sT romisch gelenkt:
1.847 T:e4!; 1.947 T:94!

Daher 1.f41 T:f4 2.0:c7
TF6(Tf7) 3.S5d4(Lcd)¥. =

10434 Dr. E. Zepler
Dr. H. Bincer z. Gedenken
' 1. Preis o
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~ lagerung der ‘Verteidigungsachse aus der Vertikalen (et-e7)
mit Drohnowoiny  auf e6) in die Horizontale (h4—b4 mit

Effektivnowotny auf g4) ist hochoriginell und gewéhrleistet
im Verein mit der langfristigen Drohung ein betrachtliches
MaB von Schwierigkeiten, Der Versuch, den alten Nowotny
mit seiner stereotypen Verstellung von L und T durch Ver-
wendung der schw, D neues Leben einzuhauchen, erscheint
u.- W, hier erstmalig und wohlgelungen.

348) 2. Pr., B. Sommer: Der Autor behandelt, nun schon zum
6. Male, ein kompliziertes Thema eigener Erfindung (vergl.
~'den Aufsatz in der Dtsch. Schachztg. 56, S, 124); die Probe-
spiele klappen vorziiglich; aber der am SchluB untatige
w. Sc7 zeugt von der Schwierigkeit der Darstellung.

516) 3. Pr., VL Pachmann: Der ischechische Meister itber-
rascht seine Freunde durch eine Verbeugung vor dem logi-
schen Problem. Die 3 Vorplane stimmen, doch stort (nicht so
sehr der Dual am SchluB, D oder Lc8), als vielmehr der Um-
stand, daB Schwarz wohl die eindeutige Promotion erzwin-
gen kann, dann aber die beiden L miig zusehen.

433( 4. Pr, B. Sommer: In Skonomischer Hinsicht ganz ein-
wandfrei und auch.sonst tadellos; der Vorwurf ist nur sehr
einfach und laBt eine hohere Bewertung nicht zu.

Die folgenden 4 Stiicke gehoren dem kleinen Genre an, das
bei’ Komponisten wie Losern derzeit recht beliebt ist: 597%)
1. Ehr. Erw.: Dr. W. Speckmann: (Kf2, Sd4, Bd3— Khl, Lg4,
Bh2; 6er; 1. Sb3!) Die Abwehr zweier naheliegender Ver-

suche durch analoge Lauferziige (1. Sb5 Le2! u. 1, Sc2 Lf51)

- gefallt. — 677) 2, E. E.: Dr. Speckmann: Kb5, Df5, Sa3—Kd4,
Ba3, 5, g5; 1. Sec2+1) Ein in letzter Zeit oft benutzter Vor-
plan, — Pachmann hat ihn gleich zweimal — bereitet Zug-
zwang u. ein hiibsches Matt vor, -— 679) 3, E; E.: H. Hult-

Berg (Kg2, Th6, Lf6, g8, Bh7—Kh8, Sg7, Bf4, f7; Vierer; 1.
Th2)  u. 514) 4. E, E.:. F. Blaschke (Kdi, Lf2,-13, Bd4—Kh2,
Bhd4, h7; 5er 1. d5: Hier qilt es, vorstirmenden schw. B, wirk-
sam zu begegenen, — Die letzten 4 Stiicke zeigen ganz
kleine Effekte: 430) 1. Lob, Th. Steudel: Ein T-Quadrat (433
weist einen S-Rhombus- auf, doch nicht als ganzen Inhalt).
427) 2. Lob: R, Cheney: Ueberfliissiger Ballast wird mit
Anstand iiber Bord geworfen, — 346) 3. Lob: E. O, Martin:
Es kaptivierte mich die lustige Stellung (links 2 L, rechts 2
S) und die Spannung, wie die Pattstellung gelést wird, mehr
als desselben Verfassers Nr, 10 596, bei der mir der Bb5 und
der monotone Losungsverlauf wenig behagte. — 593) 4. Lob:
J. Zeillinger: Ein RéBlein iberlistet einen’ Laufer.

Zum Abschlub einige Bemerkungen,die der Dok umentation
dienen: Zu 10349 vergl. als Urahn G.Reichhelms Zehn-
ziiger (vor 1887) Kc2 Bh6 — Kal Sad4 Ba2 c4; 1.h7 Sc3
2.h8T Sb1 3.Th1 .03 4.Th4! Sa3+ 5.Ke3 Sbl+ 6.Kc2 Sad+
7.Kb3 Sb1 8,Th2, aber auch 8.Td4 ~ Sam Loyd, Milwau—
kee Tel, ca.1885: Kf3 Td5 -~ Kh1 Se2 Bh2; 1.Td2 Sgl+
2.Kg3 Sh3 3.Te2 hat den Dual beseitigt,aber erst Dr.
Speckmann hat durch Anbringung des feinen logisch be~
griindeten Schlissels das Schema zum Problem erhoben;
der Spezialpreis fur Miniaturen (vgl.Nr.115 ‘des Bu-
ches 'SChrategie,im Schachproblem! ] erscheint damit
v51lig gerechtfertigt. Bei 10363 interessiert viel-
leichg das Zwillingspaar J.Halumbireks: Ka3 Ded -Kb1
" Tal o2 Bad o5: 1.Dh1 2.Dh7 3.De4 4.Del usw.,nicht 4.
Det 5.Dd2 Te3! und: Ka3 Ded4 — Kbl Tal o2 Bad c5 e3:
nicht 1.Dh1 2.Dh7 wegen §.~,e4! sondern 1.Det 2.Dd2
: : . - 7 ‘

10348 B. Sommer
Dr. Fabel zum 50. Geburts-
tag gewidmet 2, Preis
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Matt in 4 Zigen
1.Lg4! Lc6(Tad)
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2.Kg5 (K
10516 V. Pachmann
3. Preis

Matt in 7 den

1.Sc7+4+ 2.Sb5+ 3.c4
4.Sc7+ 5.Se84 9.c7

10433 B. Sommer

E. Schmidt z. Gedenken
4. Preis
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3. Dd1 4,0d3 5.De4 c4 6,Det1 7.Dd2 e31 8.Dd3 9.De5 (1957 Wiener Montag), Das 5-
- -zuigige Tempomandver findet sich erstmallq bei J.Halumbirek 1931 als Osterscherz
in der "N, Eelpz Ztg.' mit der Forderung TKlrzestes Matt': Ka3 Ded — Kb1 Tal c2
,Ba2 a4 a5 eb; das Dreieckmandver wlrde 1o Zlige, das S-zligige Tempomaniver elf
- Zuge brauchen die Kombination beider flinrt in'9 Ziigen zum Ziel: Dh1-h7-ed—el-
d2—~ d1 d3-e4-hi. - 10678 verblaBt neben Nissls 6-er: Ka6 De3 Tg2 - Kal Tbh2 Lf6
-Ba2 a3; Dt Schachztg 1941; der mit glénzendem Schlissel 1,Tg6 ohne Zuhilfenah-
me _von Kampensat1onswerten denselben Gedanken in mustergult1ge Form faBte. -
10517 wurde nicht gewertet; in 10637 dringt neben der Absicht *1.c8 55 2.¢3 b6
3,04 auch 1.d6 b5 2.d5! b6’ 3.c4 durch. Zur Verbesserung setze man den Knach b5
und die D nach c8; so soll es in 3 Ziigen matt werden. — 10435 ist (leider) nach

1-94 Sed 2.5f65 Sh 3.506 596 unldsbar . Prof.J.Halumbirek, 3.Vizeprésident der
: Fidekommission fiir Schachkompositionen

& ® ® * *

URDRUCKE - Mai - August 1959 (Nr.69 - 96)

Zweizuger: Die Mitarbeit ist verstandllcherwelse sehr schwach und zdgernd; mit
den heutigen 12 Originalzweizligern ist der Vorrat restlos erschopft.
- Zwe1 Kenner des Russischen haben bei dem Bearbeiter nachtriglich Zweifel er-
weckt, ob E.I.Umnow das ihm angetragene Richteramt angenommen oder nicht viel-
mehr abgelehnt hat. Eine Analyse der ' kyrillischen Doktorschrift gab keine
schliissige Auskunft, und die Antwort auf eine Riickfrage steht noch aus. ~ Bei
manchen der vorliegenden Zweier werden hinsichtlich Gehalt u.Darstellung Zwei-
fel wach. 71 zeigt eine’ enorme Hiufung mit einem argen Schlissel; aber ist das
eigentlich schon oder noch ein Problem? Die 75 findet Latzel (e1n qualifizier—
ter Beurteiler also) "Gut konstruiert, originell und #sthetisch"; der Bearbei-
ter wiirde drei ziemlich entgegengesetzte Prédigate wihlen. In Latzels eigener
73 wdre er sehr dafiir, den Bb2 nach ¢3 zu riicken - warum? In einer dritten Ver—
fuhrungsaufgabe 78, entscheldet tber Wert und Unwert allein die Beurteilung:
eines beab31chtlgten thematischen Versuchs,wofir die Loser zusténdig sind., 72,
77 und €0 (diese fraglos der Schlager der Ser;e) machen das halbe Dutzend diew
ses Aufgabentyps voll. 76 ist eine schéne Mattwechselaufgabe, 79 bietet Para -
denwechsel in recht ungewShnlicher Form. DaB 69 die gesuchte Vereinfachung von-
 Ahues! 10915 sei, glaubt wohl nur der Autor. Und zum guten SchluB begruBen \vir
unsern Homo novus, einen 17-jdhrigen Oberschiiler, mit
seinen ersten Zwelzﬁger—Proben. Nach den Ideen, die H. W.Simon, La Mesa
einer hat, kann man nicht urteilen; aber wo schon zu
Beginn mit Geschmack und Zucht gearbeitet wird, da é?n(nadhli 1\hues3‘
‘ist die Prognose sehr gut. So #hnlich haben vor we-

‘ /’ 7.
_ Progn: A 3 . :
- pigen.Jahren. auch Lipton und Barnes angefangen v, /4/
, _

_
Drei- und Mehrziiger: Mit A.Frysle und Dr.A.Mandler i;?

begriBen wir heute neueMit- / g
‘arbeiter. Thematisch besonders interessant sind 87, Vi // // % x
90 (eine sehr !'fesselnde! Angelegenheit; gibt es so g ,// g;? QZZ
etwas unter den unzahlzgen Mattbilderaufgaben schon?) ¢ %%Z %Z? 4 {‘
und 92 (bei der man auch die analoge TruglSsung be- . §%7 Aé?' Aézy “w
achten m3ge)! Mit 93 - 95 legt der  Verfasser uns | ﬁéy ZZ%' // /
bohmische Turmstudien vor; worin besteht der innere ¥ é%;' %

Zusammenhang zwischen diesen 'Quasidrillingen'? or a2 en 6+6 :
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Unter dieser Rubrik werden wir kiinftig jeweils ‘zwei Stu-
dien verdffentlichen, Die Lésungen erscheinen .im folgenden
Heft. Am Lésungsturnier nehmen die Studien. nicht teil,
Die Aufgaben wolen dem Liebhaber dieser Koempositions-
art Stoff zur Unterhaltung bieten; vor allem aber sollen sie
demjenigen, der — sei er Partiespieler oder Problemfreund
-— bisher Scheu empfunden hat, sich mit dieser Gattung zu
befassen, den Zugang dazu eréffnen,

Das Lésen -von Studien bereitet oft erheblich groBere
Schwierigkeiten als die Lésurg von:Schachproblemen. Bei
letzterer ist klar, welches Ergebnis (das Matt) erzielt wer-
den muB, und in welcher Anzahl von Ziigen das zu gesche-
hen hat. Bei der Studie hingegen ist sowochl die Art, wie
das Ziel verwirklicht wird (Gewinn:  durch = Figurenerobe-
Tungen Matt oder gar nur theoretische Gewinnstellung; Re-
mis: durch Figurengewinn, Patt,” ewiges Schach; Erreichung
einer theoretischen Remisstellung) als auch die Anzahl der
dazu benétigten Ziige offen! Der Léser muB eingehende
Endspielkenntnisse haben, um zu gegebener Zeit beurteilen
zu konnen, ob eine Stellung ‘theoretisch gewonnen oder
remis ist; eine Frage, die nicht nur am Schluf des Loésungs-
verlaufs sondern oft auch in mehr oder minder belanglosen
Nebenspielen von entscheidender Bedeutung  sein .kann.
Weiterhin kommt es bei den Studien viel haufiger als bei
Schachproblemen vor, daB an sich uninteressante Abzwei-
gungen vorhanden sind, deren Erledigung viele Zige er-
fordert und groBe ‘Schwierigkeiten bereitet.

Den Experten ficht das alles wenig an. Je mehr Schutt ab-
zurdumen ist, umsomehr mag es ihn befriedigen, dann
schlieBlich die Goldader freigelegt zu haben. Der weniger
versierte - Loser .aber wird durch solche Schwierigkeiten
leicht davon abgeschreckt, sich in Zukunft erneut mit dem
Problem zu befassen, das Geheimnis einer Studie zu ergriin-
den, Um diesen nicht abzuschrecken, sondern im Gegenteil
tir die Studie zu gewinnen, werden wir hier grundsatzlich
nur solche Beispiele bringen, bei denen das Hauptspiel ohne
kompliziertere Abzweigungen ablduft, nur eine verhiltnis-
méBig geringe Anzahl von-Ziigen benétigt und in denen das
Ergebnis eines Manévers (Gewinn, Verlust oder Remis) auf
der Hand liegt, also keine besonderen theoretischen Kennt-
nisse im Endspiel vorausgesetzt sind. :

Von unsern beiden ersten Studien zeigt Nr. I eine. interes-

sante. Idee des Problemschachs in Doppelsetzung, wiahrend
die (ziemlich Jeichte) Nr. II durch die Stellung, die im Mittel-

sprel . einer wirklich gespielten Partie . entstanden sein
kénnte, gerade auch fiir den praktischen Spieler reizvoll

sein diirfte,
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I W. Karsch
Tijdskrift v.d.N.S.B
X. 1925
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Matt in 3 Ziigen

1. Db7 dr.2.Sd5+ Ke4: 3.Dh?
Zwei Treffpunkispiele:
1..Ded: 2.Tfe2+ 1..Le4:

2.Tde2+
Hierbei wurde eine Anderung
des Redakteurs J. Hartong
beriicksidhtigt

IV, W, Karsch
1.Pr. Chess Amateur
‘ 1928

Matt in 2 Zigen i

1.h8D dr.2, Ng8

+ 1.Nd6: 2.Na?
1..Nf4 2.Ng1
1..Ne6 2.Nc4
1..Nf52.Nd3

Vom Verfasser als seine beste

Aufgabe bezeichnet |

Selbstmatt in 3 Ziigen (Maxim.) -
Satz: 1..Db7: 2,'Se5 Dhl
3. Si3 1. Dg? TaB 2.Da?
3.Dg21d4 D: D 3.5e7
1..Tc82.Dc?

-Hilfsmatt in 3 Zigen
1..a1D Lh8 w.-s. Bahnung
2.Dg? Kc8 (Tempo)

Wilhelm Karsch 60 Jahre alt

Am 21.Juni 1959 vollendete Wilhelm Karsch in Barm-
stedt/Holstein (geb.in Essen und jetzt Studienrat
in Elmshorn) sein 60.Lebengjahr. Das ist auch fur
unsere 'Schwalbe' ein besonderes Ereignis; denn

- kaum jemand unter den jetzt noch lebenden Persén-

lichkeiten hat sich um unsere Vereinigung solch
roBe Verdienste erworben wie gerade der Jubilar,
gchon bei der Griindung der 'Schwalbe' um 1924 war
er sghr aktiv dabei, und in der Folgezeit war er
stets ein treuer Mitarbeiter, Nach dem Tode Dr.E.
Birgfelds war er seit Juni 1939 bis Kriegsende der
‘Hauptschriftieiter unserer Zeitschrift und 1.Vor-
sitzender der Verasinigung. Seinem ' groBen Organi-
sationstalent und seinen propagandistischen Fahig-
keiten (durch ihn kam es z.B. zur Bildung einer
stattlichen und sehr aktiven Ortsgruppe 1in Kiel)
ist es zu verdanken, daB die 'Schwalge' trotz der
Schwere der Zeit ihr Niveau zu halten vermochte.
Als dann der totale Krieg dazu fihrte, dass die
Schwalbe ihr selbsténdiges Ersche1nen einstellen
und sich - bis schlieBlich alles versandete - mit
einem spérlichen Raum in der Deutschen Schachzei-
tung zufrieden geben muBte, hielt er durch die
hektographierten 'Mlttexlungen der Schwalbe' den
Kontakt weiter aufrecht. Nach dem Kriege leitete
er in der wiedererstandenen Schwalbe von 1952 bis
1957 den Mérchenschachteil. Inzwischen hatte er

" gich némlich ganz dem Mérchenschach zugewandt ‘und

im-Jahre 1949 die im Lichtpausverfahren hergestell-
te Zeitschrift 'Feenschach! gegriindet,die seither
unter seiner Regie regelméﬂig erscheint uxd - nach-

dem 'Fairy Chess Review' ihr Erscheinen eingestellt hat - jetzi die einzige aus~
schlieBlich dem Mirchenschach gewidmete 2eitschrift darstellt, Seine Freunde ha-

ben zu seinem 60.Geburtstag eine Sonderausgabe des 'Feenschach! mit 70

ihm ge-

widmeten Urdrucken herausgegeben.

Es wilrde zu weit fihren
Karsch um das- Problemscﬁa

im einzelnen alle Verdienste aufzuzb.hlen, die sich W.
ch erworben hat. Manch einer weil aus eigenem Erleben,

wie sehr er es sich im Kriege hat angelegen sein lassen, die Soldaten unter den.
Mitgliedern zu betreuen und ihre Winsche nach Méglichkelt zu erflllen. Er war es,

- 4D -



der in Deutschland in den dreifiger Jahren die White~
Sammlung betreute, was eine erhebliche Arbeitslast
bedeutete. b

Aber W.Karsch ist nicht nur ein groBer  Organisator,

sondern auch ein ausgezeichneter Problemkomponist,wie

er friher (als ihn die organisatorischen . Aufgaben -

und sein anderes groBes Hobby: die Philatelie - seine

Zeit noch nicht génzlick in Anspruch nahmen) an mar~
chen Schipfungen seiner Muse bewissen hat. Wir brin-
gen vorstehend aus seinem Sohaffen vier Beispiele,

Dem ‘Jubilar sprechen wir unmsere herzlichsten Glick-
wlinsche aus; mfge ihm Fortuna noch viele

Jahrzehnts
gewogen bleiben! i

Dr.W.5p.
Dr. Moritz Henneberger ¢

In Basel starb Anfang 1959 im 81.Lebensjahr Dr.Morita
Henneberger. Er war zugleich ein Meister des Partie-
eohachs und ein Problemkenner und Problemkomponist
von hohem Range. Nach dem Kriege hat er bis zum Jah=
re 1936 den Problemteil der Schweizerischen Schach-
zeitung geleitet. Auch publizistisch ist er sehr her-
vorgetreten: er gab das Buch 'Alpine Chess' in der
-White-Sammlung sowie eine Broschiire mit den Problemen
Dr.Walther Preiswerks heraus; ferner hater die wert-
vollen Vorarbeiten fiir das von H.Kliiver dann fertig-

estellte und herausgegebene Brunner-Buch geleistot
?S.Seite 28). - Als Problemkomponist geh&rte die be~
sondere Liebe des 'Mathematikers! { er war von Beruf
Mathematiklehrer) 'Patiwanderun en', von denen er -
wie er dem Schreiber dieser Zeilen vor Jahren bei ej-

nem Besuch in Basel erklérte - schon damals gut 360

dargestellt hatte. Mit der oben stehenden Nr.I geben
wir ein Beispiel flr diese Aufgabenart (weitere Bei-
spiele: Nr;10352 und Seite 37391955 der 'Schwalbe!):
daB_er auch auf anderen Gebieten beschlagen war, zeig
WP II (ferner 10020 der 'Schwalbe!). Dr.¥.Sp.

. w * *

TURNIERERGEBNISSE

(Der Zweiziiger-Bearbeiter versucht gar nicht erst, das in
dieser Sparte durch die zweijahrige Schwalbe-Krise Ver-
sfumte nachzuholen, =~ Es fehlen dafiir die Arbeitszeit und
der Druckraum. Auch die friher angestrebte Vollstandigkeit
war ja schon lange -illusorisch und ist heute erst recht nicht
mehr zu verwirklichen. Kinftig wird sich die Berichterstat-
tung darauf beschrénken, in lesbarer Form das fiir die Ent-

wicklung Wesentliche und fiir die-Komponisten Nétige her-

auszuheben, HAT)

Das mit hohen Celdpreisen ausgestattete 3. Problemturnier
der ,Ziircher Woche" -1959 'litt darunter, daB die meisten
Komponisten fiir- das Moskauer Tschigorin-Gedenkturnier
und das 2. FIDE-Turnier (beide vorher schliefend) schon ihr
Bestes gegeben hatten. Zum weiteren Pech des Ridxt?rs (H.
Albrecht) fielen die besten -der 127 Bewerbungen- samtlich
aus; und ibrig blieb eine groBe Zabhl fast: gleichwertiger, aber
hochst ‘ungleichartiger Kandidaten, auf die ‘man. auch das
Tombola-System héatte anwenden: konnen. Das. Bemerkens-
werteste an rdem Turnier war, daB sich als Verfasser des
“sehr modisch wirkenden, scheinbar von der strengen - Auf-
fassung eines der jiingeren Talente gepragten 3. Preises (A)
ein bayrischer Rektor i. R. entpuppte, der bis dato in aller
: -3~

I Dr. M. Henneberger
Basler Nat. Ztg. V 1929

2% S
7,57 % W

-

7

13 |
7

: 16 +
1.Tell T#6+ 2.Kd7 Tf7+ -
(Td8+) 3:Kc6 Ti6+ (Td6-+)
4.Kb5 Ti5+(Td5+) 5.Kbd T+
6.Kc3 T+ 7.Kd2 T+ 8.Ke3
Te2+ 9 Ki4 Ted+ 10.Ke5Tes+
11.Keb6+ 12.Ke7 Te7+ 13.Kg8
Te5 14-Ted » 15, Tgb+

Ii. Dr. M. Henneberger
Alpine Chess 1921

5+
1.Tbb6! Ke2 2.Thd6 b5 3.S5c3+
Kd3 2.Tge6 3.5a3
Kf2 2.Sh3+ 3.Tbd6

A': Alois Knauer,
Kallmiinz
3.Pr. Zircher Wodche 1959
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Stille. und Bescheidenheit sein problemistisches Aedkerchen

bestellte. - Nun, dies war unzweifelhaft ein  Goldfund im - B: F.R. Diimmel
Adcer. Und auch der einzige deutsche Erfolg gegen lauter 2. Pr. Tuwinskaja
ausléndische ,Kanonen“! (1, Pr, Wirtanen, 2. Pr. Willemsens, Prawda 1958

4. Pr. Groeneveld). Fiir den Loser lohnt es sich, die 2.-ehr:
-~ Erw. von W, Issler aufzustellen: Kh6 Dg5 Tad e5 Lcd e7 Shi-
b4—Kd4 Ded Ta5 b3 Bb2 f2 g6 h5, — Das ,Moderne* dar-

an ist leider wenig aufdringlich, aber auch der Prachtadf;lus-
sel ist es nicat!

. a?z@

/ //§7'
| /}%%%é%%
7). 7
//// //%/

. In Tuwa, der Gegend um die Quellfliisse des Jenissei in
Sibirien, hat das Problemschach eigentlich erst mit unserem
Mitarbeiter N. M. Welikij Einzug gehalten; der dort sein in

~Kiew studiertes 'Fach (Geologie) anwendet. Im von ihm
organisierten Turnier: der ,Tuwinskaja Prawda" 1958 ge-
wann den' 1.’ Preis — natiirlich, méchte man sagen — der

.Moskauer Mathematiker L. I, Loschinskij, der uns in Piran
erkldrte, im 2. sei fir ihn ,nichts mehr drin* (Kb3 Dc4d T3 ‘
Lb8 d7 Sc8 e2 Bd2 d6 g5 — Ke5 Tg8 h6 Lal Sd5 h4 Be3d — |
1. Sb6? Sc7!l, also 1. Lc6l). Pikfein, aber interessanter ist MatthZugen 10+7

~. der 2. Pr. des Taschkenter Journalisten Friedrich Dimmel, {.De?
der Mattwechel bei 3 von den 4 Ziigen eines sB zeigt (Bj. : Lo
Dies hat zwar in 4 Varianten schon W, Jérgensen fertigge- C: Imnats Draiska,
bracht, aber nur mit fluchtraubendem Schliissel, nga
Den gedruckteh Bericht iiber das von der Regierung der 1 p!. Lett T 1958

Lettischen .Sowjetrepublik (tatsdchlichl) = ausgeschriebene
Leitische Turnier 1958 verdanke ich A. Dombrowskis, der
ja einer der Tiichtigsten der sehr riihrigen Problemisten-
Gruppe von Riga ist, In der Zweiz.-Abt, gab es bei 36 Be-
werbungen 3 Preise, 3 e. E..und 4 (ziemlich abfallende) Lobe.
Der Richter (Erich E Jurka) hat seine Entscheidung sehr
- sorgsam begriindet. Beim 3. Pr. von L, I. Sagorujko (Ka8
‘De3 Tf4 h7 Lh2 Sb6 b8 Bc5 ¢6 {5 — Kc7 Db2 Te? Ld8-
Sa7 {8 Bb5 c4 f6 — 1. Ded? Dal! — 1, Df3? Da2! — 1. Da3si),
_einem sehenswert schonen Stiick sonst, beanstandet er mit
Recht den Konstruktionsbehelf Th7/Te?. Der dritten ehr.
‘Erw. von W. P, Issarjanow, die ein an sich bekanntes Kreuz-
schachschema in = wahrhaft klassische, durchaus . originelle
Form bringt (Ka7 Dd3 Tb7 e4 La2 d8 Sd5 {6 — Kf5 Th? Sh4
‘Bd4 3 g7 h6.— 1. Th5!) kreidet er m. E, zu streng an, da8

es wohl ‘auf Kg6, nicht aber auch auf Kg5 ein gedndertes MattinZZugen
Satzmatt gibt, Der 1. Preis (C) ist ein bildschénes Dreipha- 1.Dg?:7 Sgb! -1.DbA?
senproblem mit der einzigen kleinen Schwiche, daff die wD $d61 -1.Dg5!

© angegriffen steht.
AL LE R LE I

Zu friiheren Aufgaben: Nr.8810 (Th.Siers), hat sich auch nach der in Heft 259/
260 _angegebanen Verbesserung {plus wBb2) als nebenlésig

erwissen durch 1.Lc6 2,Tg5 usw, Der Verf‘asaerhgxbt folgends Fassung;, die hof=
fenthch korrekt 1st Losungs 1.Lh1 2,Th8 3,Thd+ Kd3 4,Tg2,

8810 v.Th. Siers 10779 J.Brever I Dr. Lepuschiitz.
1.Pr. Scwalbe  1.Pr.121 T.T.der  J.Halumbirek I H.H. 'Sr&mg?m
1/53 Schwalbe 56 D. Sdmdzztg 55 WeiBenf. Tage
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N, 10779 (J.Breusr) ist gleichfallg inkorreki; der Verfasser verbessert wie i
BEo107m9 (o Brenar) det oleighre e o e e Ve s YRR g S )
Bd276,Tg2+/ Td3+; auf 4.-,Tgd 5.L92; 2.-,Td7 3.L:d7 4.Td3+ 5.Kf2 6,Te3.

Zu Nr.10384 {Latzel & Schmitz) weist J.Halunbirek auf vorstehenden  doppeltge-
setzten Kénigsrdmer (Nr.I) hin. Im Prcbespiel 1.D:d67 entflieht der sK nach b3,
im-zweiten 1.Dd27 nach b8, Nach 1.Tc4! §Zugzwan ) KbS 2.D:d6 bzw,tsx Kb3 2.Dd2
kann der sK nur jeweils analog nach c4 (2.-,K:cd), worauf jetzt &,0d3 erfolgt.
Welche Schidigung bewirkt hier aber der sK von der Parallellinie aus { genligh
“dafiir, daB der eK sich auf das Mattfeld begeben hat?) Instruktivere Darstellun-
gen des an sich schon etwas mysteriBsen Kdnigsrdmer diirfte doch wohl 10383 und
10384 sein, in denen der sK_von der Parallellinie aus bei seiner Verteidigung
eine schwarze Figur verstellt. Fir neue Leser geben wir 10384 (Nr,Il} nochmals
im Diagramm. - L3sung: 1.DhB? Ke3 2,Dd4+ L:d4l; 1.Dh1! {2.Dd1) Ked 2.Dh8 Keb 3
Dd4F; 1.-,Lf2 2,Dh8 Ke3 3.Dd4+. Dr.W.Sp.

Streitfragen in der Retroanalyse: Unter diesem Titel behandelte Dr.K.Fabel in
: ' der Schwalbe (Jan,-Febr,1955) die Frage, die
bei Aufgaben auftriti, bei denen sich z.B. schwarze und weiBle Rochade aus re-
trognalytischen Grlinden wechselSeitig ausschlieBen, Dr.Fabel gelangte seinerzeit
in Ubereinstimmung mit Dr.Ceriani und T.R.Dawson zum SchluB,daB derartige {éi-
rekte Matt-) Aufgaben illegal seien, weil in der Diagrammstellung ‘die Unmég-
lichkeit der s.Rochade nicht bewiesen werden kdnne und somit die ‘weiBe Rochade,
welche die schwarze Rochade ausschlieBe, eine unstatthafte Behinderung der s.
Verteidigungsm&glichkeiten sei, :

Der 2.Teil von Dr.Fabels !'Streitfragen in der Retroanalyse! hat lange auf sei-
ne Verdffentlichung warten missen und mag -an_dieser Stelle zusammen mit Antwor-
ggn von B,Sommer und N,Petrovic zum 1,Teil als . wéitere ' Diskussionsgrundlage

ienen,

Flr diejenigen unter den Problemfreunden, die sich gerne eingehender mit diesem
Fragenkomplex befassen mbchten, sei auf die beiden Abhandlungen 'Konventionen
im Problemschach! von Dr,Fabel’in 'Problem! 37/40 (Sept.1956] und 41/44 (Mirz
1957) verwiesen.

. 5. N. Petrovic
»-problem” Oktober 1954

% v 0,
A,‘///A,/ %V %/
® %27 7. %

%

{I1) von Dr.Karl Fabel, Miinchen

Aufgabe 4 zeigte uns eine besondere Art des Zusammen-

wirgens beider Parteien im Hilfsmatt: auf Grund retro-
analytischer Erwdgungen verzichtet  Schwarz . auf - die:
Rochade und erlaubt damit WeiB zu rochieren, Ein sich
in #hnlicher Richtung bewegendes Zusammenspiel finden
wir in 5. Hier kdnnte Schwarz mit dem 1. Zuge e.p.
schlagen, falls er die GewiBheit hdtte, daB 82—b4 der
letzte Zug gewesen ist. Diese GewiBheit verschafft ihm
WeiB, indem er anschlieBend rochiert. Aus dieser Ro-

- chade folgt, daB Konig und Turm vorher noch nicht ge-
zogen hatten. Damit bleibt fiir den letzten weiBen Zug
nur b2-bd, Die Lsung lautet daher: 1.¢:b3 e.p. 0-0 2

" 8d5 Tb1 3.Sb4 a:b3 +. . 7 /A

Die Tdee dieser Aufgabe wurde von mir mit 6 in eine ‘Hiltsmatt in 3 Ziigen 6+7

-einzligige Form gebracht, Die L&sung:verlauft analog: K.Fabel

1.b:c§‘e.p, 0-0-0 #. Leider ist die vorgebrachte Be- .'6'12% ‘ba &

- weisfilhrung m.E. etwas angreifbar, denn man kann sich Heidelb,Tage 131.12.1954
mit einem gewissen Recht auf den étandpunkt stellen, B’ /' . 4,{{ /%ﬁ/
daB Tal-d1 als Mattzug auch geniigt. Ich denke dabei LI % A
~noch gar nicht an die Problemfreunde, die sich bei 7 & Z%é §~é%% %Z% &

- Hilfsmattaufgaben von jeder Konvention freimachen und :%%% %g% %%é ¥
den e.p.-Schlag auch ohne entsprechenden Nachweis als =} .77 4%77/ 4%7‘
zuldssig ansehen. Vielleichttge$6gt sc?on die Uberle: 2 7 .y, 7 7, A%? ;

‘ 2B die Rochade ja ste tr zuldssig erachte T 4 ?
gung, daB die R ja stets sig er: %éy@ﬁ% //

wird, wenn ihre Unzulissigkeit nicht bewiesen werden } 25 ﬂ/%’ &

kann, d.h., daB man ‘in diesem Fall Kdnig und Turm als

 bisher unbewegt ansieht. Haben beide jedoch noch nicht Wy A
‘gezogen, so folgt daraus in Aufgabe 6 die Zuldssigkeit f %/f// %’//"///%/;V /
des e.p.-Schlages ohne weiteres, ohne daf WeiB deswe~ .7 442, Ly ///‘
gen die Rochade unbadingt,ausfuéren miifte, "ég

ngt e Tt 71 Zoge 4414/




Dasselbe gilt in 5, wo 1.c:b3 e.p. Ke2 auch zum Ziel fihren niiBte.Warum rochie—
ren, wenn durch Konvention ja ohnehin schon feststeht, da Kénig und Turm big-
her nicht bewegt wurden? N.Petrovic ist allerdings anderer Anslcht:’"Nur. wenn
die Rochade ausgeflhrt wird, dann ist es strikt nachge@iesen,da@ beide Figuren
noch nicht gezogen hatten." Aber heifit dies nicht, Ureache und Wirkung verwech~
seln? Warum darf WeiB derin rochieren? o

-Die Angelegenheit kommt mir so #hnlich vor wie die Frage, was zusrst da war,
das Huhn oder das Ei. Darum sei auch diese Streitfrage den Retrofreunden zur
Stellungnahme unterbreitet.

von Josef Breuer, Wildbergerhiitte
Die Auslese erscheint diesmal in etwas ge wandelter Ferm. Statt der bishe-

rigen 99 Beispiele sind nur noch 51 aufgenommen worden, um den urspringlichen
Gedanken des Heraushebens aus dep Gesamtproduktion strenger durchfihren zu kén-
nen. Damit fallen die Lé#ndergruppen von selbst bis auf wenige fort, und - die
Verfasser sind  deshalb diesmal alphabetisch eingereiht worden. 18 Lander und
21 Zeitschriften sind vertreten, Vielleicht ist in.der heutigen  Gestalt ein
endglltiger Modus fir die Auslese gefunden, der Jahr fir Jahr beibehalten wer-
den kann, auch wenn meine Krafte fir die miihselige und zeitraubende Arbeit ein-
mal nicht mehr ausfeichen. Aus etwa 3000 Aufgaben habe ich zuerst sine Vorwahl
von 500 Aufgaben getroffen und aus diesen dann die vorliegenden 51.Dieser Aus—
wahlprozeB ist wohl auch eine gentgende Entschuldigung fiur einzelne Fehllei-
stungen und Ubersehen, Fur alle Anregungen und Hinweise bin ich ., dankbar, vor
allem aber fur die Ubersendung4der eigenen ‘Aufgaben eines Berichtjahres, nach-
dem Uberall die Informalturniere abgewickelt sind. : o

- Die Lésungen erscheinen gesondert fur sich, damit jeder zuerst nach Herzers—
lust sich in die vorgelegten Aufgaben vertiefen kann, - ‘
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LOSUNGEN

zu den Aufgaben der Schwalbenauslese 1954

: nmerkung Die Ldsungen geben nur die Ideevarxanten mit den w1chtlgsten
Ll Verfiihrungen oder Probespielen und méglichst auch eine kurze
“fBeschrelbung des Problemvorwurfs. Sie wollen nicht ‘erschépfend sein, son-
. -dern zum genaueren Studium der Aufgaben einladen. Zuweilen wird auf be- -
“sondere Vorziige der Konstruktion oder andere hervorragende Formmomente
”3h1ngew1esen. Die Drohung 1st nach dem Schlussel in Klammern angegeben.

1: 1.Lb8! (2.Th4) Sf‘3/Sf4/Se2/Th6 2. Te1/Te1/Dc1r/Dh6
. Sieben verschiedere Fesselungsmatts.
2: 1.La4! 2.1b5 3.Lab 4.Lb7 5.Lc8 6.Ld7 7.Lf5 8.Le4 9. 3%,
: Die Reise nach e4 mit der Postkutsche!

3. 1.Kh8? Tall 2.Kh7 Tf1! - 1.Kh7? Tf1 2.Kh6 Tel! — 1.Kh6! Tf‘l 2.Kh7 Tel
3.Lg1! Vorziglicher Tempokampf Kénig gegen Turm.

4: 1.6 (2.5f3) Lb5/LhS -2.Dg5/De5 Kd4/Kf4 3.5b3/g3 4.Dg8/DcBt.

Man meint, die weit auseinanderliegenden Echomatts miBten sich auch ge=

. nau entsprechend gestalten lassen.

5: 1.5d2? Te3! = 1.5957 Keb! — 1.Tc?! (2.Te7) Te3/TF6/Ld7/Td7  2.0§5/0d4/
Df3/Td7 Nach 1.Tb6? ergeben sich die gleichen Fesselungsvarianten aus
‘der indirekten Halbfesselung heraus, aber Lb6 zerstort diess Schelnlo-

-~ sung schnell,

6: 1.5f5! D—~/T6—*/T8—~/L—— 2. Dd5/De5/DcG/Dd4 Das bekannte Damenraumop—~
fer ist hier mit vier gle1chart19en Weglankungen schwarzer H1nterstel¢

- ne.verbunden.

75 1.Kb71 {2.K:c7) Te3/Le3/S5e3/fre 2. Le7/Kc6/Sc3/Td8 Ein melsterllcher
Blockpunkt mit Schlagbeseitigung, wodurch drei Blockzlge fortgesetzten
Verteidigungscharakter 2. und hdheren Grades bekommen. Jammerschade,
daB Tf1 nicht irgendwie eingespart worden ist.

8: 1.Le1! Kd4/Bd4/Ked 2.Lg6/Tc5/Bd4. Chamdleonecho mit elndrucksvollem
Schliissel. Die zeitlose Kleinform.

_52_.
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4.Ld21 T:d2 2.504 T:d4 3.Ke8 Tf4 4.Dh7 Kgb 5.0g7%. Das Ssterreichische
Feuerwerk mit der oft gesehenen rémischen Umlenkung. -

wVerzeihst du, Herr, das Flammengaukelspiel?" -

nIch winsche mir dergleichen Scherze viel, - :

1.Td1 (2.5e3) 1.-,5-~/Sd7/Se4 2.5f2/Sh6/Sh2. Eerkes, der Spezialist
fiir Siersbatterien, gewirnt dem dankbaren Schema immer neue Seiten ab.
Beliebige schwarze Springerabziige werden nach Thema B der Linienkombi-
nationen genutzt, die beiden Verteidigungen 2.Grades aber nach Thema A,
1.5F61 (2.Te4) Sba/Sc3/b5/Se5  2.5b5/5c2/Le2/La7. Im Thema mit Nr.5
verwandt, die beide das Hollandthema des letzten Wettkampfes gegen

‘Qeutschland bringen. i

Lo31 (2.Dc6) S-—/Se7/5d4t  2.Kg6/Dd7/De5! in der Hauptvariante folgt
auf eine Verteidigung 3.Grades noch eine 2,Grades.Die Konstruktion ist
weniger gut; nach™2.-,Sc2! 3.ed¥ ist die weiBe Dame uberflissig. .
1.Thes! (2.T¢7) fe/d5/f4 2.Dg7/TeB8/DgB. Reine Mattbilder einfachster
Art, aber geistreich herbeigefiihrt.

: 1,Tg8! Th3...h7 2.T7f2 Kg1' 3,T7f3,..f7 4,Th3, . . h7%.Turmopposition ein-

geleitet durch Vermeidungen vorwegiger Verstellungen.

Die Stellung ist nicht neu; wir kennen sie aus vielen #hnlichen Aufga-
ben Halumbireks — aber hier liegt eine Zugzwangsstellung vor und Weif3
braucht 12 Zilige, bis dieselbe Stellung wieder erreicht ist.1.0cS 2.0d6
3,De7 4.Df8 5.0#7 6.De7 7.Df6 8,DF8 9.De7 10.Dd6 11.De5 12.Db4!l und
Schwarz ist jetzt am Zuge 13.Dc4 14.Dd4 15.Ded 16.Deb 17,05 18.Dg6 19
Dg5 20.Dh4+. ‘

: 1.Kb1 (2.Lf4) Dc5/Dd5/DeS 2.¢5/gh/gf! Wenn man die 2.Zlge in den Pro-

bespielen als Schliissel verwendet, erkennt man den dreifachen Minchner
in einer groBartig geschlossenen und inhaltlich einprégsamen Form mit
auBergewdhnlichem Schlissel. )

1.Td1 (2.Lcd) Kd4/Dd3 2,Da7/Tc7. Drei Fesselungsmodellmatts - davon 2
echoartig - voll reizvoller Eleganz.

1.d41 2.Kc6 3.Kd5 TeH! 4.Ked 5.Kd3 6.Kd2 7.Ke3 Te2! 8,Kd3 9.Ked Td4 10
KbS 11.Kb6 12,Kb7 13.Kb8 Td5! 14.Td4 usw. Wir haben diese geistvolle
Pattstudie aus einer Reihe #hnlicher Arbeiten ausgewéhlt; die Masse des
Bd2 ist im Wege, um mit Td4 sofort die Entscheidung herbeizufihren.
Durch eine Kénigswanderung wird Schwarz im 9.Zuge zum Schlagen dieses
Bauern auf d4 gezwungen. : . o . :

1,Td81 (2.0c¢5) Sb3/c5/Led  2,0c6/De5/Sb6.. Drei Damenopfer mit reinen
Matts im bewdhrten Stil des verstorbenen Meisters, .

1.Lg1! Ta7 2,Df2 (nicht 2.Lh2?} und 1.-,Tb8 2,Lh2 (nicht 2.Df27).
Turton mit wechselseitiger Dualvermeidung.

1.5c4! Ted 2.Kg7 Scb .3.Tb7 0-0-0 - 4.Tfe7+. Ein toller Grimshaw . zur
Meisterung der schwarzen Rochade in sparsamster Fassung.

1.Db7! Lh2 2.Db8 Se8 3.Dh2#. Eine groBartige Zielbahnung in der Mi-
niatur mit der wertsteigernden Verfiihrung 1.0b1? Lg7! !
1.Dh3! (2.Df1 und 2.Tad!) Se3/Se3 2.Tg5/Tb4. Vorwegige Verstellung i

 dem unbeklmmerten Uberraschungsstil des englischen Autors. k

24:
25
26

27

1.Dg7! Ka7/Ke8 2,c8<L/Dg2. Selten hat ein groBer Meister so wirkungs-

~voll vom Leben Abschied genommen.wie hier Knotek mit dieser Aufgabe zum

Gedachtnis flr einen anderen groBen Toten! ;
1.5671 Teb 2,5ach Te3 3.5d7 Teb 4.Sbcd Ted 5,lLad. Beschéftigungs—

‘lenkung mit- Wechselspringern in einem Turmpendel, eine der schdnsten

Aufgaben Dr.Kraemers.

1.Lb7! (2.Ted und 2,Td3) De2 2.5e6 fe 3.Lb8 Ke3 4.La7. Bei den

Osterreichern in die Schule gegangen und mit dem Reifezeugnis zurilick-
gekehrt, Der raffinierte Schliissel ist tief verborgen.

1.€b61 (2.Dc5) Ke3! '2.5e7 Sd4  3.Sd5F. Ein origineller Konigs-Hambur-
ger. 1.5h4? (Se7?) scheitert nach Se3 an der Deckung von f3 {c6)! Nach

1.-,92 schlagt dieses Probespiel als Echo zum Hauptspiel durch.
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- 28:

29:
30:

31:

33:

34,

26

37

s 39:

41:

42:

1.7d41 {2.Lad) 0d8 2.5f3 Kf1 3.Ted Dd6 4.Te3! Der Turm liberschrei-
tet antikritisch das Feld e5. Er hat dabei nur scheinbar die Auswahl
zwischen d4 und d3, denn wenn er zu frih e3 erreicht, muB er den Vek-
tor f4 - d2 fur dle im Brennpunkt d6 stehende Dame wxeder ffnen.
1.KF6! (2.De1 3.5¢3) Ka2 2.Da5 3.5e3. Ein liebenswirdiges Echospiel
mit ganz ausgefallenem Schllissel und einem zus&tzlichen Damenopfer 1.-
Sel- 2.Dc2 Se2 3.5c3,

1.Tb71 ¢2/cd  2.Lad/Ld1  Kei/Kel 3.KF3 - e5/Kd1 4.de/Te?. Die paral-
lelen Mattbilder, die nur &hnlich nicht gleich sird, erscheinen etwas
gezwungen in ein Problem hineihgepreBt.

1.0g7! {2.Dc7 und 2.f7) To6/TF5/KFf4  2.§7/Dc?/£7, Ein weiBér Pickanin-
ny mit vier Fesselungsmodellmatts, ein Schmuckstlickchen von seltener
Vollkommenheit. Thema, Okonomie, Schliissel und Mattbilder sind-fein auf-
einander abgestimmt. Demgegenuber fillt die Doppeldrohung nicht allzu
sehr ins Gewicht.

+ 1.TeB8? Ke2! 2.Ked Kd1!l . -1,Tf81 Kd4 2, Scﬁ Ke5/Kd5 3 Kcb/TeB Kda/Kdb

4.Ld2/Lf4 oder 2.~,Ke3 3.Tf2 Kd4 4.Lf4. 1.~ Ked 2.5b4! Kd4 57e8 Ke3
4.Lo1. Ein erstaunliches Mattreiben, bei dem zwei unreine (!} Mattbil-
der stlndig wiederkehren, Besorders zu beachten sind die beiden Achsen
mit Sc5/Kcb bezw. Sb4/KbS. Dies alles mit 6 Steinen wund einer Bomben-
einleitung. :

1.Lg1! (2.Da7) b3/Sd2/5d5 2.Da5/Da6/Dc. Ein unibertreffliches bihmi-
sches Juwel, eine federleichte klinstlerische Einheit mit dem Cham&leon
~Edelstein als Mitte.

1.0b5! (zugzwang) Le3/Ld2/Lg3/Lf2 2 Td8(Td7?)/Td7(Td87)/Th7(Lh7?)/Lh7
{Th7?). Vierfacher Sperr3mer mit Dualvermeidung. Man vergleiche eirmal
die gegensitzlichen Welten von 33 und 34. Wenn die Bohmen ~die Strate-
gen so zu echitzen wiiBten wie diese sie, dann wiirde sich das sicher be-
fruchtend auswirken.

. 1.La5! (2.Dc6 3.Sc1) KbS/Kd3/Kb3 2.0b7/Dd1/Dc6 3.5b2/5g3/Secl. Wie-

derum ein Straufl schdner Bilder mit leichter Hand zusammengebunden.
Aus dem gleichen Turnier sind Ubrigens einige Aufgaben schon in. der
Auslese 53 erschienen. Ich verweise auf Nr.29 von Lobodinskij, 30 von

‘Guljajew und 60 von Dr.Palkoska.

1.De7! (2.5¢6 3.0f6) Lad 2.Le6 Kd4 3,Dc5. Echo wie in 33, aber wit
viel gréBerem Apparat.

1.980 Brrrrl (2.5f5) Lgb 2.5e4 jedesmal mlt vierfacher Fesselung. Hier:
muB ich ein klein wenig um Entschuldigung bitten, aber im Reigen - der

Stile durfte doch auch ein soleh gewaltsamer Task nicht fehlen. :

: 1.5e5! (2.7 beliebig) Noch ein Task: Fleck-Thema mit maximalem Turmab—

zug. Hier ist auch der Schlissel in Crdnung. :
1.Td4! e10/e1T/01/e1S  2.Thf4/Tf4/5c2/Thf4. Drei Unterverwandlungen im
béhmischen Stil, die vierte mit Kurzmatt. Erfreulich die sparsame Me-

redithform (12 Steine).

: 1.0F11 (2.5d3) Lf1/Lb1/LFS 2.5g2/Sh5/Seb.

Siersbatterie mit zwei Fluchtfeldern.

1.Ka8! (2.Ta7) h1/g2 2.Th1/Tg1 o2/hiL  3.Tagl/Tf1. Der Brede-Vorwurf
mit ausgezeichnetem KontraschlUssel des Konigs.

1.Lh4! (2.5F7) Td4/Tea/Ld4/Lf6/Bd6 2.DFf1/Dg3/Lh7/Lg3/Df1.6ut gemacht,
aber das Ganze 133t doch kalt.

: 1.Tb3? Sd51 1.Te3? Lf7!  1.Te3? Leb!  1.Tg3! LhE 2.T7e3 Lf3 3.7c3 LdS

4,Tb31 Ein LS~Biockrbmer von besonderen Gnaden. Die einfache - r&mische -
Lenkung nach ¢6 wiirde dem Schwarzen einen zu groBen Wertzuwachs geben;
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dieser muB deshalb durch eine Vorlenkung niedergehalten werden. Zu-
‘ist aber der rémische Blockstein auch Ersatzverteidiger geworden, d.
h. der Rémer ist gleichzeitig sekunddrer Dresdner.

44: 1,565 Kbb 2.Kad Ko5 3.d3 ed 4.Kb3 Kb6 5.5c4 Ked 6.597! Ein un-
gewdhnlicher Vorgang: 1.5g7? scheitert an dem Ausweg nach d3. 1.d3?
od? erlaubt zwar sofort 2.Sg7, aber Schwarz braucht d3 nicht zu neh-
men, weil mit 1.d3 keinerlei Drohung verbunden ist. Um“diese Drohung
zu schaffen, 1sst WeiB seine gesamte Stellung auf, um sie nach - dem
erwlinschten Erfolg wieder herbeizuflhren. Diese tiefschiirfende Kunst,
die zudem die neudeutsche mit der bShmischen Welt gliicklich vermahlt,

- ist von einmaliger Originalitdt und technischer Meisterschaft.

45: 1.Dh7! d4/e4/La5/Kb6/Kd4  2.Dc7/Dc7/De7/Tb5/Tb4, Guter Schlissel und
vergniigliche Echofasselungen ohne besonderen Ehrgeiz,

46+ 1.LR21 K5 2.Tc71! Ked/KF6/Ka5 oder Kgb 3.Le6/Lf4/Le5. Die Echos hat
man schon gesehen, aber nicht mit einer solchen tollen Einleitung.

47: 1.5d57/5d3? e61/5d6! ~ 1.5a6! (2.Tb5) Th4/e6/d6/Sd6 2.Tg2/Tf2/Th4/

' Td2, Ein Angriff 3.Grades, Jeder beliebige Wegzug des Sh4 droht TbS.
Auf Sc6 und Sd5 jedoch kann er geschlagen werden, wenn WeiB den  Tb2
gegen das eventuelle Schach Lc5 einsetzen will, Darum muB der Sb4 ein
sicheres Platzchen suchen, Dazu ist aber d3 ungeeignet, weil damit dem
Turm die freie 3.Reihe genommen wird; nur das scheinbar schlechterste
Feld ab gewdhrt den gesuchten sicheren Platz, weil Schwarz, um zu Le5

~ zu kommen, ausgerechnet die 6.Angriffsreihe verstopfen muB3.

48: 1.Kh6? Lf8! und Letl — 1.Kf6 Lb2 2.,Kgb d2 3.Kh6 Kf8 4,Dd8.Ein Vor -

*planmandver nach Holzhausens Typ I: Den Hauptplan stéren zwei Gegenan-
griffe, die nacheinander ausgerdumt werden, einer in Form eines Schlag-
romers. :

49: 1.Td3! {2.Ld5) Kd6/Ke5/Sc6 2.Tdd5/Tad5/edS. WeiB schlagt mit 4 Stei: -
nen auf d5, aber nicht dies, sondern die Vermeidung eines schiadlichen
weiBen Plachuttas ist der Gehalt, der der Aufgabe lber das. gestellte

~.Thema hinaus Wert verleiht. : ; g

50: 1.Tc4! (2.Sg7) d1S/f1S  2.5¢5/Sc5. Die beiden echoartigen Lauferblok-

i kungen durch S-Umwandlung sind gewiB originell, aber sie sollten durch
die Probespiele 1.5957/5c57 betont sein,

51: 1.g4! (2.5¢5) Te3/Td2/Td4/Te3 2.KaS5/Kb4/Kbb/Ke5. Vierfacher Sperr—

- ‘wechsel mit Dualvermeidung. !

"

GENERALVERSAMMLUNG der !'Schwalbe! V.v.P. in Wiesbaden am 13.Sepiember 1959:

Die in Heft 2 angekiindigte Generalversammlung findet am Sonntag,den 13.Septem—
ber 1959 um 10,30 Uhr im Hotel 'Goldener Brunnen' in Wiesbaden, oldgasse 10+12
statt. Um zahlreiches Erscheinen wird gebeten. S
Samtliche flir den neuen Vorstand in:Vorschlag gebrachte Mitglieder und die mei-
sten Mitarbeiter werden bereits am Sonnabend (12.9.) ab Mittag im "Goldenen
Brunnen! - anwesend sein. Es wire wiinschenswert, wenn auch die iibrigen Teilneh-
mer bereits an diesem Tage eintrifen. Auf die gleichzeitig im "Goldenen Brun-
nen' unter Beteiligung zahlreicher ausléndischer Komponisten stattfindende Ta-
gung der FIDE-Kommission wird erneut hingewiesen. :

Auf der Generalversammlung werden auBer den beiden Punkten - der . Tagesordnung
noch weitere Fragen von. grundlegender Bedeutung (vor allem die klinftige Ausge-
staltung der Zeitschrift? erdrtert werden.,

Wegen etwaiger Quartierwinsche wird empfohlen, sich umgehend an den :Verkehrs—
verein in Wiesbaden zu wenden. ° . Col
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