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Nachdruck nur mlt Quellenangabe gestattet

Inverse Thematlk 1m Selbstmatt—Zwelzuger

i Vlele der derzelt veroffenthchten Selbstmattzweler (melne elgenen embegmffen) :

v schemen mir den Mangel zu haben, thematisch nicht. geniigend prignant zu sein.

Zugzwangs— und Zugwechselaufgaben im Stil der zwanziger Jahre beherrschen noch
-~ immer das Feld, wahrend »selbstmatteigene«. Drohprobleme relativ selten anzutref:

 fen sind. Deshalb mochte ich mit folgendem Thema eine kleine ‘Anregung geben
- und vielleicht sogar einige der Zweiziigerexperten verlocken, sich’ einmal auf unge:
~§rohntes (dafur aber ‘auch noch mcht restlos nledergetrampeltes) Gelande zu, beges’ .

en . e ,

Deﬁmtxon Man nehme ein beheblges dn.-ektes Zwelzugerthema X und ersetze

“an ‘willkiirlich gewahltcn Stellen das Wort »weifl« durch das Wort »schwarze
bzw. das Wort »schwarz« durch das Wort »weil«, Erhilt man durch - diese -

~:,]~;Operat10n ein Thema Y, das im direkten Zweiziiger mcht mehr, im Selbst:
“mattzwelzuger Jedoch darstellbar ist, S0 blldet Y ein- »mverses« Thema zu X,

Da die Anzahl der ausgewechselten Worter mcht vorgeschrlcben ist, smd unter
( Umstanden also mehrere inverse Themen zu einem gegebenen: denkbar Zwei ei:

- gerie Beispiele, denen die von Herm. Albrecht nachtraghch herausgesuchten ent»
tsprechenden dlrekten Zwelzuger gegcnubergestellt smd mogen den Vorgang exlau« o
Htern . : ; : :

1. Thema Dle sofor'nge Ausfuhrung des zwexten welﬁen Zuges schcxtert daran,, :
' daB ein schwarzer (weifler) Langschrittler die weifle (schwarze) Matt-Batterie  be-
stelcht Wexﬁ zwmgt daher Schwarz, zuvor. d1esen Langschrlttler zu verstellen

- 9. Thema Schwarz parlert die Drohung durch Offnung einer schwarzen (welﬁen)
;lee Die Schadlgung besteht in der Verstellung einer anderen schwarzen (weiflen)
e e Sl Vina g

:;10121 E. Barthelemy 10122 W Pﬂughaup’c 10123 H Rasmussen S
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10124 W. Pflughaupt
“Schach 1950

123 Thematurmer der Schwalbe

. Es werden Selbstmatt Zwelzuger mit »inverser The:
matike verlangt. Eine kurze schriftliche Fixierung des
~ beabsichtigten Themas ist erwiinscht. Die Beigabe

s / @
/ // / /

\Q

/ 7 /§% ~eines entsprechenden dlrekten Zweiziigers ist mcht erz -
% / - forderhch o

/ // '/ ,,
/ / / ’%/ o Elknsendun‘genf in ;emfachekr Ausfgrﬁg}mg auf’ Dia-
,,/ / ’/4 z/ - grammblatt mit vollstindiger Lésung bis zum *31.
A= . Mirz 1956 an C. Schrader Hamburg 1, Ferdlnands
,Selbstmatt in'2 Zugen 547  ctraBe 67.
1. Da6l(Da8+) Se3(Sf4)
2. Da3(Dd6)+

Dr Emll Palkoska 'X‘ : - o

Die bshmische Problemschule hat in letzter Zeit mehrere ihrer bedeutendsten
Vertreter durch' den Tod verloren. Nach L. Knotek und Dr. Z. Mach ist nun auch
" — in Prag am 14. Mai 1955, kurz nach Vollendung des 84. Lebensjahres — Dr. E.
~Palkoska verstorben. Wihrend die beiden erstgenannten Komponisten als Vertreter
der traditionellen bohmischen Schule uns verhiltnismdfig fern standen, war Dr.
~ Palkoska durch seine (in »Idee und Okonomie im Schachproblem« niedergelegten)
Lehren und sein Schaffen fiir das logische Problem und die neudeutsche Schule

von wesentlicher Bedeutung. Thm ging es darum, eine Synthese zwischen bohmis

scher und neudeutscher Richtung durch Vereinigung der Vorziige beider Schulen
zu erreichen. Der fast ausschlieflichen Betonung des Formalen bei der traditionels
len bohmischen Schule (Havel, Dr. Mach usw.) setzte er die Forderung entgegen,
daf} das Problem nicht allein ein virtuos zusammengestellter Straufd reiner Mattbil-
der sein darf, 'daB ihm vielmehr ein scharf sich abhebendes Hauptspiel, mit dem
auch der Schlusselzug ‘thematisch eng verkniipft sein muf}, zugrunde liegen soll;
der neudeutschen Schule gegeniiber bestand er hingegen darauf, daB Matt und
~ Abspiele den bohmischen Regeln zu entsprechen haben, wozu namentlich das
okonomische reine Matt (Modellmatt) gehort. Diese auf eine Verelmgung gedanks
licher Klarheit und formaler Schonheit bedachten Grundsitze hat er in zahlreichen
- Aufgaben angewandt ‘und zwar mit. grofitem Erfolg bei Preisrichtern und Publi:
kum; wie seine vielen Turniererfolge erweisen (bis zum Jahre 1930 hatte er iiber
1000 Aufgaben veroffentlicht und damit mehr als 200 Auszeichnungen erzielt).
Seine Kritik an der. Formlosxgkelt mancher neudeutschen Schopfungen war berech-
- tigt; man ‘wird ibm auch einriumen diirfen — das ist jedenfalls die Ansicht des
Unterzeichneten — daf} einer logisch zwar einwandfreien, aber schwerfilligen Dar.
lstellung eine elegante Fassung u. U. auch dann weit vorzuziehen ist, wenn mit ihr
in logischer Hinsicht nicht alles in Ordnung ist. Aber nicht immer waren seine
kritschen Auflerungen stichhaltig. Thm fehlte eben doch etwas das Verstindnis fiir
"die letzten Ziele der Neudeutschen, wie sich in manchen Kontroversen mit her-
-vorragenden Vertretern dieser. Rlchtung zeigte (s. Schwalbe 1931/32-S. 66, 146,200 -
~und die Exwiderungen hlerauf) Auch riefen seine »Konstruktionsstudien«, mit denen -
~ ersich bemiihte, nach seiner Auffassung konstruktiv nicht ausgefeilte Aufgaben anderer

Verfasser zu verbessern, nicht gerade die Begeisterung der davon Betroffenen hervor;
~doch mufl man zugute halten, daB ‘er auch hierbei immer der Sache zu dlenen
: lbaeiitrebt war und ' daf§ ihm seine Grundsatze ein unabdmgbares asthehschcs Gesetz

edeuteten. : : .
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_'Mit Dr. Palkoska ist eine grofle Persénlichkeit auf dem Gebiéte der Problemkunst,
der die neudeutsche Richtung zu Dank verpflichtet ist, dahingegangen. - :
Aufgaben Dr. Palkoskas, auch aus seiner letzten Schaffenszeit, sind in der Schwalbe
‘in" grofer:Anzahl enthalten. Fin Stiick findet sich unter den Nachdrucken dieses
Heftes,wo wir auch der beiden anderen jiingst verstorbenen Vertreter der bohmi-
schen Schule: durch je eine Aufgabe gedenken. Dr. W. Speckmann

e , Zweizﬁge,r_ S S
Bearbeiter: H. Albrecht, Frankfurt a. M., David-Stempel-Str. 10

- Bemerkungen und Berichtigungen. Da mir »verboten« wurde, diesmal mehr als
18 Urdrucke zu bringen, miissen die folgenden geschitzten Freunde sich bis zum
nichsten Heft gedulden: (FB) Brisbane, (FB) Wipperfiirth, (KH) Frankenthal, (DH)
Volda, (G]) Wiirzburg;, (DrMdM) Pocos des Caldas, (CM) Worms, (SM) Belgrad,
(AP) Hamburg, (FVS) Miinster. Trotzdem konnte ich, die iiblichen Ausfille eins
gerechnet, noch zwanzig gute Aufgaben gebrauchen! Auch heute stellen sich wie-
der drei neue Mitarbeiter vor. Mit Beitrigen aus Israel werden wir nicht verwShnt,
deshalb begriifien wir Y. Hillel besonders herzlich. F. Michel ist neuerdings stark
- im Kommen, und sein Beitrag ist von ‘ebrender Qualitit. M. Lipton schlieflich,
~ Jahrgang 1937, ist der Sohn hamburgischer Eltern, was jhm unschwer anzuhéren
ist, und einer der sympathischsten jungen Leute, die man finden kann; leider stehen
ihm zwei Jahre Barras bevor. Seine 10128 zeigt originelle Verfuhrungsthematik.
Zu dieser Gattung gehoren auch die schon vor Jahren verfafite 10127 (der A. C.
White das uniibersetzbare Motto »Choosing the pin from the pincushion« gab),
die vielleicht zu verstiegene 10130 (swieder etwas akademisch«, schreibt JH) sowie
10135, 10136 (mit weifler Linienkombination) und die gehaltvolle 10142; Verfiih:
rungen als Grundlage von mehrphasigem Mattwechsel benutzen 10132 und 10138,
~ Paradenwechsel ‘und ‘Mattwechsel verbinden 10126 (vielleicht wirklich - in sparsam: -
ster Form, ich habe das noch nicht nachgepriift, und sogar mit thematischer Ver-
fithrung) und: 10141. dem Kaliber nach der Gegenpol dazu. Auch in 10129, 10131.
10133 und 10134 spielen Verinderungen gegeniiber Satzspielen die Hauptrolle. .
Wahrscheinlich  zum Kummer des Verfassers ist die Originalitit der Rekordhiu-
fung in 10189 begrenzt; schon 1926 zeigte Boswell dasselbe ganz dhnlich. — Alle
Loser werden gebeten, sich in grofierer Zahl als bisher zu den Aufgaben zu iu-
Rern. Wer an dem einen oder anderen Stiick Freude gehabt hat, sollte dem Kom:
ponisten diesen bescheidenen Tribut nicht versagen. Achtungl In 10086 (Bartos

L - 18 Urdrucke
Richter fiir 1955: F. Lindgren, Lidingd (Schweden)

10125 Y. Hillel 10126 Francois Michel ~ 10127 Comins Mansfield
Alumot \ o Paris . Carshalton Bee;hes .
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lovic) ist der Bg6 welfS' K Solt51en mochte nachtragen daB seine 9909 dem Be:
- arbeiter gew1dmet war. 9512 (Pries) ist, wie N. van Dijk nachweist, restlos vor-
~weggenommen durch ‘seine 3. ehr.. Erw. Nynorsk Vekeblad 1952 Kh4 DbS8 Tc6

el La3 c4 Scl g7 Bd3 £2 —~de4 Db2 Tc3 8 La7 g2 Bd7 e7 g3 g/} h7 2:{4: 1. Te3!!"

10128 Mlchael Llpton 10129 Sudhir ChunderDutt 10130 ]an Hannellus k
‘London. = - Kalkutta - . Tampere
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- H Ahues und A. Volkmann schreiben, daﬁ Dr A. Kraemers 1. Preis Schach
1953 (vergleiche Schwalbe 261/262, S.407) neben ihrem 1. ‘Preis, Tidskrift for
- Schack 1949 (Kb2 Tb3 h5 LcS f1 Sc8 Ba4 ¢3 e2 e4 — Kc4 Tg6 Ld8 h3 Sc6 — 24

 —1. Ldd4l), den Dr. Kraemer zweifellos aus den Veroffenthchungen in der Schwalbe
gekannt hat, kemerlex Exxstenzberechtlgung besxtzt <

e ]0137 Petex.- Serwene 10138 Halvar Hermanson 10139 Mattl Myllymemx ;
~ Neunkn'chen (Saar) . Unbyn . ‘Otaniemi ,
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Dre1~ ‘und M ehrzuger

Bearbelter Dr. \‘X/ Speckmann (213) Hamm Llsenkamp4 oA

Bemerkungen Zum laufenden Losungsturmer rechnet ‘diesmal auch der 28#
10022 in Heft 261/262 (Mai/Juni).. 10144 ist ein »Liebling« des Verfassers, wenn
‘eine bisher noch unveroffentlichte Aufgabe, die somit ihre Feuerprobe noch nicht
bestanden hat, so bezeichnet werden darf. Welches Thema will 10148 darstellen?
10149 hat der Verfasser vor Jahren zu einem englischen Turnier gesandt, Anfragen
nach dem Verbleib der Aufgabe waren ergebnislos. Sollte zu 10153 kein Vorgin-
ger vorhanden sein? Nachforschungen hatten kein Ergebnis. — Zu den drei »boh-
‘mischen« Nachdrucken vergleiche man. die .Ausfithrungen zum Tode Dr. Palkoskis.
10160 ist ein logisches Problem, es handelt sich darum, dem Tfl ‘die. beiden Zu-
gange nach b5 zu nehmen. 10158 und 10159 enthalten schone mattreine Wendungen.
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15 Urdrucke
10143 Otto Binkert 10144 Dr. W. Speckmann 10145 Hugo Triick
~ Hexdelberg ; , Hamm L Freudenstadt :
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10152 Erio Salardini - = 10153 Dr. W. Speckmann 10154 J. Halumbirek
Reggio Emilia - : Hamm Wien
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10158 L Knotek ‘ 10159 Dr Z Mach 10160 Dr. E. Palkoska ,
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‘10161 Dr. K. Fébél'?,' A Zu Dr. Massmanns_60. Geburtstag hatte Dr Fabel,? o
Urdruck ~~ noch eine Widmungsaufgabe (604 ) iibersandt, die leir
De; W. Massmann 2. 60, Geb. g, der ‘nicht mehr rechtzeitig gebracht werden konnte. -

i /// 7 // 7] m‘cin;’gﬁ?hi B‘;rbl‘i‘;fé‘g e e e e ds
a C —1 .
/1/ % / Kd7 Ta3 7.Kc8 b6l 8. Kb7 b5 9.—12. Kfsl 13Kf7

14.—18. Kb6 Ta3 19. K:b5 e4, dann dreimal K-f8- f7
///f%/ A b5 52— 3 45— €2 58.a% 59. Kb8 60. 8.
5 ,%,i // /// /// S Turmerentschexdungen , .

- 'A,"’;a: | / / Interna‘uonales Problemturmer des_ Osterrelchl— o
. // ‘_;schen Schachbundes 1952-53. Rlchter Roman Mayer .
% // "sagt mit Recht in der Finleitung seines Berichtes: »In
emmmemmme  den ausgezeichneten Problemen offenbart sich ein ver:
4+14  wirrender Reichtum an originellen Gedanken, eine
; Vertiefung und Bereicherung alten Ideengutes und
kunstlerlsch vol lendete Gestaltung, .o S0 daﬁ sich der Prexsrlchter zuwellen vor
eine schier unlosbare Aufgabe gestellt sah:.

Die Durchsicht der Mehrziiger dieses bedeutenden Turniers wxr:l ]edem Freund"
langausgesponnener Schachgedanken reine Freude bereiten, und die Meinungsver:
schiedenheiten iiber die Bewertung der Aufgaben diirfen davor zurucktreten ‘Wich:
tig ist nur, dafl unter den ausgezeichneten Aufgaben keine Niete ist. Die Grazerg ‘
Schule hat naturgemif in Osterreich besondere Wertschitzung gefunden 1hre liee
benswurdlgen Erzeugnisse bilden den Grundstock der Preisaufgaben. s
. 1. Pr. St. Schnexder(10162)1 Lb8! 2. Le5 3. Kc3.d2 4. Lb8 5. Lf4 (] KdZ Th2~ e
£ ,‘7 Lb8 8. Lh2! Unter dem Schutze des Lg3 holt Weifl den storenden Bd3 ab und

lockt dadurch den Lgl aus der ‘guten Nachbarschaft des deckenden Thl. 2Pt

Dr. E. Zepler (10163). 1. Dell dr. 2. Lc2 und 2.Ld3. 1. = f5] 2. Dfl] a4 3. Lf5
-Ka?2 4. Leb 5. DI84t: Wenn der Liufer des 1. Prelses durch die \X/lederholung dés:
_selben Motivs durch Beschiftigungslenkung den Schwarzen niederhilt, so erzwingt -
der L hier den Vorstof des sperrenden f-Bauern und die Freilegung der ‘Mattlinie.
Die Okonomie ist noch bestechender. 3. Pr. Dr. St. Eberle (Khl Tb7 f5 Id5d2 .
Sc3 Bb4 — Kaé Dh4 Th3 Bcs d7 h2. —4#) 1. T£8! Dh8 2. Tfi Dc3 3. Tf6. Schwarz‘
~ muf} selbst das Hindernis ¢3 besemgen 4, Pr. Prof. J. Halumbirek (Kat TcS

d8 Lel g6 Sa7 Bb4 b5 ¢2 d3 g7 — Kd4 Dh7 Tf3 6 Lc8 Sd6 e7 Ba6 d2 €2 e3 5

- 7:#-) Der . fiinffach bewachte Punkt 5 mufl dem Lg6 zuganghch gemacht: wer:

\

10162 Stefan Schnexder 10163 Dr. E. Zép]'ei o 10164 H Grasemann

i1 Preis s 2. Preis . 8. Preis ity
~ Osterr‘ Schachb. 53 - Osterr. Schachb. 53 : Osterr Schachb. 53 ,
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_ den: 1. Lh4! Dg7l 2. Lg3 Tg3 3. ba La6 4. Sc6 Sc6 5. Td6 Tdé 6. ¢3! Das MaBwerk
der einwandfreien Vorpline dieses fiinffachen Weglenkungsrichtpunktes ist trotz

Tc6 e4 Ldl €3:S¢5 d4" — Kc4 Th2 h3 La2 b8 Se8 h5 Bas b3 ¢3 c7 4 hd. — 5#):
Zwei Echovarianten mit reizendem Modellmatt werden durch' je eine doppelte
- Springerweglenkung - wirkungsvoll vertieft: " 1. Lgdl Seg7 (Shg7) 2. Lh5 (Le6)l St
3..8e2 (Se6) 4. 8c3 (SH4)! 6. Pr. Dr. H.Lepuschiitz (Kg4 Dh8 Tc6 Lgl h5 Se3

- seiner: Niichternheit bewunderungswert. 5. Pr. P. Weifl und Dr, G.Erdos (Ka3

Bb3 e2 f4 f5 — Kd4 Da8 Tb7 b8 La6 Ba2 b5 d6 £6 g2 g7 hd — 54). 1. DdSI Td§

. 2. 1§7 Tf7 3. Kf3! Dc6 4. Sd5ll Die Streckung auf 5 Ziige ist trotz der feinen Aus:
- wahl des ersten Zuges von zweifelhaftem Wert. Ein echter Lepuschitz. 7. Pr.: Dr.

Eberle (Kb8 Tfl La5 Se7 g5 Bb7 d7 £6 — Kf8 Td4 Lbl b2 Sgl Bes 7 h25%)

L. TdH T:T 2. Ke7 Tel 3..Le3 Te3 4. Kb8l Konventionelle Aufgabe mit vielen Vor:
arbeiten. Ich verweise nur auf das ADS:Turnier 1949/50 oder auf die Doppelsets
“zung-von:S. Brehmer, Schach 1/51: Kc7 Dh3 Tf8 Le7 Sb4 g3 Bh6 — Kg6 Tf2 1Ldl
.Sd8 Bet €6 6 g5 h7. — 44 1. Kd7| Bei Eberle geht allerdings noch ein perikriti-
scher schwarzeweifler TL-Grimshaw voraus. 8. Pr.: H. Grasemann " (10164) 1. adll

ThS! 2. Le4 Th3 3. Dd2 Ket 4. Sd6 K3 5. Se5 Kg3 6. Sf54. Fin Fernblockromer

von wunderbarer Formvollendung und Klarheit.. Mit 1. — Tg5l gibt es obendrein

o ein gleichwertiges Parallelspiel 2. Le4 Tg8 3. Ke7 Tg3 4. Dd2 Ke4 5. Sd6 Kf3 5. 8d5 o
-~ Ki3 6. Se54k. Ganz reizend aber finde ich es; dafl der unscheinbare Bauérnschritt =

- a4, der zudem noch ein weiterés Modellmatt schafft, die weitrdumigen Themaspiele
- auslost. Die niedrige Bewertung der Aufgabe allein ‘st noch erstaunlicher als ihr

. ~Inhalt. 9. Pr.: Dr. Eberle (Ka7 Dd7 Lfl Sc2 dl Be3 — Kc5 Dh4 Lb4 Sg5 Ba3 ¢3

e5 7 — 5%) 1. Sf2! Df2 2. Sd4 gegen spiteres Damenschach ed 3. e4 Se4 4. Dc7!

Gewifs ein kunstvolles Modellmatt mit wirksamen Vorplanlenkungen, aber doch
mehr gestellt als gewachsen. 10. Pr.; 'A. Keinz (Kg4 Td2 Lc4 £8 Sc6 ¢S Bed —

Kf6 Ld8 h7 Sc3 8 Bb6 c7 d4 f3 g3 g5 g6 g7 — 54). Grazer Nachwuchs mit shnlichen

“‘Gedankengingen wie im 9. Preis: 1. Tf2l Ich habe es jal gf 2. Lc5l. be 3.e4 Sed

" 4. Sb8. Sollte das nicht sparsamer zu haben sein? '1l. Pr. H. Grasemann (Ka7
Db8 Lc6 h6 Sd8 5 — Ke8 Db3 Th4 Lb4 h5 Sd7 h8 Ba5 b6 ¢3 e5:f6 h7 — 64)
1. De8l Ddl 2. Ld2. Dd2 3. Ld5 Dd5 4. Se6 Kf7 5. Dg8ll Unter Beschiftigungslen: - =
kung mufl Lh6 verschwinden, ohne daf} h6 direkt gedeckt ist: Dem ‘alten Zweis

- springermatt ist hier ein neuer Gedanke in ansprechender Form abgewonnen wor:
- den. Glaubt man nicht Grasemann sagen zu horen: »Ich kann auch Grazischle«?

 12.Pr. A.Keinz (Ka6 Dh8 Lcl dl Sa2 d6 B3 — Kd3 Tf5 Lc7 g6 Sc8 h3 Bbs
c4 £2 16 £7 — 54) 1. Dh4l Lb6 2. Di6 Tf6 3. Sb4 Kc3 4. Sb5 Kb4 5. La3# nach

bewihrtem Muster, 13. Pr. P. Weif (KE7 Th5 Lb4 h3 Sd5 6 Bcs — Ke5 Ta2 La6

'h6 Sb2 €3 Bc4 d4 f5 — 5#) 1. Lell Sd3 2. La5 Ta5 3. Tf5 Sf5 4. Sd7! Finde ich .
Widerspruch, wenn ich Opferziige wie 3. Tf5 als greuliche Dehnungen empfinde.
In den Anfangsjahren der neudeutschen Schule hatte man auch starke Lenkungs:"

opfer, selten aber in dieser barbarischen Bedeutungslosigkeit um eines sufleren

Effektes willen, - Ein Blick  zuriick zum 1., 2. und 8. Preis sollte doch zu-denken
geben. 14. Pr. Dr. Eberle (Kfl Dgl Tc8 e3 Lb8 Be2 £3 — Kf4 Te5 £7 La8 f6 Bbd
¢4 d5 e6 g6 — 5%) 1. Tf8! T:T 2. Tc3 be 3. Dg4 Ke3 4. Dd4l Selbst' Mayer urteilt
hier: » ;.. hier konnte “ich  nur die allerdings geniale Konstruktionskunst . . .

auszeichnen.« 1. ehr. Erw. Dr. Erd6s (Kh7 Del Ta6 ¢7 la2 b2 Sc3 e6 Bf4 — Ke§ :

~ De4 Ta5 d4 La8 Sg2 Ba7 ¢6 d5 €7 5 f6 h3 — 5#) 1. La3l T:L 2. Sd5 Td5 3. Tc8

- Kd7 4. Td8. Mayer selbst:» . . . gestellte Kulissen ...« 2. ehr; Erw. A. Johandl
“(Kh3 Lf5 Sh8 Bd2 e4 h4 — Kh5 Lb4 Se5 Bc3 '¢5 ¢7.d5 €3 £6 h6 — 44t) L. edl ¢4

- 2.d4 cd 3. Sgél Ein feiner Baueri-blockromer mit mifligem Schliissel. 3. ehr. Erw.

Ch.Johannessohn und H: Liicke (10165) 1. La3l Le7 2. Lb4 Lf8 3. 1L.d2 Lh6

4 Lb4 5.1a3 6. Lcll Fin vergniigliches Liuferduell:. 4. ehr, Frw. Dr. A. Kraemer = e

- (10166) 1. Lf5] Lg7! gegen die Drohung 2. Ta3 gerichtet 2. Lc2 Lb2. Damit ist die -
- Anfangsstellung mit einer- weiflen Stellungsverbesserung  wieder erreicht, also Be:

schiftigungslenkung nicht mit einfachen Hin: und Weglenkungen, sondern’ mit an-

tikritischen Grimshawbewegungen; ein kompliziertes Thema zweckrein und insfruk:
‘tiv gestaltet. H. Grasemann kritisiert mit Recht: »Nur die Unsicherheit des Preis:
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 richters in Grundfragen der neudeutschen Theorie hat sie . . . um einen hoheren

Platz gebracht.« Sofort 1. Lc2? scheitert nur an 1. —~d1D! 5. ehr. Erw. A. Keinz -

" (Kh4 Dh$ Tdé Sb5 Bb2 f4 g6—Ked Tc4 e7 Lb7 Be3 g7 —54) 1. Kg4l Lc8 2. Kg3

Lb7 3. Td4l 4. Sc3! 6. ehr. Erw. Dr. Palkoska (Ka6 Tg3 h7 Sd5 g2 Bgé h2—Kh5-

TH B8 Lgl Sc8 Bad d6 e3 h6 — 44) 1. 3! This 2. hd Ti5 3. Sfe oder SH4! Kein | o

Verbahnungsromer, wie der Preisrichter meint, denn die Verteidigungen ‘1. h4? Th7]

bzw. 1.h3! Thf8 2 h4 Tf5 sind nicht analog. 7. ehr. Erw. Th. Siers (10167) 1. Dg5l

mit der Drohung 2. Sg3 3. Dd5 oder Dc5 matt. Schwarz holt dagegen zwei Lang:
schrittler antikritisch auf die richtige Seite. Weifs nutzt die beiden Verteidigungs:
ziige 1. — Td8 2. Kf7 Da7! als schadliche Kritici, indem er einen dritten kritischen

- Zug erzwingt 3. Dg7 Lg7 und nun ist Schwarz nach 4. Sg3 Kd4 5..Sb2l machtlos,

weil alle seine Verteidigungskrifte durch einen einzigen  Sperrzug. ausgeschaltet

worden sind. Der glanzvolle Schluipunkt des Turniers. Man ist “fast versucht an-

zunehmen, der Preisrichter habe sich dieses originelle Meisterwerk aufgespart, um

 mit einem blendenden Finale aufwarten zu kénnen. , , ~ J.Br

10165 Ch. Johannessohn u. 10166 Dr. A. Kraemer 10167  Th. Siers

gm0 A o 7+13 64 : 114-8

: :H.jLiikck'e,“S‘.' ehr Frw. 4. ehr. Erw. ~ + 7. ehr. Erw.
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- Td2# (H. Selb) — 9950: Auf a7 steht ein B — 9880: SBe4 ist zu erginzen. -
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~ Losungen Heft 257/258 Januar—Februar19ss
9741 (Moutecidis — 2er) = Satz: 1.— S~ (Sb3l Kd5 d5). Verf:: 1. Dc2? d5l mit
~Mattwechsel. Losung: 1. Tb5! S~ (8d3!1'Kd5 d5) 2. Dff (Db3 De4 Tb4)#. Nach
- 'dem Schliissel wieder: 1. Ta5l — Mattwechsel z. T. reziproker Art. = Kabinettstiick:
~chen (BS.). Das Vergleichsstiick: W. Nanning, De Maasbode 29.9.1923 — Kb7

Dbl Ta5 Se4 Bc3 — Kc4 Sb4 d7 — 24 1. Tb5 zeigt nur, wie gut 9741 ist (HAt).

- 9742 (Janssen — 2er) 1.Dc5! (dr. De3#) Hubsch (HS.) Gefillig (RB.). 9743 (Puig—
- . 2er) Satz: 1. — c4' (e4). Spiel: 1.~ Dall (dr. Da8+4) c4(e4) 2. Da5 (de)4k. Echoartiz =

- ger Mattwechsel (HS.). Reziproke Mattziige (BS.). 9744 (Bennpett—2er) 1. Sdll (dr.
' Sc34k) Nach Konigsflucht eine Doppelfesselung (KS.).  Gebindigte ‘Rosse (BS.).:
9745 (Petite — 2er) Satz: 1.— Sd5- (Sf5-). Losung: 1. Dell (dr. D:e34) T(S):d4
‘Paradenwechsel von Schachs zu Blocks (HAt) Dualvermeidung mit Echospiel des
wL (KS.)). 9746 (Selb — 2er) 1. Dell (dr. 2. Le~4) mit SternsAntiblock und
- Echo-Batteriematts. Eine gute Aufgabe (GM.). 8 Liufermatts sind allerhand! (KR:).

- ‘Schliissel naheliegend, aber sehr gefillig (RB.). = Befremdlich, daf} nicht auch ‘Ldl
differenziert wird, was leicht zu machen ging (BS.), aber sicher nicht ohne Schaden
« fiir die kiinstlerische fein empfundene Darstellung (HAt.). 9747 (Mink — 2er) mit

sLg7. — 1. D:g5l (dr.'Sd6:3t) Sd~ (Se5! S$f2I) usw., zwei Sekundirparaden mit Ver:
. stellung. 9748 (Roosendaal — 2er) 1.Sd4l (dr. Te64) Sd8 2..5d3#, aber Sc5l .
2..Db8+#. Nicht umgekebrt, Dualvermeidung (BS.). Neéin, sondern Verteidigung
1. und 2. Grades (HAt). 9749 (Hjelle — 2er) 1. Le7ll (dr. Sd64) Da8 2. Se2+#, aus
- er diesem  Bonbon ' als Hauptinhalt zwei Doppel:T-Opfer. — Fein ‘begriindeter:
‘Schliissel: gut und reichhaltig (HS.). 8750 (Dr. Fufl — 2er) 1 Lg2! (dr. De4f) D:b4
(Sc5 £5 g3 Sd6) 2. D:b4 (D:c5 D:ig7 D:h4 Da7)4:. Nach Sa5 (Sd8) harmlose Duale.
Sieben D:Matts] ~Sehr gut (GM.). 97561 (Janssen — 2er) . 1. Le5l (dr. Ddé#) Ld5
7 (Lf5 Lg6). Der Led als entfesselter Fesselnder (BS.). Guter Schliissel, hiibsche Vari-
_anten (HS:). 9762 (Morra —2er) 1. Dg2l (dr. Se5#) mit Antiblocks des Td6, eben:
- falls reizvoll (HS.). 'Schone Darstellung, das Doppelschach (Se5-}) wird fiinfmal
‘durch den sT pariert (GM.). 9758 (Strerath — 2er) Satz: 1. — Ta:e4 (Thie4). Vers "
- fithrung: 1. Se5? Td4l (aber auch Sg6 S:h7) mit erstem, Losung: 1. Sell (dr. Td3#)
© mit zweitem Mattwechselpaar, vergl. Casas 1. Pr. 1953 II. — Mit fortgesetztem An:

- griff, ganz hervorragend (BS.). Vorziiglich bis auf den Umstand, daBl das Probe:
. spiel dreifach widerlegt werden kann (HS.), und damit ist die sonst so schéne
* Suppe leider angebrannt (HAt.). 97564 (Petite—2er) 1. S:b5l (Zugzwang) mit Flucht-

feldwechsel. —  Sternflucht, auf Satz und Spiel verteilt. = Fiir den Satz sind nur 4

von 13 weiflen Steinen nétig, nimlich Dg7, die beiden SSund Bd4; im Spiel ist
- die wD iiberfliissig (FS.). 9755, (Berhausen — 2er) 1..Dc4l Zugzwangaufgabe im -

- alten Stil (HS.).. 9766 (Morra = 2er) Db8 ist zu schwirzen.~ 1. Sed2! (dr. De4dt) -
-~ mit Entfesselungen der wD. 1. Seg5? T:h3l Recht reichhaltig (KR.). 9757 (Pries— 2er) - -
1. D:a6l (dr. Dc6it) Tec3 (Sc3 Sf4) 2. T:d4 (Dd3 Sg3)#. Vollstindige Halbfesselung,

. dazu 4 weitere Abspiele. 9758 (Salardini:— 2er) 1. Sd71 (dr. ScS4) Fluchtfeldfrei-
- gabe und Schachprovokation gefolgt von direkter und maskierter schwarzer Selbst:

- fesselung in den Variantén 1. — K(D):d4(+) 2. T:d2 (Se5)# (HS.). 97569 (Dr. FuB
o~ 2er) 1. Tdll (dr. Sc5 od. Sf44F) Ted (Tf~) 2.Te7 (Td7)#.. Weil nutzt die Off:
. nung seiner LL:Linien. 1. — T:e6 2. Se5*. Blocknutzung. Aber auch die Differen:
- zierung der Doppeldrohung bei gefesselten TT interessiert: 1. — K:dé (K:e6) 2.8¢5

" (Sf4)4. GrofS angelegt (BS)). Sehr hiibsches Stiick (HS.). Ausgezeichnet (KS.). Sehr
gut (GM.)." 9760 (Salardini — 2er) 1. Lb4l (dr. De7#) Le4 (Lc5) 2. Lc3 (Sigd)#.
= Ebenfalls vollstindige - Halbfesselung, auBerdem = Fluchtfeldfreigabe (HS.). 9761

 (Hjelle — 2er) 1. L5l (dr. Le6#) cb (cd). Prichtiger Schliissel, aber leider nach
“ ol = cd4 auBer’ 2. Sa34 auch der Dual 2. D:id43t. Es verbliifft, daB nicht Sc3
 Schliisselstein ist ‘(HS.). Der Dual ruiniert das Stiick (HAt). 1. S:e4? b1Sl 1. 1:e4?

bSOl bas? bID T (97419761 Je 22B)) - w0 an D e

9774 (Dr. MaBmann — 3er) 1. b3l Kd5 (K:b3) 2. D2 (Dc3+4); Mustermatts, Gute
© Miniatur (BS, HS.). (3 P.) 9775 (Johannessohn 3er) 1.f47 LeSl (L:#4? 2, edsr).
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1. Th2! L:h2 2. f4 1:f4 3. e43F 1. — Le5 2. Th5+; Beugung; die gute Verteidigung
Le5 wird durch kritische Lenkung des sL iiber den schwarz-weilen Schnittpunkt
~ ausgeschaltet. Auswahl im Vorplan: L Tg2? Lg3l 2. f4 Lh4l Hiibsch (GM.). 3:P.).
9776 (Junker — 3er) 1. Tg2l (dr. 2. S:e4 oder Sg4 oder Sh3-+) Tal+4 2.Sdl+ Kbl
(K:d1) 3. Tb2 (Dd2 oder Dgl)# 1. — Lat 2. Sd34 Kb3 (Kbil) 3. Se5 (Dcl)#. In

den Nebenspielen (2. — Kc3 bzw. Kdl) ‘mehrfache Mattmoglichkeiten. ~ Halbes ©

S:Rad mit 2 Block-Varianten (3. Tb24# und 3. Se54), eine mit Kreuzschach (Verf).
(3 P.) 9777 (Jambon— 3er) 1. Td5ll (Zugzwang) c:d5 2. Tf6l (dr. Sb54k) Tb7 (T:cH)
3. Sc6 (Sb5)3F, wobei aber 2: —Tc5 keine Verteidigung im eigentlichen Sinne ist. -
1.— Tc8 (Tc~) 2. Td7+ (S:c64). Verbliffend (GM., HS.) (3 P.). 9778 (Herland —3er) -
1. Sd7! (dr. 2. Sb6+) Ke6 2. Sf8-+ K:f73. Le6# Mustermatt. Auf 1. — Ke4 2. Sc5+
und auf 1. — Ke6 2. S84, beidemal ‘Mattzug nach 2. — Kd5 3. Lb7#: oder Le6#.
~ Nach  Se3 (Se5:Sh2) geht sowohl 2. Sb6+ als 2. De54-. Offenbar stéren solche
~ Duale in Nebenspielen den Loser nicht weiter. (3 P.) 9779 (Salardini—3er) 1. Lh2?
f4 2. Lf4? patt] 1. Tc8+? Kb7 2. Dic6- Kaél — 1. Lg3l f4 2. Lh2! 3 (d5):3. Tg7
(L:f4)#. Tempofiithrung. (3 P.). 9780 (Bartolovic — 3er) 1. Le7~1? Ta8ll — 1,1d8!
(dr. 2. De8#) Td4 2. Lg5 Te4 (Td3) 3. D:d5 (De8)4 1.— Te3 2.Lf6 Te2 (Td3):3.gf
(De8)4k. Fortgesetzte Antiblocks des Td3 1.-Sd4 (d4) 2. S:g3+ (De54F). Hervorra-
‘gende Leistung (BS). Grofartig! (KR.); Hier rechtfertigt der Inhalt wohl das ge:
waltige schwarze Aufgebot. (3 P.). 9781 (Hartong — 3er) Gegen. die Nebenlosung
1. K:g6 'sind wBh6/sBh7 hinzuzufiigen.—1. L:ic34-? T3:b4l 1.Lc54-? T5:b411. L:e3-7?
Lc4l 1. Le5+? Sc4l — 1. g5 (Zugzwang) Ta3 (Ta5 Ldl S:c8 Lg4 ab dc ef) 2. L:c3

(Lc5 L:e3 Le5 D:g4 L:b6 £3 L:if2)4. R. Rupp schreibt hierzu: »Die Aufgabe zeigt

(mit den 4 Labziigen) 4 korrekte Miinchener Probespiele, dagegen nur 3 korrekte

Miinchener Spiele, weil das vierte Spiel 1.~ S:c8 2. Le5+ nicht die logische Er- o

“hirtung des Probespiels zeigt; denn Weifl behindert sich hier im Spiel nicht mehr
- durch Liniensperrung e4—e8, weil ja der wl bereits geschlagen ist.«. - Darauf, dafl
‘es sich hier um die Miinchener Idee handelt, hat im iibrigen kein Loser hingewie-

sen. — Die Darstellung des dreifachen Miinchener ebenfalls unter Verwendung der

- T/L-Batterie zeigt schon folgende frithere Aufgabe: J. Breuer, Problemblaad 1953
(2. ehr. Erw.) Kb8 Dh5 Th4 Lb5 c7 Sa7 b2 Ba3 d7 g4 — Ka5 Ddl Te4 ¢6 Sa8

‘Bab b6 c4 c6 e7 £7 g2: 34 1. Desll (dr. 2. Dc3) Td4 Tg4 Tgb 2. Lad+ Led+4 Leb+4-.

(6 P.). 9782 (Siiggel — 4er) 1. T8 (dr. Sf6 oder Sf7#) T:t8 2. Sf7+ K:e8 3. Td8++ 1:d8
4, 8§d6# 1. — Te3 (Lh3)-+ 2. Se4 (Sf5)+ Ld6 3. T:b6--; 1. ~ Sd7 2. S£7+4 T:47 3. Sf6+-

‘oder Sg7+ oderT:d7-+. Epaulettenmatt mit ungleichen Epauletten. Der (Haupt:) Zug
- T:8 verteidigt iibrigens nicht; denn ‘das gedachte S+ kommt ja doch (BS.).

(4 P). 9788 (Dr. MaBmann und Dr. Speckmann — 4er) Um nach 2. = c:b dem
‘Schwarzen die Zugmdglichkeit 3. —K:d4 zu geben ‘und  dann mit der' D auf
‘der Diagonale d4—a7 mattsetzen zu kdnoven, mufl Weifl zu einem subtilen Mano:
ver greifen: 1. Th7] (der T muf} einerseits zwecks Aufgabe der Deckung von-d4
die d-Linie verlassen — Probespiel 1. Td8? — anderseits der D ihre kiinftige Zug-
linie g7—a7 raumen — Loyds Linienrdumung, Probespiel z.B. 1. T£77) bic 2..Dg7
_ (zielt unter Aufrechterhaltung der Deckung von dt — Probespiel 2. De7? — nach
~ Diagonale a7—d4 — Probespiel 2. Dh8? — mit gleichzeitiger kritischer Uberschrei-
tung von f6 — Cheney:Loyd, Probespiel 2. Df6?) c:b (c:d) 3. Tf6 (D:d4+). — »Der
Zug Dg7 ist Schnittzug in Loyds Linienriumung und indischer Kritikus zugleich.
Neudeutsches Meisterwerks (BS.). (4 P.). 9784 (Haring — 5er) 1. Khs? Ld3l — . a5l
(Zugzwang) Lb5 (L:e2+) 2. T:b5 (T:e2+4) Ka2 (Kbl) 3. S:d5 {Dual Sb5 oder S:d51) -
- Ka3(Kcl) 4. Lb2+4; Echo-Mattfithrung. 1. — La6 2.-S:d5 L:e2 3. T:e2 Kbl 4. Sc3!
‘Kcl (Kal) 5. Le3 (Ta2)4. Dies Spiel mit dem S auf d5 (bei L:e2) geht, weil Sch.
 mit Laé ein Tempo verloren hat! 2. — Ld3 3. Sb4 Le2 (LES)+ 4. T:e2+- (K:if5);
1.— [d3 2.5:d5 Lok (Lb5) 3.T:bS4 Ka2 4. Sc3+; 2 — Led (LES+ Lg6) 3. Sbél
(K:t5 Sbdl) Lf3 (g4 Lh5+) 4. gf (Sb4 auch €3l K:hsD. (5 P.). 9785 (Authier v.

O oo 1. e b4 2 taTb3 3, Sdb b2 (Ka2) 4 863 (T:ad+) bID+ (Kb}

5.S:bl (Tal)# Dreimal hinterinander 16st sBb5 durch Blockung eines Nachbar:
~feldes des sK einen der weiflen Langschrittler ab, so dafl der S diesen Langschtitts
ler voriibergehend verstellen  darf. »Dreimal Somoff-Verstellung« V(Verlf.).‘ Die
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 Stellung des S ist zu verriterisch. Wenn nur ’Wéhigstehs der erste Zug ein echter

Kritikus oder ein reiner Wartezug wire .. .! (HHSch) (5 P) 9786 (Dr. Speck: '

mann — 7er) 1. Th8! S~ 2. Ta8+ Sa2 3. Ka6 S~ (Sc3!) 4. Kb54 (Ka5) Sa2 5. Kat
Scl (S~) 6 T:icl (Kb3-:); PerizInder mit. Stufensperrung (BS.), wobei der wK bei

 3,—S¢3 drei Zige hindurch an der Wand entlang rutscht. — Gut gelungen (HS.). T
- Feine Sache (GM.) (7 P.). 9787 (Rehm —7er) :1.-Sc51 Ta4 2.b4 T:b4 3. ¢4 Tic4 4. e4

T:e4 5. f4 T:f4 6. Th24 Th4 7. Sg44 Originelle Idee (WSch.). Nanu?! Auch ein-

mal orthodox und noch dazu recht witzigl (KT.) Schau an, B. Rehm auf orthos

doxen »Gleisen«] Fin Nachfolger: meiner 8807 (233/234)? (HS.). Sehr fein, frei:

~ lich leicht zu durchschauen (LW.) (7 P.) 9788 (Breuer —10er) 1. Sf5-+1Kh5 2. Sg3+

Kh4 (Kh6? 3. S:f7-4 L:A7 4. Sf5-4+1) 3. Df4 (mit 3 Drohungen) e5! 4. Sf5 Kh5!

~ (g:£5? 5. SB3LD) 5. Sg74-] Khél (Kh4? 6. Sf3-+1) 6. Df6l (Jetzt, da die D nicht an:

" Sofort 1. Kd7? scheitert- am Fehlen eines

- gegriffen ist, wieder' 3 Drohungen: S:£5-+] oder S5e6 oder S:f7--) am. lingsten
* Widerstand leistet Ld7] 7. S:f7+ Kh7 8. Sh5! Thg8 (g:h5) 9. Dg7 (Sg5)+! Tigl
(Kg8) 10 Sf6 (Df7)* Fehlerhafte Fortsetzungen sind 4. De3? 51 5. Sf34- Kh3: =
6.Sgl4+ Kg2 7.Dg4 Th2l bzw. 5. S3e4 f4] 6. Del g3 7. Dhl Kg4 8 Dh8 f3l;
ferner 4. Sf3--? Kh3 5. Sgl+4 Kg2l sowie 2. Se7? d5! 3. S:d5 Thé 4. Sbé g3l 5. Df4

£6] 6. Se4 g6l — Nach strategischer Hin: und Riickschwenkung der leichten Kaval: . -

lerie siegreicher brillanter - Schlufangriff (BS:.). Phantastisch schon, ein ganz gros
Ber Wurf. Dieser Aufgabe prophezeie ich Unsterblichkeitl' (HS.). Ein gewaltiger
Vorwurfl: Ehe man da durchsteigt! Wunderbar gemacht! (KT.) Ein prichtiges
Stiick] (GM.) — Man vergleiche hierzu den 9+ desselben Verfassers in Caissa Dez. -
1954: Ka8 Df3 Sg2 g4 — Kh3 Sb7 d2 Bd6é e7 g3 g5 g7: L. Sf4+ Kh4 2.8:g6+4-
‘Kh5!1. 3, Df5 e6 4. St6+ Khél 5. Sg8+ Kh7 6. Df7 Sd8 7. Sf8++ Kh8 8. Sfel Si7
9. Sgbt ; hier verlegt Weil} die Anfangsstellung zweimal nach oben, bis Schwarz -
_infolge der Begrenzung durch den Brettrand das h5 entsprechende Fluchtfeld fehlt.
(10 P.) 9789 (Herland —3er) 1. b4l (dr. De5+ Kc4.3. Dc5#) d2/(Kc4) 2. Dd3 (Dedl)..
Zwei Springerrider, eine sehr beachtliche konstruktive Leistung. 1. — L:e6-- (Sc6
Sb3) 2. D:e6= (S:c6 L:b34F). 9790 (Hartong — 3er) 1. gif5+? D:bdl 1. g5+7 Libdl
1. gh5+4:? Lc4l 1. Kb2? Lf6l — 1, Kbll (dr. 2. Lf4~ 3, D(L):g34) Dc5 (Dd5 De5) -
- 2.5 (gh5 gf5)+ Drei virtuelle Blockpunkte, sehr gut! (BS., HS.). Logische Aus:
_gestaltung des Schemas der 9534 von Visserman zum dreifachen Miinchener,
S. Losungsbesprechung zu 9534 (S. 366 f.). 9791 (Bruski —4er) Heimtiickische Vers
fiihrungen sind: 1. a6? Scd4l 1, Ke8? Sc7] 2. Kd7 8d5I — 1. Ke7? Sb4l 2. Se3?. Sd5!
) ' scheite 1 F ; s Wartezuges nach a6l Deshalb Tempofiih:
rung: 1. Kc8!l a6 2. Kd7] 3. S:d6 (S:e3 8e5). .~ oo o e
9805 (Berhausen — s4¢# max.) Autorlésung: 1. Sd7 Ld8 2. .Sf6 Th7 3. Sh5+: T:h5
4. b7 Ta54 NL. L. Ka(b)5! Th7 2. Sh5+4 T:h5 3. Kaoc Ld8 4. b7 Ta5+ (8 P). 9806
(Stapff — s4#t max.) 1. D:g5? Ta5 2. Db5 g5ll — Autorlésung: 1. Dbél Ta5 2. Db5

T:a3 3. Sg6l T:3 4 DfS+ T:f54 mit dem Dual 3. D:g5 T:f3 4. Dg6-+ Tf54 NL.

1. Df6 Dd6 Ta5 2.Sg6 Tf5 3. Ddd+ K:if3 4. Ded- Kied#, und 1. De6+ Kd3
2. De5 Tf8 3. Sg6 T:3 4. D5+ T:£54 (12 P.). 9807 (Briedis—s5% max.) a) 1. Tbf3"
Lal 2. Tc3 . Db2 3. T:c6 Dh8 4. Tbf6 L:f6 5. Tf5+ S:f54 b) 1.8et 2. 8c3 3. 8:d5
4,816 5. TE54 ) 1. Tco 2.Te3 3.Tf3 4. £6 5. Tf54; NL zu c) 1. Tg6 b6 e6:héll
2. K:h5d) 1. Dd6:2. Dd4 3. Df2 oder D:e4 4. 6 5. Df5+; NL. zu d) 1. Dd8+ Kb4
2.'D:h8 und 1. Df7 D:h6 2. K:h5 e) 1. Le7 2. Tc3 3. Tf3 4. Lf6 5. Tf5+; NL. zu'e)
1. L:ig51-2. K:h5 (41 P). S Dol il
. 9808 (Jacobs — h3#) 1. Se4 Tdé-+ 2. Kf5 Gh8: 3. Ke5 Tf6# (3 P.) 9809 (Door:
mann r. MaBmann — hé#) -1. Kf2 Kdl 2. Ke3 Lc2 3. Kd4 Gbl 4. Kc3 Gel 5. Kb2
~Lbl 6. Kal Kc2# »Rex soluss, sehr hiibsch (GM.)-(6P) ~ .

9810 (Kuner — serienz, h113#) 1. Kdé 2. Ke5 3. Kf6 4.-22. Kg6—Kdl 43. K:e3
63, K:el 87. K:g3 110. Kifl 113. K¢l Thl#. Fine hervorragende Leistung! (HS.). Bei.

 dieser langen Ziigezahl dualfrei dargestellt, das will schon etwas heiflen (GM.) Sol:

che Rekordstiicke erhdhen bestimmt nicht die Freude am Problemlésen (KS.). Was
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- haben bloB solche Dinger fiir eine Daseinsberechtigung? (KT.) ] ede Mirchens
 form ist existenzberechtigt, nur finden manche ein schwaches Echo — und dessen

 sollten sich die Komponisten bewuft sein! (WK). (20 P.) 9811 (Dr. Fabel — r1#)
 Weil} ist am Zuge: 1. D:e54. Letzte Ziige: 1. Sd4 (oder g5) 6 Lgl 2. 'Se6=—-d4(g5)
Se8—g7 3. Sg7—e6+ Dd6 4. Tc6 Lh2 5. Tc6—d6 Sd6—e8 6. Bg3 Sc4—d6 7. Td6—c6
~ Sb2 (z. B.)—c4 8. Tc6—b6 Sc4—b2 9. Bg Sb6—c4 10. Bg5 Sa8—b6 11. Tb6—c6 Ba8S -
. 12. Tc6—b6 Bb7 13. Lc8—a6 usw. Beginnt man mit einer weiflen Riicknahme so
~ verbraucht man wegen des Schachs durch Lh2 vorzeitig einen sB:Zug und kommt

am SchluB} (bei Sb6—c4 Sa8-b6) nicht aus (Verf) (SP). -~ .~

9812 (de Moraes—s2#) 1:5b5 ¢3 (e3) 2. Le3 (Lc3) (2 P.). 9818 (PHlughaupt—s3#)

 1.D:ic7? Desl 1. Dgl? Df4+] 2. Dd4 Dicll— 1. De5 Dicl Dic7 Db2 (Df4+)3.Dic2

. (Dc4+); 1.— Die5 2. Te24 Db2 3, T:b2+4; 1. — Ded+! 2. Dd4l 1. — Dc3 (Dd4+

. Df4+) 2.D:D; NL 1. TRl (dr. D:c2+) und 1.Dh6l (dr. T:c2+) (9 B). 9814
 (Selb — 2#) 1. Dh2 (Zzg) S:b3 (Sct Scb S:b7) 2. Da2 (Dd6+ Sd8+ Sc54) Lib7

 Scid6 S:dS Sic5)# (2 P)). 9815 (Steudel —s3%) 1. Sf71 Kid7 2. D6+ Kc8 ‘(Ke8)

3. 8e5 Sg3# Cheney-Loyd. S:Riickkehr. Aussperrung der wD (HS.) (3 P.). 9816

 (Weber — s4#) Satz: 1. — d4 2. Tf I+ (T:g2+) gifl (L:g2)%* Spiel: 1. Ldll d4 2.Te2

~ Kfl 3. Tel+ Kel 4. Le2 gl D(S)* Echt Weber!l (KT.) (4 P.). 9817 (Dr. Erdds—s54)

117 2. De4 3. g3+ 4. g4+ 5. D3 S:f3# (5 P.). 9818 (wie vor — si#) 1. Lb3

2. 17 3.Sg3+ 4. SE3- S:f3# (4 P.) 9819 (wie vor—s3#) 1. Le6 2. Lf7 L:f7 3. Dh34-
~ Sh7# (3 P.). 9820 (Rehm — s14#) 1. Tg3+] Kf2 2, Tf3+ Ke2 3. T2+ Ke3 4. Tg2
b6 5—11. zweimal dasselbe 12. Tg2 Lf2 13. Tg3+ L:g3 14. Df4+ L:f4#. Prachtvolle

~ weifle und schwarze Rundliufe! (HS) 14P) . .~~~

© 9821 (v.d. St h2+#) 1. Sc5+] Le4 2. Le5 Ld5# Sehr hiibsch (GM.) Verblaf:

~ fende Losung (KS.). Das Thema wurde vom Verfasser noch sparsamer in folgender
- Aufgabe dargestellt: 132, Problem. XII. 1951: Kd5 Ted Lf6--Kc3 Td2 Sd4 e5 —h2+#
~ 1.Sb3 Td4 2. 8d3 (DsJN) (2 P.) 9822 (Kele — h2#) Satz: 1. — {7 2.S:e5 Tf6
" Spiel: 1. L:e5] Lg3 2. Sf6 Tee5# (2 P.). 9828 (Zilahi — h2# Drilling) a) 1. L:h6.

© h8D 2 Lf8 D:h24 b)1. Lc5 £8D 2. Ligl Df3# ¢) 1. Lbl ¢8D 2. h:glTl Dh3# (6P.)
- 9824 (Aspro und Kardos — h2# Zwilling — 4 Los.) a) 1. Kd§ D:h5 2. K4 Dbs*
1. Kd5 Dh6 2. Le5 Dc6# 1. Ke6 D:g7 2. DeS D:d74F 1. Ke6 L:d7+ 2. Kf7 D:e8+
~ b) 1. Ke4 D:e8 2. Kd3 De2+# 1. Ke4 Df8 2. Le5 Df3# 1. Kf5 D:g7 2. De5 Digdt
~ 1.Kf5 Ligd+ 2. Kg6 D:h5#. (16 P.). 9826 (Quindt — h2# — 2. L6s) Satz: 1. —

d:e8D 2. Ke4 Df5# Spiel: 1. Ke4 d:c8D 2. Kf4 Df5# Satz: 1.—d:e8D 2. Kc4 Ded#

. Spiel: 1. Kc4 d:e8D2 . K:d5 Se3# (4 P.). 9826 (Hernitz — h34) 1. Sd5] Ld4! 2. Sd6
et 3.Tct ed® ,Nach"’dem_ﬂ’Thematurni’epvo_n”»’Eroble,ﬂm’«f‘i.iber_ »Vo}‘b,ﬂ?if?ndefjSt,"a" .

o tegie. 3 P). . e
9827 (Kahl — s8% max) Satz: 1. — Dd8 2. g6 Dh4# Spiel: 1. Kg6 Dd8 2. Kf7
© Dd3 3.Ke6 Dd8 4. Kie5 Dd3 5. Kf4 Dd8 6. Kg4 Dd3 7. Kh5 Dd8 8.g6 Dhés:
~ Rundlauf des wK (GM.). (8 P.). 9828 (Zilahi v. Kardos — h7 patt) 1. Tb3 a:b3

2. Le# bick 3. DS ©:d5 4. Se6 d:e6 5. SE7 e:f7 6. Tg8 £:g8L+ 7. Kh8 K:f8 patt (7 P.). -
9829 (Dr. Speckmann — 5er) 1. Td4? Sd3 2.Td5 Sb4+l — 1.Td5l Sd3 2.T4d
 Sb2 (Sb#-H) 3. Td2 (Kb7 c3) 9880 (wie vor) L. Tg2ll Sd4 2.Tg3lll Se3+ 3. Kb3~
. 4—5, T# Zwei reizende Stiicke (HHSch.). 9845 (Dr. MaBmann — s3# max) 1. Tg8l
 (dr.2 TaSll T:a5 3, D:h5 T:h5#) bS (c5 d5 e5 £5 g5) 2. Ta8 (Tb8 Tc§ Td3 Te8 Dia8+
 (D'b8 D:8 D.d8 Die8 Dal-+) 3. D:g2+ (f5 Dh3 Dh4+ D:hs Dgld) D:D# 1—
. D:h6 (T:a4 T:c2) 2. D:hS (c5 ¢5). Das Abspiel 1. — a5 pariert die Drohung nicht;
~es sind daher nur 6 Regentropfen! (HS.) 9846 (Kuner — s3% max) 1. Tg8l b5 (c5

- d5 e5 5 g5) 2. Ta8 (Ib8 Tc8 Td8 Te8 Lb3) D:a8+ (D:b8 D:c8 D:d8 D:e8 D:b2)
~ 3.Tg2 (f5 Th3 Th4 Th5 d4) D:g2 (D:h2 D:h3 D:h4 D h5 T:h2)#, Diese Aufgabe
st dem Preistriger haushoch. iiberlegen, denn sie ist okonomischer; eleganter und

~ viel Klarer, indem sie auf alles Nebenspiel, das den Gedanken nur verwischt, ver:
 zichtet. Eine glinzende Leistung! (HS.). 9847 (Breuer — s34+ max) L. Th3 Db6?
S~! 1. Db4l b5 (c5 d5 e5 £5 h5) 2. D:b5 (Db6 Sf24 Th5 S:f5 T:h5) La6 (D:b6"

g2 Dh4 Tif5 T:h5) 3. De2 (Se6 g4 Tg5 Dcs St5) Lie2 (Dbl Ligt Dihl Tl Tehl)#










