errewsen.oxroseR 1954 253-254




- und Dreiziiger. Besonders gut sind fiir unsere Komponisten die Aussichten in der
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; Hamburgl Ferdinandstr 67 Bankkonto: Hamburger Kreditbank Nr. 15670 L
- Postscheck: Hamburg 947 17 unter Schwalbe V.v.P. Postscheck DDR: Berlin 31166
unter Franz Ehson, Berlm N. 113, Aalesunderstraﬁe 9

Alle Zuschriften, Urdrucke und ‘Aufsitze smd an die Geschaftsstelle, Hamburgl -
Ferdinandstr. 67 zu richten; Losungen innerhalb 8 Wochen nach Erscheinen des Heftes
“an A, Mayer, Osnabriick, Hammersenstr 16, — Urdrucke und Aufsitze kénnen auch
gnlden zustandlgen Sachbearbeiter geschlckt werden. Bel Anfragen stets Ruckporto o
‘beilegen. e -

£ -

Tumlerausschrelbungen

~ Suomen ’I’ehfavamekat (mescher Problemxstenbund) schrelbt zu seinem 20]ah, :
rigen Jubildum (1955) ein internationales Turnier fiir Zwelzuger (Richter: G. Jonss
son) und Endspielstudien (Richter: J. Gunst) aus. In jeder Abteilung drei Preise. =
" Finsendungen bis 1. Februar 1955 an J Hannehus, Tampere, Vamolankatu 24 L
Finnland. : e
‘Vida Rotéria. Zur Vierhundertjahrfeier der Stadt Sao Paulo schreibt das Organ o
- des dort;gen Rotary-Klubs ein internationales ZwelzugepThematurmcr aus. Gefordert =
werden. Aufgaben mit fortgesetzter Verteidigung, die in den drei Hauptphasen
Drohung, Primirmatt, Sekundirmatt (ggf. auch nur in zwei von diesen) Matts mit
weifler Linienverstellung aufweisen. (Beispicl von J. B. Santiago: Khl Da2 Tbé f1
Lc5 g6 Sb8 e4 — Ke5 Tg7 h5 La3 Sc7 d5 Bd4 h3—24F 1. 8d2). Preise: 300, 200, .
100 Cruzeiros und 2 Biicher. Richter: N. Petrovic, P. Barron und J. B. Santiago;
an den letzteren sind bis 31. Mirz 1955 die Finsendungen zu richten (Rua Guaja-
jaras 860, Belo Horizonte, Minas Gerais, Brasilien). :

The Hindu (Madras, Indlen) ist eine grofle und interessante Schachspalte, dxef:l -
Jahrestumlere mit starker auslindischer Beteiligung hat. Je zwei Preise fiir Zwei:

Dreiziiger-Abteilung, wo die Konkurrenz nicht so stark. ist. Ausgezelchnete Bes
dienung durch den Spaltenleiter: T. A. Krlshnamacharya, 5 Sarojini’ St., Theagaro; :
yanagar, Madras 17, Indien. E

Die Hamburger Schwalben kommen jetzt wieder regelmifig ]eden 3. meoch ;
im Monat um 19 Uhr im »Alsterschléfichen« An der Alster 2 (Haltestelle der ;
~ Strafenbahnlinien 6, 9 und 18 am Graumannsweg) zusammen. Die nichste Zu- -
' sammenkunft ist also am Mittwoch, d. 20. Oktober 1954. Im November findet unsere
~Zusammenkunft mit Riicksicht auf den Buﬁtag bere1ts am 2. Mittwoch, also am
10. November statt. : , ‘ C.E.

Spendenliste fiir das Inhaltsverzexchms des 6. Bandes Bisher DM 137.60 — .
G. A Rxester. Munchcn 2.50, zusammen DM 140.10. ‘ e

Mlttexlung Am. 31 Dezember 1954 lauft die Amtszelt des Vorstandes ab Der',;‘
Vorsitzende erbittet bis zum 15. November 1954 um Vorschlage der. Mltgheder
~welche Kandidaten auf die Vorschlagsliste gesetzt werden sollen.. Dle Llste wird
dem letzten Heft zur Abstlmmung belgelegt '
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Nac_hdruck nur mlt Quellenangabe ,gestattet

Zur mdlrekten Kombmatlon

In seinem Artlkel »Zur Kenntms der emzugleen dlrekten Vorplane« (Dxe Schwalbe S

~anscheinend gewichtiger Argumente gelangt er zu einer Auffassung, die ihn in~
- Widerspruch mit Palitzsch und v. Holzhausen brmgt Wenn ich im folgenden der
~ Ansicht Prof. Halumbireks teilweise entgegentrete, so ist es aus dem Grunde, daB

~ Klirung fithren.

‘mir in der Definierung der Ablenkung zu liegen. Palitzsch. sagt in seinem. Buche
»Die Ablenkung: »Jeder parierende Zug von Schwarz. der eine neuartige Schidiz
~gung hervorruft, ist eine Ablenkung.« Hier liegt meines Frachtens die Zweideutigkeit..
~ Was ist ein parierender Zug? Wann konnen wir von einem parierenden Zuge
- ,wsprechen? Die Beantwortung ist in manchen Fillen: einfach, in andern nahezu uns :
- mdglich, wenn man nicht zu einer neuen Definiton schreltet

Schema mII.f Schema  HOL * Schema

P B e //’7
B mam wal o @i

, t%,%rl/ /ﬁ/é%
e R E W R W | AR e
s el o m | / -% % =

\X'\\\‘
=

R

17,%'% - - “m mim e % B
;AW”W7 (riln e m e %/%143
r @»%A% e i BmiE (m = m)

546 34 446 3# 346
. Lb3 Ll 2. Dd5 0t Tg4 Lg4 2 Tb7 1 Tg8+ 2. Kb6 i
Ich werde im folgenden anhand einer Reihe von Belspie]en die wesentlxchen :

klar; 1. b3 droht lediglich 2. b5+ und nach ‘1. —Lfl schligt die neue Drohung
2. D:d5 durch. Da 1. b3 an sich keinen - blelbenden Nutzen fiir Weil mit sich
bringt, ist also 1. —Lfl eine zweckrein erzwungene Weglenkung. II erscheint zus
nichst ebenso klar, jedoch besteht ein kleiner Unterschied, den man als rein tech-

~ was besonders nach 1. —L.d5 in Erscheinung tritt. Stellt man- sich rigoros auf den*f
Standpunkt der Palitzschen Definition, so mufl ‘man dem Zuge ' l. —I.:g4 den Cha-

" dings muf} man sich dann bewuf}t sein, dafl man damit eine grofie Anzahl von
Problemen, die bisher als Ablenkungsprobleme betrachtet worden sind, aus dieser . :
Kategorie hinauswirft. Ich selbst bin ‘der Ansicht, daf} man damit das Kind mit
dem Bade ausschiitten wiirde. Die Drohung 2. Te8 matt ist so vorherrschend, da}

Ex1stenz III geht einen klemen Schutt wexter H1er konnte man sich, mlt emem‘

- 1953, S. 26) beriihrt Prof. Halumbirek eine duflerst interessante Frage. Auf Grund e

~meines FErachtens die von lhm vertretenen PrmZIplen eher zur Verw1rrung alszur -~

 Der Grund der von Prof. Halumblrek rlchhg erkannten Zweldeutxgkelt schemt Lo -

%<% o e e | B 72%;§

Fille sogenannter parierender Ziige vorfithren. In I liegen die Verhiltnisse ganz -

~ nisch oder als prinzipiell ansehen kann, je nachdem man _eingestellt ist. Der
© Unterschied ist der, daB8 1. Tgd nicht nur 2. Tg8 matt droht, sondern auch 2. Tb7, =
- rakter der Ablenkung absprechen, da doch 2. Tb7 keine neue Drohung ist. Allers

der Loser. sich der 2. Drohung kaum bewuflt werden diirfte. Tatsichlich basiert die
Drohung 2. Tb7 auf der Hauptdrohung hat also neben dieser keine selbstandlgef
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- gewissen Anschein von Recht fragen, ob 1. —Lg8 eine neuartige -Schidigung hervor:
ruft, da doch der wT bereits die achte Linie sperrt. Mir scheint, daf3 das letztere
Moment ohne Bédeutung ist, weil Schwarz wegen der Schachregeln keinen belies
- bigen Zug ausfiihren kann. . S el
Aus diesem Grunde habe ich in IV eine technische Nuance zugefiigt die IV von
 HI unterscheidet. Auf 1.-Lg2+ kann Schwarz mit dem Koénig nach a7 ausweichen,
worauf sich die Sperrung der Linie hl—a8 durch den weiflen Liufer bemerkbar
macht. Die Sperrung durch 1. —Tg2 ist also in striktem Sinne keine neuartige

- Schidigung, und der Zug 1. —T:g2 ist demnach gemif} der Palitz'schen  Definition -

“keine Ablenkung. Dem Loser diirfte sich indessen die Losung in vollig logischem

L Lichte offenbaren. Der Zug 1. Lg2+ setzt dem schwarzen Konig die Pistole auf =~

_die Brust,, und diese scheinbar tédliche Drohung ‘wird durch 1. —T:g2 beseitigt. -
. Die Liniensperrung scheint also erst nach der schwarzen Verteidigung Bedeutung
~-zu haben. Will man nun Aufgaben wie IV fiir das Gebiet der Ablenkungsprobleme

‘retten, so mufl man eine neue Definition der Ablenkung einfithren. Aus diesem =~

Grunde schlage ich folgende Fassung vor: ST ;
— »Ein schwarzer Zug, der einen Drohungskomplex ganz oder teilweise pariert
- und dabei eine neuartige, vor dem Schliissel nicht vorhandene Schidigung hervor:
ruft, ist eine Ablenkung« — e L '
- Ich bin durchaus nicht sicher, ob diese Definition nicht eine Tiir fiir Ziige 6ffnet,

die bestimmt keine Ablenkung sind, aber ich mochte zeigen, in welcher Richtung ‘
die Erweiterung der Definiton liegen sollte. Es ist natiirlich klar, da das Moment

der Parade umso weniger in Erscheinung tritt, je geringer der Anteil des Droh-
‘komplexes, der pariert wird. Ich habe die Beispiele so angeordnet, daf} das Moment
der Parade immer schwicher wird, bis es im letzten Problem ginzlich verschwunden

mehr am Ende der Reihe erscheinen.

IV Schema .V W.v.Holzhausen VI ' A.v.Cywinski

: -~ Deutsch.Wochenschau, 1914 - Jlustr. Familien-] , 1860 -
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ist. Uber IV kann man verschiedener Ansicht sein. Sie konnte mit gutem Recht = '

@ v Al 7 ]

1. Lg2+ 2. Db5 1.Tg2 L:g2 2.TES Lif3+ 3.e4 1.LE2 S:f22.1g6 D:g63.5d7 =~

.V, die Nr. 2 des Halumbirek'schen Artikels, diirfte nach dem vorliegenden ziem:
- lich klar sein. 1. Tg2 droht in erster Linie 2. Dc¢6 matt. Diese Drohung ist so:stark, -
dafl man sich der weiteren Drohung 2. Tf3 kaum bewufit wird. Da 2. Tf3 auch .
nichts anderes droht als Dc6 matt, kann 'man sie mit gutem Rechte als selbstindige
Drohung ablehnen. Da 1. —L:g2 die wesentliche Drohung pariert, ist sie im Sinne

obiger Definition eine klare Ablenkung. Ganz ihnlich liegen die Dinge in VI, der:

Nr. 1 des Halumbirek'schen Artikels. Die Drohung von 1. Lf2 st hauptsichlich =
2. 8d7, das zunichst an Dgl-} scheitern wiirde. Die Tatsache, daf} der Liufer die

~ Linie gl—a7 sperrt, ist hier ziemlich belanglos. Tatsichlich wiirde 1. Lf2 zum Ziele -
fithren, selbst wenn der Liufer durchlissig wire, da nach 2, Sd7 die Verteidigung '~

2. —Dgl ebenso wie 2. —~De3 durch 3. L:D ‘beantwortet wiirde. Der Zug 1. —S:2
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panert dle unmlttelbare Drohung und erweist sich im weiteren Verlauf als Sperrzug

~Im Sinne unserer Definition ist Sf2 eine Hinlenkung. Das Moment der Hinlenkung

“ist natiirlich durch die Tatsache abgeschwacht da{S der welﬁe Liufer im Dtohsplel ‘

o als Sperrflgur wirkt.

CVII Schema _xvm WA Shipkma AX  Schems
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In VII schlagt d1e Drohung 2. Df6 auch nach der schwarzen Parade 1.—cd durch,

* doch ist das Matt um einen Zug hinausgezdgert. Die wu'thh neuamge Schadxgung ,

- ,durch 1. — c:d stempelt den Zug zu einer Hmlenkung

: Manche werden sich’ wundern VIII so weit unten in der Relhenfolge zu fmden
 Dieser Platz diirfte indes gerechtfertigt sein. Die Drohung beruht auf der Sperrung
- der schwarzen Linien, und die schwarzen Verteidigungsziige ersetzen den weil‘en
‘Sperrstein durch einen schwarzen. Die einziigige Doppeldrohung wird durch ein-

. - fache zweiziigige Fortsetzungen ersetzt, aber im Grunde genommen schligt die Dros
‘hung doch durch. Ich bin mir durchaus bewufit, d.f die Einreihung der VIIL

_ Ansichtssache ist, und dafl mancher sie vielleicht zwei Plitze frither sehen mochte.
~Ich habe sie zum Tell an diese Stelle gesetzt um sie als Uberleltung zu IX zu
fbenutzen :

. In IX steht man 1 wohl allgemem auf dem Standpunkt daB d1e Zuge 1. —T:Lund L: L g
 keine Ablenkungen sind. In der Tat ist das Moment der Parade auflerordentlich ge-

ring. Von zwei glelchartlgen Mattdrohungen wird jeweils eine beseitigt; Den Einwand, -~

dafd es smh lmmerhm um eine 50%ige Parade handelt, konnte man damit beant .
‘ ; . worten, daf} es einem Manne, der von zwei Mérdern
X s Schema . iiberfallen wird, wenig niitzt, wenn man einen Mérder

P unschidlich macht, aber den anderen an seiner Untat_
| / 7/

_ nicht hindern kann. Wenn man das Gleichnis auf

% % // // - VIII anwenden wollte. so liefe sich einwenden. dal

| 7.

// /// /// / nichsten Attentat erliegt. Dieser scherzhafte Vergleich:
/ / “soll den grundsatzhchen Unterschled zwxschen den

/j// 7/ // / ‘belden Problemen zeigen. ‘

Lot Y // 5

e / ,

'  :’ i /g/// %/// 7. nerlei neue Schadlgung hervor. Der Zug kann nicht

, " einmal als eine Beschiftigungslenkung angesehen ‘wer:
L o . den, da Schwarz durch keine besondere Drohung zu

. 3=H= : 548 g, L:f4 gezwungcn ist. .
ol Lf4 Lf4 (~) 2 Le4 o ~ Dx. E. Zepler,, Rcmsey En_gl.

noch eine gewisse Lebensspanne gewihrt, ehe es dem.

X endlich zeigt den Fall einer ausgesprochenen

die Unschadhchmachung des einen Morders dem Opfer

Scheinparade. 1. — L:f4 verhindert nichts und ruft keis: e
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B Zwelzuger :
Bearbelter H Albrecht Frankfurt a. M., David-Stempel- Str 10
Bemerkungen und Berichtigungen. Latemamerlka ist stark in Front; ob das mit
der Person unseres Richters fiir 1954 (J. Peris, Valencia) zusammenhangt'-> Wir -bes
griiflen als neue Mitarbeiter aus Argentinien: D. H. Rizzetti, aus Uruguay: den Chiz

rurgen Dr. Garaza, ferner aus Holland: L. C. Willemsens und die Firma Le Grand, |

~ aus Italien: Professor Schardini, der nach fast zwanzigjihriger Pause wieder aktiv ist.

" In solchen Fillen pflegt man erst einmal unter seinen Werken-aufzuriumen; da
mag manches als »Original« erscheinen, was in Wirklichkeit schon veroffenthcht' :
‘wurde. Auch Dr. Mendes de Moraes, dem wir wieder fiir einen liebenswiirdigen
" “Brief zu danken haben, ist im Falle von 9563 dessen nicht ganz sicher.” Inhaltlich
ist ‘die heutige Serie auflerordentlich bunt. Welche konservativen Themen verbindet
95787 Die Besonderheit von 9568 ist von der Art, zu der man »Hm« sagt, und die
sehr merkwiirdige Idee von 9571 diirfte shnliche Kommentare auslosen. Hiermit
sind wir schon bei der Gruppe Mattwechsel: 9562 (wie beurteilen die Loser die

Satz:Duale, ohne die dieses Zugwechselstiick kaum mit 12 Steinen auskime?), 9567,
9574 (zweimall die Verfithrung beachten), 95675 (ein schwierig darzustellender Wech:
selvorgang, warum habe ich den Tdl nach d2 geriickt?) und 9578 (die ich sehr gut -
finde).- Paradenwechsel zeigen 9577 und 9580, letztere mit einer Verfithrung. die
zwar wertlos. ist, aber immerhin-den Satz als realisierbar belegt Paraden= und Matt-
wechsel zeigen: die wohlgelungene 9569, die aber leider einige nahe Verwandte hat, .
“ und 9576, fiir deren Widmung ich herzlich danke. Jonsson hat auch noch einen fA.
emgebautl Diese Verfithrungsmechanik bietet auch 9584, nicht aber die-dieser sehr
sholich scheinende 9519 (sondern welche? und mit welcher kleinen Neuerung?.
Doktorfracel). Auf wohlbekannten (Irr:) Wegen wandelt schlief}lich noch Volkmann.
'Wleder konnte dlesmal jeder Einsender nur mit einer Aufgabe zu Worte kommen,
s 24 Urdrucke ;

9561 Jan R. Roosendaal 9562 Dr. Luis Alberto Garaza 9568 Dr.F. Mendes de Moraes
Amsterdam L - Montevideo- * Pocos de Caldas -
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und es blelbt Folgender Ruckstand (FB) Woombye (6), (FB) Wipperfiirth (4), -

B (DrGE) Wien, (KH) Frankenthal (2), (DH) Volda, (DrMM) Pocos de Caldas, (CM) -~ :
" “Worms (5), (JCM) Cérdoba (6), (DHR) Marcelino Escalada, (PrES) Reggio Emilia, =

- (PS) Neunkirchen und (AV) Altenberge. Das soll aber niemand hindern, weitere
‘Originalzweiziiger in groflen Mengen einzusenden! Es fillt ja auch vieles aus, und
unbedingt muf} besser gepriift werden. Auf freundliche Aufforderungen, dies selbst ,

. zu tun, reaglert der Bearbeiter meist sauer. Fr wird aber auch nicht immer Lust . -

haben, wie in 9572 den Lal nach ¢3 zu riicken, zumal solche Hilfestellung oft schiefgeht.
Gegen Schachblindheit ist niemand gefeit, wie die unlésbare 9508 (Morra) im letzten
Heft leider peinlich beweist, wo Verfasser und Bearbeiter wohl 1. — de, aber nicht 1. — d4|
sahen. Auch die Unlgsbarkeit von 9496 (Rogoschewski, 4-sBh71) geht ‘auf dieses Gemein-
schaftskonto, die von 9498 (Mink, sBg4 nach f4!) dagegen auf das Konto des Setzers,
- Zu 9288 hat Dr. Speckmann nun doch eine »ultraklassische« Fassung gefunden,
die im Einverstindnis mit dem (leider neuerdings schWelgsamen) Mitarbeiter- aus

9567 L.C.Willemsens, Utrecht 9368 FerencFleck Budagest 9569 Christoph Mink, Worms
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leza nun im ]ahresturmer konkurrieren soll: 9288v A. Casa u. Dr. W. Speckmann‘ o
(Urdruck) Kgl Da3 Te3 g8 Lg7 Sd4 f4 Bg3 h4 — Ke4 Da8 Ta5 a6 Sb7 — 23F. Bitte

noch einmal priifen] — Auch zum Sprmgerrad (S 264) ist noch einiges nachzutragen.
Verfasser und Quelle von 9520 miissen lauten: W. Dreifert, 1. Lob, Westfalischer

. Volksfreund 1924. WD. erinnerte sich seiner Vaterschaft, und ich fand nachtriaglich
den” alten Turnierentscheid. Setzt man alles zwei Felder tiefer; so lafdt sich auch =

der wBc5 noch emsparenl F. Fleck, Budapest sandte folgenden Achtsteiner (Urdruck): . -
Kg2 Tc4 Ldl Se4 g5 — Kh4 Th8 Lel — 2# . Se6l, der aber nur als Variante von -
" Petrovics 9524 gelten kann, Das Fluchtfeld mit Dual fehlt in Flecks bauernloser -
Stellung. Schlieflich meint H. H. Schmitz, daB sich in Siiggels 9404 (Heft 249/50)
~ der- achte Abzug doch erzielen lasse: wD nach ds, wa7 und thS durch wa7

~ und sBd2 ersetzen, dann Schliissel 1. Sh8!

9576 Gustav Jonsson = 9577 Efren Petite - 9578 Nils G. G. van D1]k
Torsby (H. Albrecht gew.) . = Qviedo ~Bergen
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Em KuB fiir Dornroschen
" Fet nc Fleck Budapest

Kolumbus hatte Vorgir aber er hatte die bessere »Pubhcny« und deshalb
lebt er im. hlstorlschen Bewuﬁtsem der Menschheit fort.als der.Entdecker Amerikas,

" Im Problemschach: ist .es:ganz dasselbe: Das Neue erhilt erst erkhchkelt wenn.
es in das Bewufitsein der Mitschaffenden’ eindringt. »

Zu den lingst altgewordenen Neuentdeckungen von emst die in dxesem Slnne
noch immer nicht geboren sind_weil ein breiterer Kreis der Komponisten.sie bisher
nicht zur Kenntnis genommen hat, gehort der Gegenstand dieser Zeilen:  die the: -
matische Differenzierung einer Vielzahl von Drohmatts in ungebundener Form.

Der ZweiziigersRearbeiter der »Schwalbe hat mir vor lingerem einmal geschrieben,
es'sei ihm eigentlich unbegreiflich, weshalb manche durchaus gehaltvolle und lebens:
kriftige: moderne Themen sich in der Praxis nicht durchsetzen konnten. Daf} diese
Frage berechtigt ist, konnte ich aus eigener Frfahrung bestitigen, und zwar eben
anhand der ungebundenen Drohmatts (odér primiren) Differenzierung, die als Vor:
wurf mindestens seit 20 Jahren existiert und doch fast unbekannt-ist, praktisch
sogar in meiner Heimat.

Ich. darf daran erinnern, daf} ich den im ProblemIRotwelsch mit meinem Namen
bezeichneten Aufgabentyp, in dem Schwarz auf die Ausschaltung von vielen Droh-
ungen- bis auf jeweils eine beschrankt wird, urspriinglich (1934) in zwei Formen
vorgestellt hatte:

a) die wohlbekannte absolut dualfreie Behandlung, mit den Zugwechselaufgaben.
ihnlicher fixierter Stellung,

b) die- ungebundene Ausfithrung, bei der die schwarzen Steme nicht fixiert sind, .

folglich das Spiel vollig frei .ist und die differenzierenden schwarzen Ziige
sich nur durch die Schirfe und Unverkennbarkelt ihrer Verteldxgungs,
Mechanik hervorheben.

Der erste, der sich seinerzeit der Moglichkeit b) bemichtigte, war der vorziig-
liche belglsche Autor Marcel Segers (I). Im ersten »Fleck«:Thematurnier eilte er
meinem »Fahtplan« voraus — die Ausschreibung hatte Aufgaben der Form a) ge-
fordert — und legte folgendes Stiick vor: (Magyar Sakkvilig X/1936 (Kf7 Dh6:Ta5
a6 Lh3 Se7 4 Bc3 d6 e4 — Ke5 Ta7 f1 Lb5 £2 Sg3 Bc7 g7 — 2matt. 1. Lg2 (1) Lc5 (5,
Lb6, ¢6) 2. Seg6 (Sfg6, Sc6. Sd3) matt. Es erhielt trotz dem sehr schwachen Schliissel
die 2. ehr. Erw. und wurde damit als thematisch einwandfrei anerkannt. (Richter
waren S. Boros und ich)s oo s :

I Marcel Segers, Briissel II F. Fleck II1 Béla Bakay, Budapésf '

4. Pr., Giornale di Genova 2. Pr., Magyar Sakkvilég,ﬂ 1. Pr., Magyar Sakkvilag,
E 1935 1940 (TT.), 1943
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~Ein Thematurnier ‘iiber die Drohmatt,leferenzxerung in dieser ungebundenen
Form samt Beschreibung des Vorwurfs ist dann erst 1943 in der »Magyar Sakkvilige
veroffentlicht worden, also mitten im zweiten Weltkrieg, so daf es kein Wunder
ist, wenn der Artikel und die Turnieraufgaben kaum jemandem auflerhalb Ungarns
zu Gesicht gekommen sind. Dies — neben den angedeuteten Faktoren, die sich
der Analyse entziehen — ist wohl hauptsichlich der Grund, dafl das damals neue
Thema keine Verbreitung gefunden hat*)

: IV B. Bakay 'V Lérinc Bata, Fonyéd VI B. Bakay ,
3. Pr., Magyar Sakkvﬂag 4, Pr., Magyar Sakkvxlag 5. Pr., Magyar Sakkvilig
: (TT.), 1943 - (TT.), 1943 ’ , (TT.), 1943
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Dr. (S:a6 Sbé Se6 S£6) Dr. (Sc7 Sbdé Sfdé Se7 T:c5 Dr. (T: b4 Tc3 Te2 Tg7) k

2. Se8 Sf5-Scb5 Sdb5matt  T:e5) 2. Te4 Te:d5 Tc:d5 2. Sc6 Sb7 Sf7. Se6 matt
- Tc4 S:e2 Sc2Zmatt : ,

VII - F. Fleck VIII C.S. Kipping, Wednesbury 1X F. Fleck
7569, Schwalbe, 11111, 1949 7832, Schwalbe, V—V1, 1950 Lob, 1567, Parallile 50,

; 22, 9. 1950
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24 1. T:b2! 7412 24 o 1. Dgl 1047 2# 1. S:e5 12+9_
“Dr. (L:f3 S1:£3 S:f3 Dh2) Dr. (c6 ¢5 g6 g5) 2. De3. Dr. (T:c2 T:c4 Sd6.8f6) .~

2. D:d4 Dc7 Dcl Tc2 matt Dh2 D:al Dc5'matt 2. Sc6 Sef3 Sb3 Sdf3 matt,

) So ungekuBt wie FF wohl meint, ist sein Dornroschcn aber doch nicht, Ich habe z. B. die Diagramme
I und VIII eingesetzt. Segers hat 1935/36 den ‘Vorwurf mehrfach benutzt. Das Juniheft 1945 des »British

Chess Magazine« enthilt einen Artikel mit zahlreichen Aufgaben von R.J. Darvall, der die »ungebundenec '

Differenzierung von 4 Springermattdrohungen durchforscht. Unter den vielen »ungcbundenen« Darstellungen,
die auf einem Miflverstindnis des »FlecksTyps« (a) beruhen, findet sich ebenfalls manche Zufallsperle. VIII
erreicht eine hervorragende Geschlossenheit des’ Eindrucks mit einfachen Mitteln. (HAt)
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Ich habe mich seitdem schon oft dazu aufraffen wollen, dem »neuen« Gedanken
durch einen zweiten Artikel nun endlich zum Leben zu verhelfen. Der schéne Plan
ist, wie bei mir leider hiufig, nur Plan geblieben. Dieses Versiumnis soll nun hier,
wenn auch recht verspitet, nachgeholt werden. e o L

Nun aber zu den Aufgaben, die klarer als Worte zeigen werden, was hier ge:
~ meint ist. Es sind hauptsichlich Preistriger aus dem Thematurnier von 1943 sowie
drei Aufgaben ‘von mir selbst, da ich andere Beispiele ganz einfach bisher nicht
kenne, folglich auch' nicht zitieren kann. Die L3sungsangabe veranschaulicht wohl
mit geniigender Klarheit, was der Kern des Gedankens ist und gibt zugleich ein

Bild ‘davon, welche Maglichkeiten in dem Thema liegen.

‘Nun bleibt aber noch herauszustellen, welche Momente m. E. wesensnotwendig
und zu erfiillen sind, damit die Eigentiimlichkeit des Vorwurfs sinnfillig wird: -

1. Der Schwerpunkt liegt in der Entfaltung und Einheit des schwarzen Vers
teidigungsspiels! Speziell unter diesem Gesichtspunkt wollen die Beispiel:
“aufgaben eingehend betrachtet sein. g i

2. Das weifle Spiel sei durch geometrische Augenfilligkeit der Drohungen
gekennzeichnet: vier Springermatts, kongruent liegende Drohmattfelder usw.
Siehe z. B. Aufgabe V. Von diesem Erfordernis diirfen ‘wir allerdings absehen,

wenn seine Beachtung die Einheit des schwarzen strategischen Spiels beeins

trichtigen wiirde.

In der dualfreien (»alten<) Form der Drohmatt:Differenzierung ist im :Lauf der
Jahre manches Neue und Uberraschende zutage gefordert worden. Bedeutende
Komponisten haben sie zu einem unerwartet geschmeidigen und ergiebigen Werk-
zeug gemacht. Vor allen haben J. Hartong, A. Karlstrém, P. Overkamp und O. Stocchi
auf diesem Gebiet die regste und wertvollste Wirksamkeit: entfaltet. ‘Ich bin iiber:
zeugt, dafl auch die ungebundene -Behandlung des Themas der Méglichkeifen und
Uberraschungen viele bietet; eigentlich ist die Quelle ja noch kaum angezapft.

Was bleibt mir nach dieser optimistischen Betrachtung zu tun iibrig? Dem
Brauche gemifl: die Ausschreibung eines Thematurniers — in der Hoffnung, daf8
- es recht viele und schone Beitrige erbringen moge. Gliick auf. ~ Ferenc Fleck.

118. Thematurnier der Schwalbe .
- Gefordert werden Zweiziiger im Sinne des vorstehenden Artikels, in denen viele

-einzelne Drohmatts durch bestimmte Ziige von Schwarz auf charakteristische Weise
differenziert werden. . (Vgl. die Beisprele I-IX.) Drei Buchpreise. Einsendungen in
beliebiger Zahl bis 31. Januar 1955 an Dr. Gy6rgy Piros, Budapest VIII, Jozsef:

- Kérut 27, Ungarn. Richter: F. Fleck und H. Albrecht. - T ‘
_(Bei dieser Gelegenheit bittet FF um Entschuldigung, daR er die in friiheren
Thematurnieren ausgelobten White-Biicher bisher nicht versenden konnte, da, wie
sich. ‘herausgestellt hat, bestimmte in Ungarn geltende Vorschriften dem im Wege
stehen. Die Buchpreise dieses Turniers sind daher in ungarischer Sprache, die nicht
. jedermanns Sache ist): ; : o Copa s

: ~ Turnierentscheidungen i e
- L'ltalia- Scacchistica 1951 (informal). 92 Bewerbungen. . Preise: 1. A. Ellerman

L (Diagramm und Besprechung s. Zeitlupe III). — 2. J. Hartong (9585) 1. Dbs.

Fiinf Figuren. haben Veérteidigungen 1. und 2. Grades,” wobei aber ein” Sekundirs
- matt sich wiederholt. — 3. M. Wrébel (Ka7 Da6 Ta$ b7 Lbl ¢3 >d4 g6 Bc5 — Kd5
~.Dh7 Ta4 h5 Lg4 Bc6 e7 7 — 1, Se6). ~ 4. ]. J. Vermet (Kh2 De5 Tb7 f6 Ld3 7 Sdé6
- f7 Ba6 ¢4 — Kc6 Th5 Lb8 h7 Sc8 <6 Bc5 d7 h3 — 1. S£5). Wieder ein Paradenwechsel.
- — Ebr. Erw.: 1. O. Stocchi, 2. A. Goldstein, 3. E. Visserman, 4. A.Volkmann.
- — Lobe: 1. Nanning u. Vissermann, 2. Salazar, 3. und 4. Hjelle, 5. Castellari. —
- Richter: Dr. A. Chicco, Genua. .~ : e S
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+-L'Italia ‘Scacchistica 1952 (informal). .70 Bewerbungen. Preise: 1. O. Stocchi
(9586) 1.” S4e6. Verteldxgungen 1. und 2. Grades mit Mattwechsel. . Gut."

/G. Latzel (9587) 1. Tg3. 1.Lh7? Sg51 — 1.Te2? Da8l Zwei antlkntxschs
krltlsche Ziige als Verfuhrungen, ein dritter Antikritikus als Losung. Eine originelle
aund auch fir den Loser plausible Arbeit. — 3. J. Hannelius (Kh5 Dg2 Ta6 d3 La7
£8 Sb8 d6 Bd4 £3 — Kd5 Db2 Td8 Le3 Sb3 Bb4 c4 e6-— 1.8d6 ~? Sc51 — 1. Sb5?
S:d4! — 1. Se4? D:d4l — 1. Sf5? L:d4l — 1. Sc8] FA., bei dem die " drei Schidi
gungen mit drei direkten . schwarzen Selbstfesselungen im Themaspiel - gekoppelt
sind, — 4. ‘A. Ellerman. — Ehr. Frw.: 1. R. Lecomte, 2. F. Fleck, 3. J Zaldo, 4. Dr.
H. L. Musante, 5. C. Mansfield, 6. O. Stocchi. — Lobe: 1. Piatesi, 2. Hartong. 3. Dr.
Palkoska, 4. Dr. J..B. Santlago, /5. Mirri, . 6. Peris, 7 Dr. Talaber 8. Dr.. Battaglla,
9. Paparella — Rlchtet A Max‘l('l-) Ferrara.

9585 J. Hartong 9586  O. Stocchi 587 G. Latzel
* Rotterdam - *  Langhirano . ""Paderborn :
2. Pr L’Italia Scacchist., 1951 1.Pr., LItalancacchxst 1952 2. Pr L'Ytalia Scacchist., 1952
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La Scacchiera 1951 (mformal) 56 Bewerbungen Preise: 1. Dr. A. Chicco (9588)

. Sell: Der T korrigiert den Brennpunktverlust durch schw. Entfesselung. Etwas

'konventlonell wenngleich tadellos konstruiert. — 2. und 3. get. O. Stocchi (Kh2

‘Dgé Td7 Ldé- 'Se3 g4 Be2 £3 — Kd4 Ta6 c4 Lh7 Sb4.e¢7 Bb5c3 e5 g7 — 1, De6 mit -
- vier-Verstellungen der SS, wihrend das Paradénwechsel-Satzspiel Sb(e)d5 untet-
geht) und U. Castellari- (Kb3 De7 Tel hé Sc2 c¢8 Bc7 — Kd5 Td7 e8 Lf3 Sb2 Ba7 c6
€6 — 1. Df6? Kc51 — 1. Db4], «in Verfithrung und Losung wechseln die Matts nach

¢5 e5). — Ehr. Frw.: 1. M. Wrobel 2. R. Redaelli, 3. ]J. Hartong, ' 4. D. Hjelle,

5. U. Castellari. —- Lobe 1. Kardos;. 2.- Redaelh 3~ G. May, 4., Stocchi,” 5. Zilahi,
6. Lancia. — Richter: A. Piatesi, Imola. . : . L

11 Due Mosse 1952 (informal).” 40 Bewerbungen Prelse 1. Dr. H. L. Musante

(9589) 1. Kb4l Hervorragende Zugwechselaufgabe * mit ‘Kreuzschach-Neumatts,

aber vorweggenommen durch M, Wrébel, Wettkampf Polen—Ungarn 1935 (Kb4 De8 -
Tdé g4 Lc7 d7 Sb8 h8 Ba4 b5 d2 g7 — Ke5 Ld8 g8 Sa7 e7 Bb6 e4 {7 g5 — 1. Kc4).

— 2. Dr. A. Ricciardi (Kb5 Db3 Ta7 el Lb8 e4 Sb4 h4 Bc4 — Kd4 Dh7 Tg2 Lfl hé = -

Sh2 Bd7 £3 f4 £5 — 1. La8). Selbstschidigende Verfiihrungsziige der Schliisselfigur.

—. 3. 0. Stocchi . (Kb4 Db6 Thé Ld3 gl Sd8 h2 Bc4 d6 — Ke5 Te2 fl-Lf3 h4:Sb3 e4
B3 d2 f4 g3 — 1. Db7). Der.Se4 differenziert und pariert einen Sekundir-Quadrupel.

— Ehr. Erw!: 1. E. Puig, 2. E. Cacciari; 3. G. de Gaetano. — Lobe: 1. und 3. Ellers =
. “man, 2. Peris, 4. Hermanson. — Richter: A. Piatesi und U, Castellari.” B

. Agrupacién Artistica Aragonesa 1949/50 (Thematurnier, s. Heft 196). 59 Bes
_werbungen.  Preise: 1. und 2. get. J. Garcia Llamas (9590 1. Te4!, sparsame und
-schéne Doppelsetzung) und F. Novejarque. —' 3. G. H. Drese, Slochteren (Ka8 Da5
Ta4 g5 Ld8 g4 S£7 Bh2 h5 — Kh4 Da3 Tel e4 Lb4 Bc7 d3 h3 — 1. Lf3), vgl. aber Dr.
A. Chlcco. 1500 Schachmaty wSSSR X1/1932 —, Khl DhS Tb5 h4! Lb‘l» e8.8a7 bl
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Ba2 a5 g2 — Ka4 Dd4 Tal Lgl g4 Ba3 — 1. Le3. — Ehr. Erw.: 1. Drese, Eerkes und
Koldijk, 2. Piatesi, 3. Chicco, 4. Haflberg. — Lobe: 1. Buchwald, 2. Folch, 3. und
4. Stocchi, 5. Novejarque, 6. Blikeng, 7. Puig Ambrés. — Spez. Erw.: Zaldo (). —
Richter: A. F. Argiielles, Barcelona und J. Peris, Valencia. ; : ,

Problemas (Spanischer Problemistenbund) 1951 (informal). 69 Bewerbungen.
Preise: 1. M. Baptista (9591) 1. Sc7!  T/L-Schnittpunkt und Pseudo:-Doppelver:
stellungen auf d5; das »Satzspiel« auf ¢7 ist bedeutungslos. — 2. K. Hasenzahl
(9592) 1. Sd7. Blocks mit Tripelvermeidung, gekoppelt mit den selbstbehindern:
den Verfithrungen 1. Sc6? Sg4? Sf3? Sd3? — 3, J. Garcia Llamas (Kh$ Dgl Td1 Lb3
d6 Sa8 d8 Bb4 d3 g7 — Kd5 Daé Tc4 c7 L5 £1 Sb5 e2 Be3 d7 5 — 1. Dg6).  Drei

9588 Dr. A.Chicco, Genua 9589 Dr. H. L. Musante 9590 J. Garcia Llamas
~ : ~ - Buenos Aires ‘Barcelona .
1. Preis, La Scacchiera, 1951 1. Pr., Il Due Mosse, 1952 1.Pr., Agrupacién Artistica
L o . Aragonesa, 1949/50 (Themat.)
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" Blocks durch Doppelparaden gegen Doppelschach; auch hier ist der »Paraden:
wechselc von d6é nach d4 eine rein mechanische Angelegenheit. — Ehr. Erw.: 1.
Dr. H. L. Musante, 2. O. Stocchi, 3. und 4. J. Zaldo.-— Lobe: 1. Ventura, 2. Vissers
man, 3. Musante, 4. Atanasio, 5. Mariz Graga. — Richter: E. Puig Ambrés.

_ The Hinodu (Madras) 1952 (informal). Preise: 1. P. Overkamp (9592a) L Dct.
- Kompliziert angelegte Verstellungen S~ d4, Sd6 mit Mattwechsel. — 2. S. C. Dutt

~ (Kh5 Dgl Tdl f5 La7 £7 Sal g6 Bf5 — Kd4 Db8 Tc5 h2 Sc¢ d3 Be2 ¢3 c6 d6 €3 £4 h3

b6 — 1. $f8 mit gutem fV.-Spiel). — Weitere Auszeichnungen: S. C. Dutt (l.. 3. ehr.

o - Erw., 1., 3., 4. Lob) und Dr. G. Krishna Warrier (2., 4. ehr. Erw., 2. Lob). — Richter:

C. S. Kipping.

: Tijdschrift van den Kon. Nederl. Schaakbond 1952 (informal). Preise: 1. F. W.
- Nanning und J. Hartong (Ka2 1)g3 Ta4 Ld4 8 Sbl h7 Bc2 g4 — Ke4 Dg7 Td7 Lal
Bf7 g5 — 1. Ta5, von Selbstfesselungen zu Blocks; elegant, aber vorweggenommen
-durch- M. Persson, Upsala-Turnier 1945). © —. 2. E. Visserman (9593) 1. S:c4..

. Primidr und sekundir je ein Paar Linienéffnungen, nach denen W. den sperrenden

~ Mattzug vermeiden mufl. Gegeniiber dem Satz (mit ungefihrlicher K:Flucht!) bietet

auflerdem das eine Paar Mattwechsel. das andere Paradenwechsel. Bewunderungs:
~wiirdigl — 3. O. Stocchi (Kal Dh6 Td7 Laé bd Se8 t4 Ba2 a3 b6 hd — Kc4 Da5 Lh8
- Sb5 g7 Ba4 {6 h5 — 2# 1. D:f6 mit dualfreier Differenzierung von 6 Drohungen). —
4. L. Larsen (Ka2 Dd4 Tb3 La8 Sd5 Ba3 b2 ¢4 — Ka4 Tg6 Lel e2 Sd7 f1 Ba5 a6 ¢c6 —
1.Tb8) — FEhr. Erw.: 1. Dr. H. L. Musante, 2. 'F. Broers. '— Lob: 1. Hannelius,
- 2. Ellerman u. Musante. — Richter: K. A. K. Larsen und J. J. Burbach. ;
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: 9a91 M Baptlsta, Espmho 9592 K. Hasenzahl 9592a P. yquerkamp

‘. Fraokenthal " Rotterdam :
; 1 Prels, Problemas, ]951 2 Preis, Problemas, 1951 1 Prels, The Hindu, 1952
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Probleemblad 1952 (informal). 75 Bewerbungen. ‘Preise: 1. C. »Go]dschmeding .
(9594) 1.:Sc2! Blocks mit Tripelvermeidung in Verbindung mit: dem Mechanis-
mus .der »verbesserten Drohung«, — 2. J. Kiss (Kfl Dh2 Ta7 b8 La2 b2 Sd5 e8 Bg4
— Kf7.DfS Le7 Bc6 d6 g6 — 1. S:d6-+). Vertauschte Matts bei den K-Abzugsschachs..
— 3. O.Stocchi (Kh3 Df5 Te8 Lb5 el Sb6 fI Bb4 d5 f6 — Kd4 Lc8 Bb7 ¢5:.d7 £2'g5 —
1. Te8). Duallose Differenzierung von 6 Drohungen. — Ehr. Erw.: 1.]. Zaldo,
2.']. Savournin, 3. E. Visserman, 4. W.J. G. Mees, 5. ]. Haring, 6. . Hannelius. —

 Lobe: Yanovski. Teune, Apro,. Fleck Swane, Savournin. — Richter: Dr Gy. Piros

und Prof. Gy. Neukomm.

Nederl. Bond van Probleemvrxenden, 90 Thematurnier 1952/53. Der Schlussel
entfesselt (fesselt) eine Figur, deren Entfesselung (Fesselung) durch Schwarz ein
Satzmatt lieferte. Umkehrung dieses Effekts mit Mattwechsel in der Losung, Satzs
matt als Drohung. 20 Bewerbungen. Von den vier méglichen Formen blieb »Weifd
" fesselt weille Figur usw.« unbezwungen. Preise: 1. Dr. J. Albarda (9595) 1. Ke6!

"~ =2, ] Zaldo (Ka2 De8 Tel f3 La8 h2 Se2 e4 Bb7 — Kd5 Te6 g6 Ldt Sg3 Ba6 ¢3 c4

c5g5—-1. Df7) — Belobt: 1. H le Grand, 2. H. Heilbut, 3. Dr. P. Feenstra Kuiper.
~ = Richter: J. D. M. Lekkerkerker und M E. Nordlohne

9593 E. Visserman 9594 C. Goldschmedmg 9595 Dr. J. Albarda it
Den Haag Amsterdam: : - Utrecht -

2 Pr. Tl]dschrlftKNSB 1952 1. Pr., Probleemblad, 1952 l.Pr., 90.TT. NBP,, 1952/55
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" Probleemblad 1953 (89. Thematurnier). Gefordert waren Darstellungen des Pa:
_radenwechsels in zwei Varianten mit hochstens 7 Steinen. Es gingen 29 Bewerbungen
“ein. ‘Die Richter (Dr. J. Albarda und F. W: Nanning) waren sehr grofziigig, sie
liefen den Spezialfall der Mattvertauschung. - das Auftreten von Themamatts als
Drohung und das Herausschlagen der Satzfigur im Schliissel gelten, so daf} die
‘meisten der erwihnten Aufgaben zwar der Definition, aber kaum mehr dem Sinn
des Themas entsprechen.  Preise: 1. und 2. get. O. Stocchi (9596. 1. Tf2] mit
Umwandlungen) und H. V. Tuxen (Kf2 Dhl La4 b4 Ba3 — Kd4 Bt6 — 1. Le6 mit
vertauschten Matts nach K-Fluchten, aber vorweggenommen durch ]. Buglos, 3. Lob,
TT. Ungar. Problemistenbund 1942 — Kb7 Da7 Lf5 g5 Bg4 — Kd5 Bb3 — 2% 1. Le3)..
-~ 3. W.J. G. Mees (Kb3 Dc5 Tg2 Lhl — Kb7 Bd7 — 1. Dd6, sechs Steine und dabei
- einwandfreil). — Ehr. Erw.: 1. J. J. Rietveld, 2. get. C. Goldschmeding u. P.- Moute:-

cidis (Kbl Da6 La2 h4 Be3 — Kb4 Bc7 — 1. Dc6, eine Koinzidenz, zuglelch wohl das
beste Stiick), 3. O. Stocchi. ,

Tidskrift for Schack 1952 (mformal) 66 Bewerbungen. Prelse 1. O. Strerath
(9597) 1.-Sc2! — 2. A, Ellerman (Ke7 Dd6 Tb2 g5 La4 g7 Sc5 d7 Be6 —Kc4 Da7
“Ta5 h4 Lb6 h1 Sbl'cl Bc7 d3 €3 — 1.Se4) — 3. A. Ellerman (Ka8 De3 Tb5 f4 La5
Ld2 e8 Bd3 £583 — Ke$ Tc2 h6é La7 hl Sd3 e4B c4 7 h5—1. Df3). Alle drei zeigen
Paradenwechsel, Strerath hat zusitzlich- Mattwechsel. — Ehr. Erw.: 1. L. Larsen,
O. Stocchi, 3. G. Jonsson, 4. H. Hermanson. — Lobe: Ahues u. Volkmann (voll:
‘stindig vorweggenommen durch A. Mari, 1923) G. Andersson. J. Knoppel und
A. Ellerman. — Richter: F. Llndgren ;

, To Mat 1952 (informal). 45 korrekte Bewerbungen. Preise: 1. J. Buchwald

(9598) 1. b3l drei gute, wenn auch nur im Blend originelle Varlantenpaare
der sSS. — 2. B. D. Lyris (Kh4 Dd2 Ta4 a6 Lb7 Sg5 hS Bb2 e4 —Ke5 Da2 Ta8 c8
Ld7 ‘Sc4 ¢6 Ba3 c5 e6 e7 — 1. Da5l, nur den guten Schliissel haben die vielen Vor:
ginger dieser reziproken fV. nicht). — 3. A. P. Eerkes (Ke8 Dd3 Tf7 Sa4 d7 Bc2 e5
— Ke6 Da2 Te4 Lhl Sc4 h4 Bb5 b6 g7 — 1. 8d:b6) - Ehr. Erw.: 1. O. Stocchi,
2. B. Zappas, 2. J. Kiss. — Lobe: 1. Hjelle, 2., 3. und 5. Hermanson, 4. Kapralos
6. Papadrossos - R1chter J-J. P.A. Sellberger und] J. Rietveld..

9596 O Stocchi, Langhuano 9597 0. Strerath Hamburg 9598] Buchwald, NewYork

: 1//2. Preis L 1. Preis
,Probleemblad (TT ), 1953 Tldserft for Schack 1955 : To Mat 1952
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- IL. Drei- und Mehrzuger
Bearbeiter: Dr. W. Speckmann, (21a) Hamm, Llsenkamp 4

Bemerkungen und ‘Berichtigungen. Es wird gebeten, ® die zur VeroEEentllchung
in' der Schwalbe bestimmten Drei. und Mehrziiger kiinftig an den oben bezeich-
“neten Sachbearbeiter (also' nicht mehr wie bisher an C. Schrader) zu senden. —
Fiir die hervorragende Arbeit unserer Priifer spricht es zwar, dafl von den in
letzter Zeit eingesandten Originalaufgaben kaum 20 Prozent korrekter Aufgaben zur
Verfilgung blieben. Fiir die Komponisten hingegen ist dieses Ergebnis weniger
schmeichelhaft. Ob sie nicht etwas zur Verringerung des Prozentsatzes von 80%
inkorrekter Aufgaben beitragen konnten? Auch dem Sachbearbeiter, der jetzt
hiufig Schwierigkeiten hat, eine angemessene Anzahl von Problemen zusammen
zu bekommen, wire damit geholfen.

‘Unter unseren heutigen Aufgaben, von denen der gro{Sere Teil von auslindischen
Mitarbeitern stammt, befinden sich beachtliche Leistungen. 9600 und 9601 stellen.:
einen kleinen Gedanken in netter Form dar. Witzig wirken 9604 und 9610. ‘Wer
iiber die neueste Problemliteratur im Bilde ist, wird von dem Verfasser der 9606
-auf das dargestellte Thema schlieflen kénnen. 9607 bewal’ugt einen schwierigen
interessanten Vorwurf in -ausgefeilter und eleganter Form, wie es bei dem Ver-
fasser selbstverstindlich ist. 9608 ist durch ein Problem von H. Selb (L1pp Landes-
- ztg., VIII/1952) mit dem es bei anderem Inhalt den Mechanismus gemeinsam hat,
angeregt worden.. Nach langer Zeit ist Dr. Fabel wieder mit einem Urdruck vers
treten; 9609 ist eine jetzt dualfreie Neubearbeitung eines von. ihm berexts dar—

. gesteltten Themas.
: 12 Urdrucke ‘
9599 Dr. W. Speckmann 9600 Theo Steudel 9601 Herbert Hultberg
: Hamm - Majnz -~ Stockholm >
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- 9602 Nils G. G. van Dx)k 9603 -Dr. M. Nxemeuer -~ 9604 A, Baswedan
Bergen B Wassenaar G Surabaya, Indonesien
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9605 A. Grunenwald 9606 Gabriel Authier 9607 Josef Breuer '
Mulhausen Frankreich Melle, Frankreich Wildbergerhﬁtte
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- 9608 H.Jambon, Dortmund 9609 Dr Karl Fabel- 9610 E. Visserman
*‘nach H, Selb oy Munchen L g Den:Haag
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Indxsche Splelerexen
- In der KompomstensGalene des Schach:Echo (1953, Heft 17, S. 280) bringt

J. Breuer zu seiner Biographise als Beispiel seines Schaffens die hiibsche 9611, einen

Inder mit symmetrischer Stellung und asymmetrischer Losung (1. La7! f6 2. 8b6
Ke3 3. Sc4 Kf3 4. Sd24F), zu welchem er bemerkt: »Meines Erachtens die einzige

 asymmetrische Inderminiatur«. Gewdhnlich findet sich aber doch ein ilteres Bei-

spiel, und diesmal kann ich ein eigenes Stiick als Beleg anfithren (9612: 1. Th8 g6 -

" 2.Se6 bzw. 1. — Kgbé 2. Se7+). Es fragt sich daher nur, ob es nicht noch friihere

~ Darstellungen gibt, ferner, ob und welche ilteren asymmetrischen lnder mit -mehr
Jals 7 Steinen vorhanden sin '

Finen asymmetrischen Cheney,Loyd (dem Inder nah verwandt) zeigt Dr W. MaB; ,
mann in der beigefiigten 9613 (1. Ta8 2. Ka7).
- Die Stellungen 9614 und 9615, die aus meiner ersten Anfingerzeit stammen und
~ fast 25 Jahre in meiner »Mappe« gelegen haben, wollen — bei kiirzester Zugezahl,

o und mit eindeutiger Zugfolge — Inder und Herlin ‘als Minimal darstellen.” Im

- Rahmen dieser Abhandlung mogen die Spielereien nunmehr das Licht der Welt
~ erblicken! Ich bin auch heute noch der Auffassung, daB der Minimalinder mindestens =

- 5 Ziige und 2 Umwandlungsfiguren, der Minimalherlin 7 Ziige und 1 Umwand:
~ lungsstein benotigt. Der Minimal-Cheney:Loyd ist — wenn man auf die Zwecks -

reinheit- des Krl’akus verzlchtet billiger zu haben, wie der sechszuglge Drelstemer
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9616 zeigt (1. Tb5 2. Ka5 3. Ka4 4 Kb3 5, Tc5); iibrigens lift sich. die Ziigezahl -
nicht dadurch herabdriicken, daf} alle Steine ein Feld tiefer gesetzt werden, da die
Aufgabe dann mehrere Mattfuhrungen in .5 Ziigen zuliefe. Ist auch eine zwecks
reine Darstellung des Cheney Loyd in Minimalfassung moglich oder gar schon

. vorhanden? Dr. W. Speckmann
9611 J. Breuer 9612 Dr. W, Speckmann 9613 Dr. W. Mafimann

~ Schwalbe, Mai 1948  Dtsch.Schachbl, Sept. 1939 nach Cook
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9614 Dr. W. Speckmann 9615 Dr. W. Speckmann 9616 J. Jespersen

- Urdruck - < Urdruck -~ Vor Tid, ca. 1888
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) Deutsche Turnlerausschrelbungen .

Internatlonales Rudolf Biichner:Gedenkturnier des Schachecho. Verlangt werden
unverdffentlichte Zweiz und- Dreiziiger. In jeder Abtemlung drei Preise (40,—, 30~
und 20,— DM). "Einsendungen (hochstens 2 Aufgaben je Abt.) bis 31.:12:1954 an

Frau H, Hagemann, Braunschweig, Kruppstr. 17. Preisrichter: G. Latzel, Paderborn.
: Der Niedersichsische Schachverband schreibt fiir seine Mitglieder ein Problems
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turnier in zwei Abteilungen aus: 1) Direkte Dreiziiger (Richter: W. Popp, Wiirzburg),
2) direkte Vierziiger (Richter: ?). Emsendungen auf Diagramm' mit voller- Losung

bis zum 31.12. 1954 an Chr. Johannessohn,” Hannover-Herrenhausen, Gretelriede 76, -
~Sachpreise und weitere Auszeichnungen nach dem Ermessen-der Preisrichter.  Das

Urteil wird auf' dem nichsten Verbandskongreﬁ — Ostern 1955 - verkundet und .
geht jedem Teilnehmer zu. :
- Die »Westfalen:Post« Hagen i. /W. schreibt aus AnlaB des funf]ahrlgen Bestehens;

ihrer Schachspalte ein Problemturnier aus, offen fiir’ alle deutschen Komponisten.

Verlangt werden dreiziigige Urdruckaufgaben bis zu 16 Steinen - je Verfasser hoch-

stens 2 Bewerbungen ~, einzusenden bis zum 30. 11. 1954 an die Redaktion der

»Westfalen-Post«, Hagen i.W., Mittelstr. 22. Richter sind die Loser (nach Vorauswahl =
durch H. Jambon Dortmund u. K. ]unker, Neuenrade). Preise: DM. 40.—, 25—u. 20—
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I11. Marchenscha..h v g1
: Bearbelter W Karsch (241)) Barmstedt/Holst Pmneberger Landstr 2 o

18 Urdrucke

, 9617 Dr Georg Fuﬁ ‘ 9618 W. Dreifert S 9619  B. Rehm
i Neustrelxtz Wl Dorfmund _ Stuttgart

AR D W ?éf/ /é B
16 51l Win o 8 | “muE_mal
BIS | W m 6 B EmEn
BomnlE u m m e E e
; /g%, ] // //ﬁ*// . % .=
/% /%7.//////% ,4/2%%?7/,
/ / : 1

e E %',/ e w2zl g / %ﬁ,

Matt in 2 Ziigen 10-I—11 Selbstmattin 5 Ziigen 2+5 Hllfﬁmatt in 2 Ziigen* 4-+4

Langstzuger v " Lingstziiger.
9620 H. Doormann © 9621 Max Jacobs _ 96"2 T. Brledls Lubeck
: Hamburg - New York
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Hilfsmatt in 2 Ziigen* 7+6 Hllfsmatt in 3 Ziigen® ‘H—‘l Hilfsmatt in 3 Zugen 6—{—8:

: 96’3 Theo Steudel 9624 E._Boswell' © 9625 P. Moutecidis
Mainz - . ~ - Lancaster. Eng!and - Drama, Griechenland

% / % % %‘/ / 7. 7 /
N % % walle % ! @ % %// % :
-4 / 0 % %,,% / ﬁw@ 7 % / B
/////,//,ééé///w////,%/
//// //////@ﬁy/////////
/ /// /////// /ﬁéﬁ ftf ////5 éf/////// ///
. > P %
B % 7 7\ %@/ 7 &8 / @@

,Hl,famatt in ZZugen* 24-2 Selbstm. in 2 Ziigen 11414 Selbstm in 4Zugen* 4-{-—3

\\\\\
ﬂIIE

?\\

'\




o

k 9626 Wolfgang Weber 9627  Z. Zilahi . 9628 - A. Popovslu
Plauen Goanno Budapest G Skop]e Jugoslawen ‘
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9629 Dr.J.Niemann 9630 H. Trick 9631 Dr. W. MaBmann L
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9632 T.Kardos 9633 Wllfrled Pﬂughaupt‘ 9634 Hans Heinrich Schlmtz '
g ‘Budapest ~ Miinster Le:pz:g S
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B " Turnierentscheidungen ... = = 71
' Dawson-Gedenkturnier der Fairy Chess Review (Grid-Chess = Gitterschach).
Das mit 184 Bewerbungen sehr stark beschickte Turnier soll ausfiihrlicher besprochen
werden, zumal ein Drittel der ausgezeichneten 21 Aufgaben an deutsche Kompo: .
nisten gefallen sind. Je 2 Preise in den 4 Abteilungen: 9635 und 9686 bei den Auf:
gaben mit hiochstens 4 Ziigen ohne Mirchensteine, 9637 und H.u. P.le Grand bei
dén Kurzziigern (bis 4 Ziige) mit Mirchensteinen, 9638 und H. Ternblad bei den
Aufgabén ‘mit mindestens 5 Ziigen und 9639 und M, Carosh fiir Aufgaben -mit
Retroanalyse. 9640 erhielt einen Spezialpreis fiir das beste direkte Matt. Ehrende.
9636 H. Ternblad 1.Preis 9636  R. Queck - 2.Preis 9637 “AiWard " 1. Preis
: s - -

A %’

A % :

%,

‘ ‘ ‘444 . Zylindetschach ' = 3-43
Hilfsdoppelpatt in 4 Ziigen Hilfsmatt in 3 Ziigen
: ‘ - 2 wK — Neutrale Steine d7/f7

a) Diagramm b)wBc7 nach a7~

9638 J. G.Ingram = 9639  E. Fielder 9640 Dr. A. Chicco
Do 1. Preis o L. Preis = - . Spezialpreis
., Yy / ,,“,%,’y%,,/%‘, %
a nnna e

, V.
7 VA, 2
//%{/ ?‘, » %

.

/,

;7 l‘?"‘ /% -

N i
: 7 & 7
LR A
s N
Ny B % 27§
& . 545  TFiige einen Stein 11412 L
. " Hilfsmatt in 11 Ziigen -~ hinzu;"so daf} eine legale-- - Matt in 2 Ziigen -
e e : - Stellung entsteht = - o S
Erwihnungen erhielten neben 9641, 9642 und 9648 J. Slavicek, M. Drago und K. D. De.
_Lobe erhielten neben 9644, 9645 und 9646 K. D. De (2 mal) J. G. Ingram und
'G.Brogi. — Bei 9685 steht der sK in Schach. 1. Ke2 Le4-4- 2. Kd3(I) L:b5+(1) 3. Ked
‘Lc6+ 4. Kd5(]) L:b74 Typische Gitterschachziige. — 9636 wurde als sehr schwer
_empfunden: 1. Df5 Df4 2. Ta8 Tal 3. Dbl Db8 4. Kc7+ Kc8, und beide Parteien sind
. patt. — 96387: a) 1. NBf6 Kb8 2. NT:c7+ (rechts herum) NTe2 3. NTc8+ Ke74k.
~ + b) 1. NBt6 NTd2 2. NTc2+ Kb8 3. NTc8 Kc74. Die erste Mirchenaufgabe: des
 Verfassers, — 9638: 1. Kg3 Ke7 2. Kf2 Kf6 3. Ke3 Kg5 4. Kd2 Kf5 5. Kc3 K:ed. In
. weiteren 5 Ziigen marschiert der sK iiber b4, ¢5, b6 und c7 nach b8, wihrend der
~ wK auf demselben Wege nach d6 zuriickkehrt. 1l.e# c74. 9639: Bei Schwarz
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fehlen D, T, L und S. Der sS ist auf e3 geschlagen worden; Ta8 wurde auf a8 ge:
~ schlagen, bevor Sa8 und ab6 geschehen war; Lf8 ist den Strohtod gestorben. Bliebe
~ also Dd8 iibrig. Da der sK nur durch 0—0 nach g8 gekommen sein kann und Te8
~ von f8 nur iiber d8 nach e8, so muB die sD auf d8§ geschlagen worden sein. Weif3:
Es fehlen D, T, L, S und der h-Bauer. Wegen Lfl kann der wK nur nach 0—0-0
und einem langen Marsch nach gl gekommen sein. Die wD und den wL kann
man nicht einfiigen, weil die Riicknahme der langen Rochade die Riicknahme von
b2—b3 und Sb3—al notwendig macht; D und L wiirden ausgeschlossen sein. Tat
~kann nicht von al kommen, weil dann die Riicknahme der Rochade nicht geht.

9641 Dr.K.Fabel 9642 H. Doormann 9643  W. Schlitt
. e - Ehr. Erw. . FEhr. Erw. .
BB B _
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Selbstmatt in 11.Zg* 2,~F-E, Hilfsmatt ‘in3 Ziigen 444 Hilfsmatt in 2 Ziigen™ 246
9644 H.Doormann Lob 9645  W.Karsch  Lob 9646 W. Karschu. C.Becker  Lob
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- Selbstmatt in 4 Zugen 2-+4 Hilfsmatt in 2 Ziigen* 6+5 Hilfsmatt in 2 Ziigen* 442
Coa Langstziiger , : i s it
. Tat ist der weifle h.Turm. Darum kann auch nicht der h-Bauer eingefiigt werden. .
7 “Da endlich der w> auf b6 geschlagen worden ist, kann man den asTurm auf bl, -
cl, dl oder el einfiigen. — 9640: Kein Satzmatt nach 1. — Dél. Darum geht nicht
~ 1.Dg4. Aber 1. Dh5 mit den typischen Gitterschach-Varianten: 1. — Tf3(4) 2. Df3 4
- 1.— Tf5(6) 2. Df5# und 1. — Tf7(8) 2. Df74. Ferner 1.— Del 2. Db54 und 1. —
‘D~ 2.Ddl4. — 9641; Satz: 1.~ Lg8 1. — S:g8 Sg34k. I. — 5. Sc8—a7—bS—a3—ct Lg8.
Nach 6. Sa5 droht 7. S:b7 und 9. S:L. Darum 6. — b5.7. Sc6 Lf7 8. Se7 b4 (nicht
1g8) 9. Sc6 Lg8 10. Sd8 Lf7 11. S:L. Wie sind die beiden Konige in die Ecken ge: -
kommen? Aber solche Stellungen waren im Turnier zugelassen] — 9642: 1. D:f3 Ke5.
. 2. Dt6f4 3 TE7 f54. — 9648: Satz: 1.— Lc5 3. Kel L:b4#. Spiel: 1.Kel Kh5 2.Ld2
Lg3# (). — 9644: 1. Kfl'Dal 2. Le5 Da8 3. Lg3 Dhl 4. Kg2 Lh3+#. Doppelte Riick-
kehr bei Weild. — 9645: Satz: 1 — Sf6 2. Sc5 Sf54:. Spiel: 1. Ke4 Sc6 2 D:d5 S:d63.
‘Chamileon-Echo. — 9646: 1. — Sf3 2. Sd5 Lg64. 1. Se2 Sc4 2. Kd3 Lg6+. Echo. —
- Richter:" R. J. Darvall und C. E. Kemp.’ g B e e




297

Problem. Informalturnier 1953. Hilfsmatts. Preise: 1. L. Apro u. T. Kardos
(9647: 1. Lf4 Kg4 2. Le3+4 K:f3 3. Td3 Ke2 4. Ld2 Kdl 5. Lc3 Ke2 6. Tc4 a3#.
Schwarze Schnittpunktstaffel gekoppelt mit Marsch des wK. Hervorragend)), 2. H.
B. F. Boumeester, 3. J. B. Santiago. Ehr. Erw.: 1. Dr. L. Lindner, 2. St. Milenkovic,
3. T. Kardos, 4. Ing. N. Petrovic, 5. St. Jurcic. Lobe: 1. H. B. F. Boumeester, 2. Dr.
J. Bebesi, - 3. Prof. D. Catlak, 4. C. Sabadini u. K. Rocic. — Richter: Bror Larsson.
Verschiedene Mirchenaufgaben. Preise: 1. Dr. L. Talaber (9648: 1. Dc3 droht
2. Tf4+. 1. — S~ 2.Se3+ fV. 1. — Sct 2, Df6+. 1. — Sed 2. ded+. 1. —Sf3 2.e4-+),
2. Dr. K. Fabel 9649: Satz: 1. — Lb7 2.—3. Sd7—b6. Jetzt kommt ein 15ziigiges
weifles Tempomanéver mit Riickkehr von drei weiflen Offizieren: 4. 8d3 5.—6. La2—b3
7.—15. Kbl—cl—dl—el—e2—dl—cl—bl—al 16.—17. La2~bl 18. Sb2. Waihrenddessen
Eendelt der sL beliebig, mufl aber 18. — Le8 ziehen, (da es sonst kiirzer 19. S:L
»a2+# geht) 19. Sc8 Ld7 20.8d6 21. S:L ab2#. Diesem Satz wird das genannte
15 ziigige Tempospiel vorgespannt: 1. Sd3 3. Lb3 8. Ke2 12. Kal 14. Lbl 15. Sb2 Lb7
16.—35. wie im Satz, 3. E. Boswell. Ebr. Erw.: 1. Dr. K. Fabel, 2. H. Stempel
(mit dem Thema des 24. HPN.Thematurniers). Lobe: Ing. N. Petrovic und ‘Dr.
K. Fabel. — Richter: Bror Larsson. . T : ' ,

9647 L. Apro u. T. Kardos 9648 Dr. L. Talaber 9649 Dr. K. Fabel
1. Preis, Problem, 1953 1. Preis, Problem, 1953 2. Preis, Problem, 1933
T 7

7 0 a7 1 | i B
E e et | A A
e pdm | @ mem wolls wom |
AF W o | aoBsrEsR | BAD T
7 =

|\ Ex sEalal 7 7 |
- . Hilfsmatt in 6 Ziigen 3415 elbstmattin 35Zg> 10+12

.

I

R

B

Selbstmatt in 2 Zg, 114-13

_Problem, 4. Thematurnier. ~Dr. K. Fabel hatte folgendes Thema gestellt: Kon-
struierte Stellungen mit moglichst wenig Steinen, in denen die letzten 2, 3, 4, 5
usw. Ziige genau abgeleitet werden konnen. 22 Bewerbungen von 4 Komponisten.
~Preise: 1. Ing. N. Petrovic (9650: Die letzten ‘Einzelziige ‘waren d5:e6 e. p.-+ e7—e5

d4—d5+ Ke6:Bf6 es:f6 e.p.+ £7—£5), 2. L. Ceriani. Ehr. Erw.: 1. Ing. N. Petrovic,
- 2. ]. Tucakov. Richter: Dr. K. Fabel. - ' S
5. Thematurnier. Auf Vorschlag von E. Boswell waren Selbstmatt-Zweiziiger mit
“stillen weiflen Ziigen verlangt worden. Zwei Abteilungen: A) stille, B) schachs

bietende Schliissel. In der Abteilung A (31 Bewerbungen) lautet das Ergebnis: - .

Preise: 1. u. 4. E. Visserman 9651: 1. De5 ablT 2. D:c3+4. 1.—ablS 2. 8¢5, 1. —
ablD(L) 2. Dc5), 2. J. Tucakov, 3. O. Stocchi. Ehr. Erw.: 1. O. Stocchi, 2. Bror -
‘Larsson, 3. H. Colonelli. Lobe: 1. J. Buchwald, 2. H. Colonelli. — Abt. B: Preise:
Bror Larsson und H. Hultberg (9652: 1. D:aé6+ Kc7 2. S:b8. 1. — Kid7 2. ed8L),
2. J. Buchwald. Ebr. Erw.: 1. u, 2. Bror Larsson. ~— Spezialpreis: W. Pflughaupt
(9553: 1. Sb2+ Dd3 2. 0—0-0. 1. — Kf4 2. 0-0). — Richter: E. Boswell. i
6. Thematurnier. Verlangt worden waren auf Vorschlag von ]. B. Santiago
Hilfsmatts mit »vorbereitender Strategie«. Anscheinend wuflten die Komponisten
“nicht viel mit dem Thema anzufangen; denn es gingen nur 22 Bewerbungen ‘ein.
Preise: 1. J. Tucakow (9654: 1. Sf7 Kd7 2. Ke5 e4 3. Kf6 e5+ 4. Kg7 €6 5. Lf8 e7 .
6. Kh8 ef8D#), 2. A. Popovski, 3. J. Slavicek. Ehr. Erw.: 1. J. Sztankovszky, 2. Bror
* Larsson, 3. B. Nagy. — Richter: J. B. Santiago. : =
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9650.Ing. N. Petrovic =~ 9651  E. Visserman - 9652 B. Larsson . Gy
1 ‘Preis, Problem, 1953/54 1. Prels Problem, 1953/54 . und H. Hultberg .
4 1. Preis, . Problem l953i54
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\X/elches waren' 641 kSelbstmatt in 2 Zigen 8-+10 Selbstmatt in 2 Ziigen 8+7 ’
die letzten 6 Ziige?- fl

9653 W. Pflughaupt 9654 ] Tucakov 9655 Dr. A. Chicco
Spez.zPr., Problem, 1953/54 1. Prels Problem; 1953/54 1. Preis,  Chess Problem

; Ass of America, 1952/53
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.Selbstmatt in2 Zugen 144-4 Hilfsmatt in 6 Ziigen 245" Selbstmatt in 2 Ziigen 9+6
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m ,,,,,,//

‘0@3@@

Chess Problem Assocna’non of America. Alain White - Memorial 1952/53.
In der Abteilung D (s2#) wurde folgendes Urteil gefillt:’ ‘Preise: 1. Dr. A. Chicco
(9655 1. Sc7 dr, 2. Se2#. 1. — Kf5 2. Sd24F. 1. — Kf6 2. Se6+-." 1. — K-dé 2. S:g6+
" Ausgezeichnet]), 2. E. Holladay, 3. N. Petrovic, 4. J. A. Rusek. Ehr. Erw.: 1. u. 2.
A. Madsen, 3. S.'S. Becker. Lobe: 1. J: Buchwald, 2. E. Holladay, 3.u.4.V. Schnelder,
'5.°S. Limbach, 6. u. 10. E. M. Hallberg.” 7.'S. Wrig t:Wood. 8. Dr: L; Talaber, 9 J
J' P. A. seilberger. — Richter: G. Mott-Smith und F. J. C. de Blasio. - 8

" Magyar Sakkelet. Jahresturnier 1952. In der Hllfsmatvabteﬂung failte der
Preisrichter J. Tafferner folgendes Urteil: Preise: 1. Dr. G. Paros (9656): a) 1. Tb

" Td1, nicht 0=0—0 2. Tc4 Lb4#, nicht Le3. b) 1. D:g5:0—0-0, nicht Tdl. 2, Tet
Lf«}# nicht L¢3, 2.J. Sztankovszky 3. T.Kardos. — FEhr. Erw.: 1. T. Kardos,"

:2.-Dr..]. Bebesi; 3..A. Carra, 4. A Karpati, — Lobe: P. Dlaconescu -N. Gabor :
“T. Kardos, J. Pogats und J. Sztankovszky

Budapester Sportausschufl. Thematurnier 1953. Es waren Zugwechsel Hilfsma’tt—
Dreiziiger verlangt worden, in denen Weify anzieht. So erklirt sich auch die
" neuerdings ~beobachtete Vorliebe ungarlscher Komponisten fur ‘Hiifsmatts ‘mit’



 ?9666 Dr. G. Paros
o 1. Preis !
e Magyar Sakkelet 1952
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V. Schnelder '
1. Preis :

Dr. G. Paros :

9658
i 3. Preis’
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; fk':Hllfsmatt in 2 Zug 13+13 Hllfsmatt in 3Zugen 5410 Hxlfsmatt in 3Zugen 7411

a) Dxagramm

B kb) ohne sBe5 ‘Sf2 nach e5 ;

2 ':_9659 E. Vlsserman
as ,51 Preis, Probleemblad 1953 -

s
e % /”az 10

~;¢%§/§/
g e B

o ‘Matt in 2 Ziigen. 13+10
‘ Kamel: d7

L 9660 ] A Rusek
ook Preis, Arbejder-Skak, 1953

 [EEEE
- e ._w //

wfﬁ% W .

et

e Bun
e

o entstehen zwei Variantenpaare:

L n % |
mam / /f

* Selbstmatt in 4 Zugen 9+5

-~ Weifd zieht an , Welﬁ zieht . an.

< weiflem Anzug (vergl z. B Nr. 9366—68 im HeftI/II :
11954, S. 215). Preise: 1.°V. Schneider (96567): 1. — Sf6-+
2 Sd8 Da5 3, S:b74#. 1. Kg8 Se6-+ 2. Sg5 Th3 3. Sed#
mit fast verwirrenden Fesselungs und Entfesselung& '
manévern, 2. und 3. Dr. G. Paros . (9658): 1. — Lb4

D o5 s. Dd6%. 1. ¢7 Dbl 2.e8D Sc2 3. ed#, klarer,

7wl einbeitlicher Inhalt bei Satz und Spiel), 4. T. Kardos.
2. L. Talaber,"

1. und 2. Dr. G. Paros,

— Ehr. Erw.:
. J. Bajtay. — Lobe:

3.V Schnelder 4.-Dr. J. Bebesi, 5

] Bajtay, Dr. J. Bebesi; T. Kardos J.-Stzankovszky, i

L. Talaber, Z leahl — Richter: ] Tafferner

Probleemblad Informalturmet 1953, Preise: 1 E.

Visserman (9659): Nach 1.Gg# dr. 2. Se6#, Schwarz ~

verteidigt sich, indem ein G unmittelbar auf ¢4 oder . o
‘e4 das Feld e6 angreift oder mdem Ld3 entblockt. So .« =
— Ged 2. Gadl¥,

-nicht 2. — Le4 wegen Selbstschachs 1.— Ge4 2. Gg:d1#,

" nicht 2, — Le. 1.— Lc4 fesselt Gb4, darum 2. Kd7—ed#

1. — Le4 2. Kd7—c4#, eine wirklich gute Leistung, -

und
“Prof. J. Krejeik. —

2. P. A, v. d. Kraan. Spezmlprexs

Fhr. Erw.: 1. L. Segal, 2. J. Mikan, 3. H. Comman:

deur. — Lobe: 1. P. Wahlmark, 2. J.J. P. A. Sellberger,; .

3. D. de Irezabal, 4. H.J. Molanus und F C.
- Rlchter E. Flelder

Arbe]der Skak 1953 Selbstmatts
Preise: 1. J. A. Rusek (9660): 1. Th5 baé(b5) 2. Ta3+ -

a3 3. Td5+ Kcd 4. Dc2# S:c2#. 1. — b6 2. Te5 b5

3. Ta3+ S:a3 4. Db34- S:b3# Echo, 2. E. Boswell. — -
Ehr Erw.:
bach, 3. V. Schneider. Lobe: E. Holladay, E. Boswell,
S. Wright-Wood, S. Limbach (Zmal) u. I Sztankovszky
— Richter: Dr. L. Talaber.

Laas.

44 Aufgaben

"1. T. Kardos und Dr. J. Bebesi, 2. S. Lim-
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= ‘ ~ Allerlei e

Drei interessante Hilfsmatts. 9661 erinnert an Loyds Orgelpfeifen: 1. 1c7 8D

2 Tb7 Dic6# und 1. Lb7 a8S 2. Tc7 S:b6#. 9662 hat 5 gleiche Mattbilder: 1. Ke(c)4
Dg(:a)3 2. Sd4 Te(c)5#. 1. Sd6 Df(b)3 2.-Sc(e)4 Td5# und 1. Kc5 Dc8++ 2. Kb6 Ta6#,
 Anscheinend wurde diese Aufgabe in der ungarischen Schachzeitung»Magyar Sakkelet«
" als Beispiel fiir ein neues Thematurnier gegeben. —In einem ungarischen Thematurnier
* waren Hilfsmatt-Zweiziiger gefordert worden, in denen Weifl nur K und S hatte und
ini denen Zwillinge und Mehrlinge durch Versetzen des wS entstehen sollten. 9663 ist
“insofern eine interessante Bearbeitung, als der S alle 4 Ecken des Brettes aufsucht und

~der sK wie beim Sternfluchtthema alle vier diagonal gelegenen Nachbarfelder betritt. - '
a) Diagr.: 1. Kf6 Sc7 2. Te5 Sc8#, b) Sh8: 1. Dc5 Kd8 2: Kd6 S:f7#, ¢) Shi: 1. Kf¢

Sg3 2. Le5 Se2# und d) Sal: 1. Kd4 Kd6 2. Dc4 Sc2#. = 8 '

© 9661 J. R. Neukomm 9662  W. Pauly 9663  A. Molnar
1390. Magyar Sakkelet, Magyar Sakkvilag, 1930 1250. Magyar Sakkelet,

X.'1953 x , VII. 1953 ‘
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' Hilfsmatzt iLn‘.ZZiigen 5412 Hilfsma;tig 2 Zigen 343 Hilgsrgq'tt in 2 Ziigen 216"
dsugen - S ogungen , ~a) Diagramm - :

b)—d): wSh8 hl u. al

Gitterschach. Guiséppe Brogi li3t in der Schachpresse langziigige Gitterschachs

S

Einschrinkung, daB nur solche Ziige erlaubt sind, bei denen mindestens eine Gitter:
; 9664—9666" G. Brog’i,”' Genua (Urdrucke)
?/
.

aufgaben erscheinen. Im Gitterschach gelten die iiblichen Schachregeln mit der einzigen
linie iiberschritten wird. Darum stehen auch die wKK in den beiden letzten Auf:
gaben nicht im Schach. Die Aufgaben nehmep am Losungsturnier teil. - '
R R P—e Ao T TR T P LR TE I | |
B B O [ e [ A
s — 7 ., Z g B % - % e B % 5 % a7 = = 7

7 1 1 a2 %/%_/{/ %//}%}iﬁé _

BaE B

Fetemr m 5| 8] iim ol BLEILELE
leult e e |l e Ecle | b i ey
Selbstmatt in 18 Zg. 1411 Selbstmatt in 51 Zg. 14-12 ~ Was war der 13412
Lingstziiger . langstziiger - erste Zug der schw. Dd8?

~Gitterschach . Gitterschach ‘Gitterschach
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Losungen Heft 247/248 (Mirz-April 1954)

9282 (Dr. Speckmann — 2er) a) 1..Sd7 (dr. Sf6#) K:d5 2. Td3# b) 1. Sb5 {dr. Sc34)
o K:d5.2. Tf5%. e S
9288 (Siiggel — 2er) Zugwechsel. Satz: 1. — d1D (d1S S~) 2. De4 (Del Dfl)#. —
~ Losung: 1. Dbl! mit Neumatt d1S 2. Dc2#; aber entwertender Tripel bzw.

~ Dual nach den Ziigen des Sh2 und Nachtwichter Sc5 (HS). Leicht (RB).
Der Verfasser gibt zum Vergleich folgenden Sechssteiner ohne Zugwechsels
charakter (Urdruck): Kf2 Da3 Lf3—Kd2 Bc2 f4 —2# 1. Le2. e

9984 (Roosendaal — 2er) 1.Dc6? S:f71 — 1.Lb7! mit Differenzierung von 5 Drohungen

‘, der wD. Schéner, iiberraschender Schliisscl, Finheitlichkeit des Gedankens;
sparsame Konstruktion. Die Freimachung von Fluchtfeldern fiir den sK zur -
Mattdifferenzierung erleichtert freilich die Darstellung erheblich:(HS). Sehr
gut! (RB, GM). Kein Fleck, da nicht dualfrei. LoD

9285 (Schulz — 2er) Them. Verf. 1. Lb8? usw. f51 — Satz: 1. — fe (£5) 2. Tc4 (Dd4)*
~ Lbsung: 1. L:f6! mit-dreifacher Drohung 2. Dd4 Df5 Tc4#. Im Satz Block,
_im Spiel Nowotny (GM) und zwar die »finnische« Variante dieses Schnitt: .
punkt:Opfers, bei der ein schwarzer Sperrstein geschlagen werden muf,
dessen Abzug die anderen Versuche mit der Schliisselfigur pariert.

- 9286 (Buerke —2er). 1. 8§d3? Da8! 1. Dg2? T:c31 — 1. $f31 (dr. Th1#) Dal (T:e5)
: 2. Sc6 (Sb7)#. Hiibsche Probespiele des Sel (HS). Sehr leicht (RB). '

9287 (Mansfield — 2er) 1. Db2? T:d3] — Satz: 1.— Tc7 (Tc8) 2. Te7 (Te8)*. Losung:
1. Dall (dr. D :d4#) Tf4 (Tg4 D:al S~ T:d3 Te4) 2. Tf6(Tg6 Sb4 S:e3 Dhl
de)#. Satz und Spiel harmonieren gut, dazu feiner Schliissel (HS). Grof}:
artig in Satz und Spiel (GM). - - '

9988 (Casa— 2er) 1. Td8? Se8! 1. Td6? Se6! (und noch 1. Td4? Th3l) — 1. Td5!
~(dr. 2. L:c3%) Se8 (Se6 Sf5 oder Th3) 2. Lc6'(Lc8 Tb5)#. Die Verstellungs-
kombination liuft dreimal verschieden ab. Hervorragend, echt Casal (HS).
Gefillig (RB). : o g e
9289 (Prof. Ghirelli —2er) Satz: 1. — L~ (Le4) 2. T:d4 (Dd8)#. Losung: 1. Lc7l
~  Zugzwang 1. — L~ (Le4) 2. D:e5 (Ta5)#. Hibsch konstruiert (HS). Feine
Wechselspiele (GM). Fin Fluchtfeld wird ausgetauscht. Nett (DrWH). Auf
‘Kd6 war 2. Dd8# vorbereitet, auf Kc5 kommt nun 2. Ta5#*, Dazu ein zweites
Fluchtfeld. Die Konstruktion ist meisterlich! (HAt). (9282—9289 je 2 P.)

, 9290 ’;(Goldéchmeding—-;Zer) 1. Sge3l Zungang, mit " glinzenden Mattdifferens
zierungen des Td6, aber leider 2 NL: 1. S:b6] und 1. Sde3l (6 )

9291 (Petite —2er) 1. Le8 Lb5? Dh3-+1 1.Lg4? D, L:e2] 1. L:e5? L:e5] — Satz: 1. —
~ Lb3(Dh3) 2. Df3 (Dd3)# deshalb Te7. Losung: 1. Le6! (dr. Ld5+) Lb3 (Dh3)
2. S:f1(S:d1)#. In Satz und Spiel herrscht Harmonie, nur mufl man den
‘Satz zu sehr suchen (HS). Mattwechsél. - Leicht, gefillig (RB). Interessant,
daf also mindestens zwei Loser das Satzspiel bemerkt haben, wihrend ich es:
mir erst vom Verfasser zeigen lassen mufdte] (HAt).

9292 (Mink i 2er) 1. Lb2] (dr. 2. S:g5%). Doppelt gesetzter T!LgSchnittpunkt mittels
Sperrung weifler Linien, sehr feinl (GM). Sehr gut konstruiert (HS). Gut
(WK). Themaspiel sehr schén, schade, dafl der Schliissel so schwach ist (AV).

9293 (Mink — 2er) 1. e5 (dr. Sfe7#) Kd5 (D:e5 Tce5) 2. Sd8 (Scd4 Dec4)#. Auch recht -
- geschickt angelegt (HS). Der Schliissel und das Matt nach der K-Flucht sind
iiberraschend und gut. Die Fesselungen sind leider unrein wegen Feld dé.

9294 (Casa— 2er) Them. Verf. 1. S:e3? c21 — Satz: 1. — be (S:c5) 2. T:f4 (Tb4)+.
Losung: 1. S:c31 (dr. S:b5#) Kic3 (S:c3) 2. D3 (T:b4)#. Im Satz Blocks auf c5,




9300

19301

9302

" Tripelvermeidung, aber 2 NL: 1. Scé6+! und 1. T:g¢! (6P) ’ =
- (Montecidis — 2er) Satz: 1. — a3(Sg~) 2. Sdb3 (S£3)# und 4 weitere Matts.

- ad infinitum (HAt). (2 P.) o . Cab il e i
(Volkmann—2er) Them.Verf. 1. Le5? Dbil 1. Lf4? L:b51— 1. Lc7l(dr.2.8d6%)
Die Widerlegungen der Verfithrungen sind teilweise nicht leicht zu schen ‘

Drei ’Sperrwechsel‘ in Sekundirparaden. Nett (HS). s
(May — 2er) 1. Df71(dr. Sf3%) Sd2 (Sg5 Sdé Sf6) 2. Df4 (Df5 Sd7 Dc7)% Zwei
Verstellungen und zwei Blocks des Se4. Ansprechender, harmonischer =~ =
_Inhalt (H»). » ' i (i S
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in der Vérfiihrungfa;uf,e'i," im Spiel auf ¢3 mit denselben Matts, a’leo'zwei;
mal Paradenwechsell Dazu noch 1. — bc 2. Dfé# Matwechsel (HS). Sehr

gut (GM). Schliissel mit reicher Auswahl (AV). ‘Hier die erwihnte Aufgabe

von P. Overkamp (1066 Ajedrez Espanol 1/1953) Kal Ta3 f5 Lcl d1.8d2 h5

I 5 3K Dh Tgs LbS d5 Sd6 gt Bb7 ck c5 ed g2 — 2% 1. Sicd?

gl~1 —1. Ste4]' Auferdem gibt es auch noch Fassungen von V. Schneider =
und C. Goldschmeding. Exit Casal (HAf).. SOl

(Goldschmeding — 2er) 1. DA7 (dr. Df5# und D:dé#) Kd5 (Kf4) 2. Tie4 (Sd3)#
Leicht, gefillig (RB). Absicht: Entfesselung schwarzer Figuren unter gleich-

zeitiger Offnung ihrer Wirkungslinien, dies mit dem sK als Themafigur.
" Das kommt aber nicht hin, denn der sK ‘kann natiirlich nur in Richtung

" der Fesselungslinie 6ffnen, so daB die Entfesselung thematisch nicht effektiv

ist (HAt). (9291-9295 je 2 P.)- - =

(Roosendaal —2er) 1. Le4? T:g31 — 1. Lc4l (dr. Td5%) Blocks auf dfl’mif e

Losung: 1. Sc4l a3 (Sg~) 2. Sb3(Se6)* Funktionswechsel der wSS. — Matt-
wechsel, recht hiibsch (HS). Fein gemacht (GM). Ein sogenannter umkehr:
barer Zugwechsel; denn nach geschehenem Schliissel 19st 1. Sc4—d2! usw.

(HS). NL. L. Lbll (4 P)

~ (Groeneveld — 2er) Satz: 1. — L(T, §)c4 2. Da3 (S’de6 Sb7)ﬂ“’ Losung: 1. 4! =
(dr. 2. Saé#) T(L.S):ct 2. Da3 (Sde6 f8D)* Im Satz Grimshaw und Blocks *

auf ¢4, im Spiel dagegen 3 Selbstfesselungen, daher Matt: und Thema:
wechsel, sehr gut (H>). Ein hiibsches Stiick (HT). Die Matts nach T(L)c4

werden vertauscht. Ungewdhnlich angelegt und gut! (HAt). Gehért zu den -

besten der Serie (AV).
(Petite — 2er). 1. L7 (dr. 2.

Sci#) S~ (Sd61 Sg31 Sg51) 2. T:5 (Sd7 Sif3 Lg7)*

(Valve — 2er) Satz: 1.— Lif5-- (Td3+) 2.:Te6 (TdS)’#i Lb'sting’:[ 1 Kc61 (d‘r.

2. Sd5#) Tc3(Tg6 Se3)+ 2. Tc5 (Te6 TdS)* Kreuzschachs en gros, ein feines

9303

9304

9305

Stk (). | GroBiartig (GM), ‘Sehr hitbschl (HT). Ganz prichtigl (AV).

(Frkes — 2er) Satz: 1. — T(S,D):d3 2. e4 (f:e3 Sd6)# Lésung:: 17.[D,c81"(dr.~ S
2. Sg7#) T (S, D):¢6 2. e4 (f:e3 Sd6)#* Dreifacher Paradenwechsel mit Selbsts -
* fesselungsmotiv, wiederum glinzend. Das Fleckchen, das im Satz mach 1. — =~

T:d3 ‘die Fesselung nicht genutzt wird, fillt kaum ins GeWicht (HS). Ein

~groflartiges Stiick (GM, DI“WH). (92999303 je 2.P) - :

(Volkmann — 2er) Them. Verf. 1. S:g6? (dr. Sh8#) Te51 Aber auch die Vers
fasserabsicht 1. S:d51 scheitert an Tes! Unlésbarl (3P) s
(Casa—2er) Satz: (1. hg? Th2]) S~ (S¢7 Se3) 2. DAS (T:bé DeS)# Losung:

Meisterwerk! (HS). Mattwechsel gut gemacht (GM). Wunderschoner: Matt-

 wechsell (AV). Und dazu noch eine verlockende, fein widerlegte thematische

" Verfiihrung. :wirklich,hervorragendl (HAY). (2P)

 Der Sachbearbeiter hat recht: Wirklich eine erstklassige er-Sexie. Aber das

konnte ich im Nov.:Dez. letzten Jahres nicht vorausahnenl (HS). Fine selten schone

Zweiziiger-Serie, es war wirklich ein GenuBil (GM).
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9327

9328

, i’ 305 :
(Montecidis — 3er) 1. Tfe7 Khé 2 Kf7-Kh7 3. Th5# CheyneysL;)yd; aber zw;éck’ i
getriibt, auch riumt der Schliissel nur das kritische Feld. Ein eigentlicher
»Vorginger« ist nicht benannt worden. (3 P.) - , :

(Dr. Speckmann —3er) 1. Dg7? Tb5] 1. Dg2? Th2l — 1, Dg4l (dr. 2. Dd1+

Tbl 3. Da4#) Tb2 (b5) 2. Tat+ (Dgl+). In den beiden Hauptspielen Block-
lenkung des sT nach bl mit D# auf zwei verschiedenen Feldern der a:Linie,

‘im Nebenspiel ein weiterer T-Block auf b2 (Verf.). (3 P.) ; :

(Dr. Bernscher u. Dr. Erdés — 3er) 1. Ld3] (mit der doppelten Drohung 2.-Dg7+

" S:g7 3. Le3% und 2. D:f51 Df6 (Dgé--) 3. D:£6 (D:g6)*) S:d4 (Scd6 Kg5) 2: T:b6'

. (Df64 D:f5+); auf den — allerdings wenig sinnvollen — Zug 1. — Df6 kann

9399

9330

9331

sowohl 2. D:f6+4 als auch 2. Le3+ erfolgen.: (3 P) o o

(Dr. Zepler —3er) ‘1. L:g7? Sc4! — 1. Le7!(dr. 2. Lg5+ Kf3 3. Dg2#) Sb71
(da 1. — S~ wegen 2. Lc5+ nicht ausreicht) 2. Dg2 Sd6!: (hier fithrt 2. — S~
zu 3. Le5#) 3. Lg5# 1. — Sf5 Sb5 2. Le5+ Sd4 (Kf3) 3. Ta3 (Df2 oder Dg2)+#
In der Hauptvariante 1. — Sb71 2. — Sd6! ‘zwei fV hintereinandergeschaltet.
H. Selb verweist -auf seine Nr. 96 der Lippischen Landesztg. vom 15, 2, 51 -
Kg7 Td8 Lc7 e2 Sa7 h4 Be5 g6 — Ke6 Ta3 Lal Sb2 Bb7 d4 e7 h5 (8+4-8) —4%
1.°Sb5! ~ (Sd31) 2. Led# (LEII) S~ (S:e51) 3. Led# (Lb81) S~ (Sd31) 4. Lcd
(Lh3)#* mit drei fV hintereinander. (3 P.) G

(Siiggel — 3er) 1. De4] dr. 2. D:g4-+ h:gd-- 3. Th6# oder 2. T:g4-+ Kh3 (h:g4) -
3. D:g2 (D.g4)#). 1. — Lg5 (Kh3) 2. L:g5+ (D:g2+4). . 3 P)

(Postma u. Seilberger — 3er) 1. Dfl1(dr. Sfe5 T(L):e5 3. Dd3 (Df3 Dg2 Dhl)#)
Diese Aufgabe, - die_ das Hollandthema des Problemwettkampfes Holland—
Deutschland (Schwalbe, Juni 1953, S.65) in der Form darstellt, daf3 die halb-
gefesselten Figuren jeweils einen Antinowotny ausfithren, ist leider vollig
entwertet durch die Duale in den beiden Hauptvarianten 1. — T:e3 -2, L:c64-

- oder T:£54!1 und 1. — L¢3 2. Sb6+ oder T:f5-11 (3. P.) : :

- 9832

19333

: - 9334

9335

. 9336

(Dr. Speckmann —4er) 1. La7 T:h6(Th5 T:g4 Th3) 2. b8T (¢8T d8T ¢8T) 3.T:T;
1. — T:g4 2. d8T Tg2 3. Tdi+ Tgl 4. Dd3#. Vierfacher Inder mit 4 Unter.
verwandlungen in weifle Tiirme. Die Probespiele: 1. Lb6? und: 1. Lc5? Thél
1. Ld4? Thé, 51 1.Le3? Tgt h5, 6] erweisen die relative Zweckreinheit und
damit die »Echtheit« . des- indischen - Kritikus. - Obgleich in der Anfangs-
stellung selbstverstindlich ist; dal der Lgl ziehen muf} (nicht aber: wohin?),
ist m. E. dieser thematische Schliissel einem Verlegenheitsschliissel, wie er in
der inkorrekten 8746 versucht wurde, weit vorzuziehen (Verf.).: (4 P).

(Binkert—4er) 1. Sd4] e:d4: 2, cdd+t Ke63; 3. d54-; 1. — c6 2. Sb3+ a:b3
3.d4+. 4 P) G 5 : : :
(v. Krobshover — 4er) - Probespiel: 1. Sg6 T:g6.  Losung: 1. Tfl] Te3 2. Sgé

T8e4. 3. Te5! Zugzwang 4. S:f4 oder L:f3#. Der Propfen auf die gefiillte
Flasche. Nett! (HS, HT). Der wT bindigt seine beiden Kollegen. Die beiden

schwarzen Ungliickstiirme sind auch das Thema’ der nachfolgenden Auf:
gabe. (4P.) . - , : ~ - : ; o ;
(Sommer —4er) 1 Lf7? Tcb4l — 1. Sb5! (dr. 2. Tc8. 3. Lf7 4.Te84) T: b5 o
2.Lf7 Tcb4 3.Lgl Zugzwang Tbl (Tcd) 4. L:d4 (Td5)#. Schwarz geht an der
(kritischen) Finsperrung seines T zugrunde, also Seeberger mit Tiirmen.

(Natiirlich kein Holzhausen, da ja auf der Linie bl—b3 kein Angriff (Verf.).

Die Aufgabe beeindruckt durch ihre klare Logik — bei Sommers Aufgabe’nf

" _eine Selbstverstindlichkeit — und ihre langziigige Drobung. (4 P.) .

(Dr. Erdos—4er) 1. La81 a6 (a5) 2. Da7 (Lg5) a5 (K:g3) 3. b7 (D:f4) 4. Df2(D:g4)#
1. — ab 2. Da7. Bi-Valve mit zwei (?) kritischen Ziigen (Verf.). 1. La6 ist ein
Cheney-Loyd-Kritikus (Probespiel ‘1. Lc6? a6l 2. Da7 a5 3. b7 pattl), 2. Da7 -
stellt die wD fiir den Angriff auf das Feld f2 zurecht, und 3. b7 ist Sperrzug

- des Cheney:Loyd unter gleichzeitiger Offnung der Angriffslinie der wD. (4P.)

©




9837

945

9319

" 9350

9353

9334

 5./1954 erschienen. (3 P.).

- 9346
 TfI(TdD)# Riumung. Fesselung und Fluchifeldverstellung. Leicht, gefillig

. oar

9348 (Briedis — s4# max) 1.Se6? ... 4. .. GEZ—£'1 — 1.Sf3: Ggd 2.Sd4 Ged “

(Jessurum —h5#) 1. g51 Kh5! 2. Gf6 Kg6 3. Gb2 Gal 4. Tg8+! Kf6 5. Gg7

9351 L
 K:d6 2: Dc5+ S:c5# Sonst wie Satz. Ein anziehendes'~Stiic'kl (HS). G'ef;illt Sa
9352
~ (WSch). (3P)

9355 , ‘
- 2.Kdl $b3 3. Gel Se34. (3 P)

9356
E “Alle drei Aufgaben zeigen Blockwechsell Eine feine Leistung mit gleichem
Material (GM). 3 P) S ' : [

304

(Buerke —8er) (Mit wKf2) 1. Sg# a6 2. Kfl h3 3. S24 Kh2 4. Se4¢ Khl
- 5. Kf2 Kh2 6. Sd2 Khl 7. Sf1 h2 8. Sg34 1. —h3 2. Kfl a6 3. Se3 Kh2 4. Kf2
~Kh1 5. Sfl h2 6. Sg3#. O.v. Krobshofer weist zu dieser Aufgabe mit Recht =~
auf den Viersteiner von Shinkman in der Wiener Schachztg. 1905 (Kfl Se5
 — Khl Bh4 74 1.Sg4 2. Sf2-4 3. Set 4. Kf2 5. Sd2 6. Sfl) hin, dem gegen:

itber Nr. 9337 nichts Neues bringt, sondern nur drei Steine mehr bendtigt.

~ Dieses Schema ist eben vollig verbraucht. Mit. den Aufgaben 9439 und 9440 2
‘hingegen scheint der Verfasser einen Weg beschritten zu haben, der mehr
-Erfolg verspricht!. (8P.) .. o : G T

(Diinhaupt — s34 max) Satz: 1. — Te84t Spiel: 1. Dd5+ Ke7 2. D7+ Kd6

3 Db7 (Ausgangsstellung mit Schw. am Zuge!l) Te84 Damenrundlauf zwecks

Tempoverlust. Sparsam und gut (HS). Leicht, gefillig (RB). ‘Die Aufgabe ist
‘in_der nebenlésigen Fassung (alles ein’ Feld nach links) bereits im »Schach«

(Wastl — s34 max) 1. Kel T:d4 (T4) 2. D2 (De2-+) Ted (Ted) 3. Ld2 (L£2) .

(RB). Sehr hiibsch! (GM). Hier konnte man meine 8353 (Heft 223) vers
gleichen (HS) “(3P) ' : : S G

(Bienert — s54 max!) 1.Te7 Lh6 2. Th7 Lel 3. Lbl Lh6 4 Th7+ Ke8 5. Tg7+

L:g7#. Lenkung des sK als Voraussetzung fiir mattbewirkende Lenkung des -
sl.. ‘(VCljf.). Nett gemacht (HS). G P) LA Gl e L

3. Se6 Gf7 4. Sg5 Sgé4t S-Rundlauf. Ob man Bf3 einsparen kann? (HS). :
Gut!(RB, GM).. (¢ B) . ' ' e

Kg64 Sehr schwer, gut (RB). Ni,chtxleibcht‘ zu sehen! (HS).: (5 P.) -
(Dr. Chicco — 24 Gitterschach) 1. Se51 Td6 (Tds Td4 Td3) 2. Db3 (Db6 S:dt

Sd4)# 1. — Tf6 (TF5 Tf+ Tf3 T:g7) 2. Dh3 (Dh6 S:f4 Sf4 Sf4)#. Der symmes
trische Aufbau gibt der Aufgabe eine schone Geschlossenheit (HS). Aber - :

warum soll 1. Db6-41 Td6 2. Sd44 nicht gehen? Weil der sK das Fluchtfeld
d7 hatl - (2 P.) e : : e S o

(Pflughaupt — s24+) Satz: 1. — S~ (Sc51) 2. D:d7 (Db6)+ K:D4 Spiel: 1. Sg7l

mir gutl (HH). (2 P.)‘ L

(Bilfinger —s34) 1. Sg21 L:g2 2. Dall Lig7 3. T:dt4 Lidit ey
2. D:d4+ L:d3+ 3. Ka8 Lig2d4+ Ebenfalls gefillig (HS). Eine feine A?fga‘b? :

(Kahl —h3#) 1. d3I La7 25c3 Kb6+ 3. Kd4 Kbsik. Ein »Nachfahre« der
9279 von R. Darvas. (3 R) - : . S e e
(Dr. Dohrn.Litttgens —h3#) Satz: 1 — Sc2 2. Gd5 Sd3 3. Gd2 Se34 Spiel:
1 Kd2 Sc2 2. Gel b3 3. Kbl Se34. GPB) .
(wie vor—h3#) Satz: 1. — Kd7 2. Ge7 Se3 3. Ge2 34 Spiel: 1.Gbl Ges

(w)iec;vor—-kh"j#) Satz: 1. — Kb6 2. Ga6 Sd3 3. Ge2 Se'S:H: Sypi“el - I.‘:KCZV‘;G‘b\Véf

2. Gbl Se3 3 Kcl Sb3i. Ein lustiges und leichtbeschwingtes Triol (HS).
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Sonderverkaufsangebot der Schwalbe ;
Von den Schwalbcnheften der Jahrgange 1928—1942 haben wir - eine groBere'

~ Anzahl von Finzelheften und’ gebundenen Jahrgingen erworben, um unseren Mits
 gliedern die Maoglichkeit zu geben ihre ]ahrgange zu komplettieren bzw. den Grund-
" stock fiir eine Neuanschaffung dieser ]ahrgange zu legen. Anfragen unter Angabe

S der fehlenden Hefte werden der Reihe nach

% Diagrammblitter 1seitig bedruckt Din/A4 .

. Figurenstempel . . . . ; Satz .,
- Im Banne des Schachproblems (Dres Kraemer u. Zepler) . antiqu. -,
Brennpunkt:Probleme — Holzhausen o
 Schw. Schnittpunktgefiige — Klinke "

. Fata Morgana — Dr. Birgfeld ,,

" Schach — Berlin, Jahrgang 1951 .

Ll WS 1085
- Problem — Zagreb -, 1951/52 .
» o 1953/54 . .
- Probleemblad (holl.) ]ahrgang 1952 .
"‘Ceskoslovensky Sach ~ i 1952 .
To Mat — Griechenland S 1953 .

Sahovski Glasnik (Jugosc.) = ., 1953 .‘

‘Dtsch. Schachztg., Jahrg. 102~ 1952/53 .

. Das Schachproblem v. J. Berger .

erledigt.
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Verkaufsangebot der Schwalbe

. W Karsch, Zwillinge
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~ W Karsch—W. Hagemann,
Figuren-Rundliufe im :
Schachproblem . . . ,  3.30

Dr. Fabel, Am Rande des
Schachbretts. . . ... ", ~3—

" wie vor, gebunden oo 5—

~ Stapff, Mirchenschacheinf. ', 1.~
- Siers, Rosselspriinge . ., ., 2~
. Dr. Fabel, Einiges iiber ,

. Schachaufgaben Cele . 450
. Dawson, Caissas Marchen o 460
- Dr., ] Niemann, .
S Echo im Hilfsmatt. . ,,  .5.—
- Dr. Ceriani, Exakter Wieders i
aufbau einer gegebenen
-~ Stellung . .. . L » 075

'Stempel RetrosEinfithrung . DM 1-— ;
V Abgeschlossen 30. 9. 1954 L

HPN/Jahrgang 1950/51 . .
Ranneforth Schachkalend. 1936 ,,
Mansfield,Advent. inCom. geb. -,
Martin, Compdsition Cont. "
Authier,” G., L'AntisDual. .

E. M. Haﬁberg, The best
American Chess Problems

Loyd, Schachaufgaben i
Kofman; Log. School .. .
Dr. Niemeijer, W. Pauly . .,

. Nanningu. Koldijk,Themabuch ,,

Dr.Kuiper, Het Half Pin—Th. ,,
Soviet Chess Comp. 1945/47

~ Seilberger, Schaakprobleme
- Aarsskrift DSK/1936 . . . ',
Cheron‘ Echecs Artistiques  ,,
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