NERASCT Dne Schwalbe o

Nachdruck nur mit Quellenangabe gestattet

Entscheid im 102. Thematumier der Schw‘albe "
von F. Fleck, Budapest und H. Albrecht, Frankfurt a. M.

Gefordert waren Zweiziiger mit Radikalwechsel, d. h. volliger Verschiedenheit
von Satz und Spiel in Thematik, Paraden und Matts.. Es gingen 22.durchweg recht -
gute Bewerbungen ein. Von diesen scheiden aus '

.als inkorrekt: Nr. 8 (Dual im Themaspiel Sd:e5 nach dem Schliissel), Nr. 14
* (NL L Td34-, ‘sehr schade um diesen sicheren Preisanwirter), Nr. 16 (Dual
im Satz-Themaspiel Se4) und Nr. 17 (NL 1. Te54, 1. S¢4 1. Sfl.und 1. 8g2),

als nicht themagemifi: Nri 1, 2, 13, 20 (\Wlederkehr derselben schwarzen
Ziige im Themaspiel), 12 (kem Themawechsel) 21 und 22 (Wiederkehr von
; Themamatts), ‘

Dle Aufgabe Nr. 7 steht dem Einsender wieder zur Vetfiigung, die Nrm. 2,10,13
und. 19 werden in das Informalturnier der Schwalbe iibernommen. ,

Die TFolge der Auszeichnungen ergab sich aus dem Mittel der (in Klammern beis :
gefligten) Rangziffern beider Richter, die sich nur tiber den ersten Preistriger einig
waren, wihrend im iibrigen FF die Forderung sehr streng auslegte und HAt mehr
vom objektiven Gesamteindruck der Aufgaben ausging. Dazu bemerkt F. Fleck vorweg:

»Wenn ich auch das Thema weder entdeckt noch — treffend — benannt, son-
dern ‘nur ausgegraben habe, so mochte ich doch diese Gelegenheit benutzen,
um zu zeigen, wie es nach meiner Auffassung dargestellt werden sollte. Vor
allem. heif3t es deshalb ,,Radikalwechsel®, weil der Unterschied-zwischen Satz
und- Spiel ein totaler ist. Dies klingt sehr einfach, doch ist in den meisten Fal-
len auf diese wesentlichste Bedingung nicht genugend geachtet worden. Nr. 6
habe ich z. B. deshalb nledrlger eingestuft, weil der Autor eine Satzvariante
mit Verstellung (1. — Sb5) ins Losungsspiel . iibernommen hat, obwohl das
Satzz-Thema Verstellung war. Also war der Wechsel nicht ,,radlkal‘ denn ein
Teil des Satz:Themas ist iibriggeblieben. ~

Oder aber der Schliissel vernichtet zwar ein Themaspiel, 133t aber dafiir einen
,Doppelganger auftauchen, so-in Nr. 18 das Nebenspiel 1. — Te6 fiir 1. — 6
im Satz. Meiner Meinung nach soll es auch nicht sein, dafl wie'in dieser Auf:
gabe die Drohung e¢in Satzmatt wiederholt; denn dieses soll eben auch in
strategisch geinderter Form nicht wieder -auftauchen diirfen. !

Es ist kinderleicht, einen Radikalwechsel dergestalt zu bauen, dafl man einfach
einen Satz—Grlmshaw vor ein beliebiges reelles Thema setzt. So verfihrt der
‘Autor von' Nr. 4, wo der Grimshaw im Losungssplel als Fremdkorper: wirkt.
/. Wenn wir dieses Vorspiel verwenden, miiiten wir es schon s0 machen wie der -

 Verfasser von Nr. 3.

* - Zum' Material: M, E. sollen fiir die belden getrennten Hilften der Aufgabe

dieselben Mittel benutzt werden. Nicht eine neue Figurenschar, die vorher nutzs

- los herumstand, sondern ein uberraschender neuer Inhalt soll vorgefuhrt werden,

wenn der Schlussel gefunden ist]*
1. Preis 8407 (Bewerbung Nr. 15); A. CthCO, Genua (F 1, A 1) Eine interessante

- 'F1gurenbewegung Im Satz ziehen die sTT und der wL schlagt sD und L. Im Lo:

sungsspiel umgekehrt: sD und L schlagen den wL und die sIT werden vernichtet.
- Wie ein Rachedrama auf einer Marionettenbiihnel Dies sind selbstredend interessante

~ AuBerlichkeiten, aber auch ohne sie ist diese Bewerbung verdientermaflien die -
- Siegerin (F). — Zeigt von allen Bewerbungen die beste Balance von Satz und ‘Spiel.

.. Beide sind thematisch gleich eindrucksvoll. Obwohl die” Lésung durchschimmert,
~ist auch der Schliissel hiibsch. Gut gefullt auch im reellen prel ausgezeichnet und

rationell konstrulert (&)
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2.—3. Preis geteilt: 8408 (Bew. Nr. 3) V. Schneider, Budapest. (F:3, A:3). — Wenn-
gleich Verfiihrungen fehlen, kommen Schliissel und Entfesselungen doch sehr iiber:
raschend. Der Satz ist an sich wenig gewichtig, aber sichtbar genug, wenn man
nach der Bindung. der D an die 3. Reihe fragt. Auch hier grundlegender Unter-
schied zwischen Schein- und Losungs-Thematik, nur wirkt der Inhalt schematischer
als bei 15 und 18. Konstruktion ohne Mingel (A). — Ausgezeichnet geprigte Ar-
beit. Hier wirkt der Satz:Grimshaw nicht vorgeflickt, da Satz und Spiel durch die
Tdtigkeit der wD verbunden sind. Doch die drei schénen Themaspiele nach dem
Schliissel stellen das Satzspiel in. den Schatten (F). \

2.—3. Preis geteilt: 8409 ( Bew. Nr. 5) O. Stocchi, Langhirano. (F:2, A:4). Hier
sind Satz und Spiel im Gleichgewicht. Beide enthalten etwa gleichwertige strate
gische Momente, und die sSS in der Hauptrolle halten beide gut zusammen. Die
Konstruktion ist einwandfrei und die Thematik zwar nicht iiberraschend, aber doch
geniigend frisch (F). — Als ,,Radikal‘‘wechsel ist diese Aufgabe ebenso wie 6 nicht
so iiberzeugend wie die vorigen und 18, weil die schwarzen Akteure nicht ‘wechs-
seln (das war allerdings auch nicht verlangt). Thematisch ist der Wechsel von Ver-
stellungen zu Liniendffnungen, die nicht wieder aufgehoben werden diirfen, gediegen,
auch klarer geschnitten als der von Verstellungen zum Selbstfesselungsfalle in 6.
Beide sind gut konstruiert. Ich ziehe 5 um ein Geringes vor (A).

8407 A. Chicco, Genua 8408 V.Schneider, Budapest 8409 O. Stocchi, Langhirano
1. Preis (Urdruck) 2./3. Pr. get. (Urdruck) 2 /3. Pr. get. (Urdruck)
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7k % % %
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A% / ’Zﬁé 4% . 4% =" %% ;//% o
24 1, Te2!l 7410 24 1. D:a4! 6+9 24 1.Dd2]  10+8
Satz: Td4 TH4 Satz: Tf4 Lf4 Satz: S3f5 S7f5
Spiel: D:e3 L:e3 Spiel: Tal Tcl Td1 Spiel: S3d5 S7d5

1. ehr. Erw.: 8410 (Bew. Nr.18) F. W. Nanning, Eindhoven. (F:6, A:2) Der vier:
fach ziehende sB ist nicht zu iibersehen (leider auch der T/L-Schnittpunkt nicht).
Der Lb8 legt natiirlich den Schliissel nahe, sonst gute Nutzung allen Materials in
Satz und Losung. Der Wechsel wird hier wirklich als ,,radikal empfunden wegen
des starken Satzspiels, der' Grundverschiedenheit der Themen und der wechselnden
Akteure. Aber dsthetisch nicht so befriedigend wie 15 (A). — Meiner vorweggenoms-
menen Kritik sei nur zugefiigt, dal der Mut des Verfassers einen hoheren Preis
verdient hitte, aber gerade beim Start eines neuen Themas mufl’ der Nachdruck
vor allem auf der Klarheit der Prinzipien liegen (F). ‘

2.=3. ehr. Erw, geteilt: 8411 (Bew. Nr.6) O. Stocchi, Langhirano. (F:5 A:5) An
und fiir sich eine prichtige Aufgabe, die jeweils drei Themaspiele imponieren mir
sehr. Ich hitte diese gute Bewerbung viel hoher eingestuft, wenn sie nicht den
zuvor besprochenen Fehler aufwiese. Schade! (F) — Siehe Bew. 5 (A).

. 2.—3.ehr. Erw. geteilt: 8412 (Bew. Nr. 11)-L. Schér, Budapest. (F:4 A:6) Inter-
essante Stellung, eindrucksvoller Wechsel, aber einige wohl dem Thema anhaftende
Unsauberkeiten (1. — Se5, 1. — Lb7) setzen den Wert der Aufgabe etwas herab.
Jedoch kommt diese Bewerbung den Preistrigern schon recht nahe (F). — Gut ist
die erfreulich grofie Diskrepanz zwischen Satz:- und Losungsspiel. Aber das letztere
ist weniger eindrucksvoll als der im iibrigen schwer zu sehende Satz, und Dh7
Th3 bleiben nutzlos stehen. Der unschdne Schliissel ist immerhin nicht leicht. (A)
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8410F.W . Nanning,Eindhoven

1. ehr. Erw. (Urdruck)
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8411 O. Stocchi, Langhirano
2./3.ehr. Erw. get. (Urdruck)
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Satz: Sde2 Sfe2 Sb3 (Sb5)

Spiel: Sd:e6 Sf:e6 Sf5 (Sb5)

8412 L. Schér, Budapest -
2./3.ehr. Erw get (Urdruck)

27 7

i / % %

,z o o
1. D:aé! 9+11
Satz: Le5 Se5

Spiel: Sf4 Sf8

1. Lob 8413 (Bew. Nr.9) L. Schér, Budapest (F:7 A:7). In dieser Aufgabe kehren

beide Satzmatts wieder, das eine als Drohung, das andere als Dual. Zuviell

Selbstentfesselungen mit Grimshaw sind aber fein (F). —
Jist an sich gut. Aber es ist ein Manko, daf} 1. — Sd7 ~ 2. Sc5% bleibt, und der Lg8
Ferner ist das. Satzspiel zwar schon, aber abseitig. (A)

spielt eine unschéne Rolle,

8413 L. Schér, Budapest
1. Lob (Urdruck)
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1. Lf6!

10+ 8
Satz: Sf6 Lg6
Spiel: Tb4 Lb4

8414V .Schneider, Budapest
2. Lob (Urdruck)

L

1 L e51
Satz: Tb3 Lb3
Spiel: T (L, S): e5

2# 14+10

‘Die
Der thematische Wechsel

2. Lob: 8414 (Bew.Nr. 4)
V. Schneider, Budapest

= (I:8 A:10). Der Grimshaw
2=/ wirkt, wie schon bemerkt;
eingeflickt. Der Schliissel ist

jedoch gut (F). — Das »Satz-
spiel« ist so schwach betont,
dafl es den Namen kaum
verdient. Die Konstruktion
wirkt iiberladen und wire

Wit bei anderer Gestaltung des
7z Satzes sicher zu bessern ge-
/ wesen (A).

Teilnehmer: 1—2 A. Mol-
nir, Budapest; 3—-4, 13—14
V.Schneider, Budapest; 5—6
O. Stocchi, Langhirano;
7 N. Petrovic, Zagreb;

- 8 J. Kiss, Budapest; 9—11 L. Schér, Budapest; 12 S. Sandin, Mirsta; 15—16 A. Chicco,
Genua; 17 J. Buchwald, New York; 18-22 F. W. Nanning, Findhoven.

Entscheid im Informalturnier der Schwalbe
1. Halbjahr 1951 Abt. Zweiziiger
Am Turnier nahmen etwa 70 korrekte Aufgaben teil. Der Wahrheit zuliebe muﬁ

ich sagen, dafl der Standard nicht besonders hoch war. Es fiel leicht, ungefihr 20
Aufgaben auszuscheiden; bei denen man von einem recht guten vaeau sprechen

kann.

Es gibt Verfasser, die immer wieder Lingstbekanntes brlngen, das fruher schon
oft und besser dargestellt worden ist. Den meisten von diesen mufl man zwar guten
Glauben zubilligen und ihnen zugute halten, daf} sie eben nur mangelnde Kennt-
nis von der Entwicklung der Problemkunst haben. Ich kann jedoch zu meiner
Freude feststellen, dafl eine grofle Zahl der Tellnehmer im vorliegenden Turnier
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neue Wege gehen, zum Tell sogar in solchem Mafe, dafl es fiir mein Empfinden
schon leicht iibertrieben wirkt. Das sind in jedem Fall Anzeichen eines kriftigen
Wachstums. Ich hatte allerdings zumindest in dlesem Turmer nicht den Elndruck
daB} die Zeichen besonders klar waren,

"~ Es gibt andrerseits Problemkompomsten denen die modischen Sachen so leicht’
von der Hand gehen, daB selbst die ausgesuchtesten Feinheiten durch technische
Nachlissigkeiten verdorben werden, und schliefilich auch solche, die in der Tief:
grindigkeit ihrer Ideen nicht zu erkennen ‘vermogen, wo die Idee ihre Grenze hat.
- Nach meiner eigenen Vorstellung von guter Problemkunst sollte die Position
‘der- Schliisselfigur “schon in der Diagrammstellung 'begriindet sein, und zwar je
stirker, desto besser; mit anderen Worten, es soll unzweckmaﬁlg erscheinen, ‘sie
iiberhaupt- zu zichen. Daneben soll das Problem einen klaren und einheitlichen
Inhalt besitzen, sei es, daf$ der Akzent auf dem weiflen oder dem schwarzen Spiel
oder auf beiden zugleich liegt. Das derzeitige Modethema des Paradenwechsels er-
fillt diese allgemeinen Forderungen. Aber so wenig man dieses reiche Arbeitsfeld
vernachlissigen sollte, braucht man doch nicht dariiber zu vergessen, daf} es auch -
unzihlige andere Mdoglichkeiten gibt. Das Positivste am Schwalbe:Turnier ist die

- Vielfalt der Ideen und Darstellungsformen, der ich in meinem Urteil ungeachtet

meiner eigenen’ Geschmacksrlchtung gerecht zu werden versucht habe.

>8030 F. Fleck, Budapest 7995 .0. Stocchi, Langhirano 8025 Dr. E.Bachl, Worms
‘ S5 Prexs S i 2. Prels ‘ 3, Prels :
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1. Preis: 8030 F. Fleck, Budapest. Radikalwechsel, und zwar ein Volltreffer in jeder
Hinsicht. Das Satzspiel mit gegenseitiger T/L-Verstellung ist durch die ins Auge
fallende ausgezeichnete Verfithrung 1. 7?71 nahegelegt. Die Losung bringt Entfes:
selung der im Schliissel gefesselten Figur, wobei sogar noch die Mattbestimmung
interessant ist.
2. Preis: 7995 O. Stocchl, Langhirano. Springerrad mit fortgesetztem Angriff. Des
. Pudels Kern liegt in 1.— bc, worauf es stets ein Matt gibt, gleichgiiltig wo die
Schliisselfigur ‘steht, ein erstaunlicher Umstand. Sb7? Sd7? Se6? scheitern leider

sgsl " 1048 2+  Lsd3l | 1147 " Tl 9—}—8‘» :

doppelt an' Ld6 und L:b6. Ohne dieses fast belanglose Fleckchen wire die Aufgabe

vollkommen. Ich will zufiigen, dafl mich 1. Se4? gefreut und geirgert hat.

3. Preis: 8025 Dr. E. Bachl, Worms. Eine Aufgabe, die bei vielen vielleicht ..

gemischte Gefiihle ausgelost und manchen enttiuscht haben mag, weil die Schein-

paraden nicht zu neuen Matts fiihren. Bei niherem Studium findet man, dafl das .
Satzspiel ' Tb3 ~ Se4 ~ natiirlich, wenn auch nicht glinzend, die Einleitung ver: . -

bliiffend ist und daf3 die einheitlichen Scheinparaden mit zwei aktiven und einer
passiven Liniendffnung in der Folge voll entschidigen. Ein hochst originelles und -
~ gut konstruiertes Stiick, das seinen Platz- in der Spltzengruppe wohl rechtfertlgen
kann.

- 4. Preis; 7970 H. Hermanson, Unbyn Mattvertauschung und wechselnde Linien:
verstellungen in fV durch den halbgefesselten T ergeben einen besonders schonen
- Ideengehalt. Der Verfasser hat noch einen Mattwechsel nach de eingebaut, woriiber
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7970 H. Hermanson, Unbyn '7969’ H. Selb, Mannheim . sich reden 1ift; mir selbst
4. Preis : . 5. Preis .- . gefillt die’Zutat nicht, weil
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////% : % ///é %%////%% “von-Lim Satz zu § in der

. . : Losung) mit nicht leicht zu
24 1.Sd6l 11410 24 - 1.Dgdl 1348 finden%)em Schliissel.  Die
Konstruktion mutet etwas unbeholfen  an.. Zumindest konnte bei Verschieben ‘der:
Stellung aufler Th7 um ein Feld nachlinks der Bh6 wegfallen. -Das Abspiel Sd4

erscheint schon im Satz, was ein kleines: Minus ist.. - ' ke
 Ehrende Erwihnungen: 1. E. H. Leffeng, Norden (7996). Eine dltere Tonart:
doppelte Entfesselung zweier weiler Figuren, die indessen noch urspriinglich genug
wirkt. Schliissel und Konstrukiton sind erstklassig, ebenso die Art der Mattbéstimmung.
2. E. Onyschuk, Toronto (7989). Schachgefahr in Satz und Spiel ist gewif} nichts

Neues, hat aber immer ihren Reiz, wenn die Konstruktion so gut wie hier und der
‘Schliissel ein echter Problemzug ist, - ; B TR

3. A. Volkmann, Altenberge (8034). Linienkombination im Verfithrungsspiel, gegen
die Schwarz als Parade den richtigen ‘Blockzug wihlen mufd. FErwihnenswert ist,
daB die Widerlegungen in der Losung ebenfalls als Paraden erscheinen. Leider ist
~ der Schliissel doch ziemlich offensichtlich, da Tg6é nur als hindernde Masse ohné
. grofleren Bewegungsspielraum fungiert.. = ST L R

4. A. Pries, Hamburg (7971). Thematische Doppeldrohung mit kompensatorischem
Fffekt (c4 und e4). Die Sperrung der kompensierenden Linie differenziert oder pariert
beide Drohungen, wobei im letzteren Fall neue Schidigungen eintreten. Gut kons
. struiert und interessant, aber mifliger Schliissel. = : s ~ ‘
5. F. Fleck, Budapest (8027). Vermutlich die Erstdarstellung einer sehr schwierigen
Themenverbindung, weshalb der sehr schwache Schliissel verzeihlich ist. = -

Lobe: 1. H. Selb, Mannheim (8029). WD und T haben 2 gemeinsame Mattfelder,
die durch Weglenkung von vier im Hinterhalt liegenden schwarzen Figuren betret-
bar werden. Ein konzentrierter Gedanke in anspruchslosem  Gewand. - o

9. M. Schneider, Grafenrheinfeld (FIPN/827). Weifl mufd richtig schlagen, um der
sD keine Verteidigungslinie zu offnen. Auf I. Te:e3? geht leider Dd3 und Dict.
Pine auBergewshnliche, aber auch schematische Rekordleistung. Sl
" 3. A. Pries, Hamburg (7961v). Das vierfache Opfer auf €5 ist an und fiir sich nichts
Besonderes; aber der gute Schiiissel und die Verfithrung 1. S:b4? wiirzen das Ganze.

4. F. Fleck, Budapest (7997). Die Doppelsetzung der Tripeldifferenzierung durch

eine Figur ist immer eine gute Leistung, aber die Symmetrie und der Bauernreichtum
machen Inhalt und Losung ziemlich offensichtlich. iy

5. A. Ellerman, Buenos Aires (7991). Zur Zeit der Vercffentlichung war ein drei

facher Paradenwechsel schon etwas Beachtliches: Es ist jedoch offenkundig, dafl die
Satzspiele auf d5 und d4 keinen gemeinsamen Sinn haben kénnen. Auflerdem ist
1al nur dem Satz zuliebe aufgestellt, was ich nicht ganz billigen karn.

Fin Sonderlob erhilt 7965 (A. Ellerman). Diese sonst preiswiirdige Aufgabe
verscherzt sich ihre Chance durch den halben Thema:Dual nach 1.-—-Lb4, der ver-
meidbar war. Ich fand bei einem Versuch die folgende Fassung, die sicher nicht
die beste ist: Kc2 De7 Tfl g4 Lf4 Sd7 e3 Bb4 3 ¢6 e6—Ket Dg6 Ta5 g8 LE5 Sh8 Ba3
- b6—1.ba? Dg7l—1. Dh7! L:ig4 (Dh6) 2. St6 (Lg5)ak.. . « o

Mikkeli, Finnland, April 1952 ; T e ' Jan Hannelius
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Entscheid im 104. Thematurnier der Schwaibe

von Dr. G. Piros, Budapest

Das Thema lautete: In einem Hilfsmatt-Dreiziiger bilden die beiden ersten weiflen
Ziige ein Tempomanéver: Umwandlung eines Bauern und Zug der neuen Figur
— ohne Schachgebot! —; diese wird' dann geschlagen. :

Dieses Thema ist eine der schwierigsten im Hilfsmatt. Der Umwandlungsbauer
droht — wie ein wilder Lowe — dem schwarzen Kdnig das Leben zu nehmen, doch
erweist er sich unerwarteterweise als recht harmlos. ) '

Eingereicht wurden insgesamt sechs Bewerbungen. Es ist. bemerkenswert, daf} sie
alle Springer-Umwandlungen enthalten. Die Bewerbungen 4 und 5 sind nebenlésig,
wihrend 1 und 2 zu einfach sind. ~ .

1. Preis: 8415 (Bew. Nr. 6) A. Karpati, Budapest. In dieser Aufgabe wird das
Thega sehr geistreich mit einer schwarzen Bauernumwandlung als Wartezug vervoll:
standigt. o S
* 2. Preis: 8416 (Bew. Nr. 3) W. Hagemann, Braunschweig. In diesem Problem besitzt
der weifle Bauer zwei Umwandlungsfelder. ' . )

Ich gratuliere beiden erfolgreichen , Lowenbindigern und fiihre als Vergleich das
Pionierproblem — auch mit Springerumwandlung — vor. ' :

Teilnehmerliste: 1 u. 2 N. Petrovic, Zagreb; 3 W. Hagemann, Braunschweig; :
4 V. Schneider, Budapest; 5 G. Smit, Haarlem und 6 A. Karpati, Budapest.
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8415 A. Karpati, Budapest 8416W.Hagemann, Braunschweig 8417 Dr.G.Péros,Bﬁaapest
1. Preis (Urdruck) 2. Preis: (Urdruck) Mayar Sakkvilag, 1945
» 1. Platz Ung. Problemmstr.
|2 7 T l[Egi <7 [EE 7 & &
Em il Tl rcmen
lam m wow lem @ @ B8 @ w s
4 mEall. T alal |l el Y
Hilfsmatt in 3 Ziigen 4--12 Hilfsmattin 3 Ziigen - 4+9 Hilfsmatt in 3 Ziigen 4-+8
1. e1S1 h8S 2. Lh7 Sgé 1. Kb7! a8S 2. Da7 Sb6 1. Lg71 h8S 2. Tf4 Sf7
3. Kig6 Sie7# ‘ 3. S:_b6 Lco# , 3. T:£7 K:b7#

, I Zweiziigef |
Bearbeiter: H. Albrecht, Frankfurt-Schwanheim, Schwanheimerstr. 383

Bemerkungen und Berichtigungen: Richter fiir das Jahresturnier 1952: K. A. K.
Larsen, Hillerdd, Dinemark. In der 8350 (Wormatius) im Heft 223 ist der Be6 zu
schwirzen. — G. Smit, Haarlem sandte eine steingetreue Fassung des Vielminner: -
Problems 8359 aus Heft 224/225 und W. Krimer, Essen die folgende wenig abwei-
chende: Kg8 Dd5 Tc7 el Le2 g5 Sb7 f4 —Ke8 Db3 Tb6 dl Lb2 g4 Se5 g6 Ba6 {7
—23F 1. Sh51 als Nachziigler zur 5. Konstruktionsaufgabe Flecks, — Der Meister
schwieriger Tasks J. Buchwald, New York schickte ein leeres Diagrammblatt mit der
Bemerkung: ,,Dies ist die beste Fassung, die ich finden kann!“ Was er wohl jetzt
sagen wird? — Von den heutigen Urdrucken zeigen zehn (vier davon aus dem
102. Thematurnier) Matt:, Thema-, oder Paradenwechsel, nimlich 8418, 8419, 8421,
8423, 8425, 8427, 8431, 8433 und 8435. Ein klarer Beweis dafiir, wohin die Reise
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Als neue Mitarbeiter
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Fontaine, V. Schoeider und den 15
greichen Ungarn Henrik Molnar, der
Urdrucke
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: II. Drei- und Mehrziiger o :
‘Bearbeiter: C Eckhardt, Hamburg-Rahlstedt 2, Kriegkamp, Nebenweg 1 ‘\Tr 6c
Bemerkungen und Berichtigungen: 8440 von A. Mangalis ist leider im: 103. T.T.
versehentlich 'als nebenlosig bezeichnet worden. Wir bitten auch an dieser Stelle
um Entschuldigung fiir das Versehen. — 8443 ist angeregt durch 8041 und 8446 durch -

* Buerkes Artikel iiber ,Entlastung®. Hie: haben wir sie gleich zyklisch. 8449 und’

8450 empfehlen wir ganz ‘besonderer Beachtung. Der Loser, wird seine helle Freude
‘haben. Hoffentlich auch der Nebenloser der 84501 — Bei 8383 (F. Blaschke —Heft =

i 224/25) ist leider die” Angabe des Zwillings vergessen. worden! Man versetze den

: sBa7 nach b7; dann ebenfalls 3#, ~
: : Urdrucke ' .
8436 Dr. Georg Fuld 8437 Axel Akerblom 8438 Axel Akerblom
Neustrelitz o Avesta ! Avesta
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Urdrucke
8452 B. Rehm, Stuttgart

- 8453 Dr. . MaBmann, Kiel

(T R. Dawson zum Gedachtnis)

8451 Z. Zilahi, Budapest
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‘“8454 H. RoBler, St. Martin 8455 H. Stapff, Dermbach 8156 H. Stempel, Duisburg

: (T. R. Dawson zum Gedenken)

.
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Selbstmatt in 10 Ziigen 4-+9 Selbstm. in 13 Ziign —HO Selbstmatt in 14 Ziigen 346

By
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Schachzickzack Schachzickzack Schachzickzack
8457 P. Kahl 8458 H. H. Schmitz Rekorde. P. Kahl zeigt
Osterholz:Scharmbeck Zwickau ein s8# mit 7 Turm:Um:

7 wandlungen,. den er nach

- dem bekannten s7%# - mit
6 Turmumwandlungen von
E.Hasselkus (Schachexpr./I,
1948 - mit sTdl und sSg3)
gebaut hat, wihrend H. H.
Schmitz . sich bemiihte, in
einem  Zweiziiger- Minimal
auf normalem Brett und
ohne  sonstige  Mirchen:

Z

w w

N

Va

e

.

ARG RO ANY ,
[ 6 med | m
, : p %% %7/ //%f}% W %/Z%;Eyé//i figuren die Héchstzahl der
L XEEE |} BEIEE | (hehopperiate dum
Selbstmatt in 8 Ziigen 1247 =~ Matt in 2 Ziigen 2--16 " diirfte wohl bei 11 liegen, er
o ist jedoch nach Ansicht des
Autors nur mit Hilfe von drei weiteren Mirchenfiguren-Arten zu bezwingen!

‘ Fiir den Lernenden ,

.~ Bei Romer haben wir die zusammengesetzte Hinlenkung einer Figur auf ein
bestimmtes' Feld kennengelernt. Heute wollen wir uns mit der Ubertragung der
Idee in das Gebiet der direkten Kombination beschiftigen. ~

Beim Versuch, einen weiflen R&mer: darzustellen, (der natiirlich eine indirekte
Kombination von Schwarz mit weiflen Figuren sein mufl) gelang Fr. Sackmann 1910
zum ersten Male die Darstellung dieser direkten Kombination, die in einem ausfithr=
lichen' Artikel von F. Palatz und C. Eckhardt in der Schwalbe vom Januar 1930
behandelt. und nach thm Kombination Sackmann genannt worden ist. Diese Kombi=

' nation ist logischerweise ein zusammengesetzter Hinzug, Diese Zusammensetzung
besteht aber nicht einfach in der Addition der Ziigezahl, so daf nicht jeder zwei-
ziigige Hinzug auf ein Feld eine Kombination Sackmann ist. Die Zusammensetzung
liegt vielmehr in der durch einen Vorplanzug erreichten Addition von Wirkungen.
Machen wir uns das an der ‘hiibschen Miniatur von Thorén (8459) klar, da das
Sackmann’sche Stammproblem sich kiirzlich: leider als inkorrekt erwiesen hat. Weif3
will den T hinter die D spielen, um mit Dgl, 2 oder 3 mattsetzen zu kdnnen. Die
ideegemifien Probeziige sind 1. Tf5, 7 oder 8. Nach 1. Tf5 K:h2 2. Tg5 aber bietet
der entfesselte L von e4 aus Schach. Ahnlich geht es nach 1. Tf7 und 8. Darum ist
der einzig richtige Losungszug 1.Tf6, weil nun nach K:h2 2. Tgé zu der Stiitz-
wirkung fiir die wD die Sperrwirkung auf der Diagonalen e4—h7 hinzugekommen
ist. Die Probeziige sind beweiskriftig nach dem Auswahlprinzip.
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8459 G. Thorén - 8460C.Eckhardt;Harhburg 8461 C.Eckhardt,Hamburg
Svenska Dagbladet, 1927 Schwalbe, Dez. 1929 : Hamburg. Corresp., 1929
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. Bei 8460 dagegen hat Weif}. fiir den Ld3 die Moglichkeit, sofort die angestrebte
Diagonale ¢8—h3 zu betreten, um auf h3 mit Matt zu drohen. Dies scheitert an
Te8-+1 Darum mufl. Ld3 als Vorplanzug nach a6 zieben, um mit dem Betreten: der
angestrebten Diagonalen zugleich als zusitzliche Wirkung die Sperrung der 8. Reihe -

- zuerreichen.

So wie beim Verstellungsromer der kritische Zug eines Grimshaw durch eine
Vorlenkung des Sperrsteines ersetzt wird, kann auch beim Inder der Kritikus durch
eine Vorplanbewegung des Sperrsteines ersetzt werden. In 8461 droht Schwarz
durch Schlagen von Sd5 das Fluchtfeld f4 frei zu machen. Dieses Feld kann Weifl
durch 1. ~ e6:d5 2. Lcl erneut decken, wodurch aber Schwarz in eine Pattstellung gerit.

Durch die Vorplanbewegung des L nach €7 bewirkt Weif3, dafl der L zugleich mit
. dem Betreten der Diagonalen cl—h6 auf g5 den Tg6 von g4 absperrt und so das.
Patt aufhebt, genau wie wir es vom:Inder her kennen. : : B

Merken wir uns: So wie beim Romer zu der fiir Schwarz niitzlichen Verteidigungs- -

- wirkung durch die Lenkung auf eine Parallele eine fiir Schwarz schidliche Wirkung -

T3

hinzukommt, kommt beim Sackmann.zum niitzlichen Effekt des Probespiels ein.

weiterer niitzlicher Effekt an dessen Fehlen das Probespiel scheitert.

- Selbstverstindlich sind beim Sackmann ~ genau wie beim Romer — auer Verstel-
lung auch andere angestrebte zusitzliche Effekte denkbar. :

" 111. Thematurnier der Schwalbe. Stelle die Kombination Sackmann moglichst
‘sparsam und mit moglichst neuen Effekten des zusammengesetzten Hinzuges dar.
Finsendungen bis 31. 10. 1952 an C. Schrader, Hamburg 1, Ferdinandstr. 67.. (CE)

il Lﬁsﬁﬁgén Heﬁ 219/20 (Novem»ber:Dezé;nber 1951)v :
8227 (Mangalis = 2er) 1. Dd2] Zugzwang! Sg8 Sh7 und Sd7 Sgi; zwei Blocks mit

weier Verstellung, nicht dualfrei (RB), alles ist halt selten »beisammens<

. (BS); aber dafiir ist ein Vorginger dabei (a.a. Q). '
8998 (Briedis— 2er) 1. Dc6?'Sd3-+! aber 1. Sd41 Zugzwang. Schade, dafd b5 offen-
sichtlich gedeckt werden mufl (HS). Eine Perle mit leider einem Makel, dem

: Raub des Fluchtfeldes b5 (HFSch). Mustermatt nach: der sekundiren Ver:
teidigung Sd3 (BS).. : o ‘ : :

8229 (May —2er) 1. Sg31 dr. 2. Td5# 1. — Td6 (Lcé Le6 Sbé Te6 Ti6) 2. Ted (De7 - 5

Dg7 ):c7 Df5 Dd5)#. Viermal Fluchtfeldverbau und zweimal L-Verstellung -

* mit Matts im Fesselungsbereich der sD. Interessant! (HS). Trotz des klaglichen
, Tb7 wirklich ein erster Preis] (HHSch). ‘ : s e 4
8286 (Musante — 2er) Satz: I.— 8~ (S£3) 2. Sg5 (Sc5)# Spiel: 1. Ldl dr. Td4# mit -

' vertauschten Matts (nach S~ wu. $:d3). Naheliegend, da nach 1. = Kf3 kein
Matt deckbar ist (HS). Kann Bf7 nicht weg? (BS). :
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(Mansfield — 2er) 1.'Sa4? S:DI 1. $:b5? T:b7! - 1 sd3! dr. Tf6+ mit 11 Spielen.

Sehr gut! (BS, RB). Ein Werk; wiirdig des Namen des Verfassers (HHSch).

" Guter Schliissel, schone Verstellspiele (GM). Schone Verstellspiele, leider ist

der Schliissel recht ungliicklich (HS). Die Aufgabe ist eine Neubearbeitung

“des folgenden ilteren Stiicks des Verfassers: (»To Alain Whites, 1945) Ka2

8232

8233

8234

8235

8236

8287

8238

8239
8240

8241

Dh4 Tb5 d3 Lc2 Se3 6 — Kg6 Dd8 Td7 g3 Lcl dI Ba5 e6 £7 g7 — 2% 1. Sed5!
das den Richtern vorgelegt werden wird. (HAt) . o

(Popp — 2er) Satz: 1.— S~ (Td4 Te3 Tg3 Tg~) 2. DI7(e3 f:e3 f:g3 Df3)ds-

Spiel: 1. Dd5] (dr. D:e4#) Te3 (Td4 Sb7.oder Sc6 Te~) 2. fie3 (3 Df7 Df3)-
Riumung, Lenkung; leicht (RB). Interessantes Spiel des Te4 (HT), der primir
durch eindeutigen Wegzug, sekundir durch Te3 (d4) verteidigt (BS). Wenig
befriedigend! (ESchi). Dem Verfasser kam es auf den Rollentausch der Tiirme
in Satz und Spiel an (HAt). (8227—8232 je 2 P.) o , i
(Jonsson — 2er) 1. Sg3?2 Df6! 1. Sg5? Lh5] — Satz: 1. —Sc3(S:f4 S~ Dh3)
2.Dd4 (L:f4 Tde2 D:h3)# Spiel: 1. Sd6] dr. 2. S:cd# 1. — Sc3 (S:f4 S~) 2. Da7
(L:£4 Tfe2)#. Prachtvoller Mattwechsel! Bester 2er! (HS). Nur B. Sommer ent:
deckte die NL 1. Tfe2+I, gegen die wohl ein sBh6 zugefiigt werden mufl. (4 P.)
(Briedis — 2er) '1.'Dg6? Sf51 Zugwechsell Satz: 1..— Kic5 (L~ S~) 2. d4(Td5
Se6)#  Spiel: Tdh1] Kc5 (S~ L~) 2. Dgl (S:e6 Td5)#. Leicht, gefillig (RB).

Schoner Schliissel (HT). Die erste Variante (Bahnung) sehr nett, sonst wenig

(ESch). »Von Zeit zu Zeit selt’ ich den Alten (Healey) gern« (BS). Ist-das nicht
schon dagewesen? (HHSch). Natiirlich, und zwar nicht nur in Healeys Drei-
ziiger von 1861, dem Stammproblem aller Bahnungsaufgaben, sondern noch viel
shnlicher z. B. in folgenden ilteren Zugwechselzweiern: J. Juchl (Losungs-
turnier Basel VI/1898) Kb4 Dhl Tfl a6 Lh6 S$f6 g6 Bb2 e2 6 f4 g5 — Kf5 La4
Sb6 Ba7 b3 b5.d5 e3 — 1. Tal und H. D'O Bernard (Western Morning News

"X1/1903) Ka2 Dgl Tel h4 Lc4 Se8 Bb3 e2f4 — Ke4 Ba3 b4 d6 e7 h5 —1. Tal.

Wir wollen nicht so streng sein. (FAt) S : : ,
(Bachl—2er) 1. Sc37? Tég4! 1. Sc71 dr. Sd3# 1. — T3g4 (Tég4 Sg4 Led) 2. Sd7
(S:e6 Dc2 Sa6)#. Leicht, gefillig (RB). Viellinienproblem (BS). Sehr schone
Variante 1. — T3g4: 2. Sd7+. (HS) o '

(Strerath —2er) Satz: 1. — S:d4 (L:f4 Lh7 L:d4 d2 cl) 2. Sc5 oder Te:e5 (T:£4

Dd5 Lf3)#. Spiel: 1. Se6 dr. T:e5% Mattwechsel und Mattverinderung, Fesse:
lung, Blockungen. - Gut! (RB). -Sehr fein! (GM). Dem Satz zuliebe nacht-
wichtert Te8 in der Losung. (BS) ' o :
(Hilbig — 2er) 1. Sbl(dr. Sc3#) Sb5(Se2) 2. Se3 (Sbé)# Entfesselungen; sehr
leicht. (RB) , '

(Hasenzahl — 2er) - Satz: 1. — K:e3 (T:e3 D:e3 Dd4) 2. Tf:e2 (Dg6 Lic6 T:d4).
Spiel:  1.°Dd7 (dr. Dd3#) K:e3 (T:e3 D:e3 Dd4): 2. Td:e2 (L:g6 D:c6 D:d4)*.
Schone Wechselspiele! (GM). Gut, aber sehr leicht! (RB, HS, HT). Hier
nachtwichtert . der Sel in der Losung dem ordentlichen (? HAt) Satz K:e3
2. Tf:e2% zuliebe, Hilfssitze (? HAt) dagegen sind ‘D (T):e3. Ob sich da der
durch. die Mode nicht geeichte und durch die Vorschau nicht geknuffte Loser
noch auskennt? (BS). Hauptsache sind die Funktionstausch-Mattwechsel nach
den Blocks auf e3.  Gerade weil auch Loser BS nicht umhin konnte, das
beabsichtigte Satzspiel offiziell wahrzunehmen, scheinen die Nachtwichter
hier und in 8236 gerechtfertigt! (HAt). (8234—8238 je 2 P.) :

(Volkmann—2er) 1. Tel? Te3! 1. Te8? Te7l — 1. Te4! (dr. Dh2#) NL 1. Dag!
~Siehe Neufassung im Heft 223. (4 P.)

(Kardos —2er) 1. S:;e4! dr. 2. Se4#. Im Druck ist der wBc7 (vgl. Steinkontrolle)
weggeblieben. Die Aufgabe ist korrekt, da aber keine Berichtigung gebracht -
worden ist, miissen die NL 1:Tc7# 1. Dc2-+ 1. D:ed+ und 1. Dd2 gewertet

werden (10 P.). Weiles S-Rad in absolut dualfreier Fassung. Ich habe 22 der-

- artige Aufgaben gefunden, aber keine mit diesem besonderen Locus. (HAY)

(Popp — 2er) Neben der Autorlosung 1. Dd5SI dr. Se7# geht auch 1. D71 °
und 1. D:g71 (6 P,) : : ' L
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(Jentjens —4er) 1. ¢6? L:c6] 1. Tg6? S:g61- 1. Tg3! Sf£3 (Beugung) 2. Tg6 L:g6
(Dresdner, da der L aus- u. der T gegen die Drohung ¢6 Db7# eingeschaltet -
wird) 3. ¢6 Tb8 4. Da5#. Schone Themagestaltung (HS). (4 P.)

(wie vor —5Ser) Absicht: 1. b7? Se7l 1. a4? Lel! daher: 1. Th2 L:h2 (Beugung)
2. h4 Sc4 (Dresdner) 3. b7 L:f4 4. b8+ L:b8 5. Lhé#. Nur BS fand, dafl 1.b7
doch durchschligt 1. — Sd7 2. S:d7+! 3. Sf64 4. b8% Verb.: Kal Tg2 Lcl
fo151 f6 I(3a3 b6 d5 4 — Kf8 Lb5 g3 Se5 Ba5 ¢2 d3 {7 g4 — 5% 1. Th2. Lob ent:
allt. (10P)

(Herles — 3er) 1.Ld4? Se6 (f5) 2. Le5? Sd4! 1. Kb3? Se6! 2. Kc2? Sc511 1. K2l
Se6 (Sf5) 2. Le3 (Kb3). Antikritisch (BS). Ausgezeichnet! Ein Wunder, dafl
nur Ke2 geht! (HT). (3 P.)

(Briedis — 3er) 1. Th3? Kc5 2. Tb3 d4! 1. Ld3! Kc5 2. Sd8 d4 3. Sc4# Muster-
matt (BS)! 2. — Kb6 (Kd4 Kd6) 3. Sd7 (Se6 Lb4)#. Vier schone reine Matt-
bilder. Gute Verfithrungen (RB)! Gut (GM). (3P.)

(Schattner — 3er) 1. b4l c¢:b4 2. Dd4+ 1. — c1S (c1D Se3) 2. Dd2+- (Df3+4
D:e3). Groflartig (GM)! Ganz schén, aber nach ¢1T stért der Dual 2. D3 oder
Dd2+-. Ein Fleck in dieser Perle (DrRS) Guter Schliissel und Inhalt! (KT). (3P).
(Herles — 3er) 1. Df6! L:f6 (Ta:#6 Tf:£6) 2. Sf7 (S£7 Sg6)+. Plachutta-Schnitt-
punkt, schon dargestellt (GM, BS). Schliissel nicht besonders, da es nicht zu
T8+ kommen darf (KT). Schliissel schlecht, sonst 111 (WKlu). (3 P).
(Killait — 3er) 1. Db2? L:b2 2. Kf8 La3+! 1. Dall L:al (Eckzwang des L, BS).
2. Kf8 Beugung (HS). Klein, aber fein (ESch).. !!! (WKlu). Na jal Auch eine
»Aufgabe« (KT). Geschmicker sind eben verschieden (CE)! (3 P.) :
(Otto — 3er) 1. Sd7? Ld4! 1. a4 Te5 (T:a4) 2. Sd7 (Lc6). Leicht! (3 P.)
(Girtner — 3er) 1. Df2? Ta2!l 1. Kfl!(dr: 2. Dbl+4 Kd2 3. Del#) Tb7 2. Df2
Tb2 3. Del# (Rémer) 1. — Kd2 2. Db2+ Ke3 3. Df2# (Echo zum Drohspiel)
aber Dual nach 2. — Kdl 3. Dc2 oder Lg4# 1. — Tal 2. Kel iiberraschender
Zugzwang! BS schreibt: Wozu die Statisten auf b8 und ¢7 usw.? Kgl Dbé
Lh7 Bc6 ¢7 — Kcl Ta7 (5+2) behilt dieselben 4 wertvollen Spiele, Drohspiel

" und 1. — Tb7 Kd2 und Tal noch dazu — ohne Dual im Echospiel — eine

er}lllartur, (il;e mit der Reichhaltigkeit und Schonheit ihrer Spiele ihresgleichen
suchtl (3P.)

(Triick—3er) Absicht: 1. Sd57? T:d5 2. Sh3 NL: 1. Scdl T:dl 2. S:d1! 1. — Te2
2. Sh3! Verb.: Alles ein Feld nach unten, sL auf c¢l. (6 P.)

(Weidisch — 3er) 1. Sd4? d51 2. Sc8 Lf5 (Te2 Thél) 1. Te4! mit 3 Drohungen,
die nur Schwarz differenzieren kann: 1. — Th7 (T:d2 Lg7) 2. T:c4-+ (Sd7+
Td4). Unvollstindiger »Fleck« (BS)? Schéne Mattbilderaufgabe (GM). (3 P.)

(Matthews— 3er) 1. — ¢6 2. Td3 Kb5 3. T:a3#% 1. T:f31 ¢6 2..Ld3 Kb3 3. Lb5#
In der Form habe ich noch keinen »Zugwechsel-Inder« gesehen (KT). Inder
statt Andersenmatt (BS). Ausgezeichnet, bester Dreier (RF, GM HT). Beacht-
liches Echo in Satz und Spiel (HHSch). (3 P.)

(Dr. Bachl —3er) 1. K:e2? Sd6! 1. Tc¢51 (dr. Df5#) Sd6 2. De7+ 1. — Dc8
2. K:e2 (nicht 2. T:c4+ wegen Sd4!!) Gefiel unseren Lésern nicht! (3 P.)

(derselbe — 3er) 1. Lh5? Tcf3! 1. S:c7 (dr. S:d5#) Ted3 2. Lh5 Tgf3 3. Sc6#,
Ein »potenzierter« Antilewmann (Erstdarstellung?). Dadurch, dafl Tc3 die
Schrige al/f6 halb demaskiert und Tg3 im nichsten Zuge die Schrige h2/dé
ebenfalls, kann schlagartig Se5 die vollige Demaskierung beider Schrigen im
Mattzug vornehmen unter gleichzeitiger Verstellung beider Themafelder d6
und f6. Der gewohnliche Antilewmann arbeitet mit einer Linie. Hier handelt
es sich um eine Potenzierung des Antilewmann (Verf.). Allerhand Linien:
offnungen und =sperrungen, die aber den unschonen Schliissel nicht auf-
wiegen (BS). Man merkt den Zweierkomponisten. Zunichst vermutet man,
dal$ T und L in getrennten Varianten wirksam werden. Das gleichzeitige
Wirken beider Figuren iiberrascht (KT). Fine schwere Enttiuschung, da man
nach 1. — Tgd3 die Doppelsetzung erwartet, stattdessen kommt ein Kurz-
matt (RF) G P) :
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(Siers —4er) 1. Dh5(:h2)? S:c31 1. Sb4 Sf4 2. T:h2 Sg2! 3. T:Spatt!! 1.c71
h1D(T) 2. ¢8D Df3 3. D:h3 4. Df3# 1. — h1L 2. ¢8L Lf3 3. L:h3 1. —h1S 2.¢8S
3. 8d6. Ein Vorstofl auf dem Wege, den »Babson-Task« — korrespondierende Um-
wandlungen s u. wB — aus dem s# ins direkte Matt zu iibertragen. Begeistert
aufgenommen. Eine wiirdige Widmungsaufgabel Originell das Motto: Was
du kannst, kann ich auch (KT). Welch* einfache klare Stellung fiir solch’
einen Vorwurf (BS). Prachtvoll (HS, RB)! Sehr verfithrungsreich! (ESchi).
Der Dual nach 1. — h1S (2. ¢8S und Ke6) wird durch Hinzufiigen von sBf7
und wBf6 beseitigt. (4 P.) o

(Dr. Brandis —4er) Mit wla2 (statt b3) wBb4 und sBa3. — 1. Kd2! b5(b6)
2. Lgl (T:e7) f2(b5) 3. T:£2(d5!). Verbliiffend, da man folgende Losung er-
wartet: 1.T£8 b6 2. Tc8 b5 3. Kdl Kd3 4. Lbl#. Aber: 1.—b5 2. Lgl £2 3. T:f2
Ke311 Aus! Eine glinzende Verfithrung! (HS). Gefillt! (BS). Sehr gut. Die
Variante 1. — b6 ist nicht leicht! (RB, GM). (4 P.)

(Weidisch —4er) 1. Sf1+? Kf4 2. Sc6 Lb4! 1. ¢51 S:c5 2. Sicd-+ D:icd 3. Ld2+
Kd4 4. Sc6# Mustermatt. Indes ist zu bemerken, dafl der Zug S:c5 keiness
wegs verteidigt. Er 1it nur von 3 Drohungen (2. Sc4-+ 2. Sfl14 2. Le5) die
eine passieren. Er differenziert nur (BS). Fluchtfeld:-Blockung durch Opfer.
Sehr gut und schwer! (RB. HS). (4 P) ;

(Jentjens —4er) 1. Sd6? Ta6+-1 1. Lfl (dr. c3#) T:ft 2. Sd6 T:f6 3. g:f881 (Zug-
zwangl) 1. — Ta6+ 2. Kb5 T+ 3. S:T. Das 1. Abspiel zeigt eine interessante
Form eines Fesselungsromers mit iiberraschendem Zugzwang. Eine originelle
Idee! (WKlu). Den Dual 2. Sd6 oder g:f8D! beseitigt der Verf. durch fol-
gende Fassung: Kc6 Lg2 h8 Sc4 g4 Bb2 b3 ¢2 ¢5 d3 16 g6 g7 — Kd4 Tal Sf8 hé
Bd5 7 — 4%. (4 P.)

(Selb —4er) 1. Le7 Lg7 (da e7 fiir den T geblockt ist) 2. Sd6 Sd8 (da d6 fiir den
L geblockt ist). 3. Tc4 Tel (da c4 fiir den S geblockt ist) 4. Tc5#. Passiver
weifler Feldblockzyklus in Verbindung mit einem einwendigen Treffpunkt mit
3Themafiguren. Den vernichtenden Dual 2. La3 (dr. L:b2-} und Te7#) beseitigt
Verf. durch Versetzen des wBg2 nach a3 und Hinzufiigen eines sBg3. (4B.)
(ders. —4er) 1. 547 S:f5 2. S:fS De8-1 3. Kuf8? L:g6-11 4. ? 1. Sf51 Sfl (da
der S dem L £5 blockt) 2. L:a4 Sa3 (da der L dem T a4 blockt) 3.T:d6 Lb6 (da
der T dem S d6 blockt) 4. Te6#. Aktiver weifler Feldblockzyklus. Bei einem
»passiven« Zyklus wird Figur A von Figur B, Figur B von Figur C und Figur C
wieder von Figur A geblockt, wihrend beim »aktiven« Zyklus Figur A Figur B,
Figur B Figur C und Figur C wieder Figur A blockt. Selb hat sich mit diesen
zyklischen Angelegenheiten intensiv beschiftigt, was anderen Interessenten nur
empfohlen werden kann. HS ist fiir Mitteilung zyklischer Arbeiten dankbar.(4 P.)
(Dr. Kaiser — Ser) 1. — Sf6 2. Lh3 S~ 3. g5 (L:S)# 1. Lf3? Sf6] 2. Lhl S:g4!
1. Lh3? Sf2 (g5)! *1. Lhll Sf6 (c3) 2. Lf3 Se4 3. Lg2! Tempoduell L/S. Sehr
schén! (GM, HS). Die alte »Kaiserliche« Klasse! (DrRS). (5 P.)

(Matthews —6er) 1. La8 £3 2. Tb7 Kc6 (Kd5? Tb5#) 3. T:b3-+ 4. Tb7 5. T:b2-+

6. Tb5#. Zweimal indische Verstellung, um mit Schach die stérenden sB auf

~ der B-Reihe wegriumen zu kénnen (RB, HD). COriginell (GM). Britischer

Humor! (HS). Auch iiber alte Bekannte kann man sich freuen (KT). (6 P.)

(Joergensen — 8er) 1. — Kd4 2. S:c6 Kd5 3. Sg6—e74 1. Sc4! Kd4 2. Sa3 Kd5
3. Sc21. Ke4 4. Se3+ Kd4! (hier verliert der K das Tempo) 5. Sc4¢ Kd5 6. Sas
und nun ist Schwarz am Zuge! Fine ausgezeichnete Tempoaufgabe S/KI
Leider inkorrekt. Es geht in der Autorlésung: 4. Kc4!! Kf5 5, S~ 3 und in
7.Ztgen: 1. Sc4 2. S£81 3. Sd7 4. Sa3 5. Sc2 6. Ke4 7. S:f34. Dazu: 1. Sb7!
2. Sd6 3. Sc4 4. Sa3 5. Sc2 6. Ke4 7. S$f34F. Der Verf. gibt folgende Verb: Kb4
Lbl Sa5 g6 Bb3 ¢5 e5 £2 g3 h2 — Kd5 Lal Bb2 ¢6 e6 3 g4 h3 — (10+8). Wer

© priift erneut? (24 P.)

(Dr. MaBmann — 3er) 1. Tcc71 (dr. 2. S:b4 S:f4 Sb6 Sf6 Ta7 Tg7) Da5 (Lh4 Sa4
S:c4 Sd3 Db3) 2. S£6 (Sb6 S:b4 S:f4 Ta7 Tg7). Eine gute Leistung (GM). Sehr
hiibsch, ganz ohne Duale wohl kaum darstellbar (RB). Gemeint ist der Dual
im Nebenspiel 1. — L:c3 2. S:f4 Sb6. (3 P.) v

Diesem Heft liegt ein Kontoauszug beil
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 Léserliste

mdq Horn mE.QnEm den 22, und H, Selb mmc 5. >zmmﬁmw

Abgeschlossen Hm 5. Gmm

, . ; W B , . B ‘ b |
. H. Selb 41 5132136 | 4| 4|4 4|4|4| 5 6|11 3|2152F 4| 4| 8] 4] 2129/10] 6|15| 2| 3| 7| 8] 6| —| 4| 311 5x85
H. H. Schmitz 41 5132136 |=|—|—|—|—|—| 5] 6| 8].321|1264 4| 4| 8 4| 2|37/10|—[12| 2| 3| —| —| 6]16|—| 254 | 17x649
K. Timpe 4| 5|38 |36 |44 4|44/ 4 5 6/19 3121126 4| 48 4| 2|—{10| 6/—| 2| 3| —| —| —|16] 4| 250 1x175
F. Bertram 4| 5/36 361|444 4] 4|4| 5 6|19 3121126F 4| 4| 8 4| 2| —[10] 6| —| —| ~| =] —=|=| —=|—| 223 Ax724
R. Bienert | 4| —| 44|36 | 4| 4| 4] 4 44| 5| 6/19] 312126} 4| 4 8 — — —| —| = —| = =| =| —| =] —]—| 204 | 11x969
E. Schafer 4| — 38136 |4 44| 4|—] 4| 5| 6| 8 3211264 4| 4/ —|— —|—=| = =~ —| = — —| =l ==l 175 242
R. Fuchs 415130 |36 |—| 4|—|—|——| 5| 6[16] 3]21|126¢ 4| 4|—|—| 2| — —|—| = 2| —| —| =] =| —=|—=| 168 168
W. Klages —1—|3213614|44/— 44 5 6| 8 321260 4| —| —|—| 2| =~ —| = —|=|— ol ] e = 1631 11x942
B. Sommer 4(10{ 38 | 36.1 4| 4| 4| 4| 4| 4| 5] 6]l6| —| — 41 41 8 42— —|—=|—|—|~]— —| —|—|—| 161 1x698
Dr. R. Seeger 4] 5134130 |—| 4| 4/~ 4|—| 5| 6| 8 3]2126F 2| —| —|=| 2| —|—|—| =~ —| — — —| = —| 158 4x815
E. Schaaf 41 =122 136 |—| 4|—| 4|—| 4/'—| 6] —| 3|21126F 2| 4| 8| —|——|~| ==~ —| — —| =] =] —] 144 3x685
Dr. M. G. Sturm —|—128136 4|44/ 444 56| 8 —| —|—5-4] 4 8 4 2|—|10] = — —| = — —| == = 139 857
Q. Schwarz 4| 53036 |—| 4|— 44| 4] —| 6]16] 3| —=| =1 2| 4| 8 —| —|=|—|—|—~{~|—= = —|—|—| 130 | . 846
G. Maier 14] 5034 |30 || 4444/ 4] 5| 6] 8] 3= —§ = || =] =| == = = =| =| =l =| = =|—| =| 124 | 8x643
W. Horn 41— 26|33 |—|44|~| 44| 5| 6] 8 3| —|—8 4|4 8 —|——|—|.6l—=|—l—|=|——|—| 123 | 22x38
O. Busack | =134 1364|444 4456 8 3——F —|—|—|—| == === =~ =| =] =] —| = 116 1x281
H. Hofmann —| =] 18|24 |—|—| 4|——|—| 5| 6] 8] —| —|—F§ 2| 4| 8 4] 2/17/10| = =] —| ~| — —|—| == 112 | 10x260
R. H. Dees J— =134 |30 |—=| 4| ——| == =| 6] =] 3] —26F 2| 4 —|—| 2| —| —| —| = =| =] —| —| —| =] —| 111 | 3x674
“H. Rofller 40— 10|24 |—|=|—|~| 4|—| = =| = = —| —1§ 4| 4|'8 4] 2/17|10 6| —| = 3l —| = 6/ —| 4| 110 793
R. Karpeles = = 36|33 |—| 4| 4| 4|——| 5] 6] 8 —| —| —& 4| ~|—|=| 2|~ —| =l = —|—| — —| == —| 106 | 3x228
E. Reinsch 4] 5130136 |—| 4| 4] 4| 4]4| 5 6| — —| —| =8 — | —| —| —| =| = =| = = —| = =|=| =| ~{ 106 | 719
D. Nixon = 6| 9|~ == = = = =~ 4 4] 8 4 2] —10) —|15] 2| 3| —| 8] 6/16] 4| 101 | - 1x647
W. Sieber —|—=| 28136 | 4| 4—|—|4|—| 5] 6] 8 —| = =8 2| == =] 2/ —| | —| =] =| =| = =|~=| =] =| 99 928
E. Schmidt — =130 33 |—| 4|—|—|—|—| 5 6| 8] 3| —| =1 — | =] —|—| =| ==} 6| —| = =] =] =| =] —| =] 95 | 20x786
UHQ\WGWBS 417513233 |—| 4| 4| 4|=|=| 5| =| =|—~| —| =F 4| 4 —| | =~ = =] = == =| = =] =] =] 90| 359
w4~u&5 1= —| 30|27 |—| 4| 4| 4|—|— 5] 6] 8 —| —|—8 — | =|—|—|—~|—|=| = =|=|—|= e 88| 2%275
H. Triick 113033 || 4| 4 4| 4|—| = =| | = | =¥ —| == = = | = =] = = | = =] 79| 1x249
Dr. W. Eszmn —] =30 30 |—|—| 4|—|—|—| =1 Q| —| — —| =0 4| = = = == == =] = Sl = 77126
H. Haase —| = 24| 24 || 4| 44— | = = | e | ] | ] ] el ] e e e 60 ] 1237
H. Deuker — = = 24 || === |—]—| =] 6] 8| —|=|—F 2| 4| —|—|~—|~| —|—| == —|— ) =] - 44 833 -
A. Pries —| = 30| 9=l | ||| =] =] | ] e 4 e el el e ] | ol ] | il =] 43 836
A. Albrecht B R U U O U S S R, G e 0 S e S T L2,
E. Kneffel 12 ] = e e e ] 2 | A ] e e e e 15| 793
Maximum des Heftes: 370 Punkte. ~Heftbester Loser wurde H. Mm:o Mannheim mit 311 Punkten. ;
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