’?NEUE FOLGE ~ ’ SEPT,OKTOBER' :
O Rean0 Dle Schwalbe o
| k Nachdruck nur m1t Quellenangabe gestattet

]ohannes Kohtz und Carl Kockelkorn zum Gedachtms
L (Schluﬁ aus Heft 209) oy

' Neben dem eigenen Schaffen planten Kohtz und Kockelkorn in einem Buche

o, Vier Meister der Schwierigkeit* die Aufgaben von Cywinski, Szirmay,. Campbell

und Willmers herauszugeben; sie haben auch Probebeispiele ihrer Besprechungsart,
. “im Dtsch. Wochenschach gegeben, iibergaben das Material zuletzt aber doch in

_jiingere Hinde und in der Festschrift des ASCM/1911 sind die drei Erstgenannten
von G. Ernst, W.v. Holzhausen und O. Dehler wenigstens kurz herausgegeben

- worden, wihrend Willmers erst 1922 im Dtsch. Wochenschach durch Paul Weyl eine

~ eingehende Wiirdigung gefunden hat. Es war den 60jihrigen eine Freude, dafl
~gerade die Jugend sich ihnen anschlof und damit die Zukunft ihres Wollens
* sicherte. Die glanzvollen Namen der mnichsten Vergangenheit tatchen als ihre

- ~ Kampfgruppe hier zuerst auf: J. Bruski, O. Dehler, W. v. Holzhausen, E. Brunner,

die beiden Bruder]ohner, PoA. Orhmont F. Kohnlein, H. Riibesamen, F. Sackmann,
. F. Palitzsch u.a. m. Die Meister gaben von Zeit zu Zeit die Parole aus, wie mit
~dem ,,Ostergruf} 19074 (s. XII), der neben dem ketzerischen Schachgebot den selten

. gesehenen Gedanken der Beschafﬂgungslenkung zur Entfernung einer schidlichen
<+ weiflen Masse darstellte. Das Problem erwies sich trotz des doppelten Schach-

gebots als sehr schwierig und die Verfasser verfehlten nicht, bei der Losungsangabe
- an Hand mehrerer Bearbel’tungen d1e Zweckmaﬁxgkelt 1hres Verfahrens zu demon,‘
- strieren.. -

/‘XII J. Kohtz u C Kockelkorn XIII I Kohtz u. C. Kockeikorn XIV J Kohtz u. C Kockelkorn : - ‘
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- Dtsch: Wochenschach 1907 Disch. Wochenschach 1907  Festschrift, ASCM, 1911
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Als W. v. Holzhausen' seine Broschiire iiber das Brennpunktprobiem schrieb,
kehrte 51ch das Verhiltnis von Anreger und Jinger einmal um. Mit dem Meisters
werk XIII setzten Kohtz und Kockelkom glelchsam den Schluflpunkt hmter
v. Holzhausens Arbeit. '
Und als dann im Jahre 1911 in der Festschrift des Akademischen Schachklubs

% /@@@/ﬂﬁw

ST 4#’*””"': ‘“.7+8 C

~ Miinchen die Anhinger der neuen Richtung eine Riickschau auf das Erreichte vers
fen anstalteten als die wﬂden Qturme sxegremh tiberstanden waren, gaben die beiden
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ehr,wiirdigeny Alten im weiflen Haar in ihrem Widmungsproblem den Jungen einen

neuen: Anstofl. “Kohtz hatte -oft mit Nachdruck betont, daf} der kritische Zug in~ -

der indirekten Kombination, um jeden Nebenzweck auszuschalten, am besten durch
ein' Opfer erzwungen wurde. ,;Jeder Uberschufl*, heift es im Indischen Problem
S.117,,,des ersten Zuges von Wei}, der auf dem Brette verbleibt, beeintrichtigt
den Wert des kritischen Zuges umso stirker, je mehr dieser Uberschuf8 im weiteren
- Verlauf der Losung zur Geltung gebracht wird“. Und nun bringen sie unter dem -
Motto ,,Eine Schwalbe macht noch keinen Sommer* selbst eine vollkommen opfer-

lose Darstellung des doppelwendigen Grimshaws mit zwei kritischen Ziigen, die .

‘alle iibrigen Darstellungen des Gedankens in den Hintergrund gedringt hat — und
der Sommer, auf den sie nicht zu hoffen wagten, sandte seine schonsten Sonnen:
strahlen und liefS Friichte reifen, die Kohtz und Kockelkorn noch selbst geniefen
konnten oder wenigstens ahnten. Wir betrachten den Vierer aus dem Jahre 1911
als Symbol unserer Vereinigung und haben damit eine Verpflichtung iibernommen,
die wir nicht ‘ernst genug nehmen kdnnen; sie heifit: Wir wollen den Schach: -
gedanken stets als das Primire ansehen; wir wollen uns neuen Gedanken nicht
verschlieffen; ‘wir wollén unermiidlich an der ideellen und technischen Ausgestal:
tung dieser Gedanken arbeiten; wir wollen nicht vergessen, -was vor uns geschaffen
worden ist und das Erbe treu bewahren!! :
Das Jahr 1914 kam und am 16. Juli, zwei Tage vor Kohtz' Geburtstag, schied
- Kockelkorn, still wie er gelebt; aus dieser Welt, Fr trat nach einem Plauder- und
Vorlesestiindchen mit seinen Hausdamen, ‘Dickens’ Pickwickier noch in der Hand,
- lichelnd in sein Schlafzimmer und sank auf sein Bett nieder, wo man ihn morgens

tot -auffand. Kohtz schrieb

XV J.Kohtz u. C. Kockelkorn
Dtsch. Wochenschach, 1916

in seinem Nachruf ,Vor einem halben Jahre: hatten'
wir uns verstindigt, daf} es hochste Zeit sei, unsere

" Probleme zusammenzusuchen und in Verbindung mit

einer Ubersicht uber unsere Schacherlebnisse heraus:
zugeben. Bis jetzt ist wenig daran getan.  Das An-

denken an den Verstorbenen wird mir hoffentlich die
Kraft verleihen diese Aufgabe noch zu erfilllen*. Aber
dann kam der Krieg. Aus dem Nachlafl erschien noch
ein und die andere Aufgabe wie die nebenstehende XV,
eine Studie iiber den perikritischen Zug, aber die An:
strengungen der Zeit machten auch den nervenstarken
Kohtz miide und am 5.°10. 1918, kurz vor dem Zu-
sammenbruch, ging auch er heim, ohne daf3 sein Vor-
haben verwirklicht worden wire. 'Diese Aufgabe ist
bis heute noch ungeldst und bleibt uns als Verpflich-
“tung. Ich fiihle ‘mich als Mitglied ,ihres Klubs,  als

.

.

R

54k 52 Erbe und Nachfahre ihrer Anschauungen verpflichtet,
L KgS! 7. La73; Lel 4. Lh2 " diese Aufgabe zu iibernehmen und bitte alle Schwalben,

mir dabei ihre Hilfe nicht zu versagen. Das bereits
vorliegende Sammelgut hat der neue Krieg zerstort, ich mufd von neuem beginnen.
Meine Schachbibliothek reicht fiir den umfangreichen Plan nicht aus. ‘Alle, die mir:
helfen konnen und wollen, bitte ich, sich mit mir in Verbindung zu setzen.
Johannes Kohtz und Carl Kockelkorn haben von einem Zhnlichen Unternehmen
gesagt: ,Nach unserer Meinung wird ein solches Werk nur aus dem Zusammen:
wirken vieler hervorgehen konnen,tdie sich in die Arbeit teilen‘, L

Ehren wir uns, indem wir:sie ehren!! J. Breuer

Zum kritis’chen” System

Der Versuch, in der Schwalbe fiir das Metasystem zu werben, ist trotz der neuen
Taktik -noch lange keine Grabrede auf das ,Indische Problem*. Von den aus:
lindischen Veroffentlichungen “befassen - sich' ,;De logische School** von R. Cofman
und das ;Thema:Boek* von Nanning und Koldijk mit dem kritischen - System.
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Wihrend Cofman in seinem ausgezeichneten Buch die Metatheome gar nicht er:
wihnt,” bringe ich einige Ausziige aus dem weit verbrelteten ,,Thema Boek“ das

durchaus metakrltlsch orientiert ist. :

(S. 91) a = Angreifer, S#Sperrsteln 0= Ob]ekt

Die Standfelder dieser drei nennt man kritische Felder. -

: a) Orthokritisch: Der Angreifer iiberschreitet s

b) Metakritisch: Der Sperrstein iiberschreitet a

-¢) Metokritisch: Der Sperrstein iiberschreitet o

- d) Parakritisch: Das Objekt iiberschreitet s

(S.93)  Erste Darstellung des metakritischen Zuges durch H. Turton (1856)

(S.°98) lu1ton—Verdoppe1ung Vermeidung einer Ve1doppelungsverstellung
durch einen antimetakritischen Zug. ‘

(S.99) Im Loyd-Turton fithrt die stirkere Figur den antxkntlschen Zug aus.

(S. 104) 2. Palatz-Thema: In einem Problem wird ein Inder und ein Turton‘
durch einen ‘kritischen Zug verbunden.

(S. 107) Renaud-Thema: Schwarz pariert eine mehrziigige Drohung, nach einem
kritischen Zug, durch Verdoppelung. Dle Ziige - bilden - einen
schwarzen Turton. -

Demnach ist der Turton (Riumungszug) sowohl kritisch, antikritisch, metakrltlsch
als auch antimetakritisch. Kein Problemfreund wird das  Empfinden haben, es
hier mit einem. in. sich ‘geschlossenen System ,,ohne innere Widerspriiche! zu tun
zu haben. Man kann wirklich nicht verlangen, daf} die ‘Anhinger der ,historischen*
Kohtz:Lehre von diesem ,,elnfachen und: sinnfilligen‘‘ System 51ch als geschlagen

- bekennen.

Leicht erschiuittert legte ich das Buch Beiseite Sympatlsch beruhrte mich in diesem
theoretischen Tohuwabohu das Wort ,,Angreifer'* statt Wirkungsstein,” Wenn alle
- ‘Ausdriicke, die' von den Metasto-theoretikern ‘der ;;Neudeutschen Schule'‘ entlehnt
wurden, durch andere Worte ersetzt wiirden, wire jede Diskussion iiberflissig. Die
Metasto-theorie ist einfach nicht mit der ,Neudeutschen Schule' in Einklang zu
bringen, und mufl sich schon die Miihe machen, eigene Ausdriicke zu pragen

I L.C.Schade v.Westrum II O. Wiirzburg
Scheiha im Thema-Boek - British Chess Magaz 1896
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(S.100) 1. La8! (antimetokritische 1. Lh3! droht 2. Dg4
. Uberschreitung des Objektes b7)

Auf einem Diskussionsabend der Hamburger Schwalben sah Kliiver, getreu seiner
Theorie, keinen Schnittpunkt -auf g4 in der Wiirzburg'schen Aufgabe. Man ver:
suche nun 1. Le6, 1. Lf5 oder 1. Lg4 und wird Kohtz verstehen, der das Feld g4,
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(Rosenkilde — Ser) 1. Lh7! (dr. 2. S34) Lud2 2. Dal+ 3 3. Daddt. 1 — Tf5
2.Dg7+ €5 3. Die74 1. —c3 2. Dfl, Doppelsetzung -eines interessanten

- Richtpunktthemas: Grimshawkritikus und Sperrzug wirken zugleich linien:

- 7814

7815

: 1,;' offnend. (TS) NL: 1. Dal+ 3 2. Ld3. (6 P)

7813

~ schlieflich 3.—Sc¢7. Ein Umgehungsmandver verlagert diese Verteidigung

" “nach 4, wo sie als Block genutzt wird: 1. La7 a5 2. Lgl a4 3. Lh2 Sf4 4.
Sg34. 1.—Sc7 2. Tdd-+ 3. LbS. (4 P.) o L

(Hjelle —4er) 1. Lf2 fe4 2. Te6 3.7T:e3. 1. —f4 2. Td6 3. Td4. 1. — fg4 2. Ld4

~3.1f6. Sehr hiibsch; doch leider zu bekannt! (HHSch) (4 P.) . -

(Siers —4er) ~Auf reine Warteziige z.B. 1.Td7? a5 2. Td2 a4 3. TdS‘ folgt

(Lucarelli — 4er) Der Le6 soll iiber fl auf g2 Matt drohen, steht aber auf

“ ¢4 der Dame im Wege: 1. Le4? L:d4! 2. Db5% Daher 1. Le8! dr. 2. La6 3.

3. Lfl. 2.—L:d4 3. Db5. Periform der Loydschen Linienriumting (Verf.) und

- 7816
7817

-zugleich ein L/Sackmann. (JBr) 1. g5?:d5! (4 P.) L
(Kluxen — 4er) 1. Tc2 h6 2. b3 3. Lel, 1. h5 2. b4 ab4 3. S:b4. Von mehre-

ren Losern als schwierig bezeichnet. (4 P.)

(Speckmann-Sohnemann — 5er) In den Probespielen gelingt es: Schwari, die
‘Plachuttakonstellation zu vermeiden: 1. Tel? Tbe8 2. Tc7 Th4, 5. (nicht Th6?

3. Le6!) 1. TFL? Tbi8 2. Tc7 Tht 6. (Th5? 3.1£5) 1. Tgl? Tbg8 2. Tc7 Th5, 6.

 (Th4? 3. Lg4) Deshalb 1. Tc7] Th6 2. Tel Te§ 3. Le6 4. T:c7- bzw. Te3+.

1.=—Th5 2. Tf1 Tf8 3. Lf5.1,—Th4 2. Tgl Tg8 3. Lg4.Fine ganz hervorragende

_Plachuttahiufung im Rahmen eines Kontrawechsels mit Umstellung. (vgl den

. Aufsatz von A, Trilling, Schwalbe 1942 S. 344.) - Entsprechend den fiir diese

7818
7819

Darstellungsform typischen wechselweisen Beziehungen zwischen Probe: und

" Themaspielen scheitert hier jedes Probespiel nur an der Verteidigung eines der

~ beiden anderen Hauptspiele. (TS) (5 P.) :

 (Boswell — s24) Satz 1. —b:c5 2. S:e6+ T:e6 Spiel 1. Sc31 b5 2. Kd4 e54F

" 1.2-b:c5 wie Satz. Fine Mattinderung, leicht, gefillig (RB) (2 P.)

(Scheinhiitte — s74t) 1. Lf81 d2 2. Dd8+ Sd7 3. Da5+- Sc5 4. D:d24 Sd3

5782'()  5. La3 g5 6. Tb4+ Kc5 7. Df24-S:£24 Sehr schon (HS) (7 P)

e 4. Sad- Liaddk 1. —T:h2 2. Ke3+ Td2 3. Ned+ Kic7 4. Ng5+ Ligh4 Cha-
mileon-Echo. Keine iiberfliissigen schwarzen Steine. Liefe sich das nicht auch

(P. Rothenberg/Hassberg — s4:4£) 1:Ng7 T:gl 2.Kc2+ T:dl 3. Nge8+ Kc5

 ebenso gut ohne Mirchenfiguren darstellen ? (HHSCH.) Méglich, aber nicht

7821

7822

sehr wahrscheinlich! (HST) 4 P.) SR
(Grasemann — s43fmax) mit wBd2! 1. Lb7 (dr. 2. Sb6-+ Kb5 3. Ld5) Sg81
2. Lg2 D:g2 3. Sd6+! Kd5 4. Lb8 Dg74t ,,Logischer Droh-Lingstziiger' (Verf.)

aber wo ist die logische Frhirtung? (H.ST) (4 P.)

“(Rehm —s54tmax) 1. Lh2 Th8 2.Dd8 T:h2 3. Dd1+- Te2 4. Ke7 Le8 5.Dd74+

~:8:d74 Sehr schon! (H.H.SCH. u. HS) (5 P.)

. 1823

16
=

(Stapff — s54tmax) Der Probezug 1. Sc6+ wiirde ein Matt ergeben, wenn
nicht der Weg der T und des L nach c6 linger wire, als der des S. Also:

~ 1..8Sb5, T:b6; 2. S:c7, Ld7; 3. Sa6+4-? Ka7; 4. Sb4 (8) Tc8; 5. Scb64, S:cb4; :
6, Kf4] Mithin mufl noch eine Kompensation der Tf6:Deckung bewirkt
- werden: 3. S:d5! Tc8; 4. Sb4, Dc4; 5. Sc6+4, S:c64F (5 P) ‘

LT der Schwalbe

(Kluxen — S9 4 max) Autoﬂésung:y 1. Kb3 Th7 2. Tf3 Tg8 3. S:c6 Lh8 4. Sg7

Ta8 5. Ka4 Tg8 7. Tfl+ Kb2 7. Tf8 Lh3 8. Sa5 Lc8 9. d7 b5+, Viele Neben:

l6sungen. (9 275P)) e S ,
(Stapff — s64max) 1. a: b3! Lh3 2.g4 3.e4 4. 5 5. g56. e5 b54. Thema;

1. Dh7 2.b4 3. bic5 4.¢6 5. c:b7 6. b8S+ T:b84 Fxcelsior-Bauer (Verf.) (6 P.)
(Kuner — s6#max) Autorlosung 1. Se2 Da8 2. S:e5 Lc8 3. d7 T:bl 4. Scl Ta2
5. Sed3 Lal 6. Sb2 b54. Viele Nebenlosungen (6 100P.)

: Preispfobleme aus dem ADS:Turnier (Dreiziiger). -
180 (Metzenauer) L. Tfil dr. 2. D:a24- 1. —Tee2 2. Ka5 1. Tef3 2. Kb7.
- 121 (P. Kniest) L. Dhl dr. 2. Da8+. Unlésbar nach 1. — Sb5 2. Sg2 Sf81
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28 (Glegold) 1.S: b2! d1 2. SdS + 1= LbZ 2. DRI 1. — Kf6 (f: c6 Sd7) 2 DfZ
(Sg5 D:d7)+. S
- 127 (Kaiser) 1. Db7' dr. 2. Dhl- u.Da6+ 1. —Tgl 2. Dg7—|— L. ——]g3 Tb‘lr—}— 2.B, D T.
104 (G. Becker) 1. Mit sLa2 sonst unlosbar! 1. Dh51 dr 5f6+ 1.—Lgl 2 Da5
: ,'Lb13De1#1—L32D4 ;
43 (Buchwald) 1. Tel dr 2. Sc7—l— 1. — Dc6 (Dg‘L Da6) 2. Td6 (Sf‘L Sb6)+

15 (Rosenkilde) 1. Sc6 dr. 2. Sdd# 1. — Tic6 2, Dat 1. — L:c6 2. Dal 1. — dcef"'

2. Dbl4 1. Dal? scheitert nur an Sd5! 2. Da4 Sb41
134 gVettE‘err) 1. Sig7! dr. 2. Lf5 1. — Tg5 Tb5 Td5 2. Le3—{— 1. —Lc8 Se7 2 De3+«
— X5 20 Lie5. !
64 (J. Maier) 1. Kb7! dr. 2. Db6+ Lc5 3. Sc6# 1. T:b2- (T: f7+) 2; Tb3 (Te7)+ i
Tf2 3. T:c4(Db6)#* 1. — Df6 (c3 Lc5) 2. D:£6 (be3 D:h8)F. :
34 (Scheinhiitte) 1. Da8 dr. 2. Dh8-- 1. —Lg2 (Lfl) 2. Lbl (Lc2). - e
78 (Dr. Kraemer) 1. e4! dr. 2. Dh4# 1. — de3 (fe3)e. p. 2. 0—0-0(0-0). = -
9 (Dr. Diinhaupt) 1. Se6 D:a5 (D: c6) 2. Dal (DhD)I" 1 - Df4 2. Dd4 0de1 Db?. e
Mehrziiger : L
14 (Kraemer— Ger) 1. Lfl‘ Df3 Dd5 Lg2 D: g2 3. Ld4L: d4c (Sb3) 4. Se4 (Sb5)‘
. D:e4 (L:d4) 5. Da4+- (Sc7-+) 2. —th 3. Ligl Sbs 4 S:b5 2. —dlD . Lcs
‘L:c5 (Sb5) 4. Da4+ (S:b5) La7 5. Dc6+-. ;
17 (Grasemann — 6er) 1. Th2l Tg5 2, Tg2 Th5 3. Tg8 Td7 4. Tg7 Tds 5 Tc7*
4, — Le8 5. T:d7+ 1. — Tf5 2. T2 usw, S
- 16 (Grasemann — Ser) 1. Tb2! T:b24 2. Lb5 T:b5+ 3. Kc8 Th5 4, Tg7+ 2 —-Th2
3. Tg7—+. '
' 66~‘(Lepuschutz—5er) 1. La6!' D:a6l 2. b5 D:b5 3. DA+ 4. Sf4. .
64 (Lepuschiitz — Sex) 1, Sb81 T:b8 2. D:b2 T:b2+ 3. Kgl (dr.4. Th8+) Tb8 4. f6.
82 (Garn—4er) 1.Se71Da6 2.Sc6-+ Te6 3.9¢5 1.—Dg8 (D:e7 D~) 2. S:g8(S:6 st)+ ~
38 (Mafimann —4er) Satz: 1. —d4 2..Se4 1. Lhel d4 2. Sd5 3. Sf6. .

104 (H.E. Mayer —4er) 1. Ld8! 2. La5+ Kd1(Kd3) 3. Tb8 (Lc3)

12 (Kraemer — 4er) 1. Sd6! S:bl 2. De6 Th2 (Tgl) 3. e4 (Se4). 1. — L:d6 2. Kd8 '

107 (Sommer — 4er) Mit sSg8 1. Lc4! Shé 2. Lb5 Sf7 3. Td8+.

116 (Vetter — Ser) 1. Th3’ b5 2. Thé Sc¢7- 3. Lg6+ Kd5 4. Dc6—)— Fand kemen

: Bezwinger! =

117  (Vetter —5er) 1. Ld8! Ld8 2.Kb5 Lh4 3. Sb4 Ke5 4. Dd4., — NL. 1 Ld6+i~
S:d6 2. De3+ 3. Se5-F 4. LE3% (scheidet als Preistriger aus).

83 (Krdmer—6er) 1. Tb6 2. Ta6 3. Ta8 4. Tc8 5. Tc6. Mehrfach NL. 1. Tc8 1 Ia6""

auch 1. Tc8 mit 2..Se3+ sowie 1. Se3+4 (scheidet ebenfalls aus).
47 (Volkmann — 5er) 1. Ta3! Le4 2. Th3 Lf3 3. Tg3 D:g3 4. Kh8. .
15 (Grasemann —35er) 1. Ld1l¢6 2. Te2 Sd6 3. Sc5 4. Sd3+ 1. —c5 2. Sb6..
Losungen sandten: W.Bochmann, H. H. Schmitz, G Maier, F. Bertram K. Tlmpe,
R. Bienert, E. Schaaf und Prof. L. Weber, '
Stand der Loserliste nach Heft 207: Maximum des Heftes 509 Punkte. Heftbester
Loser . wurde H. H. Schmitz : mit 412 Punkten.. W. Horn elrelchte den 21 und
H. H. Schmitz den 16. Aufstieg. Alle erhalten die Urkunde. -
A. Albrecht 309, F. Bertram 82, R. Bienert 10:X846, W. Bochmann 550, B. v. Dehn
1X117, E. Gleisberg 3x658, H. Haase 819, ‘G. Hilgers 433, H. Hofmann 7X336,

~W. Hofmann 5288, W. Horn 21X60, F. Istvan (Ungarn) 44, R. Karpeles 1X499, - .

* J. Klooster 337, E. Kneffel 514, O. Liicke 1X69,  E. Moses 1:X314, D. Nixon 347,
K. Potzsch ‘1240, A. Pries 262, E. Raschick 958, E. Schaaf. 13142, L. Schemhutte

779, E. Schmidt 19939, H:H. Schmitz 16x102, H. Selb 1x971, Dr. M. G. Sturm‘ :

186, K. Timpe 77, Prof. L. Weber 1713, G. Winkelseth 646 Punkte.

Zum ADS-Turnier: Dreiz und Mehrziiger. In der Abteilung Dreiziiger muﬁte e
die Aufgabe von P, Kniest (1. u. 2. Preis geteilt) wegen Unlosbarkeit ausscheiden.
Die iibrigen Aufgaben riicken auf. Die Aufgabe von Metzenauer erhilt den L. Preis,
Glegold mit der Nr. 28 den 2. Preis und G. Becker mit-der Nr. 104 den 3. Preis, =

In der Mehrziigerabteilung scheiden die Lobe Nr. 117 (Vetter) und  Nr. 83

(Kramer) aus. Die iibrigen Lobe riicken nach. Alle Prelse sind jetzt rechtskraftlg :

geworden. i , , : { CSchr )
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‘ ;;Zur Dualfrage (s Schwalbe 206 207 208 und 209): schrelbt Dr. K. Fabel D1e an:
zeblich den Nagel auf den Kopf: treffenden Ausfiihrungen von H. Albrecht beruhen
auf d ;,Unterstellung, dafl Doppelzug und Dual dasselbe sind. Jedoch ist zwar jeder
Dual ein Doppelzug, aber nicht jeder Doppelzug ein Dual. Ein Dual ist ein den
Wert: des Problems mindernder Doppelzug. Als Weltmlnderung wird angesehen,
enn im Drohproblem nach der Parade der Drohung ein Doppelzug moglichist. -
n Niermanns Aufgabe droht nach 1. — Kf4 2. Tg8 sofortiges Matt, und diese Dro-
ung schlagt auf jeden Fall durch, ganz gleich, ob Schwarz zieht oder nicht. Also
' sind die in ¢inem Abspiel moghchen zusitzlichen Mattziige belanglose Doppelziige
"und keme Duale “Wiirde Schwarz nur matt, weil er ziehen muB SO hatten wir Zug~
zwang, und in diesem Fall wire jeder Doppelzug ein Dual. -
- Turnierausschreibungen: Sachovski Vjesnik: Informal fiir alle Veroffenthchten

7~*“Plsufgaben Elnsendungen an Ing Nenad Petrovn:, Zagrebl Mruhceo trg 15 ]ugog .
~slavien, Sediis
Tijdschrift KNSB Zwel— und Drelzugermformal fur 1950 Probleme an F W i
vNannmg, Eindhoven-Holland, St..Gerarduslaan 15,
~ The Jerusalem Post/Al Hamishmar: Zweier: und Dreler~Inf0rmaI ]e Halb]ahr e

. Einsendungen an E. Feigin. 14, Dov-Hos Str., Tel-Aviv, Israel.
"Problemturnier 1951 des Nxedersachsxschen Schachverbandes Der vorgenannte
- kaerband schreibt fur alle Schachfreunde, die ihren Wohnsitz im Nledersachsxschen e
-~ Raum haben, éin Turnier in drei Abteilungen aus: a) Dreiziiger, b) Vierziiger, =
o Langstzuger (Matt oder Selbstmatt) in-drei Ziigen.  Bewerbungen auf Diagramme
“ gedruckt oder gezeichnet bis 15. 1. 51 an den Turnierleiter Fr. Haars, Braunschweig, -
Autorstr. 8. In jeder Abteilung 3 Preise und ehr. Erw. und Lobe nach Ermessen der
~ Preisrichter: F. Metzenauer fiir Drei- und Vierziiger und Bror Larsson fiir Lingstzii-
B gel Urteil und Prelsvertellung Ostern 1951 auf dem Verbandstag in Wolfsburg. o
. Deutsche Schachspalten. : Unsere alte Schwalbe Paul Koller in Schwerin, Robert:
: f‘Be]’cz~StraBe 17, wiinscht fiir seine Schachspalte in der »Norddeutschen Zeltung« in

- Schwerin Urdrucke von: Zwei- und Dreiziigern. — Der Ostzonen Schachmelsterf e
‘Rudolf Elstner, der ebenfalls Mltghed unserer Vereinigung ist, wiinscht fiir einige .
. von ihm geleltete Schachspalten in Tageszeitungen die Zusendung von geeigneten -
© Urdrucken, dle nach Erschemen honouert werden e R E, Berhn SW 61 Glt,;
_schinerstr. 87a, i s
. Ortsgruppe Hamburg Dle Hamburger Schwalben treffen smh nach wie V01“
‘VVJeden dritten Mittwoch im Monat um 19 Uhr. Nur der Ort hat gewechselt. Treff:
- -punkt: Oberes Lokal des Restaurants »Klosterburge, Ecke GlockengieBerwall und - -
: 7\Sp1talerstraﬁe ~— Aus der letzten Zusammenkunft am 20. 9. 50. Nach eihem begei-
sternd schonen Hllfsmattfunfzuge1, den W. Kluxen aus eigener Werkstait vorfithrte,
~zeigte Dr. J. Sontag, eigene Beispiele fiir zweiziigige Hllfsmattwechselaufgaben ‘mit
 weiller und schwarzer Bauernumwandlung in ‘Satz und Lésung. Es entspann sich
~ eine lebhafte Debatte dariiber, ob weifle Figuren, die nur des Satzspiels wegen
: ,‘Qemgebaut sind, zu beanstanden seien. Dr. Sontag erklirte ihre Ex1stenzberecht1f ‘

- gung dadurch, daB sie thematlsch bedingt seien. Wer pflichtet ihm bei? (CE) —
, Mlttellungen des Vorstandes: Mit dem 31. Dezember 1950 liuft zum zwelten =
 Mal die zweijihrige Amtszeit des jetzigen Vorstandes ab. In dem zu Weihnachten
erschemenden Schwalbenheft 211 wird den Mitgliedern eine Kandidatenliste fiir =
_ den neuen Vorstand zur Abstimmung vorgelegt. Fiir diese Liste werden umgehend
 Vorschlige von unseren Mitgliedern, insbesondere den Beiratsmitgliedern erwartet,
~In der beinahe vierjihrigen Titigkeit des Vorstandes hat sich die Notwendlgkeltk
3~herausgestell‘c unsere Satzungen wie folgt zu andein: § 8:soll lauten: Der Vorstand
besteht aus dem Vorsitzenden und zwei Beisitzern, die die ihnen obhegendenﬁw
- Aufgaben unter sich verantwortlich teilen. § 8a soll lauten: Der Beirat besteht aus -
n Leitern der Ortsgruppen, den Fachbearbeitern der Schwalbe und dem Vorsit= =
enden bzw. dessen Stellvertleter Mlt der Wahl erfolgt d1e Abstlmmung diber
diesen Vo1sch1ag : , e

Car Schrader

bg‘esc‘h‘lossen, 1. 10, 1950




