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Vielziigige Miniaturen
Von Dr. W.Speckmann, Beriin

Miniaturen lassen wegen der Begrenztheit des Materials natiirlich nicht so hohe Ziige-
zahlen zu wie Mehrsteiner. Trotzdem oder auch gerade deshalb diirfte es von Inferesse
sein, hier die bislang erzielten HochsHeistungen festzustellen. Die Ermittlung des Rekordes
hat sinngeméfs fiir Drei-, Vier-, Fiinf-, Sechs- und Siebensteiner getrennt zu erfolgen. Die
Beispiele |—V sind die von mir bislang ermittelten Héchstleistungen fir Aufgaben ohne
Umwandlungssteine und mit mindestens einem tber die volle Ziigezahl sich erstreckenden
zugreinen Abspiel. Fir Probleme mit Dualen oder Umwandlungsfiguren sind’ gegebenen-
falls besondere Feststellungen zu treffen; ich kenne hier bisher an zugunreinen Stiicken
einen 9ziigigen Dreisteiner (Dr. Hoeg) und einen 13ziigigen Siebensteiner (Shinkman)
sowie einen 13ziigigen Finfsteiner mit Umwandlungsstein (Bolton).

Stellen Nr. 1—V wirklich die.bisherigen Rekorde dar? Ich bitte die Leser um Mit-

teilung etwa bekannter — auch mit Doppelziigen oder Umwandlungssteinen behafteter —
Miniaturen mit hoherer Ziigezahl. (Meine Anschrift: Berlin SW 61, Wilmsstr. 5 IL.)
I. O. Dehler — nach Abbe 1. Dr. W. Speckmann 1ll. O. Dehler
Durand.  D. Schachztg. 1924 Schwalbe 1. 1940 Denken und Raten, 1930
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Matt in 7 Ziigen Matt in 10 Ziigen Matt in 8 Ziigen
Lésungen: I 1, Kf4, Kgé; 2. Kg4, Khé; 3.Ki5, Kg7; 4. Kg5; 5. Ki6, Kh8; 6. Ki7; 7.
IV. Gavrilow V. Dr. W. Speckmann 122;‘—&2-—; TI(;'7|1| -Ldi;((:;'_i
Schachmatni 1897 - Kieler N. N., 1938 'D 8'.Dc.81'; ”9.T.b7’f"; 10.

. e8D;
7 % %/ Da8 . Asymmetrie. —
’ ml W Y/ . Satz: 1. —, K:a2; 2. Kc2,
% % /%/@%/% Kat; 3.Scl1, a2; 4.Sb3 +f.
| | spiel: 1.Kd2, Kbi; 2.5c1,

2 ) Kat; 3.5d3, Kb1; 4.Kd1,Katl;
47 % % % S.aKc1, K:a2; 6.Kc2, Ka1;a7.

7 7 s 8.5b3+Hf. — IV, 1.—

% % %%%% 1(():. I?—bZ-bB-cB-c4-d4—d5-e5—
7 4, %/ %% e6-16-17; 11. L:g74F. Kénigs-

AW I o

g2il el | 3-b3; 1. Lb2 1k, Herlin

Matt in 11 Ziigen Matt in 11 Ziigen mit Konigstreppe.
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Entscheid im Jahresiurnier 1941 der ,Schwalhe®
Abteilung Zweiziiger

Der Tisch war mit 83 Urdruckaufgaben sowohl reich als vielseitig gedeckt. Neben
prachiigen Spitzenproblemen, wie sie die vier Preistriger darstellen, stand eine Anzahl
beschdmend armseliger Elaborate; modisch-harmonische Gliicksfunde wechselten mit grob-
schlachtigen Originalitdtsprodukten. Eine befriedigende Jahresernte!

Nur fiinf Aufgaben waren inkorrekt. Weitere 14 scheiden wegen mangelnder Urspriing-
lichkeit aus bzw. waren vorweggenommen, und zwar: 6277 (Schneider) — J. A. Wilhelm,
1. ehr. Erw. get., 3259, Good Companion Folder, 11/1922 — Kb1, Tc2, g3, Lb7, g7, Sd3,
12, Bb4, 14—Kd4, T8, hé, Lcl, €8, Sg2, Bc4, dé, d7, e5, h5—2 Hh 1. S:e5. — 63082 (Karge)
— A.P.Guljaew, 3. ehr. Erw., Schachmaty, 1925/ll — Ka4, Db5, T8, La6, g5, Sd7, {5—
Kd8, De8, Ti6, h6, Lh4, Se7, g7, Ba5, a7, c7, f7—2 4. 1. Se5, und andere. — 630% {Hoy)
— E. Pape, L'Echiquier, VI—VI11/1936 — Keé, Dc3, Tg2, h5, Lh1, Sc5, g6, Ba4, a5, d2—
Kcé, Da2, Tel, h7, Lb1, Sf1, hé, Ba3, b7, c7, c4, e4, g4—2 FH. 1. d4. — 6387 {Karge) —
Der Thema-A-Charakter geniigt nicht, um dem ..zigmal abgehetzten Schema Neuwert zu
geben. — 6336 (Biichner) — F. Fleck, 5915, Tijdschrift NSB, VI/1932 — Kb8, Del, Tc7, di,
Lh1, h2, Sf4, Bd3, eé, e7, g6, h3—Kd6, Db2, La2, Tf7, Sg7, Bb6, i6—2 4. 1. d4. —
6364 (Voigt) — F. Bonner Feast, Birmingham Post, 23. 11. 1897 — Kh1, Daé, Tb3, Le7,
Sa7, Bg3—Kd5, La8, Bd4, e5, f5—2 4. 1. Da2, und viele andere. — 6371 (Beck) —
E. P. Mischin, 1792, Schachmaty w' SSSR, 1X/1935 — Ka2, Da4, Td7, e7, Sd1, {3, Be2—Ke4,
Da7, Te8, Lb8, e6, Sa3, c4, Bab, b7, 5, 14, g3, h6—2 4f. 1. Db3. — 6372 (Latzel) —
H. Molnér, 2. ehr. Erw., Debreceni Kereskedok és Utazok Egyestilete, 1938 — Ka2, Def,
Td3, g5, La3, h7, Sa5, g8, Bd3, e3—Kd5, Dh5, Tc7, f4, Lb7, Sc5, d4, Bab, db, eb, e5, 13,
h2—2 . 1. Dc3. — 6398 (Voigt) — T. Taverner 1. Pr.,, Hackney Mercury, 1892 — Ka$,
Db1, Td3, 16, Lh2, Sb2, {5, Bc5, h4—Ke4, Le2, Sd6, Beb, e7, f3—2 . 1. Ddi, und viele
andere. — 6400 (Faletto)— s. S. 200. — 6405 (Karge) — L. A. Issaew, 2. Pr. u. Spezialpr,,

rantham Journal, 1926 — Kd8, Da7, Te7 h5, La8, b8, Sdé, e4, Bgd—Ke5, Td1, Leb, g5,
Se3, Bc4, f3, f4, h6—2 1. 1. Sc5. — 6406 (Heister) — Dr. L. Talabér, 4. Lob, Rusland van
Heden, 1934/35 — Kd3, Dcé, Tc4, e8, Lbi1, c1, Sd5, g5, Bh5—Kf5, Daé, Td8, Lg7, Sb5,
Ba3, b3, c3, 16, g4—2 4. 1. S{7. — 6430 (Volkmann) — F. Bdhm, 5./6. ehr. Erw., 836,
Magyar Sakkvildg, VIII/1933 — Khé, Dg5, Ta3, 8, Lg8, Sd3, Bb4, e2, f3—Kd4, Th5, Lc7,
Sel, g2, Bg6—2 31t 1. Sc5. — 6461 (Dr. Freistedt) — Z. Zilahi 4196, British Chess Maga-
zine, VI/1936 — Ka5, Da7, Tf1, 18, Lg1, Sd7, g2, Bc2, d4, e6é—Ked, La2, h4, Sf2, Bd5, e2,
g3, g5—2 4. 1. e7. — Das ist reiche Beute, und der bése Feind — der Unierzeichnete —
freut sich. — Unter den verbleibenden 64 Aufgaben empfehlen sich folgende 12 fiir eine
Auszeichnung: 6308, 6341, 6367, 6404, 6408, 6436, 6437, 6463, 6465, 6466, 6467, 6492.

i. Preis: 6467 (BRhues). — Eine vorziigliche Aufgabe mit 4 recht ungewdhnlichen und
gehaltvollen Themaspielen. Anscheinend werden sD und L durch die SS je zweimal ver-
stellt, doch scheitern 1. —, Scé; 2. Sd7? und 1. —, Sf3; 2. Sg4? an weifer Selbstver-
stellung, da Schwarz eine Deckungslinie gesperrt hat (Thema A dualvermeidend!); dafir
enthalten diese Zlige eine zusdtzliche schw. Verstellung, die genutzt wird. Etwas Achn-
liches fand ich nur in folgendem schdnen, aber fast unbekannten Stick: H. V. Tuxen —
Tiidschrift NSB, 1V/1932 — Kg8, Deb, Tal, 8, Lb7, 2, Sel, h4, Bc5, e2, g3—Kf1, Dbf,
Lb6, Ba2, gb, h3—2 4. 1. Laé! Db3(Db5!), Df5(De4!), das zur Beachtung empfohlen sei.

2. Preis: 6437 (Biichner). — Perfekte Meisterung eines Tasks, an dem sich die
besten Komponisten vergeblich versucht haben: Spaltungsspiel zweier Figuren mit voll-
stindiger Halbfesselung in Primar- und Sekundérparaden. Derartige Darstellungen sind
aufierordentlich schwierig. Die beiden ersten und m. W. einzigen Fassungen, die aber
ein anderes Schema benutzen, sind folgende: H. Molndr — 4586, Skakbladet, 11/1939 —
Ka2, Dc3, Td1, e6, Lh2, h3, Sa4, b8 — Kd5, Dg7, Lel, Sd2, d4, Baé, a7, dé, €7, g6—2 7t
1. Db4 und H. H. Kamstra — 8127, Tijdschrift KNSB, V-VI/1940 — Kd7, Df7, Tb4, h3, Lf1,
f2, Se7 — Kg4, Db2, Lh2, Sd4, {4, Bd2, g5— 2. 1. Scé.

3. Preis: 6404 (Fischl). — Die recht schwierige Verbindung von Thema E und Kreuz-
schach mit den Besonderheiten, daf die Themalinien direkte Batterielinien sind und die
zusétzliche Liniendffnung jeweils durch Bahnung erfolgt. Erstaunlich die elegante thema-
tische Einleitung und die sparsame Konstruktion angesichts der Tatsache, daf ‘es sich hier
nicht um ein Produkt der freien Intuition, sondern um das Ergebnis miihsamer Versuche
handelt. !
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6467. Herbert Ahues 6437. Rudolf Biichner () 6404. Josef Fischl
1. Preis 2, Preis 3. Preis
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Matt in 2 Zigen: 1. Sf6 Matt in 2 Zigen: 1. Dc5 Matt in 2 Zigen: 1. Ke8
& Preis: 6408 (Biichner). — Grofy angelegte und 6408. Rudolf Biichner ()
prachtvolle Darstellung der ersten Form des Themas E in 4. Preis

\Slvzl?;lenriarszruaden. (1. —, Sdc5, Sec5), erg»anz’r durch zwei %i% % //
ptspiele (1. —, Se5, Sg5) mit Verstellungen.

Der .grobe Umwandlungsschliissel ist durch den gewichtigen % /a% %
Inhalt bedingt und gerechtfertigt. — Ehr. Erw.: 1. 6465

(G. Andersson). — Parade einer sekunddren Doppel- |7 7
drohung in drei Abspielen mit Fluchtfeld und einer Zu- % / / &

gabevariante. Der Schlissel ist der schwache Punkt der inter- . / 1 /;
essanten Arbeit. — 2. 6341 (R. Biichner). — Abermals %%%% g %
eine wohlgelungene Doppelsetzung des Themas C. Reich- /, v
haltigkeit und lockerer, harmonischer Aufbau machen das % /@% ////%
Stiick besonders gefallig. — 3. u. & get.: 6367 (P. Kniest) % % %
und 6435 (R. Biichner). — Beide Aufgaben représentieren /

besten zeitgendssischen Turnierstii ohne hervorstechende Matt in 2 Zugen. 1.e8D
Verdienste. 6367 zeigt zweimal Thema A in fortgesetzter Verteidigung gegen Anti-Lewmann
{mit Verstellungsschadigung) bei guter sparsamer Konstruktion; 6436 enthalt das recht seltten
gesehene Thema D, hat befriedigendes Nebenspiel, Fluchtfeld und unaufdringlichen Schlissel.

. Lobe: 1. 6308 (Chr. Wachenhusen). — Die Hauptspiele — zwei D-Kreuzschachs mit
T-BaHerie-Paraden —  zeigte bereits F. von Wardener, Viareggio-Turnier, 1907 — Ke2,
Dg7, Td5, d7, Le3, e8, Ba4, f3—Kcé, Df7, Tf6, Sh8, Bc3—2 4. 1. Td1. Die vorliegende
Aufyabe ist um vier weitere Batteriematts bereichert. — 2. 6466 (H. Ahues)., — Halb-
fesselung mit Thema A in f.V. und Verstellungen als Schadigung. Gut, nur schade, dafk
1. —, Sb4 bel. keine Halbfesselung ergibt und der Inhalt der Aufgabe sich im Themaspiel
erschopft. — 3. 6492 (H. Ahues). — Ein interessanter Vorwurf, nur leider in zu beschei-
dener Gewandung. Zwei Thema B-Matts, wobei die s.D, im Schnittpunkt zweier w. Deckungs-
linien stehend, die Oeffnung einer dieser Linien jeweils unterl&fkt, wodurch eine Art
Verbahnungseffekt erzielt und eine sonst aktive Dualvermeidung in eine passive verkehrt
wird. Den gleichen Trick, aber mit den Charakteristika des Themas C, zeigte: freilich schon
M. Wrobels Nr. 4857 in der Birgfeld-Festschrift vom 12. 9. 1937." Verwiesen sei auch auf
die folgende, ebenso vorziigliche wie unbekannte Aufgabe: W. Biedermann, 2989, Neue
Leipziger Zeitung, 5. 7..1936 — Kh4, Db2, Tc1, hé, Ld8, g8, St6, g4, Ba3, b6, d5, 3, g5
— Kdé, Dc3, Sad, Bbd, 5, g3 — 2. 1. Se5. — &, 6463 (Paul Hoy). — Sternflucht ein-
mal nicht in Zugzwangform, sondern — recht selten gesehen — durch Drohung eingeleitet,
mit Figurenfesselung in dreien der Themaspiele und Springerechomatts. Verwandt, aber
der Nr. 6463 unterlegen, ist: J. Nikolai, 1. Pr., Vestische Nachrichten, 1937 — Kg7, Dc4,
Thé, L3, Saé, d5, Be7, 4 — Kd7, Tc5, c7, Bb6, d6 — 2 1. 1. Teé.
. Der Preisrichter: H. Albrecht.

Abteilung Dreiziiger 1941
Es erschienen 59 Urdrucke, von denen 7 als inkorrekt ausschieden, so daf nur 52 zu
bewerten waren.
1. Preis: 6414. Gewis ein besonderes Thema, dieser fortgesetzte Sperrwechsel im
Gefolge von Entfesselungs- und Fesse[ungswechsel Und gut gemeistert! 1. —, c5; 2. Ka7,
c4; 3. T:d5 4.
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2. Preis: 6346. Diese mehrfach fotgesagte, also offenbar verfiihrungsreiche Aufgabe,
zeigt doppeltgesetzte gefrennte Beugung in &uberst geschickter Konstruktion. 1. —, Tg2;
2.d3. 1. —, Th4; 2. d4.

3. Preis: 6497. Streng logisch und sehr fein dargestellte Opferrdumug mit pracht-
volien Verfihrungen. 1. —, L:b2; 2. Lic4. (1. —, Ld2; 2. T:d2).

6414. F. Hilbig 6346. A. Trilling 6497. Chr. Wachenhusen
Preis 2. Preis 3. Preis
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Matt in 3 Zigen: 1. Kaé Matt in 3 Ziigen: - 1. Ka2 Matt in 3 Zigen: 1.Tb2

Ehrende Erwihnungen: 1. 6282 (Steinweg). Reizend, mit iiberraschend schénem
Schliissel und netten Wendungen. — 2. 6312 (Dr. Kraemer). Wohl der kiinstlerisch voll-
endetste Dreiziiger des Jahres; die beste Fassung, die der Verfasser der von ihm mehrfach
dargebotenen Idee gegeben hat. Eine entsprechend hohe Bewertung konnte jedoch nicht
erfolgen, weil schon ein eigener Vorgdnger preisgekront worden ist (1792. Schwalbe,
IV, Viertel 1931). — 3. 6&kk& (Dr. Speckmann). Eine tadellose Leistung, die Kombinationen
Cheney und Loveday so elegant durch gemeinsamen kritischen Zug zu verbinden. Die

alteren mir bekannten Darstellungen sind erheblich steinreicher, sofern sie nicht etwa auch
mit gemeinsamem Sperrzug fir beide Themaspiele arbeiten. — &4. 6473 (Dr. Fabe])
Reichhaltig durch vielfache Lenkung mit entsprechenden Fehlversuchen. .

Lobe: 1. 6445 (Voigt u. Hilbig). Schone Blockpunktaufgabe, freilich nur in einem
Zweig mit logischer Prégung. — 2. 6344 (Nemo). Ein harmonisches Kleinkunstwerk im
besten Stil des toten Meisters. — 3. 6411 (Dr Speckmann). Fluchifeldfreigabe, Stern-
flucht des Kénigs und schéne Laufermatts. — 4. 6348 (Fischl). Die bekannte Verkniipfung
zweier rémischer Lenkungen, gut gemacht. — 5. 6472 (Voigt). Klein, aber von scharfem
Schnitt, Der Preisrichter: F. Palatz.
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Abteilung Mehrziiger

Fast ein Viertel aller Urdrucke des Jahres 1941, namlich 53 Aufgaben, sind Mehrziiger.
In einigen Aufgaben begniigen sich die Verfasser mit einem uninteressanten Figuren-
geschiebe, mit dem man keine Auszeichnungen erringen kann. Sonst aber iberwiegen
die Erzeugnisse der neudeutschen Schule, durch die die ,Schwalbe” mit anderen deutschen
. Schachzeitschriften eine glénzende Sonderstellung einnimmt; denn in der Schachpresse des
Auslandes kommt man iiber den Dreizliger selten hinaus.

Als inkorrekt ausscheiden mufiten 11 Aufgaben, darunter einige auszeichnungswiirdige
Beitrdge. Unter den Ubrigen Aufgaben befinden sich schéne Werke, so daf fiinf Preise
cegeben werden koénnen.

1. Preis: 6450. Die doppelwendige T/T-Sperrmeidung ist hier sehr gut gestaltet.
1. Ta4, a2; 2. Td1, 16(g5); 3. Tdd4(Tad4), bel.; 4. Ta3(Tc1)*.

2. Preis: 6503. Ein reicher Inhalt. Nach 1. D:c3 drohen mit 2. Db3(Dc4, Db4) zwei
Nowotnyverstellungen und eine Plachutfaverstellung. Nach Art des Fleckthemas im Zweiziiger.
werden jeweils zwei Drohungen ausgeschaltet und eine bestehen gelassen, und zwar jedes-
mal durch antikritische Ziige. 1. —, Lg8; 2. Db4 (Plachutta). 1. —, Tb8; 2. Sb5T, T:b5;
3. Dc4 (Nowotny). 1. —, Tf(h)4; 2. Se4T, T:e4; 3. Db3 (Nowotny).

3. Preis: 6502. Die Aufgabe erinnert an die Zeit des ersten Weltkrieges, als Schnitt-
punkthdufungen -besonders beliebt waren. Hier tritt der Plachuttagedanke fiinfmal auf:
1. Ta2, TI(3,4,5,6); 2. Tee2(3,4,5,6).

k. Preis: 6448. Eine gute s\‘rafeglsche Miniatur. 1. Te7, ¢3; 2. L:c3 (dr. 3. Se31‘), Lt4;
3. Lb2, bel.; 4. Se3T. 1. —, Lb8(g3,h2); 2. L3, Lf4; 3. Kb6 Lc7'f' 4, K:c7.
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6450. J. Breuer
1. Preis
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6503. Chr. Wachenhusen
2. Preis
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6502. Dr. W. Speckmann
3. Preis
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MaH in 5 Zugen

5. Preis: 6285, Infer-
" essanie Verstellung der schw.
Dame durch den Turm.
1. S5:a32 Te7! 2. c4, Dedl
1. d5, T:d5; 2. S5:a3, Te5;
3. c4!

Ehr. Erwéhn.: 1. 6508
(Wachenhusen). Doppel-
setzung  weiher  kritischer
Ziige liber denselben Schnitt-
punkt. — 2, 6449 (Dr. Fa-
bel). Gute Miniatur. —
3. 6417 (Breuer). Schone
Einkapselung eines schwar-
zen Springers.

Matt in 4 Zigen
6448. Dr. K. Fabel .

Matt in 4 Zigen

6285. Dr. K. Fabel
5. Preis

4, Preis
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Matt in 5 Zlgen

Matt in 4 Ziigen

Lobe: 1. 6352 (Kniest). Blockrdmer, der wegen des stérenden Nachtwachters Ta8
nicht héher bewertet werden konnte. — 2. 6355 (Dr. Speckmann). Inferessantes Héu-
fungsproblem. — 3. 6506 (Wolif). T/T-Tempoduell, die ansprechendste Darstellung des
ncch nicht abgeklungenen Schwalbe-Modethemas.

Abteilung Selbstmatt

Der Preisrichter: W. Karsch.

Insgesamt lagen 24 Aufgaben zur Beurteilung vor, von denen 3 nebenlésig waren.' .
Die librigen Stiicke weisen, von ganz wenigen Ausnahmen abgesehen, eine tberraschende
Gleichheit des Niveaus auf, so dak die Auswahl schwer war und mehrere sehr gute Auf-
gaben unberiicksichtigt bleiben muften,
Der 1. Preis von W. Kluxen uUberragt allerdings die Mitbewerber durch Tiefe der

Anlage und Eleganz der Darstellung.

jedem Freude machen. 1.Th1,
dcé; 2.¢5, cb5; 3.Dcd T, be4;
4.Tel, c3; 5.Lct, 2. 1.—,
deé; 2.Tf1, e5; 3.5:e57, Ke3;
4Kel, d3; 5.Ld1, d2 4.

Der 2. Preis von H. Stapff
zeigt in bestechend einfacher
Ausfihrung im Satz eine An-

. derssenverstellung, die in der
L8sung durch eine vollstén-
dige Lovedaykombination er-
setzt wird. Satz: 1.—, Kci;
2.7d3, bel.; 3.D:c27, K:D #+.
Spiel: 1.Tb8!Kct; 2.Lb7, bel.;
3.Dc2, K:D 4.

6421. W. Kluxen
1. Preis
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Das raffiniert herbeigefiihrte Chamaleon-Echo wird -

6291. H. Stapff
2. Preis
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Selbstmatt in 5 Ziigen
— 329 —

%
Al
&

3

Selbstmati in 3 Zigen



Ehrende Erwidhnungen: 1. 6483 (R. Biichner ’f‘ Ein vorziiglich gebauter Zweiziiger.
— 2. 6514 (R. Svoboda): Die Aufgabe zeigt zwei inferessante Kénigswanderungen. —
3. 6512 (H. Ruoff): Elegante Darstellung des Tempokampfes T gegen K.

Lobe: 1. 6325 (O. Brennert): Eine schwer zu I8sende Zugwechselaufgabe. — 2. 6418
(W. Weber): Gleichfalls ein Zugwechselstiick, in dem das Satzspiel vollsténdig zerstort wird.
3. 6455 (H. Wittwer): Kombination Seeberger im Selbstmatt. — & Nr. V auf S. 216:
(P. Kniest): Der Funktionswechsel zweier weiler Offiziere ist elegant bewaltigt.

Der Preisrichter: Dr. W. Mafimann.

Abtellung Mirchenschach

38 Mérchenschachaufgaben wurden verdffentlicht; davon waren nur 4 inkorrekt, ein
schéner Beweis fiir die unfer Leitung von H. Stapff stattfindende hervorragende Arbeit
unserer Priifer. =

P
6518. A. H. Oek, Frankf.a.M. 6360 /A. Kniest 6423. YA, Kniest
1. Preis 2. u. 3. Pr. get. 2.u. 3. Pr. get.
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Selbstm. in 5 Z. Langstz. Hllfsmaﬂ in 3 Ziigen Hilfsmatt in 3 Ziigen

1. Preis: 6518 (Oek): 1. Le8, Th8(Tal); 2. LI7 T, Ke4; 3. Lg8(La2), Th1; 4. Lh7 T (Lb17),
T:L; 5. Ka8, Ta7(Ta8) 3f. Mit sparsamsten Mitteln sind zwei schone Echosp[ele darges{eIH
worden.

2. u. 3. Preis get.: 6360 (Kniest) und 6423 (Kniest): Von A. Kniest wurden drei Zug-
wechsel-Hilfsmattdreiziiger mit Echomattbildern, bei denen das Satzmatt senkrecht um ein
Feld verschoben wird, verdffentlicht. 6360: (Safz . — Sg4; 2. Tc4, c3; 3. e5, St6 Ft.
Spiel: 1. Dc6T, Kd8; 2. Tc5, c4; 3. Kdé, Sf7 ) und 6423: (Satz: 1. —, Ld2; 2. Sh4, Le3;
3. 5d5, Ld3 4f. Spiel: 1. Sd4T, Kel; 2. Ke3, Le2; 3. Ted, Ld2 +F) sind die emdrucksvo”s’ren
dieser Aufgaben und teilen den 2. und 3. Preis.

Ehrende Erwidhnungen: 1. 6517 (Kluxen). Ein schoner Lauferrundlauf. — 2. 6425
(Brixi): Gute Benutzung des Grashoppers im Hilfsmatt.

Lobe (ohne Reihenfolge): 6295 (Kmesi Wieder mit zwei Echomatts in Satz und Spiel,
6358 (Oek): Ein Paar schone Mattbilder im Langstziiger und 6422 (Renner): Eine gute Hilfs-
mattaufgabe. Der Preisrichter: W. Karsch.

Entscheid im 50. Thematurnier der ,,Schwalbe*
f (Vergl. Schwalbe | 1942, S. 232)

Trotz der durch Raum- und Materialbeschrénkung erheblich belasteten Themaforderung
(Darstellung einer schwarzen Linienrdumung durch Bauerndoppelschritt) hat das Turnier mit
35 Einsendungen eine verhaltnismahig gute Beteiligung gefunden Auch in qualitativer Hin-
sicht bedeutet das Ergebnis (wenigstens fiir den Preisrichter) eine angenehme Ueberraschung.
Lediglich die Mannigfaltigkeit der Themabearbeitungen ist tber das erwartete Mak nicht
hinausgediehen. Aber auch die Theorie kann einige Erkenntnisse buchen. Es erscheint rat-
sam, dariiber kurz zu berichten.

Grundsatzlich kann man (wenigstens sollte man) nur dann von einer ,,Lmlenraumung
imkritischen Sinne sprechen, wenn der Schnittpunktbesetzung auch noch eine iiber die
geréumte Linie sich vollziehende (sekundére) Schnittpunktnutzung folgt. Die Raumung
mufs also auf einer Z u g linie stattfinden. Diese fiir das normale Figurenspiel naturbedingte
Regel kann aber scheinbar umgangen werden, wenn man den Bauern als rdumende
«Figur” benutzt, wie das z.B. als Verfihrung in Nr. IV zu sehen ist: 1. Bh7? Be5! 2. Bh8,
Te6 T} Dann"‘vollziehf sich der R&umungszug tiber eine Wirk un gslinie und das Mandver
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ist bereits in zwei Zigen beendet. Dies ist mdglich, weil der Bauer keine gleichartige
Linienfigur verkérpert (er wirk t nicht auf der Linie), so dak man hier kaum noch von einer
wLinienrdumung”, allenfalls von einer Linienentsperrung (ohne schnittpunktliche
Nutzung) sprechen kann. In bezug auf die ,Antiform" ist zu vermerken, dak der doppel-
schrittige Bauer keine echte Anti-Darstellung zuldht. Wenn wir einen Doppelschritt, z.B.
1. —, Ba7—a5 in Nr. IV, als eine nach der anderen Seite wirkende ,,Verrdumung” bezeich-
nen, so kdnnen wir darin dennoch keine echte ,Anti-Linienrdumung” sehen, denn bei einer
solchen Deutung miifite, laut Antithese, vorausgesetzt werden, daf Schwarz vorher Ba5—a7
gezogen habe. Derartige Hopser aber kann sich selbst die Theorie nicht leisten (was nicht
ausschlieft, dafj manche Theoretiker es dennoch kénnen). Diese und viele anderen theore-
tischen und terminologischen ,Kopfstinde" bringt ein Biuerlein oft zustande. Es ist deshalb
unerlaflich, diesen ,Quertreiber” als auszunehmendes Anschauungsobjekt besonders zu
.. kennzeichnen. Wer findet eine treffende Bezeichnung fiir ihn?

Und nun zur Praxis. Am schonsten wirken unzweifelhaft solche Stiicke, in denen das- -,

Verfeidigungsmandver als Widerlegung des -Prabespiels einer logischen Schlissel-
kombination auffritt. Hierbei kann man zwei Typen unterscheiden, .indem 1. nur. der
Réumungszug und 2. auch noch der Schnittzug im Lésungsspiel zur Ausfiihrung gelangt.
Typ 1 ist in diesem Turnier mehrere Male, und zwar durchweg mit einer Verrdumung in
der Nutzung vertreten. Wir haben aber bereits ein &lteres Beispiel dafiir, daf auch andere
Nutzungen mdglich sind: In Nr. I wird der Rdumungszug als Sperrung auf der Diagonalen
im-Vorplan einer ,,Sperrbeugung” benutzt. Der zweite Themazug des Schwarzen kommt
hier. nicht mehr zur Ausfiihrung. Es ist schade, daf uns dieses Stiick bei der Turnierausschrei-
bung noch nicht bekannt war. Es hatte manche Anregung geben k&nnen.

I. F. Palatz % 1. H. Berkenbusch, Wehr- l1l. O. Dehler, Bad BYanken-
Dt. Wochensch., 18. 9.:1921 macht — 1. Preis burg — 2. Preis
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Matt in 4 Zig.: 1.L:c6? Tell - Mattin 4 Ziigen: 1. Td12 Tc4! ~ Matt in 4 Ziigen: 1.Te1? Tf3!
(nicht T:c6). — 1.Dg5!Bf5; 1.Bh5! Ba;! 2.Bh6, Tab; 3.Td1  1.Th2! Be5; 2.Th8, Teé; 3.Th1
2. L:c6, T:c6; 3.D:e7. FuBis 5383

Thematisch eindrucksvoller wirkt natiirlich der Typ 2. Die reelle Ausfiihrung auch des
Schniitzuges und dessen Nutzung im Verlauf der logischen Schliisselkombination, diirfte wohl
nur in vier Ziigen zu verwirklichen sein. Ein glinzendes Erzeugnis dieser Art ist Nr. II, die
den 1. Preis erringen konnte. Was diese Arbeit. preiswiirdig macht, ist der Erfindungs-
reichtum in der Komposition. In technischer Hinsicht frappiert die freie und scheinbar
beziehungslose Stellung der Themasteine. Selbst die Einténigkeit der Einleitungsdrohung
(sie haftet vielen Einsendungen an) wirkt noch zur Belebung des Ganzen mit. Zunschst
scheint es, als kénne Schwarz die vierziigige Drohung mit Leichtigkeit parieren, erst bei
néherem Hinsehen findet man, dak die Ziige Tdé und Thé eine zweiziigige Nebendrohung
heraufbeschwéren: 1. Bh5! Td6(Tbé); 2. Sa5! nebst S, Hierdurch wiederum wird der
Anschein erweckt, als ob der schwarze Turm auf der c-Linie gebunden und Schwarz dem-
zufoige hilflos sei, denn die latente Drohung Sa5 lakt sich nur durch Tc5 parieren. Um wie-
viel iberraschender wirkt da die Verteidigungskombination auf der a-Linie! Dies ist einmal
eine wirkliche Meisterleistung der logischen Schule. Was dem Kiinstler vorschwebte, dem
Techniker ist es glanzend gelungen!

Den 2. Preis erhélt Nr. II. Wie in Nr. Il vollzieht sich auch hier die Raumung bzw.
Verrdumung auf einer Z u g linie und das Verteidigungsmanéver kommt voll zur Ausfiihrung.
Die Komposition besticht durch ihre klare Struktur und ist deshalb auch fiir die Theorie
bedeutungsvoll. Hier wird der Beweis erbracht, dak es auch z w e i ziigige ,,Vorplane” gibt.
Das Probespiel der Schliisselkombination 1. Te1? scheitert an Tf3] Um dieses Spiel wirksam
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zu machen, sind zw e i Lenkzlige erforderlich: 1. Th2! Be5; 2. Th8, Teé, und jetzt erst der
unparierbar gewordene Hauptplan 3. Th1 nebst 4. Tal 4f. Der gleiche logische Vorgang
wird zwar auch in Nr. Il gezeigt, doch kommt er dort nicht so klar zum Bewufisein wie in
dieser Aufgabe, was wohl der ,Schwalbenform” zu verdanken ist.
Die 1. ehrende Erwdhnung, Nr. IV, eine Mehrfachsetzung des Themas. nach
Typ 1, dirfte eine Rekordleistung darstellen. Leider aber ist die Kolossalgestaltung als
solche nicht ganz einwandfrei gelungen, denn nch 1. —, Be5 gibt es bereits im 3. Zuge ein
Mati. Dafiir .aber befriedigt der elegante, dem Thema verwandte Schliissel (eine Sicher-
) siellung der Drohung Bh7), der den Unterschied zwischen einer einfachen Entsperrung und

einer kritischen Llnlenraumung auf geistreiche Weise ausniitzt.
Als 2. ehrende Erwdhnun g rangiert Nr. V. Eine geféllige Dreifachsetzung, der

man die technischen Schwierigkeitsmomente aber noch ansieht. Die Benutzung des zweiten -

Turmes stért das Thema zwar nicht, macht aber den logischen Schluf unrein. Der Gesamt-
eindruck ist aber doch im hohen Make befriedigend. Die geschickte Verwendung des weifien

Koénigs verrat den kundigen Konstrukteur.

IV. G. Latzel u. J. Fischl V. Dr. K. Fabel, Berlin VI. J. Breuer, fr. Kéln
1. ehrende Erwahnung 2 ehrende Erwéhnung 1. Lob
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b5,a5); 2. Te2(d2,c2,b2,a2). (B:f4,Th4), bel.; 3.TH(g1,h1). bel.; 3. Tb1dE. 1.-Bg5;2.0-0
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44k 1.Te2(a2)? Teb(ab)! 1. 4 F: 1.T:f4(B:f4,Th4)2Ti6(g6, 3 #. 1. Kd2? Td6v 11, O-O?
Ein 1. Lob verdient Nr. VI Hier ist die Anwendung  VIL. U. Schirdewan, Breslau

der weifen Rochade beachtenswert. Die Arbeit befriedigt:

aber nicht ganz, weil der interessante Vorwurf nicht voll
ausgeschopft erscheint. Eine dritte Verrdumung auf der
f-Linie miifte sich doch machen lassen.

Nr. VII erhdlt ein 2. Lob. Eine Einfachsetzung nach
Typ 1, wie sie das Turnier mehrfach hervorgebracht hat, ist
hier mit einigen hiibschen Verfithrungen am besten gelungen.

Weitere Bewerbungen konnten bei der Sichtung leider
nicht mehr herausgestellt werden. Es sind noch einige recht
gute Aufgaben verblieben, insbesondere die logischen Stiicke
kdnnen sich sehen lassen. Die intuitiven Kombinationen (es
ist sogar eine Miniatur darunter) kommen in einem ,Ver-
teidigungsproblem”-Turnier nicht recht zur Geltung. Nichis-
destoweniger gebiihrt allen Einsendern gleichermafen Dank
und Anerkennung! Der Preisrichter:: A. Trilling

2. Lob
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3#: 1.D:g2? Tgé! 1.Da2!
Bg5; 2. D:g2, bel.; 3. Da8 3k

Entscheid im 51. Thematurnier der ,,Schwalbe*
(Vergl. Schwalbe II. 1942, S. 241)
Sémtliche 17 Emsendungen mufsten, da sie inkorrekt oder nicht themagerecht sind,

ausscheiden. Naheres in den ,,Mitteilungen”.

Der Preisrichter: A. Trilling.

61. Thematurnier der ,,Schwalhe®

Gefordert werden Aufgaben beliebiger Ziigezahl mit Bauernreihen (s. Mai/Juni
1942, S. 291). Auch Selbstmatt- und Mérchenschachaufgaben sind zugelassen. Sendungen bls

zum 1. Mé&rz 1943 an J. Fischl, Erfurt, Teichstr. 74a.
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