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EinThemaunier versdiicdenen Gesidiiswinkelnbearbeifet

von H. W&rner-Nirnberg.

Das Thema beim frénkischen Wettbewerb fir Zweiziiger 1939 laulete: ,In Erwiderung
der Drohung sieht sich Schwarz veranlaBt, die weiBe Linie, in der sich die Drohung vollzieht,

zu schlieBen, gleichzeitig wird
wird zur Matfsegung genut”,

L. A. Oehrlein

2% 1.5e3
1.—,Dd5;2.Dh8%. 1.— Tac6;
2.Tat#. 1.—Tec6;2.Dh3%.
1.—,Ld5;2.Dct 4. 1.—,Sbc6;
2.Tb1%. 1. Seds;2.Th7+.

1.~,e4:2.Th5+.

IV. F. Palag
Skakbladet, 1. 1940

2f 1.5d4!

1.—,Df3:2Tat1%. 1.—TF3;

2.Dh8%. 1.— Lf32.Tg8+%.
1.—,Se4;2:Da2+%.
1.—,Bf3;2.Db8+.

aber auch eine weife Linie dadurch gedffnef. Diese Offnung

Iil, H Wérner |
Dt. Schachblatter, XI. 194

II. H. Backer
Siidd. Sonnfagspolt, 1936
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2% 1.Li4! 2%
1.—,L.d4;2.Dh1#. 1.—,Td3;2.Dect £, 1.—,Ld3;
1.-,d4;2.Da8%. 2.Dg7#. 1.—~,Scd>:2Ld4+.

1.~—,5fd3;2.Dd4 .

l. In genannfem Wettkampf gelang es A, Oehrlein, den 1.
Preis zu erringen, weil er das Thema in Siebenfachsebung du-
alfrei meilterte. Er hat damit zugleich einen Rekord aufgeltellt,
der nur den konftrukfiven Mangel aufweilf, daB Sd5 bei Her-
ftellung der Drohung (L:f3%) Feld e3> beseten muB, damit
nicht das térende Damenschach (D:d4%) erfolgen kana. Aber
gemadh, mein Krifiker! Du diirfteft mit deinem Einwand, der
Schliilel ‘sei erzwungen, erft dann hervorfrefen, wenn es dir
gelénge, den Rekord einwandfreier herauszubringen. — Bei
der Jagd nach der mdglicht groBen Haufung des Themas
nimmt es weifer nicht wunder, daB der an und fiir sich niich-
ferne Vorwurf  einen auch fiir den L&ser eintonigen Ablauf
nimm{, So sahen sich andere Bearbeiter bewogen, die Aufgabe
mif allen m8glichen Zutafen zu wiirzen, wobei insbesondere die
Felfelung mit Erfolg verwendet wurde.

- In den folgenden Beispielen wird gezeigl, wie man unter
verschiedenen Gesichfswinkeln das Thema bearbeiten kann.

Il. Gleichsam als Gegensa zum Rekord reizt die Darltel-
lung in Miniafur (s. Nr. Il). Zur Themaforderung: ,Der schw.
Gegenzug schlieBt eine weiBe Linie und fnet. eine w. Linie"

kommt. hier in zwei analogen Abspielen als 3. Effekt die Blodkung des Fluchtfeldes d4 hinzu,
‘was eine wichtige Voraussefung fiir die Mattfithrung ilt. Langftziige der Dame vollenden diese
und formen damif den harmonischen Ablauf zu einem &ffethischen Ganzen: ;
ll. Es lag: auch nahe, den Vorwurf insofern zu erweitern, als man unter Hinzifiigung einer in
der gleichen Richiung liegenden Forderung sich freiwillig eine Erschwerung auferlegt,
z.B.: ,Mit dem schw. Gegenzug wird 3. eine schwarze Linie geschlossen.”
Invier gleichmaBig geformten Spielen werden durch Wérner jeweils. die drei geforderfen
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Effekte erreicht. Weil die Gesamthandlung ohne Nebenspiel veriduft, darum wird in jedem
einzelnen Spiel das Thema in harmonischer Weise aufs neue unferfirichen. Iff das nicht auch .
ein Rekord?

Man darf nicht erwarfen, daB bei diesem Vorwurf, der das Haupigewicht euf die Skono~
mische Herausarbeitung der Thematik legte, noch auch besonderes Gewicht auf den Einbau
von Verfihrungen gelegt werden konnte. Immerhin sind die beiden Verfithrungen: 1.D:Sf2?
T:d5! und 1.D:L?,Se4! schon erwahnenswert.

Bei den Losern finden auch heute noch die Schwierigkeit des Sdhliillels und die Verfith~
rung weit mehr Anerkennung als noch so schéne Konftruktionen mil Effekthiufungen und
Mehrfachseungen. Sie sollen bei Nr. IV ganz auf ihre Rechnung kommen.

IV. Zieht in 1V der Sf3 ab, so entlteht die Drohung 2.L:b7+. Der S hat die Auswahl
unfer 6 verschiedenen Feldern. Es muB hier sdhon sorgfiltig untersucht werden, auf welchem
der 6 Felder er ohne Selblibehinderung Plag nehmen darf. Dabei ergibt sich nun éiberraschen-
derweise die Merkwiirdigkeil, daB es sich bei den 5 Drobeziigen (1.Se1?,Df3l 1.Sh4?,Tf3!
1.5g5?,Lf31 1.5d2?,Se4! 1.8e5?,Bf3!) um den gleichen technischen Vorgang (Offnung eincr w.
Linie, Sperrung einer weiflen Linie) wie in den Abspielen handelt, nur mit dem Unferschied,
daB hier die Vorzeichen gedndert werden; bei den Verfilhrungen ift der Akteur ein weiBer
S, in den Abspielen dagegen sind es 5 verschiedene schwarze Steine. Jedes der Abspiele
erhilf aber auch zugleich seinen Probezug, wodurch von Anbeginn der Handlung ein einheit-
liches logisches Gefiige entlteht. 3

Wenn man die Probeziige, die ohne Zweifel ein wichtiger Beftondfeil des Inhaltes sind,
auch gelfen 18Bt, so wird hier das Thema in seinem Hauptbeflandteil (Offnung einer weifen
Linie, SchlieBung einer weiBen Linie) 5 mal in den Abspielen, 5 mel in den Probeziigen,
also 10 mal gezeigf. Auch ein seltsamer Rekord!

46. Themafurnier der Stiwalbe

Es ift zu untersuchen, inwieweit der von H. Worner vorftehend gezeigte Vorwurf ausbau-
fahig ift. Einsendungen bis zum 15. Okt 1941 an J. Fischl, Erfurt, Teichftr. 74a.

Enfscheid im 39. Themafurnier der Sﬂ!waihc
(vergl. Schwalbe, November 1040, Seite 88).

Gefordert waren logische Dreiziiger mit , Tempolenkung“. Obwoh! die Turnierausschrei-
bung recht knapp abgefaBt war, ift das logische Darﬂellungsprmzlp nur zua gut verftanden
worden, denn alle Bewerbungen — mit Ausnahme einer einzigen — haben das Thema ein-
wandfrei getroffen. Dabei ift eine ansehnliche Reihe von hervorragenden Aufgaben entffan-
den. Die Zahl der Einsendungen iff mit 35 Problemen verhéltnism&Big hoch, so daB dieses
Turnier wohl als ein guter Erfolg unserer Schwalbe gebucht werden kann.

Wegen mancherlei Inkorrektheiten fallen O Aufgaben aus, iiber die die Verfaller in den
Mitteilungen Bescheid erhalten haben. Es verbleiben 26 korrekte Probleme, die in zwei

" Gruppen aufgeteilt werden kdnnen, je nachdem ob das Thema mit einer oder mit zwei
Drohfteinen dargeftellt worden iff. Infolge der Gefahr einer Umftellung der Drohziige diirfte
legtere Art schwerer zu verwirklichen scin, was auch in dem Verhéltnis von 6:20 der ver-
bliebenen Aufgaben zum Ausdruck kommt. Die Einfachsegungen dieser Gruppe sind denn
auch iiber den gufen Durchschnift nicht hinausgekommen. Alle benuen den Bauern als
zweite Drohfigur, ohne jedoch dem eleganten Vorbild von O. Dchler (vgl. Aufg. 1) nahezu-
kommen. Das besagt indellen nichts gegen die Exiftenzberechtigung der eingesandfen Stiicke.
So ift die Miniatur Nr. Il eine durchaus originelle Kleinarbeif, die ihr zweites Lob wohl ver-
dient. Die Bedeutung des Drohbauern h5 wird nicht so leicht erkannt. Auch Nr. IIl, einer der
»Déumlinge* des Turniers, verdient belobt zu werden. Wieviel Verfilhrungen fecken nicht in
dem kleinen Ding! Von ganz anderer Art ift Nr. IV, die den zweifen Preis erhélt. Hier hat
der Verfaller die Gefahr einer nachtréglichen Ausfilhrung des Bauernzuges durch Kreuzschlag
gebannt, der ein Nebenspiel auslsff. Das Thema erscheint einwandfrei doppelfgesest und ift
mit Hilfe des Brennpunkimechanismus trefflich gelungen und auch in Skonomischer Hinsicht
bcﬁmoghd-l zur Darltellung gebracht. Technisch bemerkenswert ift die Akfivitat der Solo-Droh-
figur in den beiden Hauptplanen, die dem Gesamtinhalt eine innere Gebundenheif verleiht.
Rein &uBerlidh betrachtet bleibt die Darftellung hinfer dem 1. Preis zuriick (die duale Droh~
fortseung fallt dabei weniger ins Gewicht), doch kann die Originalifét einer solchen Thema-
bearbeitung nicht hoch genug eingeschét werden! Ein anderer Versuch gleicher Arf desselben
Verfallers muB angesichts dieser Meilterleiftung leider ganz ausscheiden, zumal die.- Doppel-
seung nicht gelungen ilt (das zweite Spiel biegt auf einen verkiimmerten Schl agromer ab) und
der Priifer noch eine zweite Drohung (2.Lg51) fand.
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I. O. Dehler II. Prof. B. Pavlovic-Agram IIIl. Dr. W. Spedimann-Berlin
Mitteil. d. Séchs. Schachb. 1912 2. Lob 3. Lob
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T 1.5f2?,Le4! 1.Be4! dr. 2.5g6%, 1.Bd8=8?,Sh6! 1.Bh6!,S:h6 1.Tb3?,Lb4! 1.Bb4!,L:b4;2.Tb>
Kg4:3.Sde5%. 1.—-L:e4;2.5f2% (B:h6);2.Bd8=S '
IV. W. Krémer-Eflen Die iibrigen Glanzltiicke liefert die zweite Gruppe. Ob-
2. Dreis . gleich hier die Umltellungsgefahr bei den Drohziigen weniger

zu befiirchten iff, erfordert dieser Typ seinerseits eine erhhfe
Aufmerksamkeit bei der Konffrukfion der Drohung selbff. Es
ift nicht leicht, mit einem Drohftein zwei voneinander unab-
héngige Drohspiele zu konffruieren. Der grofere Teil der Sen-
dungen dieser Gruppe arbeitet nach der Methode, wie sie in
der Turnierausschreibung gezeigt wurde: Eine im Probespiel
offene Drohung wandelt sich im Haupfplan zu einer lafenten
Hinterltellungsdrohung. Die meilten Bewerbungen aber bleiben
hinter dem Mufterbeispiel von Dr. F. Paligsch zuriid. Drei
Arbeifen benugen den Brennpunktmechanismus, wahrend der
s ——sem>  kurzarmige Springer fiinf Mal als Themaftein fungiert. Jede
1.5:b72,Tc8l' 1.5:h5? T:cal dieser drei Dﬁrﬂe“ungsar(en hat einen hervorragenden Vertre-
1.Bea!dr. 2.3d5(f5):3.5+ " TG p o iner Doppel s Bei d

1 Te82.5b7. 1 Tred: Ee'r{"clh efta exqe::i oppe §e(3un§ 1\7\[] .wferzel g?n.d e}l\A hen
2.5:b3(1.— Bres e.p.2.Bf4) Linfa sebungen sind es vorwiegend Miniafuren, die den Mehr-

fteinern den Rang [reitig machen.

Erfier DPreistrdger ift Nr. V. Reinheit des Themas, Klarheit der Doppelseung, Eleganz
der Figurénbewegungen, Sparsamkeit des Materials, das sind die Vorziige, die dieses Pro-
blem auszeichnen. Es ilt bewundernswert, mit welcher Unbeschwertheit der Brennpunktmecha-
nismus hier zwei Mal funktioniert. Die zwanglose Zugabe eines Nebenspiels (ein Spiegelbild
der Vorplandrohung) bereichert den lnhalt noch. Ein in jeder Beziehung vollkommenes
Meilterwerk der Problemkunlt ! . . !

Nr. VI erhiilt den driften Preis. Auch hier erscheint des Thema in groBer Klarheit
doppeltgeset. Die begrenzte Verteidigungsfahigkeit der Themafigur (S) wird durch Umftellung -
auf die pallive Sperrkraft im Vorplan auf geiltreiche Weise {iberwunden und so eine Doppel-
sefung dieser Art erlt mdglich gemacht. Die ,Schwalbenform* verleihf dem Problem besonderen
Reiz. Die Verwendung der D als beherrschende Drohfigur erfordert groBe Konftruktionsfahigkeiten.

V. Dr. W. Mafmann-Kiel VI. A, Hegermann-Rathenow VII. N. Petrovic-Agram
1. Preis 3. Dreis 4. Preis ‘geleilt

W e (BB EH (B

an ; | | T [ &

1.L.d4?.Lh4! 1.Le3?,Le7!  1.Dc7?,5d3! 1.Df4?,5f3! 1.Dg3!  1.Db8?,Te7! 1.Dc8?,T7!
1.Lg1tdr. 2.5¢5+ Kf4:3.Lh2%  dr. 2.Be4+,Kd4;3.Dc34. 1.—, 1.Dc8ldr. 2.Dc1:3.Del £. 1.—,

1.—,Lh4;2.Ld4. 1.— Le7; Sd3;2.Dc7. 1.—,5f3;2.Df4 Te7:2.Db8. 1.—,Tf7;2.De8
o 2Lle3 (1:—,Lb6;2.8¢5+) v

Der vierle Preis mu§ zwischen den Sendungen Nr. VH und Nr. VI geteilt’ werden.
Der ' Inhalt “dieser- Aufgaben &hnelt sich- so sehr, daB sie vom gleichen Verfaller fammen
kénnten (was aber, laut Riidkfrage beim Verfravensmann, nicht der Fall ift). Erftere verdient
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vielleicht den Vorzug insofern, als der Probleminhalt durch eine anféngliche Zugwechselltellung
eine Bereicherung erfahren hat, durch die sich das anféngliche Schwierigkeitsmoment noch et-
was erhdhf. In thematischer Beziehung besagt dieser Umftand aber nur Gegenteiliges, da er
die Aufmerksamkeit auf ein anderes (nicht logisches) Tempo-Gebiet verlegt. Das loglsd\c
Thema wird hier nach dem Vorbild der Turmerausschrelbung zweimal gezeiglt. Durdh die Be-
grenzung des Bewegungsraumes auf zwei Randreihen, it es den Verfallern gelungen, dic
schwierige ., Holzfrage* auf iiberraschende Weise zu l8sen.

Die erfte ehrende Erwshnung erhdlt Nr,IX. Ebenfalls eine ausgezeichnefe Doppelsebung,
die den vierten DPreistragern kaum nachfteht, nur wirkt die Hinferflellung des schw. Springers
nicht ganz so elegant und weniger iiberraschend, da sie bereifs in den Probespielen (wenn
Schwarz die Verfeidigungsziige vertauscht) angedeutef wird. Bei der 2.=—4. ehrenden Erwsh-
nung kommen drei interellante Miniafuren zu Wort. Nr. X iff zweifellos der beffe Wenigltei-
ner des Turniers. Er hat der ziemlich gleichwertigen Nr. XI gegeniiber den Vorzug einer

VIII. B. Sommer-Berlin IX. W. Kramer-Ellen X. Dr. K. Fabel-Berlin

4. Preis geteilt . ehrende Erwdhnung 2. ehrende Erwéhnung
% 7 %/ % I @/ % % 4/ ma % %

\

§/@// é%’

1. DfB? Te7! 1.De8?,1d7! 1. DgS‘ 1 Tbl? bb-H 1. l'dl?bd4l 1.Ld5?,Le8! 1.Le4! dr. 25&61‘ i3,
dr. 2Dg1 ;3.Tal4, 1.—Te7: 1.Tf11dr. 2.Tf6:3.L:b6£. 1.—S Tb4a(Ld5)$. 1.—,Lc8;2.Ld5
2.Df8. 1.—,Td7:2.De8 b4;2.Tb1. 1.—S5d4:2.Td1  (1.—Kes;2Ld5t. 1.—Lf1;

© 2.8d7+

groBereren ftrategischen Auswahlmdglichkeit innerhalb der Vorplandrohung. Andererseifs kommt
XI mit einem Stein weniger aus. Nr. XII erhalt die Auszeichnung wegen ihrer Absonderlich-
keit, der zufolge eine Liidke im Themakomplex geschloffen wird. Der Gedauke, den Baurern
als Themaltein zu benuen, d. h. ein und denselben Bauernzug als Parade gegen zwei ver-
schiedene Drohspiele wirken zu tallen, diirfte ein zweites Mal nicht so leicht eindeufig ver-
wirklicht werden Ein kleines Ihemahsches Wunderding !

XL Dr. K. Fabel-Berlin XII. B. Sommer-Berlin XII. Dr. K. Fabel-Berlin

3. ehrende Erwshnung 4. ehrende Erw'dhnung 1. Lob

EE B w
B | @

1. Le87 Sha! 1 Ld7' dr. 2, Baj-l- K 1. th? Bbl i. Lg?' dr 2 ljf4- l Kcl? bgeé! 1. ch? Sell
b7;3.Le6%. 1.—,5b4;2.Lc8 3Lc6%. 1.— ,Bfs;2.Lh3  1.Kc2! dr. 2.Dd3(d1)#. 1.—,Sg
XIV. W. Kramer-Eﬂ'en e5+;2.Kel. 1.—,Se14:2.Ke3

4. Lob Nr. XIII, eine gufe, - allerdings nur echom&Bige Doppel-

/ % | sebung, muB sich mit dem erften Lob begniigen. Sie benut

% einen bekannfen Mechanismus, der insofern die Haupfschwxe-

rigkeit des Themas umgeht, als der zweite Angnff%zug nur in-

folge eines gegnerischen Schachgebotes nétig wird, im iibrigen

aber die erlte Drohung aufrechferhalten bleibt. Der gleiche

Konftrukfionskniff it in Nr. XIV  engewandt. Sie erhilt das

vierte Lob, “weil sie die einzige Darftelling ift, die mif einem
schwarzen Umwandlungsffein arbeifet.

(Zur' nebenftehenden Aufgabe: 1.Kg3?,Be1==S1 1.Kf3!,Bel
=5+;2.Kg3,Kh1{~);3.D:f1(g2) $:
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Unter den noch verbleibenden FEinsendungen, die das Thema einfachgeseft bearbeiten,
befinden sich noch einige recht gute Probleme, die aber, bei gréBerem Materialaufwand, nicht
mehr zeigen als die Miniaturen. Sie bleiben den Verfallern zur anderweitigen Verwendung
iiberlalfen. Alle Beteiligten aber haben zu dem schénen Erfolg dieses Turniers beigetragen,
und ihnen allen sei fir das bewiesene Inferelle herzlich gedankt! Der Preisrichter: A. Trilling.

H. Ot AL Dr. P. Dikenmann 471, Thematurnier der SGrwalbe

Schweiz. Jlluftr. Ztg. 1939 Gefordert werden Dreiziiger, die in einem Abspiel nach~
einander zwei Verftellingen aufweisen, vergl. die Aufgabe von
Ott und Dr. Dikenmann (1.Dd1, dr. 2.4 und fie4. 1.—,Sc3;
2.D:d4,5d5;3.D:e4 +). Einsendungen bis zam 1. November 1041
an J. Fischl, Erfurt, Teichfirafe 74a.

Rus der Schadipresse
Uber ,Vielziigige Schachaufgaben” berichtet M. Soukup
kurz in den Deutschen Schachbléttern vom 1. 6. 1941 (mit 6
Aufgaben). Wir bringen ein Beispiel des Verfallers: 1.Tg8,Da
2;2Tf8! (der Turm muf jebt und spéter verhindern, daB eine
der Damen auf die 7. Reihe kommt). 2.—~Da3;3.Te8,Da4:4.T
d8,Dd4;5.T:d4,h1D; 6.Td8,Dh4; 7.Te8,Dh5;8.T{8,Dh6,9.Tg8,Dg7;
10.T:g7. Jegt ift ein Paar der schw. Damen erledigl; Schwarz
schafft sich newe. 10.—b1D;11.Tg8,Da2;12.Tf8 usw. wie oben
bis 15.—,e1D;16.1d8,Dh4 usw. bis endlich der w. K Abzugs-

matt gibt. Der Widerspenftigen Zéhmung.,

+ 3o kann man auch Probleme bauen! In einer Plauderei
+Ein Weltwallerlebnis Dr. Knieschnagls* von E. Hiither-Zwei-
briicken (Denziger N. N., 1. u. 8. 7. 1941) heiBit es, nachdem
das *Gespréch auf einen bekannten Problemkomponiften ge-

%y’j/kf/iéy/i%ff lg]ommer:i.if{: er;&e%f‘t':magl bem“erk{e, e(:ir Ef]cxi)ehredg]er;ie diefpro-
a2 47 2% eme dieses Meilters vor allen und habe sich schon oft ge-
poRig vy B fragf, wo dieser begnadefe Caissoprielfer nur alle seine Ideen
//}/"g%&% - %% hernehme, ,Och®, meinte da einer der Manner — es war der

Matt in 22 Ziigen schon erwdhnte Weinwirt Bayer — ,das it bei uns [adibe-

kannt, und unser Fiirfltand hat das einmal in klallische Reime gegollen.” Und feierlich de~
klamierfe er:

Es weifl kein Mensch des Erdenkreises Im ftillen Ortchen, drauB am Gang,
und nur der Eingeweihfe weil es da schwigt er tdglich fundenlang,

wie er die Schachproblem’ gebiert Da sitt er, driickt er, daf es grauft —
und all das Schéne produziert. das Sfteckschach in der nerv'gen Fault.
Geschidk ilt's ihm und tragische Verknopfung:  Geht's hinten nodh so unbequeme,

er leidet gréBlich an Verftopfung. vorn schafft Problem er auf Drobleme!

33 Urdrudie

Zu den Problemen: Ldsungen an H. Stapff, Dermbach (Rhén), auf beliebigen,
aber nach Zwei-, Drei- und Mehrziigern, Selbstmatt und Mérchenschach getrennten Blattern,
jedes DBlatf mit Namen versehen. L&sungsfrift 5 Wochen. — Zwei Zweiziiger haben wieder
das Fiihrerthema II zum Inhalt, vergl. Heft 147, 1ll. 1040, S. 28 und Heft 157, 1. 1041, S. 122.
— Zum Thema der Nr. 6428 vergl. Heft 137, V. 1930, S. 508. — 6430 it W. Karsch ge-
widmet (Herzl. Dank!) — Zu 6439 sandfe der Verfaller zwei weitere Stellungen: 6439a: Kf
1,Tg6,Lh1,5g5Bg7—Kg8,Bf3 3+ und 6439b: Kb1,Tg6,La2,Sg5,Bg7—Kg8,Tb3,5a1,Bb2 3%.
6439a/b ‘sind Zugwechselaufgaben. — 6456: Zugwechsel, Sagspiel beachten! — 6456/57 : In
Hilfsmattaufgaben zieht Schwarz an und hilff, da WeiB in der angegebenea Ziigezahl mat(-
sefjen kann. — 6459: Die kopfftehenden Damen auf d3, d6, e5, 5 und a8, e7, {6 sind
Grashopper. Grashopper springen in waagerechfer, senkrechter und schriger Richtung und
besegen ein Feld unmiftelbar hinter einem weiflen oder schwarzen Stein, wenn dieses Feld
nicht von einem Steine eigener Farbe beset ilt. ‘Bei 6459 sind in der Anfangsftellung fol-
gende Grashopperziige mdglich: Ga8-a4, Ga8-h8; Gd3-b3, Gd3-d7, Gd3:g6; Gde-d2, Gd6
-18, Gd6:g6, Gdo-f4; Ge7-c5, Ge7-e4, Ge7-g5, Ge7-h7; Ge5-b2, Ge3-c7, Ge5-g5; Ge5-e8,
Gf5-c2, Gfs-ds, Gfs-f7, Gf5-h7, Gf5-h3. Gf6 ift gefellelt und darf nicht ziehen, da sonft Gd6
iiber g6 hinweg dem schwarzen K&nig schachbieten wiirde.

Berichtigungen und Bemerkungen: H. Friichfenicht gibt seiner Nr. 6104 (Heft 147,
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IIl. 1940) folgende Geltalt: Kh7,Dc1,Lf6,Sa4,h8,Bb2,I4,fs,{ —KfS,Df2,Lc4,5ﬁ,Ba5,c2,c6,d5,h6.
4%: 1.5c5 usw. — Bei der Ldsungsangabe (5. 152) von 6269 (Trilling-Knieff) ift in der
rechten Aufgabe richtig 1.Dg5;2.Dh54 usw. als Lsung und 1.Df6+ usw. als Nebenldsung,
zu bezeichnen. — Chr. Wachenhusea bemerkt zur Lésung seiner 6215 (s. S. 159), daB nur
2.5:f4% droht und Da3% als sekunddre Drohung auffritf, gegen die fortgesebt verteidigt
wird. — Im Aufsa von Dr. A, Kraemer (. 1941, S. 125/26) sind lelder alle Aufgaben
inkorrekt, wie Michael von Szabo fefiltellt. Bei I geht 1.Lh3,Sg4:2.Lf1." 1.5:05+,Lif5;2.Tg
5Le4;3.L:e4. IIHl: Dual 2.f4,De7;3.Sedt. IV: 1.1d1,c2; 2.L:c2,c5;3.D:b7. — Jahresturnier
1939, Mehrziiger. Der 3. Preis von Friichfenicht {(s. S. 143) wurde versehentlich in inkorrekter
Form abgedruckl Der s. Bd6 ilt ein Feld héher nach 47 zu verschieben (vgl. Schwalbe 1940,5.44).
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Selbltmatt in 3 Ziigen Hilfsmatt in 3 Ziigen
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Hilsmatt in 4 Zigen Selbfmait in 4 Ziigen Langfiziiger Matt in 2 Ziigen

Vorginger. A. P. Ecrkes-Wildervank gibt zu Battaglias 1. Preis (Schwalbe, 1. 1941, S.
119) folgenden Vorgénger an: A. Ellermann, Tijdschrift 1033. Ka8,Dg8,Td5h5,La6,f2,Sc1,
c7,Ba2,c2,d2—Kb4,Dg1,Ta4,7,Lf8,h1,5e1,Ba3,a5,c3,e7. 24 : 1.5e2. Dagegen diirfte A. D.
Eeckes, 1. ehr. Erw., Limburgsch Dagblad, V. 1940: Kb7,Da6,Tb3,h4,Lh1,5d1,e6,Bc7,d4,e3,
e5—Kd5,Dg2,Td7,g3,La2,e1,5d2,e7,Bb4. 2+: 1.T:b4, Nr. 6208 (Beck) und Nr. 6300 (P.

Knielt) hchltens teilweise vorwegnehmen.

Losungen zu HHelf 159 (Marz 1941)

Inkorrekt: 6346, 6347, 6350, 6354, 6356, 6359, 6362 (= 23,3 % !!11)

Lésungsbesprechung von Nr. 6154 (Stapff): Vergl. die Bemerkung in Heft 156: Zwei-~
spanner. L. 1.Tg8;2.Tb3L3.Le3l4.Lg7d,Le3%. 1. 1.5¢2:2.La1:3.5f31:4.Sg4+,Le3+. Eine groBe
Leiftung. 1 zeigt 2 krifische T-Ziige und die Verwendung des Ld4 als Sperrftein, der Sal als
Stopltein, 1l ohne kritische Ziige umgekehrt den Sal als Sperr- und den Ld4 als Stopltein.
Leider ift der volle Inhall nicht erkannt und gewiirdigt worden, weil von den insgesamt 6 L&~
sern 5 nur die L&sung I, einer nur die Losung Il fanden. I erhielt reiches Lob. !

6334 (Speckmann): 1.5b3! Von einigen L8sern als zur alten Schule gehdrig bezeichnet.
AuBer dem guten Opferschliillel sind aber weifere Merkmale dieser Schule nicht vorhanden.
Dem - Ideenfreund wird wenig — ,nur eine fortg.-Vert.-Variante* (BS) — geboten. — 6335
(Hofmann): 1.Df3!,d6(d5). Bi-Valven. Mattwechslung nach 1.— L:f4+. — 6336 (Biichner):
1.Td1, dr. 2.Lf74. 1.—,D(L)e5(d6):2.5:D(Sb2,5d2 und nicht umgekehrt) . Prachfig, besonders
" die beiden lesfen Spiele. Wem da nicht die Augen aufgehen, welch kdftlichen GenuB die mo~
derne Thematik des Maftzuges zu bieten vermag! — FE. Ramin dankt fiir die Widmung. —
6337 (Samelius); 1.Dg2, S5f5(Se4). Fortges. Vertdg. mit zweimaliger Springerentfellelung. Gut,
— 6338 (Biichner): 1.De5, dr. 2.De4%. Ebenfalls £.V., aber im Bi-Valve-Sil. — 6339
(Garnier): 1.T:g4, dr. 2.T:d4%. Ohne bemerkenswerte Abspiele. — 6340 (Stapff): Die Li-
niendffnung fir Tf6 durch 1.L~? geniigt nichf, da der T gefellelt ift. Desgleichen geniigt audh
eine Entfellelung durch einen anderen Stein (z.B. 1.Lf5+,S:05;2.Te6) nicht, weil die Linie noch
verftellt ift. Darum 1.Lf4! (Fiihrer-Effeki). Schwarz verteidigt (1.—,d4) mit Linienéffnung bei
gleichzeitiger Entfellelung (Fiihrer-Effekt), schadigt sich aber durch Entfellelung und gleichzeitige
Liniendffnung der w. Dame mit demselben Effekt (2.De5%). Ein origineller Gedanke : Fiihrer-
" Effekt in Uniform! Schwer erkennbar fiir den Léser hat dieser &uBerff schwierig zu meiffernde
Vorwurf eine kaum zu iiberbietende Fallung gefunden! Herzlichen Dank fiir die Widmung. —
6341 (Biichner): 1.5g3!, dr. 2 Th4#. Nach 1.—,3(L)c6(b5) Thema C. Und zwar eine weifere
Doppelseung des Themas. — 6342 (Biichner): Verdrudit! Lal ift weif und h5 it weiBer T.
1.D:c6! (dr. 2.D:5%). 1.—,5¢3(Se3); 2.5:d3 (f2-f4)+. Fortges. Vertdg. gegen die sekundére
Doppeldrohung T:f5 oder Sf3F nach 1.—,Sd5~. Mit zwei Fluchtfeldern!

6343 (Nemo): 1Kc4,5g7:2h7,~;3Tg8+%. 1.— 5(4,2.Tg7;5.5¢6%. — 6344 (Nemo):
1.Le6!,Ke4;2.5:g5+,Ke5(Kd3);3.Dc7 4 (Led$). 1.— Ke2i2,Lga+ Kd3:3.8f24. 1.—,g4;2.Lcd},

192



Ke4;3.Df4#. Reizende Mattbildminiatur mit lauter reinen Matfs! — 6345 (Schmit): 1.c5?,L
d6! Also Sperrlenkung von Lf8: 1.Tc1!,Lb4;2.¢5,Le3;3.b:e3%. 1.—,h1D;2.T:h1 usw. Als Rémer
komponierf. Aber es fehlf das einprégsame und — wesentliche Bild des rémischen Rechtecks
(Trapezes). Die Schrige {8-h6 it chne Bedeutung. 1.Ld6 (Versuch) und 2.Lc3 (Spiel) sind
nicht gleichartige Verteidigungen auf Parallelen. — 6346 (Trilling): 1.d3?,5g2! (nicht Tq1).
1.d4?,Tg1 (nicht Sg2). 1.Ka2! (Zugzwang), Tg2:2.d3,Tg1;3.D:f4%. 1.—,Th4;2.d4,5¢2,3.5d3%.
Doppeligesefite (gefrennte) Blod- und Lenkbeugung mit weifen Verftellingen im Probespiel
(Miinchener Idee). Feindurchdachter Losungsmechanismus! Aber leider geht auch 1.Dd4,Th4(T
g2):2.De3 usw. 1.—,~2.D:f4 usw. — 6347 (Heifter): Absicht: 1.5d6?,Sc3! 1.b4! (dr. 2.Te
6F:3.5e74),e3:2.5d6,5f2(Ld3,L:e6);3.Lh2(L:d4,Sc4) +. 1.—,5¢7:2.5b6,Se6(L:c6):3.T:e6(Sc4) £.
Nbl.: 1.5d6 (Also doch!), Sc3:2.b:c4 (dr. 3.Te6F und 3.5f7%) usw. — 6348 (Fischl): 1.K
ds?,Lh4! 1.Kf8?,Lb4! 1.Te4! (dr. 2.8a74:i3.Td4+),Le3;2.Kd8lLE6;3.T:e6%. 1.—,Lf2;2.Kf8! Les;
3.5e5%. Verftell- und Blodrémer. Gelobt! — 6349 (Beck): 1.Dc4?,Dd5! 1.d3! (dr. Ded+
usw.),L¢6:2.Dc4,Ld5(Td5);3.Te5(De4)#. Dresdner mit v. Holzhausen-Absperrung der Dame.—
6350 (Breuer) : Absicht: 1.Dc5l,g1D;2.Dc61,Dg2;3.Tf2,D:c6:4.T:h2 £, 1.—,g1T:2.Tf41, Tg2(T:g3);
3.Th3(De6t) usw. 1.—,g1L:2.Th3,Kg2;3.Se3+:4.Sg3+. 1.—,g15:2.T:f21,5:e2+:3.Kc4,5:¢3:4.T:
h2#. Vierfadie Umwandlung eines schw. Bauern im direkfen Matt. Die Variante 1.—,g1S ift
eine feine Begriindung dez Sdhliillels. Leider ift die groBangelegte Aufgabe nebenlssig: 1.T:
92,K:g2:9 Dg5+ K:f1(K:f3,Kh1); 2.Dc1-+(Kd3,Se3) usw. — 6351 (Breuer): 1.Lf3! (dr. 2.b7; 3.
b8D;4.Db2+),Th11;2.b7,h2;3.Ld1,Le2,4.Lic2F. 1.L~ scheitert am Patt, — 6352 (Knieff): 1.T
b5?,T:g5! 1.Tb3,Tg3;2.Ta3!,Tf3;53.Ta5,1(5:4.Lb7+. Blockromer. Die rémisdien Parallelen liegen
auf f und g. Eine zusammengesete Lenkunyg zwingt Tg4 auf die ungiinftige f-Reihe. Ta8 it
ein arger Schdnheitsfehler bei der sonft sparsam gebaufen Aufgabe. — 6353 (Laufs): Mit
w. . Lb5. 1.Lc1,b:a5(b5,b:c5);2.Ta3(Tb3,Tc3);3.Le3;4 Lig5+. — 6354 (Dr. Spechmann): Beab-
sichtigt: 1.Ld2,Tg(f,e,d)8;2.5:T8L;3.Lb3(4,5,6) usw. 1.—,T:c8;2.d:T==5;3.5b6 usw. Die Kiihn-
heit des Gedankens, vier Unterverwandlungen in L, eine in einen S darzuftellen. mildert den
Mangel, daB jedesmal mehrere Malfziige moglich sind. 1.—,f4;2.¢3;3.5¢4;4.Sc3%. Db8 soll
den Dual 1.—Td8;2.c:d;3.Tc7 usw. ausschalten, Lc8 die Wendung 1.—,T:b8 mit mehrfacher
Erledigung unmdglich machen. Aber Db8 ift zu ftark: Nbl 1.Tb5,T:c8;2.Db6,T:c7,3.De3(f2),T:
c34.bie3t. 1.—,Td(e)8;2.Td(e5):5.Db3:4.D+. — 6355 (Dr. Spedsmann): 1.Tb1,b2;2.Tfel,c
2’;3.D:hl,d2:4.Dd1;5.-1“:. 1.—,LbQ;Q.T:bQ,C:b2;5.TC1,b:Ci;‘l-.Df:Cl usw. 1,—,¢2;2.Tb3,Les5;3.T:d3,L
¢7;4.Td7 vsw. Bei 1.—, 2.—, 5.—~5g3 muf D:g> geschehen. 1.T:a1?,5g3;2.D:¢3,f.g3;3.Ta3,
g:h2:4.? 2.h:g3,b2;3.Ta3,d2:4.T:c3,d1D;5.? Ein schwieriger Vorwurf scheint hier nach mehrfa-
chen gescheiterfen Versuchen bezwungen zu sein. -— 6356 (Schifer): Beabsichtigt 1.Kd2;2.T
¢7;3.b5;4.Lb1;5.Ke2;6.T:c2,7.Tc4#. 3.b5 it unndtig, da es einerlei iff, ob Bd7 nach ¢2 oder
b2 gelangt. Also braucht WeiB nicht 1.Kd2 zu spielen; es geht auch 1.Te7(g7;h7.18);2.Tc7(c
8) usw., abgesehen von Abweichungen bei 1.Kd2 im 3. Zuge. AuBerdem geniigt im grébften
Partiefil 1.b5! mit Bavernumwandlung Ke5(d:c6); 2.c:d7,b6 usw.

6357 (Brixi): Saf: 1.—Tgl#. Spiel: 1.5e71;2.c8D;3.Sc¢6. Belobt von AM. Dagegen
urfeilen JBr u. HV: Wenig. — 6358 (Oek): 1.Kb2,Dg1(Da7);2.Dg5+{Dg7),D:g5(Dg7):3.Kc
3(Ka3),Dc1(Dal)#. Reiches Lob. — 6359 (Brennert): Sag: 1.—,5b3;2 a:b3,5:c2%. Spiel:
1.Tc11,Sb3!; 2.Dh4+1,Dh3; 3. D:g3!, Df1(Df5); 4.Dg2+(Df3+),S:92(D:f3) £. Das Matt wird also
jeweils durch abwediselnde Felleling von D und S erzielf. Seltsamerweise griff eine ganze
Anzehl bewéhrter L3ser nach richtiger Einleitung fehl, indem sie mit 3.Dg4 fortseften und auf
3.~—,Df mit 4.D:f3F, D:D# geben wollten und iibersahen, daB dann 4.—,5:f3 oder Sg2,
ftatt D:D, geschehen wiirde. Die Aufgabe it ziemlich einfach gekocht, und zwer ift daran der
vom Verfaller lediglich wegen der gréferen Beweglichkeit auf e4. als Blodiftein poftierte S
schuld, bei deffen Ersefung durch einen w. B das Sfiick in Ordnung ift: 1.5f2%!,¢:{2;2 Tempo,
Dgs:3.K:f2,D0g1%. — 6360 (Knieft): Saf: 1.—,5g4;2.Tc4,¢3;3.¢5,506%. Spiel: 1.Dc6F,Kd8:
2,Tc5,¢4;3.Kd6,5f7+. Allgemeiner Farbwechsel. Belobt: — 6361 (Kluxen): 1.Le5,Tf3;2.01L1,
Tb3;3.Ld5,5(3;4.L.gd4,5d2+. Belobt von AM und BZ. — 6362 (Kluxen): Neben der schwie-
rigen und vorfrefflichen Verfallerldsung: 1.Lh2,5:¢4;2.Tg3,5:b6;3.L17,Ta4:4.Ke6,Te4+ geht lei-
der auch (mit Zugumfellungen): 1.Lc3,Ke2; 2.Ke6,Te1+; 3.Kd5,Te5+; 4.Kd4,5f3+. Hoffentlich
gelingt dem Verfaller eine Verbellerung. — 6363 (Staff): 1.5d3! (dr.2.Lf7+),b6(Gce6,f5,Lb3);
2.Le6(Tc8,Ge5,Ge2)%. Sehr belobt von PK, AM und HV. Schwierig (HH, JB).

Bearbeiter: Zweiziiger: J. Mikulcak. — Mebhrziiger: E. Sdhiitte. ~— Selbfmalt, Marchen-~
schach: O. Brennert. — Léserlilte: H. Stapff.

Turnicrenisheidungen

W. Pauly-Gedenkfurnier der Revifta Romana de Sah, 1938-39 (Mérdienschach).
Abteilung | (Selbfimatts). A (Zugwechsel), Preise: 1. S. Limbach, 2. R. Svoboda. Ehr. Frw.
1. H. Brizi, 2. R. Svoboda. Lob: S. Limbach. — B (Andere Selbfimatts). Preise: 1. L.
Lowenton, 2. und 3. get. F. J. Prokop und J. A. Rusek, 4. A. Karlfirém, 5. R. Svoboda,
Ehr. Erw: 1. u. 2. S. Herland, 3. R. G. Thomson, 4. J. Marik, 5. S. Gradlein. Lobe: I.
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S. Limbach, 2. u. 5. R. Svoboda, 3. A. Karlfirém, 4. C. Gavrilov. — Abteilung II (Hilfs-
matfs). A (Zugwechsel). Preise: 1. G. Nasra Bey und A. Belelli, 2. S. Thau. Ehr. Frw.: 1.
R. Svoboda, 2. u. 3. Z. Zilahi. Lob: A. Karllirém. — B (Andere Hilfsmatts). Preise: 1. J.
R. Neukomm, 2. u. 3. get. J. R. Neukomm und S. Thau. Ehr. Erw.: 1.-3. get. V. Barbieri
und Dr. L. Lazarus—Dr. L. Lazarus und J. Peris—J. R. Neukomm, 4. S. Segenreich. Lo-
be: 1. I Telkes, 2. J. W. Andrew, 3. u. 4. S. Thau. — Abteilung lll (Langftziiger). A
(Direkte L) Preise: 1. A. Karlffirém, 2.-Dr. A. Pach. Ehr. Erw.: 1. D. Leibovici, 2. I. Marik.

W. Kluxen C. J. R. Samelius — (Selbftmaft-Langfiziiger).Prei-

1.Pr.u.Spz.Pr.Rev.Rom.d.5.38/30 1. Pr., Tijdschrift, 1940/41

se: 1. W. Kluxen (s. Diagr.:
1.Dc¢3,Da8;2.Dh8+;3.Kc1. 1.—,

X0 Da2; 2Dc7+:3.Dc4, 1.—,D

’ » 3 2. i3.Lcd, 1.—,Dg8;

%%% 2.D:d3;5.De2. 1.—,D:g2;2.Dc6:
7 ? 3.Dd5. Die Aufgabe erhielt auch

%// den 1. Spezialpreis. fir Mere-
%

g

y

dith-Aufgaben), 2. M. Bukofzer,

}% = 3. A. Karlltrém. Ehr. Erw.: 1.
//%%g 28 G. Nasra Bey, 2. G. Heskia,

v % Y 3. A. Kerlfirém. Lobe: 1. W.
%/z%ﬁ%%%% E. Lefter, 2. A. Karlftrém. Fer-

B i 20 ner etwa 15 Spezialpreise.
s3F Léngftziiger 3% 1.5:d5 )

Tijdschrift, 22, Thematurnier, 1940 (3% mit forfges. Vert) Preise: 1. C. J. R. Sa-
melius (s. Diagr.: Wegen der Drohung 2.Tb4+4,K:d5:3.De6+ muB Se5 ziehen. Zieht Ses
beliebig, so folgt 2.9b5%,K:d5;3.D:a8%. 2.—Te4:3.D:e4%. Darum 1.—,5¢6;2.S:e3+,L:e3;3.
De6#+ u. 1.—,5{3;2.5b6+%,5:b6:3.Db5+ mit Entfeflelung des Sd5. 1.—,L:d54:2.5f3+. Schdn??),
2. F. W. Nanning. Ehr. Erw.: Th. de Jong. Lobe: 1. E. Villermann, 2. C. J. R. Samelius.
19 Bewerbungen. Ridhter: G. Smit und A. M. Koldijk.

Dansk Skakproblem Klub. 20. Thematurnier; Bauernromer mit e.p.-Schlag. Von 7 Ein-
seadungen blieben nur 2 korrekt. Preise: 1. P. Rasch Nielsen (s. Diagr.: 1.T172,e3! 1.{4,
e:fep.2.Tf7), 2. K. A. K. Larsen. — Richter: P. Hage und V. Répke. .

Narodni Politica, Jahresturnier 1940. Preise: 1. O. Votruba (s. Diagr.: 1.—,f6;2.D:
e5. 1.—,52.D:e4. Zwei Valvespiele), 2. J. Valta, 3. J. Vilimek, 4. E. Plesnivy. Fhr. Erw.:
1. Dr. F. Rduch, 2. u. 5. Fr. Jelinek, 3. J. Drnek, 4. J. Dithart. Richter: Dr. E. Palkoska.

Tijdschrift, Jahresturnier 1940. Endspiele. Preise: 1. J. H. Marwig (s. Diagr: 1.
Sd41,5d6+:2 Kie51,15:3.Kc61,f:4;4.Kd7 [gewinnt einen Offizier], Lg5:5.K:d6,Kg6 [jest it Sh5 ge-
fangen, 6.Sg3?,Lf4+ Sehcinbar ilt Schwarz geretfet]; 6.5f5!1 “Schligt Schwarz nun einen der
Springer, so folgt Lb1 oder Lf7%), 2. N. Wortel, 3. F. Dedrle. Ehr. Erw.: 1. H. Rinds, 2.
u. 3. gef. N. Wortel u. J. Selman jr. Lobe: 1. J. J. v. d. Ende, 2. J. Fernhout, 3. Tchen
i fino (China). Richter: C. J. Feijter. )

P. Rasch Nielsen O. Votruba

J. H. Marwi§ -
1.Pr..Dansk Skakprobl. K1.,1940 1. Pr., Narodni Politica, 1940

Preis, Tijdschrift, 1940
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3% 1.f4, dr. 2.f:e# 3% 1.Le3, dr. 2.Dc5 WeiB gewiont

Népszava, Jahresturnier 1940. Zweiziiger. Preise: 1. J. Kiss (s. Diagr.: 1.—,5:d5;
2.D:b1#, 1.—,c:d5:2.5d6%. 1.—,5:£5;2.D:92%. 1.—,¢:5;2.5e6%+. Dualvermeidung nach schw.
Selbltblocks in zwei echoartigen Abspielpaaren. Harmonisch und gut, allerdings schon offer
dargeftellt), 2. O. Stocchi, 3. get. J. Kiss und G. Klein, 4. J. Buglos, 5. T. Feldmann, 6.
J. Miculcak (s. Diagr.: Zieht Sd5 weg, so freten drei sekundére Drohungen auf, die in
drei Abspielen differenziert werden: 1.—,Sb6;2.Tea$. 1.— Sf4;2.Sgat. 1.—,5f6;2.f4%. In
einer weiteren Varianfe werden simfliche Sekundardrohungen gleichzeitig pariert:  1.—,Se7:2.
S:f74. Ehr. Erw.: 1. J. Buglos, 2. A. P. Eerkes, 3. S. Ceder, 4. A. D. Eerkes und J. J.
Rietveld, 5. Z. Zilahi, 6. G. Klein, 7. F. Ruds, 8. J. Neumann, 9. L. Kis, 10. J. Banya, —
Lobe (ohne Rangordnung): H. Ahues (s. Diagr.: Nach 1.—Tf5 erscheint als ~sekundére
Drohung 2.Se24+ = Thema B. Daher iff zweimal f.V. durch Thema A mdglich: 1.—Tf3;2.
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K. A K Larsen
Dr, Skakbladet 1940

TTa
schw. . Themalteine. Nicht nea, wie die Richter glauben), 2 K. A. K. Larsen. — Ehr. Erw.: J.

Scheel.

1.—,Tf4;2.De3%), G.
von 34 Verfallern aus 7 Léndern. Ridhter:

el

— 44 Bewerbungen. — Dreiziiger. Dreise:

Kunost, Dr. L. Talaber und J.
H. Molnar.

J. Mikulcak-Flsha
6. Dr., Népszava, 1040

n
%z/g%%% %
/

Telkes. — 62 Bewerbungen
(H.As)
H. Ahues-Komgsberg
Lob, Nepszava 1940

o J// |
BN
1.Sa5, dr 2.Sc4#
EH. Ahues-Konigsherg

1.518, dr. 2.Se64=
H. Knupperf

2. Pr., Varf Hem, IV. 1040 -—M
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I.Sd4-, dr. 2.D:e2%+ 2F 1Tb4 dr 2. fc.’)?l:

Vart Hem, IV. Quartal 1940, Zwelzuger Preise: 1. J.
Knsppel (s. Diagr.:” 1.—,Scd5; 2.Des$. 1.—,5d5;2.5d6%.
1.—,d5;2.De5%. ,Triple-Herpai“ meint der Turnierbericht. Je-
doch it 1.—,d5 nicht ganz thematisch, weil eine entsprechende
Verltellung des La8 fehlt. Dual nach 1.—,Ld5), 2. H. Ahues
(s. Diagr.: 1.—,Sb6~ &ffnet die Wirkuungslinie des Laz, daher
tritt die sekunddre Drohung 2.Sf5% —=Antilewmann (Themafeld
f2) auf. Bei f.V. hiergegen ergeben sich zwei Lewmannabspiele
(Themafeld d3): 1.—,Sd5;2.Tf3%. 1.—,5d7;2.5:94%. Also Anti-
Lewmann kompensierf durch Lewmann!) Ehr. Erw.: S. Ekfirém.

Richter : H. Hultberg und F. Lindgren. (H.As)
Skakbladet, 20. int. Jahresturnier 1940, Zweiziiger.
Dreise: 1. H. Knuppert (s. Diagr.: 1.—,Te5;2.Dh3%. 1.—,L

¢5;2.Db5%. Zweimal Gamage mit gegenseitiger Verltellung der

K. A, K. Larsen (s. Diagr.: 1.D:

a6?,e3H 1.14,e:f3 e.p.; 2.D:86, f2+ 3.Td5%. Beuernrémer mlt Schachgefahr und Hinlenkung durch

ep-Sdllag) 2. K. Nielsen, 3. L. Larsen. — Ehr. Erw.:
Chr. Chriliensen. — 35 Bewerbungen

Selbstmatt. DPreis:

I. H. Berkenbusch
V. Die Sd\walbe 1038

B

1. A. Akerblom, 2. J. Scheel, 3.u. 4.
O. G. Laurigen und P. Rasch Nielsen.

Richter :

K.AK. Larsen. Ehr. Erw.: A. G. Ojanen und O. Brennert. (HAs.)
Riferiel
Zwei iiberraschende Damenopfer zigt Nr. I, die zuerlt

inkorrekt erschien. 1.—, dr. 2.Db5! 1.—T:g2;2.Db3!

Auf eine eigenartige Verteidigungsart macht H. Berken-
busch in Aufgabe Il aufmerksam. In der Parade der Vorplan-'
drohung macht ein ,schwarzer Siegfried* sicdh dadurch unver-
letlich, daB er ein Opferfeld betritt, auf dem er deshalb nicht
geschlagen werden kann, weil sich Weif bei Ausfithrung der
Drohung (I:T) einen Selbfiverbau zufiigen wiirde, In der logi-
schen Schliillelkombination erscheint die Verteidigung als Hinlen-
kung zum Schlag im Vorplan. L3sung: 1.Tc6?,B:c6! 1.Th6!(dr.T:T),
Th3!1;2.Tc6,B;c6;3.L:h3%. Die Thematik zeigt ebenfalls eine Eigen-
tiimlichkeif, indem der passive Verfeidiger nicht eine Zuglinie, wie -
ineinemregelrechten , Richfpunkt“, sondern eine Wirkungslinie 5ff-
net. Also wohl eine ,richtpunkfliche Abart*.Gib{ es mehr.davon?
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II. H. Berkenbusch III. Dr. W. Mafmann Der echte Anti-Loveday, Of-
Dt. Schachbliiﬂer, [, 1941 Dt. Schachbléiter, V1. 1941 fenbar angeregt durch die neu-

_______— arfigen ,indischen® Darftellun~

%/ / / gen von Siers (Nr. 6227 und

/é % % %ﬁ 6233 der Schwalbe) ift Dr. W.
@

B MaBmann in Aufgabe Il eine

v 7 - / exakte Darftelling des Anfi-Lo-
%%Q%%%%g veday gelungen, die: alle bishe-
y 7 ; »/; rigen Versuche an Klarheif und
% 4@ ﬁ Uberzeugungskraft iibertrifft. Die

/ / % Grundform erscheint virtuell (als

. % n] Drohung) : 1.Lh1! (dr.2.8d5+,T:
L. ?E” ds; 2.B:d5, Bf6; 5.Tg2,Ke4;4.Tg4
Matt in Zugen Matt in 5 Ziigen £ 1 ——'TCG’H 2.L:c6 (Antikrifi-
kus),Bf6; 3.5d5+,Ke4;4.Td1. — Ob es woh! nodi andere Méglichkeiten gibt (verg] das Zwi-
schenmandver 2.5d5%, T:d5; 3.B:d5 in der Grundform-Drohung), die Theorie in die DPraxis
AT

umzusefen ?
; Sarifftuin
Kurl Richfer, Der Weg zum Matt. (2. Béndchen der Kleinbiicherei des GroBdeutschen
Schachbundes). 78 S. Kart. 1,20 Mk. Verlag W. de Grugter & Co., Berlin. Der Reihe nach
werden die Bauern als', Wegbereiter®, die Figurenals ,Weggeﬂalier , eine ,schachliche Ge-
landekunde” (Angriffe auf den Linien, Kampf um den Raum usw.) behandelt und zum SchluB
auf einige , Warnungstafeln auf dem Wege aufmerksam gemacht. In der bei dem Verfaller
bekannten unterhalisamen und leicht faflichen Art werden an Hand von Stellungen, die: aus
der Praxis ffammen, das Wichtiglte aus der Behandlung der Schachfiguren und typische Wen-
dungen im Parfieverlauf gezeigt. Der eifrige Parfiespieler muf den Inhalt d. Biichleins kennen, W.K.
" Jaarboek 1940 van de Nedarlandse Bond van Probleemvrienden zeigt in der Aufmachung
seiner Vorgénger auf 74 Seiten einen unterhaltsamen; anregenden Inhalt, iiber den teilweise
in drei Abschnitfen-der Rubrik ,Aus der Schachprelfe® berichtet werden wird. Nach dem Jah~
resbericht und der Mitgliederiibersicht folgt der Aufsa Whites, den wir im leten Heft brach~
tea (White hat ihn mehreren Schachzeilsdhriften gesandt). S. Gradltein sdireibt zur Erinnerung
an Samuel Loyds Geburtstag. Inferellant sind die Ausfihrungen F. W. Nannings iiber ,Een
grote Familie®. Den Aufségen ,Der verallgemeinerfe Grimshaw" von'S. Gradffein und ,.Ef- ;
was iiber Umschaltung” von A. M. Koldijk wird' die aligémeine Zullimmung wohl versagt blei~
ben. A. Wijker wirbt fiir das Mérchenschach (.Fantasieschaak”) und A. P. Eerkes bringf Auf-
gaben, die die verschiedenften Zweiziigerthemen in fortgesetfer Vertdg. enthalten. SchlieBlich
ilt noch eine Ubersicht von Turniererfolgen holléndischer Komponilten im Auslande vorhanden.
Das Jahrbuch kann zum DPreise von 1,25 Gulden (= 1,70 Mk) von F. W. Nanning, St.
Gerarduslaan 15; Eindhoven (Holland) bezogen werden. WK

Bundesnadirideien -

Berliner Schwalben: Entscheid im 2. lokalen Problemturnier (Aussdwexbung vgl.
Novemberheft 1940): 41 Einsendungen von O Bewerbern, davon 29 korrekt. 13 Preisrichfer,
die je O bis 6 Punkle gaben. 1. Plag Dr. W. Speckmann (3. Preistrager im Dreiziigerwett-
bewerb des GSB, vgl. Deutsche Schachblatter, Juli 1941) 5,42 Dunkte, 2. Plag Dr. K. Fabel
(2. Preistréger im 9. Mannschaftskampf der Schwalbe, Abt. Dreiziiger, vgl. Schwalbe, Mérz
1041) 4,96 P., 3. Dlal} Dr. Spedtmann 4,63 P., 4. Plag C. Wachenhusen 4,54 P., 5. -Plag
Dr. Fabel 4-30 P. (Nr.0448 in diesem Heft), 6. v. 7. Plat gef. L. Liedtke u. C. Wadienhusen
(vgl. ©. Marinsdlaftskampf der Schwalbe, Abt. Zweiziiger); je 4—,29 D., 8. Plag W. Wolff 4,21
D., 9. Plag D. Wolff 4,17 P,, 10. Plag A. Uebeleisen 4,12 P, Plag O.-Brennert 4,08D.,
12. Dlag C. Wachenhusen 4,04 Punkte. — Meilter der Berlmer S&lwalben 1941 (maﬁgebend
die Punkfsumme der drei beften Aufgaben) it Dr. W. Spedimann 13,88 P. vor C. Wachen-~
husen (12,87), Dr. Fabel (12,80) und DP. Wolff (12,26). -— Die bisher nicht verdffentlichten
Aufgaben erscheinen in den ndchflen Heften der Schwalbe. .

Zusemmenkiinfte: jeden 3. Monfag im Monat Café Viktoria, Unter den Linden.

Unsere Soldaten.. G Dehler, der Sohn O. Dehlers, G. J. Sontag und H. Ahues
sind inzwischen auch Soldat geworden. — O. Haake fteht als Obergefreiter an der Front.
H. Hofmann warde zum Unferoffizier befrdert; er schrieb aus dem Siidoffen: — K. Ren=
ner wurde zum SS-Unterscharfiihrer beférdert. — Auch Konteradmiral - (Ing.) F. Hilbig hat
seit langerer Zeit den blauen Rodk wieder angezogen. — J. Breuer lag mit einem Kndchel-
bruch im Lazaretf. — Von unseren italienischen Freunden schrieb G. Mentasti, daB er bei
der Wehrmacht it. — Bodo von Dehn ift als Leutnant (Sonderfiihrer) bei' der. Wehrmadht.

— Der Hollander F. v.-d. Straat kémpft im SS-Freiwill 1genverband oNiederlande*.
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