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Nach léngeren brieflichen Auseinanderseungen iiber den Inder und Pseudo-
inder kann die von Dr. Speckmann (Heft 124, April 1939) u. Schiitte (Heft 127,
Juli 1039) begonnene Aussprache in den nachfolgenden Aufséien forfgesest
und beendigt werden. Es sei noch auf den unabhéngig hiervon enfstandenen

Aufsa Dr. MaBmanns im Dr. Birgfeld«Gedachtnisheft hingewiesen.

fur frage der Zwedircinheif fm Inmdier
von J. Halumbirek~Wien.

Es tut mir leid feftftellen zu miissen, da Schiitte durch seine ,Scheininder-Verwirrung*
den im Tifel angedeuteten Zuftand nicht beseitigt, sondern eher verschlimmert hat. Wie kam das nur?

Schiitte benuft die alte indische Pattprobe Koh und Kockelkorns, die ihre Schliisse aus
dem Vergleich der Lésung mit dem durch Weglassang des 1. Zuges sich ergebenden Spiele
zieht. Diese Probe ift aber langlt iiberholt und hat auBer Chéron und Palat (Min. Strat.,
S. 64) kaum Anhéanger.

Im Einklang mit Brunner, Frhr. von Holzhausen, Dr. Kraemer, Dr. Palisch u.a.
wissen wir heute:

1) Der Inder ift ein direktes Mandver.

2) Fiir direkte Manéver gilt das Gebot der relativen Zwedkreinheit.

3) Das Probespiel bei direkten Manovern befteht (nicht in der nach Auslassen
des Schliisselzuges sich ergebenden Zugfolge, sondern) in einer dem Lo-
sungsspiel analogen Spielweise. Speziell beim Indier muB man also den-
kritischen Stein wohl ziehen, darf aber selbftverftandlich den Schnittpunkt nicht
iiberschreiten.

4) Relative Zweckreinheit liegt vor, wenn das (nach Absag Ill ausgefiihrte)
Probespiel erweilf, daf sich der Schliissel der L6sung um das Minimum, d.h.
um einen einzigen Mehrwerf von dem Schliissel des Probespieles unterscheidet.

Priifen wir daraufhin die Beispiele! Bei 1 (Schwalbe 1939, S. 530, s. auch Nr. VIl des

nachfolgenden Aufsages von Speckmann) geht es besonders leicht, da die Aufgabe in W. Frhr.
v. Holzhausens ,Der weife Schnittpunkt“ (Deutsche Schachzeitung 1936, S. 60) ausfiihrlich
besprochen ift. Es heiBt dort:
; .Koht verlangt bekanntlich, daB der EntschluB, den kritischen Stein zu bewegen, ganz
allein von der Erkenntnis des Schnitfpunktes eingegeben werde und kein anderer Grund diesen
EntschluB auch nur unferftiifen diirfe. Mit der damit geforderten absoluten Zweckreinheit
ift es hier allerdings schlecht beltellf. Denn unbeltreitbar frégt auch die Uberlegung, daf der
Léufer nach dem zu erwartenden Gegenzug 1.—,c2 schulos daltiinde, ihr Teil dazu bei, die
geféhrdete Figur wegzuziehen. Aber, und das allein iff u.E. ausschlaggebend, das Wohin ift
firs erste noch ganz fraglich; erft aus dem Scheitern eines Probespieles, wenn ich etwa 1.Lc4
gezogen habe und nach 1.—,c2 iiberall auf Patt [oBe, geht g8 als Beltimmungsfeld hervor.
Dieser eine Mehrzwedk (Pattvermeidung durch Uberschreifung des kritischen Feldes) geniigt
aber in meinen Augen vollkommen, um den logischen Charakter der Aufgabe und ihre Zwedk-
reinheit sicherzuftellen . . .“

Fiir 1l (= Nr. VI des nachfolgenden Aufsaes von Speckmann) kann man faft wSrtlich das
Gleiche sagen: Irgendein Probespiel (1.Le4,h4;2.b7) scheitert an Patt; der Laufer wird nach a8
gezogen in der ausschlieBlichen Absicht, dieses Patt durch den folgenden Sperrzug hintanzuhalten.

Nr. Il (= Nr. IX des nachfolgenden Aufsages von Dr.Sp.) it nicht zwedkrein, wie die
doppelte Erledigung des Probespiels 1.Te2,Kf4 und Kh5 erweilt.

Hingegen - unterscheiden sich in IV Lésung 1.Ld6,Sd5;2.Te5 und Probespiel 1.Lh2,Sd5;
2.Te5 Paft nur in diesem einen Mehrzweck, womit die relative Zweckreinheit verbiirgt iff.

SchlieBlich V (= Nr. | des nachfolgenden Aufsages von Dr.Sp.)! Die Aufgabe ist sehr
inftruktiv; [ellt sie doch den einzigen Fell dar, bei dem man, da ein den Schniftpunkt nicht
itberschreitender Probespiel-L&uferzug fehlt und der den Schnittpunkt besegende Zug 1.Lf4
natiirlich auch nicht in Betracht kommt zur alten Kohgschen Patfprobe oder, um mit Brunner

9



2u reden, zum O-ziigigen Probespiel, zur Probeltellung, greifen muB. Lassen wir also
den erften Zug weg oder, was auf dasselbe hinausléuft, denken wir ihn uns in der Steilung
schon vollfishrt — die Stellung wird zur Probe herangezogen, daher der Ausdruck Probe-~
fiellung! — so ergibt sich die mangelnde Zwedkreinheif ohne weiteres, indem nach 1.—,f4;
2.T:f4 kein Paft vorhanden ilt: 2.—,e5!

Um einen klaren Schlufftrich zu ziehen sei fefigehalten :

5) Ein echfer, d.h. zweckreiner Indier wird daran erkannt, daf sein Probespiel
in ein Patt miindet. Das Probespiel ift nach der Methode der relafiven Zwedk-
reinheit (Absag 3) anzuftellen; nur wenn diese nicht mdglich ift (Beispiel IV), ist
das Kohs- und Kodkelkornsche Verfahren (Weglassen des 1. Zuges) zu benuen.

Wie man sieht, ordnet sich alles auf die einfachfie Arf und Weise von der Welt, wenn
man nur dem Gebot der relativen Zwedreinheit, wie es uns Frhr. W. v. Holzhausen
gelehrt hat, Folge leiltet. Die Alfmeilter bleiben dabei in Ehren beftchen; in dem besprochenen
Ausnahmefall ift ihr Verfahren einzig und allein das richtige.

Zur Lehre vom Zwedi und von der Zwedsreinheif
bei den direkten Mandvern

 (zugleich eine Entgegnung auf Schiittes ,Scheininder-Verwirrung®)
von Dr. W. Spedimann-z.Zt. Neuruppin.

Die Ausfiihrungen Schiittes in seinem Arfikel »Scheininder-Verwirrung* (Schwalbe, Juli
1939, S. 530ff) diirfen nicht unwidersprochen bleiben, da sie gecignet sind, in vielen Fragen
‘erhebliche. Verwirrung zu fiiften. Gleichzeilig benuge ich -die Gelegenheit, die in meiner Ab-
handlung ,Inder und Scheininder (Schwalbe 1939, S. 481ff) beriihrten grundséglichen Fragen
der Theorie des neudeutschen Schachproblems einer eingehenden Betrachtung’ zu unferziehen.

Schiitfe (a.a.0. S. 530) will als Inder nur solche Aufgaben anerkcnnen, bei.welchen die
Auslassung des Sdliissels zum Patt filhrt. Versagt diese Paftprobe, so liegt nach seiner Ansichf
ftets ein Pseudoinder vor. Dieser Ausgangspunkt ift verfehlt. Das entscheidende Kriterium des
Inders liegt darin, daB der schnitfpunktiiberschréitende Zug einen beltimmten krifischen Zweck
verfolgen muB (vgl. Schwalbe 1939, S. 481). In der neudeutschen Problemrichfung it nun allein
die Verschiedenarfigkeit der Zwecke maBgebend fiir die Einfeilung der Problemideen. Daraus
ergibt sich mit syftematischer Notwendigkeit, daB auch die Abgrenzung des Inders vom Pseudo-
inder lediglich vom Zweck auszugehen hat. Jede Aufgabe, die einen. Zug aufweilt, der den dem
Inder spezifischen Zweck verfolgt, ilt deshalb [tefs ein echter Inder; ein' Pseudoinder hingegen
kann nur bei vélligem Fehlen eines kritischen Zwecks gegeben sein. Die von Schiifte fiir allein
mafgeblich erachfete Patfprobe in der von ihm geforderten krassen Form gilt nun, wie noch
dargelegt wird, nur fiir absolut zwedckreine kritische Ziige und auch dort nicht einmal aus-
nahmslos. Es gibt aber noch andere Verwirklichungformen: des kritischen Zwedkes. Da es sich
hier, wie bereits ausgefiihrt, gleichfalls um echte Inder handelf, ilt Schiittes Kriterium zu eng.
Ausschlaggebend ilt- also allein das Vorhandensein bzw. Nichtvorhandensein eines krit. Zwedks.

Das Vorliegen eines krifischen Zwedkes 8Bt sich nur feltftellen, wenn man sich iiber den
allgemeinen Begriff des Zwedkes klar geworden ilt. Tro seiner grundlegenden. Bedeutung fiir
die neudeutsche Problemrichtung hat man sich iiber. diesen Begriff bislang anscheinend kaum
Gedanken gemacht. Gerade hier liegt aber der ‘Grund fiir viele Irrtiimer, denen auch Sdhiitte
verfallen ilt. Schiitte sebt bei seiner Besprechung der Nr. [ den Zweck eines Zuges gleich mit
den Beweggriinden, die den L&ser zu seiner Ausfihrung veranlassen; er erkennt demgeméB
eine Zugwirkung, die anderen Auswirkungen gegcniiber derart zuriickritt, daB sie nicht geeignet
ilt, dem L&ser eine Handhabe zur Auffindung des Schliissels zu geben, nicht als Zwedk an.
Ganz abgesehen aber davon, daf eine solche subjektive Befimmung des Zwedkbegriffes jedes
felten MaBltabs ermangelt, widerspricht eine derartige Auffassung auch dem Wesen des Schach-
problems: Denn da sich hier aus der Stellung jede Auswirkung eines Zuges im voraus genau
beflimmen 146, kann fiir eine Unterscheidung zwischen beabsichfigten und unbeabsichtigten, also
zufélligen Erfolgen kein Raum sein. Die Abgrenzung von Zweck und Nichfzweck iff deshalb im
Schachproblem ausschlieBlich nach objektiven Gesichtspunkten zu treffen. Ein Zwedk ift demzufolge
jede Auswirkung eines Zuges, deren Nichteintrift dem Ausfiihrenden unerwiinschf wire.

An Hand dieses Kriteriums wird sich das Vorliegen eines beffimmfen - Zweckes in der
Regel sehr leicht feltRellen lassen. DaB z.B. in Nr. Il der Schliissel die Offnung der d-Linie,
die Sperrung der h-Linie und die Uberschreitung des Turfonschniftpunktes e4 bezweckt, wird
ohne weiferes klar, wenn man unferftellt, daf dem Sdhliissel jeweils eine dieser Wirkungen
abgeht. Beim indischen Krifikus jedoch sind wegen der Figenarten dieses Zuges etwas fiefer-
gehende Uberlegungen anzuftellen :
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Durch den indischen Kritikus wird das Standfeld der krifischen Figur derart verlagert, daf}
nunmehr das Sperrfeld zwischen Stand- und Wirkungsfeld des kritischen Steines gelegen iff.
Ein kritischer Zweck it demgemdB nur dann gegeben, wenn ein mit Ausnahme nur dieses
kritischen Effekis sémtliche fiir den Gang der L&sung erheblichen Wirkungen des L&sungszuges
aufweisender Zug dem Weiflen wegen des drohenden Pafts unerwiinscht wire, ihm also die
Erfilllung der Problemforderung unméglich machen wiirde. Es ilt somit zu unterftellen, daB zwar
alle durch den Hinzug und das Verbleiben der kritischen Figur auf dem L&-
sungsfeld hervorgerufenen Wirkungen eingetreten, daB aber gleichzeitig die
Wirkungskraf{ des kritischen Steines und seine Masse zwischen kritischen
und Wirkungsfeld auf einem — wenn nicht fatséchlich vorhandenen, so zu fingierenden -
— Feld verblieben sind, wo sie alle sonftigen Folgen des Schliissels herbei-
fithren; sofern diese Unterftellung ausnahmsweise dazu fithrt, daB die Initiativpartei auBer den
allein durch die antikritische Stellung des kritischen Steines hervorgerufenen noch weitere im
Verlauf der wirklichen Lésung nicht auftretende Méglichkeiten zur Erreichung des Problemspiels
erhdlf, sind leftere als nicht vorhanden anzusehen. Alsdann ift zu priifen, ob trof alledem noch
der Problemforderung geniigt werden kann. Einfach ift dies Kriterium sicherlich nicht, doch liegt
das in der Schwierigkeit seines Gegenltandes begriindet. Dic von mir frilher angeregte Fiktion
eines Probespieles (Schwalbe 1939, S. 482) vermag nicht allen Anforderungen gerecht zu werden,
uud in noch héherem MaBe gilt dies von dem Héegschen Kriterium (a.a.O. S. 483).

I. A. Chéron II. Dr. W. Specdkmann III. Dr.W.Speckmann
Le Temps, 1930 Hoesch-Werkztg., /1940 Urdruck
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3%: 1.Lh7,Tg6(~); 3%: Sat: 1.—,c3(d4);2.563(5e4)
2.T:g6(De4). Lésung: 1.L:d5,c3;2.Se4.

Priiffen ‘wir- nuinmehr die thematisch sehr inferessante Nr.lll auf das Vorliegen' eincs
kritischen Zweckes. WeiB ift in Zugnot. Nach 1.L:d5,c3 trilt cine durch das Fortschlagen des
Bd5 verursachte Pafiftellung auf. Mit dem Zuge nach d5 hat der Laufer aber gleichzeitig das
Feld e4 kritisch iiberschritten, was nunmehr das Anderssenmatt 2.Se4 usw. ermdglicht. Hat also
der Zug 1.L:d5, der offenbar in erlter Linie der weiBen Zugpflicht geniigen soll, nebenher noch
einen krilischen Zwedk? Diese Frage ift an Hand des obigen aus dem Zwedkbegriff abgeleiteten
Kriteriums zu bejahen: Denn [énde der Laufer nach Ausfihrung des Losungszuges noch
zwischen kritischem und- Wirkungsfeld (e4 und g2), wéren aber alle sonftigen fiir die Lésung
wesentlichen Wirkungen des Losungszuges eingetreten, so kdonnte Wei nach 1.—,c3 wegen
der Pattgefahr kein Matt im 3. Zuge erzielen; die Nichterreichung der kritischen Position wére
fir WeiB also’ unerwiinscht, DaB der Schiissel hier krifiscie Tendenz verfolgt, wird verftandlich,
wenn man bedenkt, daB WeiB nun einmal in Zugnot den Bd5 schlagen muB und daB ohne
die kritische Uberschreitung von e4 eine Paftgefahr hetbeigefiihrt werden wiirde.'— Ein pseudo-
indisches Gegenltiidk zu Nr. lIl bildet Nr. [V. Der Zug 1.Lh8 hat hier neben der Uberschreitung
von g7 im Gegensag zu Nr. lll, wo Bd5 geschlagen wird, wirklich keine weitere fiir den
Losungsgang erhebliche Auswirkung, als daB WeiB seiner Zugpflicht geniigt. Eine Nidhtiiber-
schreitung von g7 bei andersartiger Erfiillung der Zugpflicht wire dem WeiBen aber keineswegs
unerwiinscht, da Schwarz dann bereifs im 2. Zuge matt wiirde. Der Schliissel 1.Lh8 verfolgt
deshalb keinerlei kritischen Zweck. Weitere Ziige mit pseudoindischem Kritikus tro Anderssen-
malt zeigen Nr. Il, ein lehrreiches Beispiel zur Zwedklehre (vgl. oben) und die Aufg. Schwalbe
1939, S. 483, Nr. V. — Hingegen spricht Schiitte (a.a.O. S. 531) in Nr. [ dem Zug 1.Le5 zu
Unrecht jeden kritischen Zweck  ab; denn wiirde hier der Lg3 frot Blockung des ‘Be6 im
kritischen Bereich verbleiben, so hitte das ein Patt zur Folge, es wéire dem WeiBen also
unerwiinschf. Auch die iibrigen, von Schiitte als Scheininder bezeichneten Aufgaben sind echte
Inder, wie man selblt fefiftellen mag. - ‘

Bei Vorliegen eines kritischen Zuges erhebt sich die weitere Frage, ob der kritische Zwedk
absolut bzw. relativ zwedirein oder zwedkgefriibt verwirklicht ilt. Fiir die nunmehr zu erdrternde
Lehre von der Zwedkreinheif, zu der Schiitte gleichfalls unzufreffende Ausfiihrungen gemacht
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hat, hat nur ein begrenzler Kreis von Zwecken Bedeufung. Auszuscheiden haben samfliche
Haltezwedic und von den Greifzwecken diejenigen, die jeder Zug nach den Regeln des Schach-
spiels mit begriffliher Notwendigkeit verfolgt, wozu insbesondere die Erfiillung der Zugpflicht
gehort: Diese Zwedke kdnnen darum niemals zu einer Triibung der Zwedckreinheit fithren. Fiir
die Zwedkreinheit spielen somil nur die mit einem Zuge verfolgten besonderen Greif-
zwedke eine Rolle, und nur auf sie beziehen sich die folgenden Ausfithrungen:

1) Ein kritischer Zug ilf absolut zwedirein, wenn er lediglich die Vorbereifung der
Verftellung bezwedst. Da im Inder die Verltellung der Pattvermeidung dient, muB bei absoluter
Zwedkreinheit des Krifikus eine Weglassung des Ldsungszuges grundsaslich ein Patt zur Folge
haben. Auf diesen Fall frifft somit die von Schiitte angewandte Patfprobe zu.

IV. Dr. A. Kraemer V. O. Dehler VI Dr. W. Speckmann
Chemp, Tagebl, 1027 Dt Wodhenschadh, 1016 . __Schwalbe, IV/1030
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3%: Sa: 1.—,{3;2.5d7 3%: 1.Lag&;2.b7.
Lés.: 1.Lh8,Sg7;2.T:g7. Lés.: 1.Lh3,f3;2.Sg4.

Von diesem Grundsag it jedoch eine bislang nicht beachfete Ausnahme zu machen. In
dem Zugwechsclinder Nr. V hat der Zug 1.Lh3 ncben der Uberschreifung des kritischen Feldes
g4 lediglich den Zweck, der Zugpflicht des WciBen Geniige zu tun. Der letere Zweds hat
jedoch, wie oben bereifs ausgefiihrt, bei der Priiffung der Zweckreinheit unberiicksichfigt zu
bleiben. Auch der Umftand, da WeiB in Zugnot eine ihm giinftige Position (vgl. Sagspiel)
aufgeben muf, vermag kein anderes Ergebnis zu rechtfertigen: Denn ein Zweck iff nur die
Herbeifiihrung erwiinschter Zugwirkungen, die Aufgabe einer giinftigen Stellung kann aber niemals
fir die ausfihrende Parfei erwiinscht sein. Nr.V enthalt somit einen absolut zweckreinen
Kritikus, und frogdem fiihrt hier die Auslassung des Sdliissels nicht nach 2.Sg4 zum Paft,
sondern miffels 2.5d7 zum Matt! In solchen Féllen kann daher das Probespiel nicht einfach in
der Auslassung des Schliissels beltehen; ich gelange zu folgendem Grundsat:

Ein Zwedk ift absolut zwedkrein verwirklicht, wenn bei Auslassung des Sdhliisselzuges
die Herbeifiihrung des Problemspiels lediglich an der Nichterreichung des zur Priifung
ftehenden Zwedkes scheifert. In Stellungen, in denen die Inifiativpartei in Zugnot eine
ihr giinftige Position aufgibt, fritt an die Stelle der Auslassung des Sdhliissels ein Zug,
der gleichfalls die giinftige Position zerfisrt, jedoch keine weiteren, fiir die Erfiillung
der Problemforderung bedeufsamen Wirkungen herbeifiihrt.

Probespiele in Nr. V sind demzufolge 1.Ld7 bzw. e6,f3; 2.5g4 patt.

2) Einrelativzwedkreiner kritischer Zug verfolgt neben der Vorbereifung der Verltellung
noch weitere besondere Greifzwedke. Wie aus der Verwendung des Wortes ,relafiv* hervorgeht,
belteht hicr eine Zwedkreinheit nicht absolut, sondern nur im Verhaltnis zu beffimmien anderen
Ziigen, denen gegeniiber der Sdhliissel lediglich den Mehrzweds der Schnitfpunktiiberschreitung
und damit der Paltvermeidung verfolgt (= Probespiele). Die in der Auslassung des Schliissels
beftehende Patfprobe muB hier wegen der Mehrzwedse des Sdhliissels ftets versagen. Jedoch
gilt auch hier die Patfprobe in einer abgewandelten, dem Wesen der relafiven Zwedreinheit
angepaBten Form. Ein Inder mit relativ zwedkreinem Kritikus it demgemaB gegeben, wenn die
oben bezeichneten analogen Versuche (Probespiele) infolge der Nichtiiberschreitung des Schnitt-
punktes zum Patt fihren. Anders als im Falle der Zwedkstriibung (unfen 3) miissen hier Probe~
spiele in der Stellung tatsédchlich vorliegen.

Es fragt sich deshalb, welchen Vorausse§ungen solche Probespiele geniigen miissen. In
meiner Abhandlung ,Inder und Scheininder* habe ich den Sat aufgeftellt, ein Probespiel habe
mit Ausnahme der Schniftpunkfiiberschreitung alle mit dem Kritikus verfolgten weiteren Zwedke
zu verwirklichen. Diese Begriffsbeltimmung iff jedoch insofern unzutreffend, als sie nicht den
Fall beriicksichtigt, daf WeiB durch Zugnot gezwungen sein kann, eine giinffige Position auf-
zugeben; sie wiirde daher zur Folge haben, da Zugwechselaufgaben niemals einen relafiv
zweckreinen Zug enthalten kdnnen (vgl. die entsprechenden Ausfiihrungen unfer 1 zur absoluten
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Zwedkreinheit). Daraus ergibt sich, daB als Probespiel nur ein Zug gelfen kann, der nicht nur
alle Zwedke, sondern auch sémtliche sonlftigen fiir den Losungsgang erheblichen Wirkungen des
Sdchliissels — also einschlieBlich etwa durch ihn entltandene Schadigungen — herbeifiihrt.

Auf Grund dieser Erkenntnisse 1&Bf sick nunmehr eine allgemeingiiltige Beftimmung des
Wesens der relativen Zwedkreinheit treffen. Man gelangt dabei zu folgendem fiir alle direkten
Menéver geltenden Grundsat:

Ein beftimmter Zwedck ift durch einen Zug relafiv zweckrein verwirklicht, wenn der Zug
neben diesem Zweck zwar noch einen oder mehrere Zwedie verfolgt, jedoch zumindelt
ein Probespiel, d.h. ein Zug in der Stellung vorhanden iff, der mit Ausnahme des suf
seine Zwedkreinheit untersuchten Zweckes samtliche sonlftigen fiir den Gang der L&sung
erheblichen Wirkungen des Losungszuges herbeifiihrt und lediglich an der Nichterreichung
des zur Priifung [tehenden Zweckes scheitert.

Bei einem Vergleich des fiir absolut zweckreine (vgl. unfer 1) und des obigen fiir relativ
zweckreine Mané&ver aufgeftellten Kriteriums ift folgender Unferschied zu beachten: Bei erfterem
habe ich, um zu einem einfach zu handhabenden Grundsa zu gelangen, den Begriff der Probe-
spiele fiir Zugwechselaufgaben und fiir alle iibrigen Aufgaben gesondert beftimmt, wahrend ich
fiir die relativ zweckreinen Man&ver, wo dieser Gesichtspunkt nicht durchgreift, einen allgemeinen
Begriff des Probespiels zugrundegelegt habe.

Mit Hilfe des obigen Kriteriums gelangt man zu folgenden Ergebnissen :

In Nr. VI und VIl hat der Schliissel neben der Vorbereitung der spateren Verftellung
lediglich einen Fluchfzweck. Diesem Fluchtzwedk wird aber auch z.B. durch 1.Lc6 (Nr. VI) oder
1.Le6 (Nr. VII) hinreichend geniigt. Beide Probespiele fiihren nach 1.—,h4;2.b7 bzw. 1.—,c2;
2.Tf7 zum Paff, womit entgegen Schiitte die relative Zwedckreinheit der Losungsziige erwiesen
ift. Nr.1 und Il haben kein Probespiel, sie sind deshalb nicht zweckrein.

Schiittes Ausfithrungen laufen darauf hinaus, daB er beim Inder, im Gegensa zu allen
anderen direklen Kombinafionen, lediglich das fiir absolut zweckreine Mandver geltende Probe-
spiel, d.h. also die bei Weglassung des Sdhliissels sich ergebende Patfprobe, als maBgeblich
fir die Beantwortung der Frage, ob ein Inder vorliegt oder nicht, anerkennen will. Fiir eine
solche unferschiedliche Behandlung des Inders, der ebenfalls zu den direkten Kombinationen
gehort, ilt jedoch kein Grund ersichtlich. Schiitte beruft sich fiir seine Ansicht darauf, daB auch
F. Palag in seinen ,Miniafures frategiques” die Nr. VIl (Nr. 5a seines Buches) als Scheininder
bezeichnet, weil die Auslassung des Schliissels hier kein Patt ergibt. Schon Dr. Zepler, (Schwalbe
1036, S. 569) hat jedoch darauf hingewiesen, daB diese Ansicht damit unvereinbar ift, daB
Palag an anderen Stellen seines Buches sich auf den Boden der relativen Zweckreinheit fellt.
Sie [teht auch in unvereinbarem Widerspruch mit den Ausfiihrungen von Pala zu Nr. VI (Nr. 8
seines Buches). Hier spricht Palag den Schliissel 1.Tg1l als relativ zweckreinen kritischen Zug
an, aus der Erwdgung, daB 1.Tgl zwar einen Fluchtzweck verfolgt, daB er aber als einziger
der in Betracht kommenden Fluchtziige (1.Tg1,Tg6,Tg7) den Schnittpunkt zwecks dessen Brauch-
barmachung iiberschreitet. Was Pala zu Nr. VIl ausfithrt, fimmt vollig mit der von mir ver-
frefenen Ansicht iiberein und 148t sich wortgefreu auch auf Nr. VII iibertragen. Der von Sdhiitte
fir die Allgemeingiiltigkeit seiner Patfregel benannte Gewdhrsmann versagt somit.

VIL. H. F. L. Meyer VIII. V. Onitiu IX. E. Schiifte
621, Boy's Own Paper, Aug.1903 Sdiwalbe, VI/1028 Schwalbe, VII/1039
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3%: 1.Lg8i2.117. 3%: 1.1g1;2.Kg2. 34:1.Te7,Ked(B4,Kh5)32.Se5(L:F5).
Schiitte ift weiterhin der Ansicht, in Nr. VI und VIl sei der Sdhliissel nicht im Hinblick

auf seinen kritischen, sondern nur hinsichtlich seines Fluchfzwedkes relativ zweckrein. Es handelt
sich hier um die Frage, welcher von mehreren Zwecken eines Zuges zweckrein verwirklicht ift.
Schiifte schreibt zu Nr. VI:

+Relativ zweckrein ift freilich der Schliissel 1.La8, aber nicht als Krtikus, sondern als
Fluchtzug. Weif hat die Auswahl unter sechs Fluchtziigen, und die Auswahl wird entschieden
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durch den Mehrzweck der Patfvermeidung. Der Charakter von 1.La8 wird beftimmt durdh das,
was die sechs Auswahlziige gemeinsam haben, und das ift hier etwas AuBerthematisches. Alles
Thematische liegt hier im Mehrzwedk. Umgekehrt miiBte es sein, wie es in einfacher Weise in
Nr. IX dargeltellt ift.

Relativ zwedirein ift ein Kritikus im Gegenteil nur dann, wenn er anderen Versuchen
gegeniiber lediglich-den Mehrzwedk der Schniltpunktiiberschreifung aufweilt. Der Charakter eines
Zuges wird also gerade durch das beftimmt, was er mif den Auswahlziigen (= Probespiele)
nicht gemeinsam hatf, was ihn also von diesen abhebt. Demgem&B schreibt Pala zu Nr. VIl
ausdriicklich, daf in dieser Aufgabe das (indische) Thema relativ zweckrein verwirklicht sei.
Hingegen it gerade in Schiittes Nr. IX der Kritikus zweckgefriibt. In dieser Aufgabe braucht
der Léser die krifische Tendenz des Schliissels garnicht zu erkennen, da schon das Abspiel
1.—,Kh5 einzig durch 1.Te7 erledigt werden kann. Es fehlt somit ein Probespiel, welches ohne
Uberschreitung des Schoitfpunktes e5 auf 1.—,Kh5 eine Mattfihrung zuldBt. Finen soldhen
thematischen Mangel bezeichnet man als Zwedkiriibung (vgl. unten 3). Hingegen ilt bei den von
Schiifte als Pseudoinder angesprochenen Aufgaben (z.B. Nr. VI und VIl) die Auswahl unter den
Probespielen und deshalb die eindeutige Felllegung des Schliissels nur mdglich, wenn der Léser
zuvor die Notwendigkeit der Schnittpunkfiiberschreifung erkannt hat. Die Aufgaben sind daher
thematisch einwandfrei, ihr Kritikus iff relativ zwedkrein.

3) Ein indischer Kritikus kann auch zwedsgetriibt sein. Schiitte befireifet das, indem er
ausfiihrf, wegen des mit dem Inder verbundenen Paftmoments sei ein zwedkgefriibter indischer
Krifikus undenkbar. Diese Ansicht wird aber schon durch seine eigene, zwedkgefriibte Nr. 1X
widerlegt. Wenn man ferner bei sémtlichen direkten Kombinationen zwedkgelriibte Ziige erkennt,
so it kein Grund ersichtlich, hiervon lediglich fiir den Inder eine Ausnahme zu machen.

Ein Mangver it zweckgetriibt, wenn es neben dem auf seine Zwedkreinheit untersuchfen
Zweck noch einen oder mehrere weitere Zwedke verfolgt, ohne daf ein Probespiel (vgl.
oben 2) vorhanden ift.
Wie bereifs ausgefihrt, enthalten die Nr.1, Il und IX je einen zweckgetriibfen Kritikus.
Die Zwedk{riibung kann nafiirlich mehr oder weniger weit gehen. Wahrend z.B. in Nr. IX die
Triibung leichterer Art ift, ift sie in Nr. | derart schwerwiegend, daB der kritische Zwedk des
Schliissels neben dem weiteren Zweds kaum zur Geltung kommt. Trogdem handelt es sich hier
niemals um einen Pseudoinder.

Das Wort , Zwedkfriibung” enthélt ein Unwerturteil, aber lediglich vom Standpunkt eines
einzelnen Zwedkes aus. In der Regel wird eine solde Zwedcktriibung zwar auch den Wert des
ganzen Problems herabmindern (2.B.in Nr.1 und IX), zuweilen aber it die Mehrzwedkigkeit
geradezu thematisch und verleiht der ganzen Aufgabe erft besonderen Reiz.

Sehr lehrreich ift zum SchluB noch ein Vergleich zwischen Nr.Ill, IV und V. In allen drei
Aufgaben wird Weil in Zugnot zur Ausfibrung eines indischen Mandvers gezwungen, doch
unferscheiden sich die Probleme grundlegend dadurch, daf Nr. V einen absolut zwedkreinen,
Nr. Il einen zwedkgefriibten indischen Kritikus enthélf und Nr. 1V durch einen pseudoindischen
Kritikus eingeleitet wird.

Enischcid im 33. Thematurnier der ,Sdwalbe”

von Dr. Ing. Luigi Ceriani-Mailand.
(Bez. des Themas: ,Hochftleiftungen in exakten Riickziigern®,
vgl. den Aufsag in der ,Schwalbe®, Juni 1939, S. 513-516.)

Es sei zundchlt nachgefragen, daB Nr. IX meines Aufsabes eine um 4 Ziige kiirzere Losung
hat, wie V. Onitiu mir mitteilte: 1.Dal-h2+;2.Bf4;3.5g2-a3!;5.Se3-g2,7.5d(f) 5:Be3:8.Be3 usw.
(Zug 9-16 ilt identisch mit den 13-20 der urspriinglichen Lésung). lch versete den wSa3 nach f8.

I H. Auguft u. A. Trilling Nach einigen Vorversuchen (H.

= e ——— Augult allein: 39 Ziige) erhielt
“nm

,,,,,,,,,,, ich von H. Auguft und A. Trilling
Stellung I, in der die le§ten 44
Ziige genau fefigelegt sind. Mit
Hilfe eines neuen Schemas ge~
langen H. Auguft daon 45, 46
und schlieflich 49 Ziige! Vergl.
Stellung II.
W 7 Spéter sandte kH. SAllllgus{
n o eine leider inkorrekte Stellung
i | , , mit 50 Ziigen und schlieBlich am
Welches waren d. leten 44 Zg.? Welches waren d. lefsten 40 Zg.? 27. November (nach Schluf des
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Einsendefermins) Aufgabe A, nunmehr korrekt mit 50 Ziigen! Hiermit it der bisherige Rekord
von T. R. Dawson (38 Ziige, vergl. meinen Aufsag) in der Darlftellung dieses Ropke-Themas
weit iiberboten, ein erftaunliches Ergebnis! Bez. der Retroanalyse vgl. die Losung. Zu beachten
iff, daB auf c2 der weifle Konigsldufer geschlagen ilt.

Obwohl nicht in den Rahmen meines Turniers fallend, wurde auch das 2. Répke-Thema
(Stellungen, in deren Beweispartie vor genau n Ziigen eine ganz beftimmte andere Stellung
aufgetrefen ift) von H. Augult bearbeitet und der bisherige Rekord von Dr. S. Sunyer (53 Ziige)
auf 54 Ziige gebracht, vergl. Aufgabe B. Zu beachfen ift bei der L3sung, daB nur wenige
Umltellungen der Ziige mdglich sind. '

Unter Verwendung seines Schemas iiberbot H. Augult auch meinen bisherigen Rekord in
der Darftellung des Themas der am weiteften zuriickliegenden Rochade (n = 31 in Aufg. VI
meines Aufsaes) um 4 Ziige, vergl. Stellung C.

Mir selblt gelang es mit Hilfe des Schemas der Stellung ], im Zylinderschach 35(!) exakte
Riickziige darzuftellen, vergl. Aufgabe D. Mein bisheriger Rekord waren 28 Ziige. (Anm. des
Ubersegers: Herr Augult feilt mir eine Abwandlung der Stellung D mit, in der die leften 36
Ziige genau beltimmt sind. Zu fireichen sind Dc8, Sd2, Sh4, Lg2 und einzufiigen sind schw.
Dg2, Sa8, Tc8, Lh2).

Sieben inferessante Sfellungen erhielt ich Anfang November von A. Miiller in B&hmisch-
Budweis. Leider waren die lesten Ziige hinsichtlich ihrer Reihenfolge nicht genau feligelegt,
und die Aufgaben iiberboten keinen der beltehenden Rekorde. Dennoch danke ich A. M. fiir
- seine Teilnahme an meinem Turnier.

Auch der bisherige Rekord meines Themas ,Schachbietende Riickziige” ift von 10 auf 15
gelteigert worden, und zwar durch H. Auguft und A. Trilling, vergl. Stellung E, die etwas Refro-
analyse erfordert: Die 3 weifen Bauern der b-, c- und h-Linie sind von den schwarzen a-,
d- und g-Bauern geschlagen. Die weifen a-, d- und g-Bauern und die schwarzen d- und g-
Bauern sind verwandelf. Bf2 schlug Le3. )

A) H. Auguft-Erfurt B) H. Auguft C) H. Auguft
Urdrudk Urdrudk
7 %7
i

1E N
V2 Y p /% Y
Zeige, daB Weif} vor 35 Ziigen

i 79
Welches war

7

V\}elches waren l

die legen 50 Ziige ?

D) Dr. L. Ceriani-Mailand
(nach H. Au

Zyl.-Schach. Welches waren
die le§ten 35 Ziige ?

die Stellung vor 54 Ziigen?

E) A. Auguft u. A, Trilling
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rochiert hat! (40 genaue Riickzg.)

Bei der zuleBtgenannten Stel-
lung sind die 5 Umwandlungs-
figuren notwendig, um Neben-
16sungen zu vermeiden. Es ift
unniig, dies nicht fiir elegant zu
halten; es ift korrekf und legal.
Bei der Refroanalyse geben
Umwandlungsfiguren d. Problem
mehr Farbe und dem Verfasser
mehr Méglichkeiten, wie die hier
veroffentlichten Stellungen zeigen.
lhre Benuung muB giinftig be-
urteilt werden, insb. wenn die
Entwandlung im Verlauf der
Refroanalyse auftrift (vergl. z.B.

Aufgabe A bis D), geradeso, wie wir eine schéne Verwandlung bei der L8sung eines normalen
Problems zu wiirdigen wissen.

Ih denke, daB man nun wirklih das Wort ,Ende* hinter diese Untersuchungen sefen
kann (vergl. jedoch den lesten Teil von S.55 in ,Refrograde Analysis“), da es unmdglich
erscheint, die gezeigten Rekorde noch weiter zu iiberbieten. Zu danken habe ich Herrn Onitiu
als Priifer und Mitarbeiter und Herrn Dr. Fabel fiir die Ubersetung von Turnierausschreibung
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und ~ergebnis. Ein kleiner Preis von 25 Lire geht an Herrn Trilling, und ‘den 1. Preis (75 Lire)
erhélt Herr Augult, dem ich meine Bewunderung fiir seine wertvollen und groBartigen Leiftungen
ausspreche. Sperrfrilt: 3 Monate nach Erscheinen.

Losungen: Nr. I: 1.5g2-h4+:2.Bf4;3.Sb3-a5:4.Bf3;5.5¢5-b3:6.Bb4;7.5d3:Bc5:8.Bc5:0.Bas;
10.Bc4; 11.Ba4; 12.Bc3; 13.Ba7-a5; 14.B:Lb7: 15.5e1-d3;16.Ba6;17.Bd2;18.Ba5;10.Bd3;20.Ba4;
21.Bd4; 22.Ba3; 23.Bd7-d5; 24.B:Tc7; 25.Be1S; 26.Bd6: 27.Be2; 28.Bd5: 20.Be3;30.Bd4;31.Be4;
32.Bd3; 33.Be7-e5; 34.B:T7,35.T¢7;36.Be6:37.1.d8;38.Be5;39. De8:40.Bed: 41 Kf8;42.Be3;43.Tf7;
44.Tg7. — Nr. II: 1.5f6-g4:2.Bh1S;3.Lc1-b2;4.Bb1L;5.Be7:6.Bb2:7.Be6:8.Bb3:0.Be5:10.Bb4
11.Be4; 12.B:Tf2; 13.Ld2-e1; 14.Be3; 15.L14-d2;16.Bb5;17.Lc7-f4;18.Be4:19.1.d8-c7;20.Be5;21.B
d8L; 22.Be6; 23.Se6~c5; 24.Bc4; 25.Tb4-d4; 26.Bcs5; 27.Tb1-b4;28.B¢6;29.B:Ba3;30.Ba3;31.Bd7;
32.Ba4; 33.Bd6; 34.Ba5; 35.Bd5; 36.Ba6: 37.Bd4; 38.B.L.c2;39.Kh1 -g2;40.Bd3;41.Lf5-c2;42.Bd4;
45.Lh3-f5,44.Bd5;45.Lf1-h3.46.Bh2;47.Th2-f2;48.Bd6,49. Bg3.

A: 1.h2-h1L+}:2.5e8-16;3.a2-a1L:4.67-e85;5.a3-a2;6.¢6-e7;7.a4-a3;8.e5-6,0.a5-a4:10. e 4-
e5; 11.a6-a5; 12.e2-e4;13.e3:Tf2:14.5c8-a7;15.e4-€3:16.1.f4-d2;17.a7-26:18 Lc7-f4:10.e5-e4:20.L
da—c7;21.66~e5;22.d7-d8L;23.e7~66;24.566—d4;25.d4—d3;26.d6-d7;27.C5:Td4~:28.Ta4-d4;29.c6-C5;
30.Tal-a4; 31.c7-c6; 32.a2:Bb3; 33.b4-b3; 34.d5-d6;35.b5-b4;36.d4-d5;37.b6-b5;38.d2-d4;30.d3:
Lc2; 40 Kh1-g2; 41.d4-d3; 42.Lf5-c2;43.d5-d4;44.Lh3-15;45.d6-d5:46.Lf 1-h3;47.h3-h2;48.Th2-f2;
49.d7-d6; 50.92-g3, und jegt it die Stellung frei. — B: 1.5f6-g4+; 2.h2-h1S;3.Sb4-a2;4.a2-
all; 5.5¢8-6: 6.Ba2; 7.Be8S;8.Ba3;0.Be7;10.Ba4:1 1.Be6;12.Ba5;13.Be5;14.Ba6;15.Be2-c4;16.B
e3:Tf2; 17.Sc6-b4; 18.Be3; 19.5d8-¢6;20.Be4;21.Bd8S;22.Be5;23.Bd7;24.Be6;25.Se5-d3;26. Bd2;
27.Lc1-f4; 28.Bd3; 20.Bd6; 30.Bc5:Td4;31.Ta4-d4:32.Bc5,33.Bd 5;34.B¢6;35.Bd2-d4;36.Bd3:Lc2;
57.Ke1-f1; 38.Bd3; 30.Lf5-c2;40.Bd4;41.Lh3-f5;42.Bd5;43.Lf1-h3:44.Bd6:45.Tal -a4;46.Bh2;47.B
a2:Bb3;48.Bb3:40.Th2-2;50.Bb4;51.Df2-b6;52.Bb5;53.Bg3;54.Lhe. — C: 1.5f6-g4+: 2.Bb4:
3.Lh1; 4.Bbs; 5.Le8-a4; 6.Ba3; 7,Bc7;8.Ba4;9.Bc6;IO.Baj;l 1.BC5;]2.866;]5.BC2-C4;14‘BC3:Td2;
15.Be8L; 16.Bc3;17.Be7;18.Bc4.-1Q.Beﬁ;zo.Bcj;zl.Be5;225c6;23.Be2-e4;24.Be5:Tf2;25.Kg1-fl;
. 26.Be3;27.Tf1-f2;28.Be4;20.19-¢1;30.Be5:31 .Ld4-f2;32.Be6;33.1f2:Bd4;34.Bd4;35.0-0:36.Bd5
37.Lf1-g2; 38.Bd6; 30.Bg3; 40.Lh4¢. — D: 1.5e8-c7+;2.5b3-h4;3.Bh5;4.Sc1-b3;5.Bh4;6.Bb2;
7.Bh3; 8.Sh3-f4; 9.Bf5; 10.Bb3; 11.Bf4; 12.Bb4;13.Bf3;14.Bb5;15.B:Ta7:16.Bc1S;17.Bb6;18.Bc2;
19.Bb5; 20.Bc3; 21.Bb4; 22.Bc4; 23.Bb3;24.Bc5;25.B:1d7;26.Ta7;27.B¢6:28.Lb8;20.Bc5;30.Dc8;
31.Bc4; 32.Kd8; 35.Bc3: 34.7d7;35.Te7. — E: 1.Be7-6;2.Th6:Dg6:3.Dh5-g6;4.Sg6-¢5;5.Te5:
Dd.S 6.Db3-d5; 7.Tc4:Lc5;8.Lf2-¢5,9.Kd5-d6:10.e3-e4;1 1.Tc2-c4;12.Tc4-f4;13.Th3-£3;14.Tg2-g5;
15.Dh4-h5.

Aus der Schadipresse

Der Problemwettkampf Finnland-Holland : Beide Lander Fellfen ein Zweiziiger-Thema.
Das finnische Thema verlangte, daf in einem Abspiel ein schwarzer Stein sowohl einen
schwarzen wie auch einen weiBen Langschritfler verffellf. Im Gegensa dazu sollfe in einem
zweiten Abspiel ein schwarzer Stein die Linien eines weiBen und auch eines schwarzen Sfeines
6ffnen. Der Themaforderung entsprechend wirken die weifen Wettkampfprobleme so, als ob
sich auf dem Schachbreft zwei ,Kriegsschaupléte® befinden; auf dem einen findet das Linien-
schlieBen, auf dem andcren das Liniendffnen Raff. Das iff bei Nr. I, die am belten absdhnitt,
der Fall.” Auf g4 erscheint ein Grimshawpaar (1.—,Tg4;2.5f5% und 1.—,Lg4;2.Dh2+). Das

I. A. P. Eerkes II. G. H. Drese III. H. H. Kamftra
1.PL, Finnland-Holland, 38/30  2.Dl., Finnl.-Holland, 1938/30  1.PL., Finnl.-Holland. 1038/30
» a %/’ /%, f//% 1 , _ L)

’ 1
1.Sel,dr. 2.5d3+. 1.5b3,dr. 2.5c5%. 1.Dg8,dr. 2.D:e6.

Linien5ffnen geschieht durch Wegzug des Sbs, der die Wirkungslinien beider Damen &ffnet.
Da Schwarz sich auch gegen die neu auftretende sekundire Drohung 2.D:b8 verteidigen muB,
kann der S nur nach <7 oder d6 zichen (fortgesegte Verteidigung); es folgt 2.Ld6% bezw.
Tc5+. Eigene Wege geht Nr. I, die nur cinen »Kriegsschauplag” aufweilf. Hier werden
sémiliche Themaspiele durch Ziige derselben Figur (Sd4) erzwungen. Zieht Sd4 weg, so
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6ffnet er die Linien beider Damen. Um die sekundare Drobung De5% auch zu verhindern,
muB 1.—,5f5 bezw. 1.—,5f5 erfolgen. 1.—,5f5 verftellt Df2 und Tf7 (Fluchtfeld 13!), es folgt
2.5f64. Zu Nr.[ noch die Bemerkung, daB hier auch das Thema A vorliegl: Weil droht auf
d3 einen eigenen Langsdhrittler (Lb1) zu verltellen; Schwarz parierf, indem er einen anderen
weifen Stein (Th4) verftellt. Verlduft der Vorgang umgekehrt, 8fnet also Schwarz eine
weifle Linie und verffellt WeiB dann eine andere weifle Linie, so liegt das Thema B vor (s.
Aufg. IIl). — Das hollandische Thema fordert die fortgesete Verteidigung in'Verbindung
mit Entfesselung schwarzer Steine. 1l enthélt das Thema doppelt: 1.—,Se~:2,Sc4+ (Thema B),’
darum 1.—,Sed4;2.Dd5%; 1.—,Sf~;2.Sca+ (wieder Thema B), darum 1.—,5fd4;2.Td5+. —
Die 6 beften Aufgaben jedes Landes und jeder Abteilung wurden gewertet. Die belte Aufgabe
bekam einen Purkt, die schlechtefte 12 Punkte. Holland gewann bei beiden Themen mit 281/s
zu 49'/> bzw. 23'/2 zu 541/, zusammen also iiberzeugend mit 52 zu 104 Punkten. Preisrichfer:

M. Wrobel-Warschau und H. V. Tuxen-Kopenhagen.

IV. H. Lube-Danzig Das Ketfner-Thema: Hieriiber schrieb H. Luge im ,Dan-
Danz. Vorpolten, 13.1.40  ziger Vorpoften“ vom 13.1.1940: Gemeint sind Zweiziiger, in

> 7 denen der schwarze Konig die 4 Eckfelder als Fluchtfelder hat

(Sternflucht) und die auBer den 4 Sternfluchtabspielen mindeftens
ein Abspiel enthelten, in dem ein Fluchtfeld geblockt wird (vgl.
Schwalbe VII, IX, X und XI/1930 und Xil/1932). Das ,voll-
[téndige Kettnerthema® muB dann acht Abspiele enthalten, vier
Sternfluchtvarianten und vier mit Verbauen. Heinz Lies hat es
bereits dargeliellt (vergl. Schwalbe X1/1039), jedoch unter Be-
nuBung von 3 L&ufern auf Feldern gleicher Farbe. Demgegen-
iiber bedeutet Lues Aufgabe Nr. 1V einen Fortschriff, sie hat
acht dualfreie Varianten, enthdlt keine Umwandlungsfteine und
hat einen Schliissel, der bei zwei von den acht Sagvarianten

2% 1.De4.  einen Mattwechsel hervorruft, Folgende Fragen interessieren:
1) L&Bt sich die Anzahl der verschiedenen Mattziige (bei Luge 5 im Saf, 6 im Spiel) feigern ?
2) Gibt es ein anderes Schema fiir die Darftellung dieses Themas ?

Das Verhiltnis des Schachproblems zur Partie und seine Bedeutung fiir das Schach
allgemein. K. BoBhard sdreibt im Frankischen Kurier: Zu dieser Frage nehmen die beiden
Komponiften O.FuB und F. Moller in ihrem Biichlein Stellung. Sie versuchen eine Erklarung
dafiic zu finden, warum Schachspieler von Namen und Klang sich nicht auch fiir das Problem-~
schach begeiftern kénnen. Sie glauben den Grund darin suchen za miissen, daB diese Meilter
oder auch Amafeure nicht dazu gekommen seien, sich mit dem Wesen des Problems eingehender
verfraut zu machen. Hier frennen sich unsere Ansichten.

Ich behaupte, daBf die Angelegenheit eine Sache des Temperaments, der Veranlagung iff.
In meiner ,Entwicklung des Schachproblems im Laufe der Jahrhunderte® (Bayr. Schachkalender
1057) habe ich den Saf gepragt: :

»Die Partie wird vom Augenblick geboren, sie ift pulsierendes Leben, Kampf Mann gegen
Mann, eine Sache des raschen Entschlusses, das Problem dagegen ilt eine Sache des griibelnden
Verltandes, ein Produkt der Studierffube*.

Aus dieser Tatsache heraus erklart sich die verschiedene Einftellung. Der Meifter der
Parfie findet erschopfende Betitigung und Befriedigung im praktischen Spiel, seine Doméne
it der Kampf Mann gegen Mann, der Meifter des Problems it mehr fiirs Griibelnde. Sein
Kampfplag, wenn man ihn auch so nennen will, it die Finsamkeit der Studierffube. Die Masse
wird dem offenen Kampf in der Arena, hier Schachturniersaal, immer mehr zugefan sein als
der ftillen Befdtigung. Daher auch die weitaus groBere Anhéngerschaft am praktischen Spiel.
Deswegen darf man aber nicht dazu kommen, das Problemschach abzulehnen. Auch Kriege
werden nicht immer auf dem Schachtfeld, sondern im Laboratorium gewonnen.

Um die Notwendigkeit der Betéfigung im Problemschach auch fiir die Partiepraktiker zu
beweisen, fiihren Fuf und Méller einen GroBmeilter an, der nach dem Verluff einer Partie
verschdmt geltend machte, er habe die Parfie nur deswegen verloren, weil er ein zweiziigiges
Matt iibersehen habe; dies wére ihm nicht passiert, wenn er sich eingehender mit dem Problem-
schach besdhiftigt -hdtte. Das ifl eine ganz faule Ausrede. Zu einer Beweisfihrung fiir die
Notwendigkeit der Betifigung im Problemschach kann diese Geschichte jedenfalls nicht dienen.
Es sind mir umgekehrt Falle bekannt, und diese Falle sind nicht selfen, wo gewiegte Problem-
kenner und alfe Fiichse in der Darfie ganz simple Mattfiihrungen einfach iibersehen haben.
Was sagen nun diese Ungliicksraben ? Zu wenig Parfiepraxis | — Wir sehen, iiberall menschliche
Unzulénglichkeiten, aber keine Beweise.

Vsllig abwegig ilt es, wenn die Verfasser dem neudeutschen Problem die Doesie absprechen.
Im Gegenteil, das Ideenproblem mit der mehr oder weniger verfteckten ldee, die uns wie ein
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priachfiger Diamant in lichtvoller oder auch schwerfélliger Umrahmung entgegenleuchtet, verdient
noch mit weit groBerem Rechfe mit Poesie des Schachs angesprochen zu werden als ein sonlt
gehaltloses Variantengefiige, das uns hdchftens Respekt iiber den Flei abndtigf, mit dem es

geschaffen wurde.

Man kann eine Sprache, man kann Geschichte lernen, d.h. mit FleiB I&aBt sich vieles erreichen.

Eine ldee, einen gottlichen Funken hat nur der Begnade(e So ftellen wir uns das Ver-
héltnis des alten Problemschachs zum neuen vor:

Hier eine fleiBige Arbeif, dort ein goftlicher Funke.

V. Dr. K. Schmei§er
Dseail e

Zu den Problemen:

Die Bahnung in neuartiger Darlftellung. E. Schiiffe bringt
in den Deutschen Schachblattern Nr. 21/22/1939 einen Nachtrag
zu den frither erschienenen AufséBen mit 7 Aufgaben (von
Reinar$, Dr. Schmeifier und Schiitte). Bemerkenswert it Nr. V
Nach dem Bahnungsschliissel 1.Dal droht der Ta7 nach a2,
a3, a4, a5 oder a6 zu zichen. Die schwarze Verteidigung zwingt
ibn jedoch zu einem beltimmten T-zug. Gegen 1.—,L:f3 mit
dem drobenden 3.—,L:b7 oder Zwischenftellen auf der a-Linie
hilft nur 2.Ta3,~; 3.Tb(d,:f)3; 4.Da7+. 1.—,Lg4; 2.Ta4, um auf
2.—,e5 mit 3.T:g4 fortzufahren. 1.—,c5(e:f6);2.Ta6. 1.—,L:g7;
2.Ta5. 1.—,h3; 2.Ta2. Die Begriindung fiir die drei letten
Abspiele wird der Leser selber finden. Einzig nach dem belang-
losen Zuge 1.—,g6-g5 kann der wT nach Belieben ziehen. Das
kann der Verfasser durch —+wBg5 verhindern, wenn er auf das
Abspiel 1.—,L:g7;2.Ta5,Lh6;3.Tg5 verzichten will.

33 Urdrudic

Losungen an H. Stapff, Dermbach (Rhdn), SchulstraBe 4,

auf einseitig beschriebenen Bogen, nach Zwei-, Drei- und Mehrziigern, Selbstmatt und
Marchenschach gefrennt, jeder mit Namen. Am Wettbewerb um die Ehrenpreise sowie am
L3sungsturnier nehmen die Nr. 6056—6088 feil. Losungsfrist 5 (fiir Ausléander 6) Wochen. —
It 6056 ohne Vorgénger? — Zu 6062 weilt der Verfasser auf Nr. 5471 als Vorlgufer hin.
— Bei 6063 {ragt der Komponilt, ob er elwas Neues dargeltellt hat und ob es Vorgénger
gibt. — 6066 ift dem Gedachtnis Dr. Birgfelds gewndmet — 6068 ift allen Aufgabenfreunden,
die an der Front sind, gewidmet. — Iff das Malt in 6069 schon einmal dargeltellt worden?
— Bei 6071 Sat;splel beachten! — Bei 6075 vergl. Nr. 3319 (X]/1934) und Miniat. Strat.
Nr. 132. — 6076 ilt H. Stapff gewidmet. 1ff der Vorwurf mit noch weniger Steinen zu geltalten ?
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B E B
/////
/,/%
/@7@%%0%

i
/%@
/////
o o m

Malt in 2 Ziigen

\x\\

\

g
\\\\

\

_6059. r-poria
7 % %i//
EiE w
Nal

// =
%’/

Matt in 2 Ziigen

6057 O. Kunze-Leipzig 6058 F C. Morra-Cordoba

% Vi
2 2 % %7
// “mim
W mom

Matt in 2 Zugen Matt in 2 Ziigen
6060. H. Molnar-Budapelt  6061. Fr. Beck-Winnenden

/ &8 0 0 // L
. / L %i//a%i
A/ / / %%

'E EAE
i

\
\

g\\\\\
&\\\%

@
oS

% 2 8 %

FeB LHLE
% L ﬁ/ g/%
B
|

(274

N
el
SHHY

N

\\

D»\\
N
&

&\\\

@i ful

N
A
..\Q\\

o X0 W/z//%%

Matt in 2 Ziigen Matt in 2 Ziigen
18



W]
g% %%gﬁ

a%@/ &
/@g% <
%ﬁ@,/,%

W sE [
S Ee

%

/
Maﬂ in 2 Ziigen

6064. H. Lui}e-Danzig

=BT W
& %//.ﬁ/ &
B R B =
e
ﬁ//ﬁ%@ﬂm/@ \
% % R B
/ A=
/ A7\ 3\

Mat in 2

6066 W.er

%/

rhfd. 6065.A.Vo|kmann-Duisburg

e %x/ a
LN
%a% /ﬂ/
/?///,%

,%/%@//
& %@%ﬁ%[

///,

z //
in 2 Ziigen

at

6065. J.A.W Swane u

/é@&%

6062. M SdmeldenGriife

/ %i? Bl

Bodlum

Z Zilahi

K. Fabelerlin

6067. Dr.

. /,_u@

BE_W W
®

5w femy

W o

aEcE B @

o % A

% o % L]

.% W

. b

Erm
S n
e

B B EAE

M
e /@g/ /
/// / N /4%/,«/ Aﬂ%&w N\
% ﬁ %@%

M oE §
ER NN

t in 3 Zugen

*=

B - 5
R ///// _/W_omwe%////
(o £

L e

_/ %ﬁ% S

,% % /xw. )
Mw/ o E

Ma
Dr

Kanigﬁein

R Leopold

n

/

-

4%
&

//

.

N

7@%/%§/
m% 0 h b

///%2 AN ,/////
/

AN,

o

%//ﬁV/Vﬂ
| P %///
N |

e n %

/ﬁ%

&

L %

n

/i% .

ns/ﬁ% % \

©
Q
°

6068.

Rl

N

\

=l B oms
9/..8/ ?// ,/ M
N ED

L

%

n el W

e m
dm
%%%

o

e

mom

a
an
N

'

///J

@

2l

Un
Z

c
=
©

=

in 3 Zugea

Malt in 3 Ziigen
6071. H. Prahm-Wesermunde 6072. H.

TN Wa) B
W/ %/&0@? 00 / 4
A= . @p& / / %

AN NN //// N
i @@/ <\ £

K
a1

e m e ma| e mem
S| B %mm B ;g%g%
R _E-m | ECE E R
i B men| S B B-m @
-] =
s B S B (SR E
. L mes) @em W
R ol B Wl
2 B % %ﬁ% il
M% % ,,,,,, EaE leim @ wm
5] B B0 "B mEE
f@%gyéMﬂ/ ‘EAn
HoEem| BB ow

Sl E
/ /¢%M¢
% D

%/%%%%M@“mﬁ%%%%/%
%m%%mf%ﬂm////%y/
TR E e

e

%

%

a

%

% /
M i
ﬁ

V/

/é

ugen

Matf in 4

Matt in 4 Ziigen

9

1



ces s S o U
- = 5 g N % N%@/@ m.m _ m&.m gm.n\nmuﬂc
= ¢ © q =} o 4//4 /.nl |m|.B o =
; SIS xx, mmx///w@////@%@/ //M"mamaw@% ~ /mi 2% Zg| ~ g
w %////%/////n.m%%%///// %%M//// %%Q%%M .._M;///,,M //w/gy//// m.m“mewem_ \u/m,mMM
N g s A ] SN & Awﬁ//w 3 D 7/// / axmrvm.&n. ,w,m.lm 7]
ﬁ%y// Sl s /n%////z////ﬂ//@%@@ m e fas o343
) LB E a. ) mow R e EE e BBt ize% 5805y
3 a ma/@ ® /ax_ﬁ__%%/ pm.%,/,,%i/ 58LeBE Bga¢
A // = BT smom w_m N m = W HEE 82z
e e o Do gl B 25204 Blgey
e : : 2378 5t
s j B s22id 3585
T s Lo // B n// & n = s8§ S6§57
o W] iE_ . %z%fm e mls s ,////// ///%/z"mommmu L)
M. /ﬂﬁ///%%z.ﬁw 51 mawx/ /%//@7 %oz. Wwaw /A /% %/ “ .m /V///////%//*Mﬂu =] nM N MMIVH Wmm
ol T m”% % ﬁ/,m,mw,,/ a0 Ne gl & ///y//ﬁ.wmmu"mo 5 RS2
2 & N N Z"mﬂy N & N\- E / /// = 2N // - NEERERE 0°8nc®
N ) L =l BB = 47 T & §//%%/ o I L . O EszE - oaZ & 5%
pay: //// ,////,////// 5.m..@ .// Wm %/mR / /A DI WWAm //% / //Wﬁﬁm aa_ﬂ o _ 5
2 = N Ai \ =11 / ///ﬁ.ﬁ@,i HO /// ///// %/ ,umvmnmg.l rm\/.vmun..v
H../ %/ / /,%KK /% MQM / S Bl ///i/ = %////-g/ A@/@/m 55 5 ;5 hmenkm
2| %ﬁ/ B <l e o Hom mPs iiog fgEoif
e o O ISHES e
g / m@ = b b 202 B3 2Epd
Ch & B oed L e e §7 023808 52
N ) /m%ﬁww%%/%//%//y,//y/mmﬁ”ﬁwmmm”w%
<[5 //////%//// 28 //// %/W mm/@///,//mzé.@ mw%//.,//%//ammsmm“m_ 1t
¥ % N % £ A 3 r,.V/ W N\ N Eowmt=Eq E B
> NN IEEn /// Y (S /.,//./%/w///mu J /,// h e EDY 2 T
RN /Qm mom /g//o«.@y B o mewm . soreifg ook
A b / / \\ //5.@2//, wan el m ////2/ e w % //mwmmu@@mmm}mm
m N - | q- S N N AOQ/ m O R ﬁ/ Q N Rz RMH(M e\r./.lb
ol & //// m/%m@m&%///%//%.!%ﬁx/mkﬂ W%%E%@W// Mmmw///%y LR %@mmmmMBWhiﬁ E8 5
o W//%//%/ mw.,ﬂ///%// N %/Mﬂ._//ﬁﬂﬂx////y%& s} /// 08 mwme S8 £id (3
SR mom Anw,/,,/%a,//; Gl N lss 2§38
o

20



. . . L
Losungen zu Hefl 143 (Nov. 1939)

Auchdiesmal haben d.Priifer guteVorarbeit geleiftet: Nur 3Aufg. sind inkorrekt: 5894,5008,5011.
(Im Jan.heft sind es 5 Aufg., da 5876 wegen des belanglosen Duals gestrichen werden kann.)

5800 (Volkmann): 1.Tf3! (dr. 2.Ke6%). Unvollltandig Java mit K-Batterie ! (Verfasser).
Geeilte Meinungen. Auf 1.—.Kh8 kein Sagmatt. -- 5891 (Lasel): 1.Df7! (droht 2.5¢7+).
Moskau-Thema in ,fV.", von niemand bemerkt. Allgemein fark gelobt. — 5892 (Klein):
1.Td4! (droht dreierlei). Das ftark umftrittene Fleck-Thema. Ich befrachte derarfige Sfiicke als
Konftruktionsftudien! — 5893 (Beck): 1.5g6! (dr. 2.De6%). Thema B (BS). Nicht gelobt und
nicht getadelt = Durchschnif. — 5894 (Hoy): NL.: 1.D:D! Intention: 1.5f5! Halbgefesselte
entfesseln Gefesselten! Es fehlf ein Sagmatt. Verf. +sBf5. — 5805 (Swane): 1.e41(dr.2.Te6%).
Stocchi-Trial-Bekémpfer (Verf.), bewerkftelligt mit Barulin-Mechanismus. Stark gelobt. -— 5896
(Hartung): 1.Db5!(dr.2.Db8#). Nietvelt-Parade. Gelobt, — 5897 (Kunze): 1.La6!(dr.2.Tc4¥).
Java-Thema. Figurengleichheif. Stark gel. — 5898 (Votruba): 1.Sc3!{dr.2.d:e(S!)%. Originell u.
gediegen bezeichnet u. sehr [tark gelobt. — 5899 (Wojcik): 1.Lf4!(dr.2.5:b6%). 4 voliftandige
Halbfesselungs-Spiele ! Der groBe Stil (BS) u. auBergewshnlich fark gelobt. Ein hervorragendes
Prachiltiick (Hii). — 5900 (Bakay): 1.5d1!(dr.2.5:e3%). ,EV.“ der Halbgefesselten! Figuren-
gleichheit. Gelobt. — Eine vielseitige, verdientermaBen aligemein gelobte 2er-Reihe ! (Hii).

5901 (Dr. Palkoska): 1.D¢7?,Tb7! 1.a:Lb5!(dr.2.Da6%),Td8;2.Dc7,Td7;3.Dc8%. Zusammen-
geseBte Weglenkung, also Rémer des Altmantyps. In weiteren Wendungen 1 Fernblock, einfache
Weglenkungen usw., alles mit Multermatts : 1.—,Tc8(Tb6); 2.Da6+(D:T),Kb8(d4): 3.Da7+. 1.—,
Th8 od. T:b5;2.Da6t. 1.—,Tb7:2.D:d5+. Schliissel beanffandet, die schénen Abspiele geriihmt.
— 5902 (Knieft): 1.Tf6?,Te8!!;2.D:e8 patt. 1.Tf7!,Te8;2.D:e8;3.Th7+. 1.—,~;2.Kf5+;3 Th7(D
g4)#. Der Schliissel hat vor 1.T7f6? den Konfrazweck der Sperrung voraus. ,Eine Welwall-
Erkenntnis: Der kluge Mann baut vor!* (HV). Gliickwiinsche fiir den Komponiffen. — 5903
(Dr. Fabel): 1.5d8(Sc5)?,Te3(T#7)! 1.Lf31,Th:f3;2.5¢5;3.5d3(d7) #. 1.—,TF:f3;2.5d8;3.Sc6(f7)+.
1.—Te1;2.5c5. Plachutta (BS,HR), Verf. betont abver, daB eine Versperrung von Zuglinien
vorliegt. Ein wegen seiner Klarheit und ,vortrefflichen Okonomie* (Dr.WSp) gelobtes Stiick.
-— 5904 (Dr. Kraemer): 1.S:e5!,D:e5(L:e5);2.96(Lg4)+;3.Lf5(¢6)+. Finnischer Plachufta (Aus-
wechselung des schw. Sperrfteins durch einen weiBen). Ob Erftdarftellung ? (BS). Jedenfalls nach
Ansicht der Léser eine vorbildliche und schéne Fassung des Gedankens! — 5905 (Trilling):
1.Dd3!(dr.e5%),Te5;2.Te6+,T:e6;3.Dg3%. 1.—,Le5;2 Dg3+,L:g3:3.T:e6%. Auch auf dem Gebiet
des reguldren Plachuita etwas Neues! Von den 4 méglichen Darltellungsarten: 1. einfacher
DPlachutta (gleichschrittige Figuren, Absperrungsopfer), 2. Wiirzburg-Plachutia (gleichschritfig, ohne
Opfer), 3. Brunner-Pl. (ungleichschrittig, Opfer), 4. Branner-Wiirzburg-Pl. (ungleichschritlig,
ohne Opfer), erftmalig die vierte (Verf.). Schwer (AM), skonomisch (Dr.WSp) und gut (HV,
Dr.HG,HR). — 5906 (Becker): 1.Tg8!,Tf6; 2.Tgg1,K:e5(T~); 3.Tg5(Tgd1)%. 1.~-T:e5; 2.5d4,
Kd4,5.Td8+. 1.—,Tf8;2.5:f4+. Famose Fesselungsspiele. Das geringfte Lob : Hiibsch (AM,WE),
das hochlte: Recht gut (Dr.HG) und prachtig (HR). 1.Tg7?,K:e5(dr.Kf6)l — 5907 (Dehler):
1.Kf61,Sb3; 2.1:b3,Kf8; 5.Lg7+ Kga(Ke8); 4.5g5(Lad)+. 1.—,Sc2; 2.L:c2,Kf8;3.Lg7+ Kgd(Ke8);
4.5h6(La4)#, Der Funkfionswechsel zwischen L und S (vgl. die 2 SchluBlfellungen nach 3.—,
Kg8) macht aus 5007 eine reichhaltige, schéne (HA) und sehr gute Miniatur (AM). — 5908
(Dr. Speckmann): 1.Th7(h8)?,Lh3!; 2.Te7(e8),Lf5! Th4 muB nach der zusammengeseten Hin-
fihrung beide Anderssenschnittpunkte (e4,f5) beberrschen: 1.Th5!,Lg2(h3);2.Te5,Le4(Lf5);3.T:L;
4.Te(f)1%1 NL.: Zwar nicht 1.Tg4(Lc2)?,Lg2! oder 1.Td4(f4)?Le2! usw., aber 1.Le4!,Lh 3;2.Tf4!
— 5909 (Wachenhusen): 1.5c8?,Sc6 (nicht Sd5!); 2.Lc4,Scd5! 1.5d77,Se4 (nicht Sd5)IF 2.Lc4,
Sbds! 1.Lc4!,Sbd5(Scd5); 2.5¢8(Sd7); 3.5e7(Sf6)+: 4.L:c64. Weglenkung und gegen seifige
Blodkung der sS. LieBe sich vielleicht in eine Doppelseung der Beugung umbauen. Gelobt
von MSch,AM,WE. — 5910 (Nebendorf): 1.55!,0-0-0(0-0);2.D:e7,Td7(Tf7);3.D:T+:4.Db7
(Dg7)#. 1.—L:f52D:c6%. Darltellung beider schw. Rochaden; da sie aber keine Parade
darftellen (2.D:e7 it unvermeidlich) und die sT nur zu einem lBsungsverlingernden Zug
mobilisiert werden, wurde das Stiick aufer von AM froltig aufgenommen. — 5011 (Friichie-
nicht): 1.Sd4?,L:d4;2.e5(L:d4?,Tb3!),T:e5;3.Dh8,Th5! 1.Sa1l,L:a1;2.e5,T:e5;3.Dh8,Th5;4.D:al#.
2.-—,L:e5; 3.Dh4; 4.Dh1#+. Palag-Thema, Df. Wochenschach 1923: Ein schw. Grimshaw~ oder
Nowotnykritikus ilt zugleich Bahnungszug fiir einen weifien Langschritfler; in der ideegeméBen
Verfiihrung bahnt der kritische Stein ,nicht weit genug® (1.5d4?). Beifall von Dr.HG,RQ u.a.,
leider aber nach 2.—,Ta7! unlésbar! 1.Dc7?,Tc52.D:g7,Tcll — 5912 (Klett): 1.Df21,g6:2.Lg7,
e5;3.Df6,e4:4.Dal$. 1.—,e5;2.0g8;3.Df7;4.Da24%. Zweimal Loyds Linienrdumung. Dr.WSp.
kann sich mit den 2 Nachtwéchtern Th8, Sel nicht ausshnen, sonft sehr gute Pradikate (MSch,
HA,RQu,WE).

5913 (Reitberger): Zu den Saspielen 1.—,La4;2.Dc2+ und 1.—,Lb5;2.Dd3%} frift nach
dem Schliissel T:d7! noch ein hiibsches Neumatt: 1.—,L:T;2.Sc3}+. — 5014 (Paletto): 1.b6!
(dr.2.Dd5%),Le5(Te5,c3):2.Lf6(Le7)y. — 5915 (Karlftrom): 1.S:a21, b:LD (T,L,S); 2.b4 I(Th4,
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Sb4,L:c2). — 5916 (Karlltrom): 1.Te4l,f:g1 D (T,L,S); 2.Td4(e1,e3,e2+). Das Karlftrom-Dueft
fand mit Recht vielfachen Beifall: Belte Stiicke sind in der Tat gldnzend konfiruiert. — 5917
(Baitaglia): 1.S¢2,Sc5(c5);2.De5(Dd5). Die Kritik erklért iiberwiegend den Schliissel fiir selbft-
verfténdlich und auch den sonftigen Inhalt fiir primitiv. — 5918 (Stapff): Die Berichligung im
Dezemberheft (4- sGh8) war nicht ntig. 1.Tc6!,a2(Ta2);2.Gb7!1(Tc1+),Kg2(Gd1);3.Te1(T:Gd1) #.
Die Hauptfehlldsung ift 1.Tc1+,Gd1; 2.T:a1,a2;3.T:Gd1%, was deshalb nicht zufrifft, weil 1.—,
Gd1 Schach bietet. — 5919 (Fuff): Folgt wegen Erkrankung des Bearbeilers spafer.

Im Lésungsturnier errang W. Beyer den 1., R. Bienert den 7., Dr. Bitfersmann den 18(!),
W. Ehms den 1., W. FiBmer den 6., W. Horn den 16(!), H. Hiilsmann den 1., W. Klages den
8., E. Merg den 1., A.H. Osswald den 3., K.Rook den 4., E. Schmidt den 14(1) Stern.

Bearbeiter: Zweiziiger: H. Hiilsmann — Mehrziiger: Dr. W. Berges — Selbstmatt, Marchen-
schach: O. Brennert — Léserliste: H. Stapff.

Turnieraussdireibungen

Magyar Sakkvilag: Jahresturnier 1940 in 4 Abteilungen: I. 2%, Il. 3% u. Mehrziiger,
lll. Hilfsmatts, 1V. andere Mérchenaufgaben. Preise: Bei I. u. Il je 25, 15 und 10 Pengd, bei
Il und IV je 15 und 10 Pengd. Bewerbungen an Dr. G. Paros, Budapelt, 4. Poltafiok 61.

Tijdschrift KNSB., Jahresturniere 1940. Vier Abteilungen: Zweiziiger, Dreiziiger, Vier-
und Mehrziiger, Mérchenschach. Preise: Bei Zweiziigeru 10, 7,50 und 5 Gulden, bei Drei-~
ziigern 12,50, 10 und 7,50 Gulden, bei Mehrziigern und Mérchenschach Medaillen. Richter:
A. P. Eerkes und G. Smit (2%), J. J. Ebben und A. M. Koldijk (3%), Dr. M. Niemeijer und
F. W. Nanning (Mehrziiger) und T. R. Dawson und A. Wijker (Méarchenschach). Einsendungen
an F. W. Nanning, St. Gerarduslaan 15, Eindhoven, Holland.

Tijdschrift KXNSB., 18. Thematurnier. J. A. W. Swaue fordert in einem Dreiziiger die
Doppelsetung des folgenden Themas: Schwarz fesselt einen weifen Stein und wird dann
gezwungen, diesen Sfein wieder zu entfesseln. 2 Buchpreise. Sendungen, hdchftens zwei fiir
jeden Komponilten, bis zum 1. Marz 1940 an F. W. Nanning, St. Gerarduslaan 15, Eindhoven,
Holland. Richter: J. A. W. Swane und F. W. Nanning.

Skakbladet, 20. Jahresturnier 1940: Fiir 2%, 34 und Selbltmatfs. Richfer: O. G. Lau-
rigen (2%), P. Rasch Nielsen (3%) und R. Pryg (Selbftmatt). Preise: 20 und 10 Kr. (2%), 30,
15 u. 10 Kr. (3%) u. 15 Kr. (Selbffmbtf). Aufgaben an P. Rasch Nielsen, Damhusboulevard 37,
Kopenhagen, Valby.

Vart Hem : Internationale Vierteljahrsturniere fiir Zweiziiger. Preise: 15 und 10 schwed.
Kronen. Aufgaben an Fr. Lindgren, Lidings, Schweden.

| Ailerie
»Wie fteht’s um Loyds Linienrdumung?“ von H. Kliiver (Januar 1940): Im vorlegfen
Absag ilt leider ein sinnentstellender Druckfehler stehen geblieben. Richtig muB es heiBen: Es
geht nicht an, den sperrmeidenden Sdhliissel in Nr. 2 (nicht in Nr. 11) antikritisch zu nennen,
an der kritischen Bezeichnung der Linienr8umung aber nach wie vor festzuhalten.
8. Mannschaftskampf der Schwalbe: Ergebnis: Niederrhein 16, Wesifalen, Ostmark
und Wiirzburg je 13, Thiiringen 12, Nordsee 10 Punkte. Bericht im néchsten Heft.

Personaliemn
L. Noack L. Noack (Breslau), vielleicht unser &ltestes Mitglied (geb.

W am 5. Juni 1853), ist im Alter von 86 Jahren vor kurzem

, gestorben. Im legten Jahrzehnt sah man nur sehr wenig Auf-
f/ﬁi% %% /Z/ gaben von ihm. In bester Erinnerung ist sein nebenstehender

n

» %/ %% - 3% aus dem Birgfeld-Geburtstagsheft vom 12. September 1937,
7 7, 7 mit dem er den I.Preis in der 3%-Abfeilung des Birgfeld-
/ /% % Geburtstagsturnieres errang (1.5¢6,b:$;2.Se3(5). 1.—,b2;2.Se7.

7B 1 b6:2.52b4. 1.—,Kd5;2.De5t).

Rudolf L’hermef, geb. am 28. Dez. 1859 in Magdeburg,
feierte kiirzlich seinen 80. Geburtstag.

Am 10. Januar 1940 wurde der bekannte Studienkomponist
3% 54-4=9 Henry Rinck 70 Jahre alt.

Schrifttum
J. Valladao Monteiro, Miscellanea Enxadristica (Verlag Gr. Canfon und Reile, Rio
de Janeiro): Das Biichlein enthélt 104 Aufgaben Monteiros, weiter 20 Aufgaben, die M. gew.
wurden und ein Bild von einer Simultanvorstellung, in der M. gegen Aljechin gewann. Zu
beméngeln ist das Fehlen der Daten bei den Quellenangaben.

22



Nr. 14 Der junge Aufgabenireund rebruar 1940
Bearbeitung: H. Hiilsmann-Oestrich b. Letmathe i.W., Auf dem Gerre 9 u. W. Karsch
Bezugspreis fiir 1 Jahr: 1,25 RM.; Einzelnummer: 15 Pfg., alles einschl. Porto.
Zahlbar an H. August, Erfurt, Grenzweg 108, Dostscheckkonto Essen Nr. 32800.

Wer baut?

Entscheid zum 12. Thema: 19 durchweg gute Aufgaben wurden eingesandf. Ausgezeichnet
werden zwei Doppelseiungen. Nr. 04 ist einheitlicher gestaltet, hat vom konstruktiven Standpunkt
aus aber noch zwei Mangel. Welche ? — Die gleichen Mangel sind auch bei Nr. 95 vorhanden.
— Nr. 96 ist die sparsamste Darstellung. — Alle nicht versffentlichten Einsendungen stehen
den Verfassern wieder zur Verfiigung.

94.W.Seidel-Essen-Borbedk 95.K.Kaul-Waldbsckelheim 96. R. Greve-Wit{en-Bommern
Preis — Urdruck Lob — Urdrudk Urdrudk

B EiE @ B W

Matt in 3 Ziigen "~ Matt in 3 Ziigen Malt in 3 Ziigen

16. Thema: Das 12. Thema ist mindestens 3fach zu segen. Einsendungen bis zum 1. Mai.

17. Thema: Um den zahlreichen StoBseufzern Rechnung zu fragen und recht viele Freunde
auf den Plan zu rufen, stellen wir diesmal ein einfaches Thema: Baue einen Zweiziiger, in
dem ein weier Bauser von seiner Grundstellung aus nach vier verschiedenen Feldern mif Matt
abzieht, z.B. e2:d3, e2-e3, e2-e4 und e2:f3%. Wir weisen nochmals darauf hin, daf wir gern
sofort raten und helfen! Riickporto geniigt, und ein Stiidklein Ungliidk erscheint weniger im
,» Iriimmerhaufen®. .

Ein guter Rat! Bereiten beim Bau von Aufgaben die Nebenldsungen' Schwierigkeifen,
nehme man den wK zu Hilfe. Fast immer lassen sich Schwierigkeiten damit umgehen und auBer=
dem springt off eine Materialersparnis heraus. Vergl. u.a. Aufgabe Nr. 905,

Losungsbesprediungen
97. Hesselgren u. Eriksson Nr. 77 (Nebendorf): 1.Tb5!(dr. 2.Te5%). 1.—,Sc5(Sc3,
1.Pr., Vart Hem,1035/I Les,Le2);2.D0d4(Dd3,De4,De2) . Die Dame vierfach entfesself
7 7 7 und auf vier verschicdenen Feldern matf. Wer versucht eine

%}V,%%% il Steigerung? — Nr. 78 (Voigt): 1.Te2! (dr.2.Te5%). 1.—,Lc7

7| (507,517,580)2.De5(Dd6,Dret,S66) . Auch 4fache Enffessclung,

24 diesmal aber zwei Steine, die entfesselt werden. 1.Lg3? f11 —
Nr. 79 (Polzer): Das schwarze Schaf des Turniers. Beabsichtigt
war 1.Dc3! mit zweifacher Entfesselung -4~ Halbfesselung., NL.:
1.Dc4! und 1.8d8+! — Nr. 80 (Kaul): 1.T2a5! (dr. 2.5d4¥).
1.—,Ld5(Sbds,5fd5);2.D:f6(D:e6,D:e5)+. Thema - Préventiv-
entfesselung. Vielfach der Nr. 79 vorgezogen. Dort wog aber
! die Verbindung mit der Halbfesselung iiber. Als AbschluB zu

Niatt | ———— diesem Thema das Meisterwerk Nr. 97, worin das Thema ganz
aft in 2 Ziigen komplizi ;
ompliziert erscheint.

Lésungsturnier: Wir kénnen die ersfen Preistrager melden: H. Hofmann, L. Weber, J.
Zumbroich u. E. Schéfer. Preis: Nach Wahl die Schwalbenplakefte od. einen halben Schwalben-
jahrgang aus den Jahren 1932-37. Wer innerhalb 4 Wochen keinen Wunsch angibf, das gilt
fir alle Turniere der Schwalbe, der erhalt die Schwalbenplakette.

Haupiplan und Vorplan
Die neudeutsche Schule, zu der recht viele deufsche Komponisten nach ihren Aufgaben
zu rechnen sind, unferscheidet sich von der ausldndischen Problemkomposition insofern ganz
erheblich, als sie von dem Ldsungsgang einen streng logischen Aufbau verlangt. Wir
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wollen das an einer Aufgabengruppe, némlich an derjenigen, in der Weiff durch die Lenkung
schwarzer Steine sich den erforderlichen Stellungsvorteil verschafff, betrachten. Bei Nr. 08 kann
Weil den Hauptplan 1.L:h7 dr.2.Dg6% wegen 1.—,Tf1 nicht durchfiihren. Durch 1.c4 droht
2.Te8,~:3.De7+ wird 1.—,T;c2 erzwungen. Jett ist der Haupiplan 2.L:h7;3.Dg6% durchfithrbar.
Das ihm vorangehende Zugpaar 1.c4,T:c2 bezeichnet man als Vorplan — Nr. 99 hat zwei

98. W. Karsch u. K. F. Laib
Rev.Romana de Sah, Juli1934

5.ehr.Erw.,W.Pauly-Gedenkturn.

99, F. Me§enauer-Miinchen
1.Pr., 2. Mannschaftskampf
der Schwalbe, 1035

100. F. Frénkel
Die Schwalbe
Preis, 11/1933
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101. J. A. Schiffmann

Hauptplane, ndmlich 1.Tc1,~; 2.Tc4+ und 1.Tel,~;2.Ted#.
20 lhre sofortige Durchfithrung scheitert wegen 1.—,e5 bzw. 1.—,
f5. Durch den schdnen Schliissel 1.Th1 mit der iiberraschenden
Drohung 2.Dg1,~;3.Dal# (Bahnung) wird 1.—T{7 bzw. 1.—,
Tg7 erzwungen, ein schwarzer Laufer verstellt und einer der
beiden Hauptpléne kann jeweils ausgefiihrt werden. 1.Th1,Tf7
ist Vorplan zum Hauptpl. 2.Tc1,~;3.Tc4%. 1.Th1,Tg7 ist Vorpl.
zum Hauptpl. 2.Te1,~;3.Tc4#. 100 u. 101 zeigen je 4 Haupt- u.
Vorpléne, die die Leser selber findensollen. Wer sie einwandfrei
angibt, erhélt einen Sonderpunkt. Auch 94, 95 und 96 gehéren
in diese logische Aufgabengruppe hinein, von frilheren Aufg.
z.B. 1, 21, 22 (verwandf.mit Nr. 08), 42-44 und 75.

Nicht wenige Aufgaben dieser logischen Gruppe (z.B. Nr. 21)
haben den Nachteil, daf Schwarz nach seinem ersten Zuge
gegen die Houptplandrohung madhtlos ist. Wer die Aufgaben 1, 75, 94-96 studierf, erkennt,
dafl die Beugung (denn als 12. Thema wurde die Beugung verlangt, vergl. J.A., Dez. 1939)
ein Mitfel ist, diesen Nadhteil zu beseitigen; denn bei der Beugung wird durch den Vorplan
nur die gute Verteidigung ausgeschaltet, wihrend die schlechte erhalfen bleibt. :

Etwas Wichtiges wird von den Vorplénen verlangt: Sie miissen zweckrein sein, d.h. sie
miissen einzig den Zweck haben, die im Probespiel (so nennt man" den Versuch der sofortigen
Ausfiihrung des Hauptplanes) auftretende Schadigung zu beseitigen, sie diirfen keinesfalls eine
Stellungsverbesserung fiir Wei hervorbringen. Der Leser mag sich davon iiberzeugen, daf es
bei den genannfen Aufgaben der Fall ist.

Bundesnadiriduien :

Die Schwalbe im IV. Vierteljahr 1939: Mitgliederbewegung. Gruppe | (Schwalbe): 8
neue Mifgliednr: Fr. Heer-Pforzheim, H. Hofmann-Bayreuth, K. Hénes-Hamburg, H. Lenhart-
Wesermiinde, L. Liedtke-Berlin, H. Lufe-Danzig; E. Raschick-Bad Harzburg, A. Zajc-Hervest-
Dorsten. — 18 Abbestellungen : Bartel, Giithoff, E. Henke, Jengsch, Megenauer, Neuhaus, Orth,
DPetschnig, Sandner, Sayer, Schanzenbach, Fr. Schulz, v. Wardener, Weigel, Willing, Brummel-
mann, G. Thomas, Tuxen. — 8 Aussdliisse wegen Nichtzahlens: Erdenbrecher, Miiller-Fiirth,
Probst, Rupp, Schliestedt, d’Arrigo, K. Nielsen, Torm. — 2 Ubertritte zur Gruppe Il: H. Frahm,
E. Siemon. — Ferner ist ein Ausfall von O Beziehern zu verzeichnen und auBerdem wurden
vorldufig 8 Mitglieder, die den Feindléndern angehdren, von der Mitgliederliste abgesest. Die
Zahl der Abgénge ist um 37 groBer als die der Zugénge, so daf die Mitglieder- u. Bezieherzahl
von 309 auf 272 sinkt. Zusammenseung: 3 Ehrenmitglieder, 208 inl. Mifglieder, 47 ausl.
Mitglieder und 14 Bezieher im In- und Ausland. — Gruppe 1l (Junger Aufgabenfreund): Die
Mitgliederzahl stieg von 86 auf 96 (Zugang 15, Abgang 5). Eine Liste der Mitglieder folgt
spiter. — Werbeerfolge: Dr. Fabel, Karsch, Klages und Dr. Witte je 1. — Spenden fiir
das Dr. Birgfeld-Gedachtnisheft: E. Bshnert 30 RM, H. Friichtenicht 1 RM, W. Weber 1 RM,
mit den frilheren Spenden zus. 159,00 RM. (HA).

Berliner Ortsgruppe: Zum Berichf im Jan.-Heft, S. 7: Der Stifter der Preise ist FiBmer.
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