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‘zi  DIE SCHWALBE

Nachdruck nur mit Quellenangabe gestattet!

Bedingunds- und Mardiensciad
von H. Stapff~-Dermbach.

Der Aufsa Trillings ,Die Legalitét der Droblemstellungen mil Marchenschadhfiguren®, der
im Januar 1931 erschien, 18ste wohl lebhaften Widerspruch aus, aber Vorsdhldge, wie es besser

coder wenigstens anders zu machen wére, sind iiberraschenderweise nicht erfolgt.

Das Marchenschach steht erst im Anfang seiner Verbreifung. Umsomehr ist es Pflicht der
Theoretiker, schwerwiegende Meinungsverschicdenheifen zu kléren, ehe es zu spét ist. Und es
ist zu spdt, wenn das Mérchenschach in weifere Kreise eingedrungen ist, sodaB man nich{ ohne
schwere Schadigung des Mérchenschachgedankens einen immerhin beschdmenden Streit iiber die
Grundlagen des Mérdhenschachs entfesseln kann.

Ich selber bin kein Theoretiker. Dieser Aufsag soll aber Theoretiker veranlassen, zur Frage
der Legalitdt usw. Stellung zu nehmen.

Mein Vorschlag gehtdahin, daf zwischen Bedingungs- u. Marchenlchach [charf zu unterlcheidenift.

Bedingungsschach: Die Diagrammposition wird von der Normalaufstellung
des Spielschachs hergeleitel. Das Bedingungsschach hat dieselben Grundregeln wie das
Spielschach und umfaBt auf einem 64-feldigen, ebenen Brett: 1. Retroaufgaben ), 2. Selbstmatt,
Hilfsmatf, Langstziiger, Reflexmatt usw. ohne Mérchenschadhifiguren.

') Die Refroaufgaben sind legale Aufgaben im wahren Sinne, da sie wohl immer
auf die Normalaufstellung des Spielschachs zuriickgreifen werden, auch wenn
im Problemschach léngst mildere Regeln eingezogen sind. Daher miiBten sie
eigentlich in eine besondere Abfeilung eingereiht werden, nur der FEinfachheit
halber wurden sie unter ,Bedingungsschach® rubriziert.

Mirchenschach: Die Diagrammposition wird — auf einem Bretf von beliehiger
Felderzahl ®) — von einer Stellung hergeleitet, die, jedesmal verschieden, dem Uber-
einkommen der fiktiven Mérchenschachspieler iiberlassen bleibt ?).

®) Das 64-feldige Breft ist zwar der Bequemlichkeit halber vorzuziehen, aber
grundsdglich ist die Felderzahl fiir jedes Problem beliebig.

®) Die fikliven Gegner brauchen dabei durchaus nicht mit gleichen Waffen zu
kémpfen, ja, es kann sogar die Diagrammposition als Anfangsstellung angenommen
werden. (Daf das Marchenschach nichts mit der Grundstellung des Spielschachs
zu fun hat, sollte der Umstand beweisen, daB das Walzenschach dodh diese gar
nicht erleubt; und der ,dummy pawn®, der bewegungslos isf, hat sicher schon
auf allen Feldern der zweifen und siebenfen Reihe gestanden, also auf den
Feldern der ,legiimen” Bauern; und die Berolina-Bauern und dergl.? Die
kdnnen doch nicht aus Umwandlung enfstanden sein? 1)

Spielregeln: A) Anzug, Zugfolge, Figurenbewegung, Bauerngang, Schlagregeln und der
Zwang, auf Schachgebote zu reagieren: Wie beim Spielschach.
B) Rochade und Bauernzweischritt fallen weg. Bauernstellungen auf der 1. und 8. Reihe
sind méglick #), Kénige kénnen fehlen. :
%) Das erscheint kegerisch im héchsten Grade, aber ich will dem Mardhenschicher
so viel Freiheit lassen wie moglich, ohne indes neue Regeln hinzuzu-
fiigen. Man denke sich einmal einen Spieler, der vom Spielschach keine Ahnung
hat, aber das Mérchenschach erlernt. Wiirde der sich nicht mit Recht verwundert
fragen, woher es kommt, daB er ausgerechnet auf die 1.und 8. Reihe keinen
Bauern stellen darf, und der Bauer, auf die 2. oder 7. Reihe gestellt, zwei Schritfe
vorriicken kann?

C) Die Bauern kdnnen ®) sich in solche Figuren — mit Ausnahme des Kdnigs 6) -
umwandeln, die im Diagramm vorhanden waren 7). Der Spieler muf sich sofort®) entscheiden,
ob und in welche ®) Figur er sie umwandeln will.

®) Sie miissen nichf. Der nicht umgewandelte Bauer hat Zug- und Schlagmég-
lichkeit verloren und begniigt sich mit seiner Freund und Feind behindernden Masse.
%) Selbstversténdlich kénnten auch Knigsumwandlungen stattfinden, aber in diesem
Falle wéren eine Menge Regeln nétig. (Bs kdnnte auch eine Figur in Frage
kommen, die wie ein Konig zieht, aber nicht die sonstigen Eigenschaften des
Kénigs hat — doch das ist eben kein Kénig.)
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7) Diese Regel ist ntig, wenn man nicht die Méarchenfiguren auf einige gebréuchliche
beschrénken (Hasselkus: , ... gewisse Marchenschadhfiguren, die sich im Laufe
langerer Zeit fest eingebiirgerf haben, im Rahmen des Mérchenschachs den
regelrechten Figuren gleichzustellen®.) oder iiberhaupt auf die Umwandlung
verzichten will.

) Wenn er sich nicht soforf, d.h. vor dem néchsten gegnerischen Zug entscheiden
wiirde, kdnnfen unerwiinschfe Komplikationen eintreten, zB. Schachbieten ohne Zug.
%) Also in keine D und keinen N, G, wenn sie nicht in der Diagrammposition
— bezw. bei den unter E gekennzeichneten Féllen in der Anfangsstellung —
vorkommen. Ist kein Offizier vorhanden, kann sich der Bauer iiberhaupt nichi
umwandeln.

D) Es sind grundséglich beliebig viele D, P, N, S, B usw. erlaubt 1°),

%) Man konnte nafiirlich die Zahl der Figuren begrenzen, aber warum? Dr.
Seidemann hat durchaus rechf, wenn er sagt: ,Die Frage der ,schadlichen
Ubervslkerung” ift lediglich von dem Standpunkt der Asthefik zu beurteilen®.
Und C. Eckhardt: ,Verbraucht er ohne zwingenden Grund viele Méarchenfigu-
ren, wird man ihn gerechterweise nichf beachten, und hat er wirklich efwas
Wichfiges zu sagen, wozu er viele Méarchenfiguren benétigl, so soll man ihn
nicht durch Gesege daran hindern®.

E) Refro~Aufgaben gibt es im Mérchenschach von Haus aus nicht, es sei denn, daB die angenom-
mene Grundflellung beschrieben ') oder in einem besonderen Diagramm aufgezeichnet wird.

) Hierher gehéren z. B. die Grundgeneratrixaufgaben, die nur die Angabe
»Grundftellung wie beim Spielschach“ oder dergl. erfordern.

Das Mérchenschach umfaBt: Zylinderschach usw. und Selbfimatt, Hilfsmalt, Reflexmatf,
usw. mit Marchenfiguren.

Das sind die Grundregeln. Einfach genug, sollfe man meinen, und zudem: Beim Mar-
chenschach hat es ja der Komponift in der Hand, neue Gesee zu erfinden oder die alten zu
kallieren; der Marchenschach-Autor kann 2. B. durch einen kurzen Zusaf kundtun, daB er die
Aufgabe nach dem ,alten Syftem” (Bauernzweischritf, Rochade, usw. geltatfet bezw. geboten)
konftruiert hat. Es kdnnte jedoch Theorefiker geben, fiir die selbff ein Regelminimum unertrég-
lich ift. Marchen miifiten losgel5t von allen Hemmnillen sein, usw. Das ift nicht richtig. Die
Marchenpersonen sind im Gegenteil Gesegen unferworfen, gegen die die Vorsdriften des
biirgerlichen Gesebuches ein Poesiealbum sind. Der p.p. Lohengrin, angeblicher Gralshiiters-
sohn aus Monsalval muB seine Ehefrau Elsa, geb. von Brabant, verlallen, weil dieselbe, in
durchaus berechtigtem Inferelle, nach ihrer neuerworbenen Staats~ und Familienangehérigkeit
gefragt hal. Und solcher Weglenkungen gibt es viele im Marchen. Sogar der alte Herr Me-
phifiopheles muB da hinaus, wo er hereingekommen ift — also regelrechter Zugzwang.

Ich will mich durchaus nicht auf meine Legalitat verfleifen und noch weniger auf die auf-
geftellten Regeln. Der Bauern-Zweischritt, die Rochade, der Umwandlungszwang usw. kdnnen
beftehen bleiben, wenn sich die Theoretiker aus sachlichen Erwigungen oder Konservalivismus
dafiir erkldren. Die Hauptsache iff, daB das Ziel, das Mérchenschach auf ein solides Funda-
menf zu [ellen, erreicht wird!

Dermbach, Augult 1938. H. Stapff.

Umwandiung als Zwang

I. Dr. E. Zepler II. H. E. Lohk-Darmstadt II. H. E. Lohk-Darmstadt
l.eh.Erw.,Drnr.,l(?) Nord tscheZfg., 1935 Nordwestdeutsche Ztg., 1035
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3 7+3=10 3% 6-12=5 104-6=16
1.Bh831,Ke3;2.5¢4. Kel;2.Se4. 1.Bd8S! 1.Ba8LI,Kb35;2.Tc:c2.
K:g3:2.Df1. Kg1;2.5g4. K:c5;2.L:d3.

462



IV. H. E. Lohk-Darmstadt K&nnfe ein Bauer beim Befreten der achten Reihe Bauep

Urdrack bleiben (Strohbauer), so wéren die Aufgaben ] —IV neben-
O ' 16sig, und zwar Nr. I mit 1.Bh8B!, Nr. lI mit 1.d8B!, Nr. lil und
7 IV mit 1.a8B! Der Schliissel ist némlich fiir jede der Stellungen
ein reiner Tempozug, da jeweils SaBspiele vorhanden sind; so
zB. Nr. II: 1.—,Kgﬁ;Q.L:E5,Kh4;3.Lf2¢. 1.—,Ke1;2.L:e§,Kd1;
3.Tcl 4. Man findet schnell, daB nur der Bd7 fiir einen Wartezug
geeignet ist; der Versuch 1.d8D,T? scheifert an 1.Kel!l, denn
nun wire Schwarz nach 2.L:e3? patt! Ahnlich scheifert 1.d8L an
1.Kg3, Nur 1.d85! erm&glicht die Saspiele in der Ldsung zu
erhalten. Nr. [il und IV zeigen denselben Gedanken, jedoch mit
Laufer~ bzw. Turm-Umwandlung. Darstellungen dieses Vorwurfes
scheinen recht rar zu sein; es ist mir bisher auBer Nr.I von
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I.BaBT!,Ke;;C)Q_.lf_)?zlb Dr. Zepler kein Vorgdnger bekannt geworden.
Kesl; 2.D:c3. Bes;2.Dd2t. Darmstadt, den 17, Januar 1939. H. E. Lohk.
Ke3; 2.D:c3. )
Infcrnationaler Losungsweillkampf 1938
Immo FuB-Wien An dem Weitkampf, der bekanntlich im vorigen Jahre von

Allen Teilnehmern herzl. gew. Osterreich gewonnen und deshalb (im Einvernehmen mit dem

e GroBdeutschen Schachbund) von dem Osterreichischen Schach~
?%7@%///47 % w2 verband veransfalfet sowie von I Fuf und R. Weinheimer ge-
JY Y LY

E | schiedsrichtert wurde, nahmen 10 Mannsdhaften mit folgendem
% %é% % Ergebnis teil: 1) GroB-Britannien 3055 Punkte, 2) Ungarn
N oman

N

3037, 3) Lettland 3008, 4) Holland 2045, 5) Rum&nien 2000,
6) Norwegen 2893, 7) Frankreich 2893, 8) Finnland 2832, 9)
Britisch-Indien 2714, 10) Siidafrika 2404, Hochste DPunkfzahl
3120 fiir die Mannschaft, d. h. 312 fiic den Einzellsser, die von
keinem L&ser erreicht wurde. Das beste Einzelergebnis hatte
der Hollander B. S. Witte mit 311 Punkten. Ergebnis der eng-
lischen Mannschaft: 1.4. F. R. Adcodk, T.R. Dawson, S.H.

3 Hall und J. Keeble je 300, 5. W. H. Reilly 308, 6. und 7. F.
F. L. Alexander und A. H. Haddy je 307, 8. G. H. Haddy 301, 9. H. Perkins 300, 10. F. W.
Markwick 206. — Wir begliickwiinschen die englische Mannschaft zu ihrem Erfolge von Herzen.
Es war ein harter Kampf. Der Vorsprung der Englénder ist erstaunlich, denn auch die Ungarn
und die Leften sind sehr starke Léser. — Im kommenden Jahre kann sich die deufsche
Mannschaft wieder beteiligen. Also auf ein Neues |

Probieme

Zu den Problemen: L3sungen an Dr. Karl Fabel, Berlin SW 61, Kleine Parkstrafe 11,
auf einseilig beschriebenen Bogen. — Probleme vorliufig an Dr. W. MaBmann, Schulensee
tiber Kiel, Eschenbrook. — Am Wettbewerb um die Ehrenpreise sowie am L&sungsturnier
nehmen die Nr. 5617—5646 teil. Losungefrist 6 (resp. 7, fiir Auslénder) Wochen nach Empfang
des Heftes, — Dreisgekronte Probleme 18sen! — Bei 5617 haben die Kieler Schwalben
vergebens eine Vereinfachung der Stellung versudit. — Weldhen Vorwurf zeigt 5619 im Sas,
welchen im Losungsspiel? — 5623 ist die Vereinfachung einer frither gebrachten Aufgabe.
Weldher, werden die Léser ohne Schwierigkeit feststellen. — In 5624, 5626, 5639, 5640 und
5644 beachte man die Zugwechseleigenschaft. — 5625 reizt, die Darstellong in Miniaturform
zu versuchen. — Die Vorwiirfe der 5627 und 5630 werden durch die Namen der Verfasser
verrafen. — Auf 5634, 5635 und 5636 sei besonders hingewiesen. — Wenn ich verrafe, daf}
5638 in ein Chaméleon-Echomatt endet, so verrafe ich dadurch gewiB nidhts von der L&sung.
— Zu 5645 sei bemerkt, daf sich der Kamelreifer in gleicher Weise wie der Nadhireiter bewegt,
nur einen efwas gréBeren Schritt nimmt. Ka h5 kann zB. in einem Zuge nach b3 (iiber e4) oder
nach b7 (iber e6) ziehen. —— Berichtigungen: W. Giinther fiigt in 5144 einen schw. Bf7
hinzu. — Dr. W. Spedimann gibt seiner 5375 folgende Stellung : Kh1,Dg1,Te1,{1,5¢8,Ba3,a4,
€2,e6,e7,13,94,h5—Ke8 La1,Bb3,c3,d3,e3,f4,g5h3. 54: 1.Tb1l — In 5409 streichf H. Stapff
den Bg7. — In 5410 fiigt Dr. W. Spedimann einen schw. Ba5 hinzu. — O. Binkert faBt seine
5422 folgendermaBen: Ka7,Gh1,La1 — Kg8,Gg1,Lb1. h4#: 1.Kh7. — In 5478 versegt W,
FiBmer den Lb3 nach a2. — Dr. W. Spedimann verbessert seine 5497 wie folgt: Ke2,Dh7,
Tg3,94,L.c2,h2,511,h4,Bcd,e3,2,g2,h3—Kh1,Bes,e6 4%, — In 5530 fiigt L. Schor einen schw.
Sg2 hinzu. — In 5554 (H. Stapfl) hat sich ein Drudkfehler eingeschlichen: Sd1 muB ein
Nadhfreiter sein |
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Losungen: Nr.I: 1.Dh4 droht 2.Df6+. — Nr. II: 1.Le8 droht 2.Se5+. — Nr. III:
1.T:g2,Db2+;2.De5! 1.—,Da8;2.Db8! — Nr. IV: 1.Da1,Sd4;2.8d1. 1.—,Sg3;2.5f2+. 1.—,
S~;2.8f2+. — Nr. V: 1.Te3,Tex};2.Kf8,Tf3,3.D:63. 1.—,Sd6+;2.K18,5:f7;3.T:h3}. — Nr. VI:
1.Ta2,h#T52.Tc2(es droht 3.Tc7),h2;3.Te2.

Losungshespredmngen

(Heft 132, Dezember 1038).

Inkorrekte Aufgaben: a) nebenldsig: Nr. 5464 (K. Ursprung), Nr. 5472 (U. Schneider),
Nr. 5476 (O. Reinarg), Nr. 5478 (W. FiBmer), Nr. 5479 (A. Sayer), Nr. 5480 (B. Schmidt),
Nr. 5486 (H. v. Hennig), Nr. 5488 (H. Schaffer), Nr. 5497 (Dr. W. Speckmann), Nr. 5502 (H. °
Lange), Nr. 5506 (G. Lagel), Nr. 5500 (H. Wérner), Nr. 5510 (W. Giinther), Nr. 5514 (A.
Zidsermann), Nr, 5517 (H. Lies). — b) unldsbar: Nr. 5499 (Dr. J. Krug), Nr. 5510 (W.
Giinther). — c) vorweggenommen : Nr. 5473 (O. Binkerf), Nr. 5504 (H. Otf u. Dr. P. Dikenmann).

Nr. 5463 (R. L'hermet): Ein Brennpunkfproblem von ,begrenzter Unendlichkeit* (EdSdh).
Saf: 1.D~;2.5068% oder S971+. 1.—K:5;2.T070F. 1.—,B:5;2.D0967%. Diese legfe Sag-
variante bindet die Dame an ihr Standfeld, sodaB nur ein Wartezug mit dem Kénig als Lésung
in Frage kommt. Die Linie 970 darf er nicht betreten, weil dann der S970 durch 1.—,D970!
gefesselt wird. Auf 968/3, 068/4, 969/2 und 969/4 sett sich der w. K einem D-Schach aus.
So bleibt nur 1.K968/2! Die Idee ist genau so gut auf einem normalen Breft darzustellen und
dargestellt; die Ausweifung des Brettes erzeugt nur eine kiinstliche Uniibersichtlichkeit. HHS
macht darauf aufmerksam, daB die Felderfarben von 062 —977 falsch gewdhlt worden sind.

Nr. 5464 (K. Ursprung) ,soll wie 5470 eine Maximal-Darsfellung des von Deatschland
zum ltalienwettkampf gestellten Vorwurfes enthalten* (Dr.WM): 1.Tg5|,Kc4;2.5fe3(nicht d6) +.
1.—,Ke4;2.5d6(nicht g3)#. 1.—,Kc6:2.5d4(nicht e7)%. 1.—,Ke6;2.Sg7(nicht d4)#. Aber einmal
entwertef der Dual 1.—,Ke6;2.5f4% das Stiick und andererseits ist es doppelt nebenl6sig durch
1.Db4! und 1.Sge3+!

Nr. 5465 (Kurt Renner): 1.Dh8! mit 11 verschiedenen T-Abziigen. Die Abziige nach a4,
c4 und d3 fehlen an dem vollstindigen Turmkreuz, das bereits 1885 von H. H. Davis in
sScience Monthly* bewaltigt worden ist: Kf8,Df1,Ta4,d8,Lh8,Ba2,b5,{5,h4—Ka1,Dh1,Ta5,Sb1,
Bc5,d4,f2. 2%: 1.T8:d4! Miissen solche uralten Vorwiirfe denn immer wieder aufgewérmt werden ?
(HL,ER,HA{,WB).

Nr. 5466 (R. Biichner): 1.Tc8!(dr. 2.Dc4#). 1.—,8~;2.Dd4%. 1.—,5b5;2.57c5%. 1.—,
Se4;2.5f4%. 1.-—8e2;2.Dh1+. 1.—,Tb4;2.Tc5%. Nette, glatfe, routinierte Technik und eben-
solcher Inhalt. Die f. V.-Varianten sind zwar reizvoll, aber unbedeutend. Zweifellos ein
hiibsches Problem, aber fiir einen Meister wie Biichner 2. Garnitur! (HAt). Schone Abspiele!
(AM,BZ,ESchm,RBie).

Nr. 5467 (A. Volkmann): 1.Dd2! (dr. Dc3#). 1.—,Lf52.Shf7+. 1.— Le4;2.5gf7+. 1.—,
L~;2.Te6%. 1.—Te4;2.5f3%. 1.—,53d5;2.Te6%. Die vom Verfasser anscheinend sehr beliebten
drei Versfellungen einer w. Figur mit Thema B gekoppelt. (FL,HAt). So zB. 4705 und 5207.
Doch ist 5467 gut und neben 71 der besfe 2er. Auch das Schema scheint neuartig. (HAt).
Gefallig! (AM,ESchm,RBie).

Nr. 5468 (R. Weigel): Sag: 1.—,Ld6~;2.5f2%. 1.— Lc5:2.De5+. Spiel: 1.D:f21,Ld6~;
2.De3%. 1.—,Lc5;2.Dc24. Also Italien-Thema (s. Heft 121) mit karger Fortsebung bei viel
Material und Schlagschliissel. (BS). Die f. V. ist reichlich diino und das Ganze kann kein
Interesse erwedken ! (HAL,HSt). Tf1 verrst die Lésung (Dr.WSp), doch sind einige der Verfithrung
1.Dg5?,5¢5(Tac5)! erlegen.

Nr. 5469 (Ad. Schaffer): 1.Td6?,Sf6! 1.Td3! (dr. Te4+), Le6,Th5,Bd5,Bf5,5f6,5¢3; 2.5c4,
Sd7,Te3,5¢6,Dd6,Lf4%. ldee ? (EdSch,HAf). Gelobt von WB,AM HSt,RBie.

Nr. 5470 (Fried. Beds): 1.5:f71,Kd3;2.5f(e5?)%. 1.— Kd5:2.5f4(c7?)+. 1.—Kf3:2.5d4
(g5?)%. 1.—Kf52.5¢7(d4?)#. Uber das Thema s. 5464. Dieser unferlegen wegen der allzu
freigebigen Verwendung iiberfliissigen Holzes trof zweifacher Fluchtfeldfreigabe. (HL,WB,BZ).
Vielleicht darf man die Taskleistung loben, nicht die Form! (HAt,AM).

Nr. 5471 (Pefer Kniest): Die direkte Entfesselung 1.Lf5? scheitert sehr fein an 1.—,Da8ll,
was viele iibersahen. Aber es geht indirekt durch 1.Lc11(dr. Le3#). 1.-—,5f552.Sc6(nicht Sf3) %.
1.—,5d5%:2.5f3(nicht Sc6) #. Entlesselung + Java-Thema. Eine préchtige Leistung! (HL,RBie).
Eine aparte Stellung mif verstecktem Schliissel. Bester 2er! (AM). Dies liegt wieder iiber dem
Schwalbendurchschnitt, trogdem die themafische Kombination fast abgedroschen ist! (HAf).

Nr. 5472 (U. Schneider): 1.Db6! mit 3 Mattwechseln nach Selbftblocks. NL: 1.L:d5!

Nr. 5473 (O. Binkert): a) 1.Td1!;2.5¢4;3.Sg3%+. b) 1.Kh11;2.8b1:3.Sd2+. Wie nicht anders
zu erwarfen war, ist die Stellung mit beiden Losungen léngst und mehrfach vorweggenommen.
WK macht auf die Zwillinge W. Pauly’s aufmerksam: a) Eskilstuna Kuriren 1923: Kht,Tat1,
S¢3,h3—Kf1,Se1,Be3. 3%: 1.Td1! b) Chemn. Tageblatt, 27.3.1927; Kh1,Td1,Sc3,h3,Bh2a—Kf1,
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I. S. Loyd Sel,Be3. 3%: 1.Tal! Auch C. Bething hat den Vorwurf hear-
11,ChessMonthly,Febr.1857  beitet, doch kommt das Priorifitsrecht S. Loyd fiir die neben-
v stehende Fassung zu.

///Z Nr. 5474 (O. Dehler): Auch 74 geht auf eine Aufgabe S.
3 » ] Loyd's zuriick (403, Albion, 20. 9. 1856: Ke2,Dd7,Be7—Kf7.
% % % % 3%: 1.Dd6,Ke8;2.De5), die dann zahlreiche Bearbeitungen (2B,

% W/ W/% von Shinkman, Hartlaub) erfahren hat und hier zum Zugwechsel

% %/A§%///; % ausgestaltet worden ist. Saf: 1.—,h6;2.Des! Spiel: 1.De3lh6;

. iz sy | 2De5. 1.—K~2.e8D. 1.De4?,Kf7!l' Ganz nett! (Dr.HG,Dr.
A T T | WSpHStHALAM RBic).

0 % %% % Nr. 5475 (F. Dreike): 1.Tc3!,c6(c5): 2.T:B; 3.Tc1# doppelt
7/’; 7///2%2@% gesebler Anderssen (HL,HSY), eine Spielerei, kein Problem (W.
m Horn). Dr.WSp weist auf seine 5407, D.Schachbl. 15.11.31 hin.

ha - Nr. 5476 (O. Reinarg): Absicht: 1.Lh5! (dr. Lf7#), ed;2.Lf4,
c4;3.Df5%. 1.— cd;2.Lb4,e4;3.Db5%+. NL: L.de(de)+!, K:B;2.De3(c3)+,Kd5;3.Lb3(F3) £.

Nr. 5477 (B. Sommer); 1.T:c7?,Tg34! 1.Bf4!(dr. Sg5 bezw. nach Td2 ete. Sg3),gf e. p. Der
Kreuzschlag schaltet das Turmschach aus, gestatfet aber nach 2.T:c7 die neue Verteidigung
T:g6, die WeiB mit 3.Th8+ beantworfet. Dieses Matt ist iiberraschend (Dr.WSp). Sehr guter
Blodsierungs-Hamburger (HSt,HL,RBie,BZ) bezw. Hilfssteinromer. Bester 3er! (EdSdh). Beim
Aufor ist man Pikantes gewshnt! (AM).

Nr. 5478 (W. Fifmer): Absicht: 1.5d31,Tgs; 2.L:c4 aber nebenldsig durch 1.La4%,Lc6;
2.5d5. Auch die vorgeschlagene Versebung des Lb3 nach a2 retfet die Aufgabe nicht, weil die
Haupllésung durch den Dual 2.Tf7+ entwertet wird.

Nr. 5479 (Adolf Sayer): Nach 1.Th&? (dr. Se6+) hat Schwarz die gute Verteidigung 1.—,
Lc8! und die schledhte 1.—.Lc4; 2.Bb4%; nach 1.Td6? die gute 1.—,Lb7! und die schlechte
1.—Lb52.5e6%. 1.Lc2! zwingt durch die Grimshaw-Drohung 2.Se6+:3.Ld3+ den La6 anti-
kritisch nach e2 bezw. f1, worauf nur die schlechfen Verteidigungen iibrig bleiben. 1.—-,Le2;
2Tb8 und 1.—,Lf1;2.Td6: Zweifache Beugung durch Anti-Grimshaw, leider nebenldsig durch
1.Sec6!(dr. Lb4+;3.Td6),5f3,2.1:5;3.Lba .

Nr. 5480 (B. Schmidf): 1.Lh4!(dr. Lg5+),Le7;2.Se1, T:d34:3.5:d5 % Hamburger. Aber warum
so viel Vorbereifung fiir Be3? In 2 Ziigen geht 1.Be3¥ K:f3.2.Lh5+.

Nr. 5481 (H. E. Lohk): 1.Db3? oder 1.c8~?,a1L!l Das haben viele nich gesehen! 1.¢851,
a1L;2.8b6,K12;3.Df44. Konfra-Aufgabe mit passivem Opfer! (HS{). Sehr hiibsch! (Dr.HG).
Klassisch schon! (HL). 5

Nr. 5482 (Dr. A. Ricciardi): 1.Da5?,Tf5! 1.Dh2! (dr. Bf5+:3.5¢7+). 1.—,Lf5; 2.Dh5,Lg6;
3.Dds#. 1.—,Tf5; 2.Dh7,Tf6; 5.De4#. Doppelie (aber unvollsténdige) Halbfesselung mit f5
als Bindepunkt. 1.— 5f5; 2.Te4},T~; 3.Le5(Te5)#. Eine angenehme Uberraschung! (BZ). Ein
préchtiges Problem mit vorziiglichem Schliissel! (AM,GM,ESchm, HSt,WBey,RBie,Dr.HQG).

Nr. 5483 (Dr. R. Leopold): 1.D:h5?,Bdc! Nach 1.Kf7! (dr. Da8) schaltet der Hilfsstein c4
durch 1.—,c3 die Wirkungskraft der Dame im Hinblick auf f3(h3) aus und in Bezug auf 7
ein, wobei sie einmal mit dem Bd3 und einmal mif dem Be6 zusammen eine Verteidigungs-
figur bildet. Der VorstoB 2.—,e5+ nach 2.Dh5 verstellt den Ld4 und erméoglicht 3.Se6+. Die
Einordnung des ,eigenartigen Sfiickes, in weldhem die Hauptakteure sozusagen stillstehen®
(AM), ist nicht ganz leicht und wird auch vom Verfasser offen gelassen. Weil die Verteidigungs-
wirkung stefs von der schw. Dame ausgeht, wird 83 von einigen Lésern als ,hervorragender
Verstellungshamburger® (HSt, BS) bezeichnet. Doch wird dabei die Bedeutung der beiden
Bauernziige Bdc u. BeSt zu gering gewerfet. Wir haben hier vielmehr einen Dresdner Wedseltyp
passiver Verteidigungsart mit dem Schaltungssymbol (D--Bd3) (D-|-Be6) / Bxwow.

In 1.Dh5?,Bc3;2.8~+,L:g7! liegt aber noch ein 2. Probespiel vor, das zu einem 2. Hilfs-
steindresdner fihrt, der mit dem ersfen organisch verkniipft ist: 1.— Be5! Der Hilfsfein schalfet
Ld4 aus und die Kollektiviigur D-+-Bc4 ein: 2.Dh5,Bc3:3.5e6+. Schalfungssymbol L(D—+Bc4)/
Bx2ow. 2.—,Bd2;3.5f3 ist nur Nebenspiel. Gut! (ESchm,RBie). Nicht leicht! (GM).

Nr. 5484 (A. Trilling): 1.5:e3?,Ld7! 1.Bc6!,S:a3;2.5:e3,1§2;3.5:5 . 1.—,Bf6;2.5¢6+F,Kg4;
5.3:e3%. Das Hauptspiel zeigt eine Kombinafionsart, die Dr. Zepler in der Schwalbe, Sept.
1930 néher erldutert hat. Es handelf sich um eine neue gemischte logische Kombination, die
sogar eine zusammengesesfe ist. Der direkte Vorplanzug 1.Bc6! schaltef die gute Verfeidigung (Ld7)
aus, gleichzeifig aber wird ein schlechter Verteidigungszug (L12) erm8glicht. Die Hauptplanlenkung
ist also mit der Vorplanfithrung logisch verkniipt. Der Vorplan bildet ein reines direkfes Man&ver
(der schw. Gegenzug ist ohne thematische Bedeutung), sodaB eine Zurechistellung nicht nur erlaubt,
sondern als zur Idee gehdrig kombinatorisch bedingt ist {Verf). Eine schone Kombination! (AM,
GM,HSt,RBie). Die Feinheit der Idee wird durch die starke Drohung getriibt! (EdSch).

Nr. 5485 (M. Romberg); 1.Td1?,53;2.Ka2,3d2! 1.Td4!,Se2;2.Td1. 1.—,53;2.T:f4. Stufen-~
und Knickbahnung! (HL,HSt). Hiibsch! (AM,RBie).
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Nr. 5486 (H. v. Hennig): GroB angelegt, aber verungliicki! (BS). Es geht einfach 1.Le7,
~;2.{85,~;3.5d7+. Beabsichtigt war 1.Dh2! Das droht die Nowotny-Verftellung 2.De2. Schwarz
verteidigt sich durch antikrifische Ziige, die aber alle als rdm. Lenkungen genuft werden kénnen,
2B. 1.~ Te3(Te5); 2.5e8,Td3(d5): 3.Th5(3d7)+ Sperr- bezw. Blodkrémer und 1.—,Ld3(c4); 2.
Kb7,Le4(d5);3.8e6(Sd7)+ wiederum Sperr- bezw. Blodkrémer. Fin neudeutsches Meifterwerk |
(FIL). Sehr gut! (WHorn).

Nr. 5487 (F. Palag): 1.La21,K:a2;2.97,Ka1};3.¢8T. 2.—,Ka3:3.g8D. Siche die Ausfithrungen
von Pala S. 422. Nette Kleinigkeit! (EdSch,HSt,RBie). Gute Miniatur! (Dr.HG).

Nr. 5488 (H. Schaffer): 1.Dh8l,Kb2; 2.De5+,Ka3; 3.Da5+ Kb2: 4.5d3%. 2.—.Kc1;3.5b3F
aber auch 3.Kf1. 1. NL: 1.Dh5!,Kb2; 2.De5+. 1.—,Sc4; 2.5:c4. 1.—,S¢6:2.Df3,Kb2;3.Db3+.
2. NL: 1.Dg11,Kb2;2.Dd4+. 1.—,Sc4(d3);2.0d4,5b2;3.De3. 1.—,Sf3(c6):2.Dcl.

Nr. 5489 (Hans Voigt): 1.Lb71,a3;2.f4,d5:5.5h4,Ke4:4.Tc4+. Das Hauptspiel ist gar nicht
leicht zu sehen! (BS). 1.—,d5;2.La6,a3; 3.Lc4,dc; 4.Td7#. Sehr reizvoll und schwer! (HHS,
AM,GM,ESchm,Dr.HG).

Nr. 5490 (Dr. W. MaBmann): 1.Ba4l,Kb4:2.Le1+,Ka3;3.Le3,Lb54.0b+. 2.— Kc5:3.5b34
4.Lba#. 1.L~?:2.Lel+ Ka3;3.Les fithrt zum DPaft. WeiB muB, um dieses Patt aufzuheben, die
Wirkungslinie des Ta8 auf a4 verftellen. Dies kdnnte er durch einen w. Ld1 oder w. Sb2 so
guf wie durch den Ba2, ohne an dem Sinn des Sperrzuges efwas zu &ndern. Wir vermégen
es deshalb (nur des &uBeren Bewegungsbildes wegen) nicht, dem Zuge 1.Ba2-a4 eine besondere
(mete-) kritische Tendenz zuzusprechen. Wichtig ist hier allein, wohin der Sperrftein zieht, nicht
woher er kommf. Da die Aufgabe ihre Entltehung den theorefischen Ausfithrungen Kliivers
verdankt, seien jedoch auch dessen Ausfithrungen angefiihr: Eine ausgezeichnete Darsfellung
jener selfenen Form des melakritischen Zuges, bei der der Sperrstein das Feld des Wirkungs-
objekfes (des schw. Ka3) iiberschreitet! (HKIii). — Vorentfesselung (EdSch), schon kombiniert!
(AM,ESchm,BS), hat mir Mithe, aber auch Freade gemacht! (BZ Dr.HG).

Nr. 5491 (A. Heifter): Nach dem zurechiftellenden Schliissel 1.Dh7! (dr. Dh3), Lb7! folgt
ein Schweizer 2.5f3! (nicht 2.D:b7,S¢3)), ef;3.D:b7 mit der Drohwirkung nach f3 [Ratt e4. 3.—,
S5d4;4.Db1#. '1.—,5d6;2.Dh3,5f7+;3.5:f7 aber auds 3.Kg7! Ein gefireckfer 3er, wenn auch die
Verfihrung 1.95?,Lb71;2.Dh3,ed:3.Sg4,Lg1! recht reizvoll ist. Ganz groB! (EdSch). Neft! (AM).

Nr. 5492 (K. Polzer): 1.Sef6! mit vielen Drohungen, von denen aber nur 2 zur Ausfithrung
kommen. 1.—,1.d8;2.5h5,1.f6;3.Lf4,~;4.Sh6,e3%. 1.—,c4;2.Bf4,Le3;3.1:e3;4.Sh6 %. Netfe Kleinig-
keit! (Dr.HG). Gut! (ESchm RBie).

Nr. 5493 (DI‘ A. Kraemer): 1.Dhl!,T:hI;Q.Tgl,T:gl;SAT:g];4«.Tal *. 2.—,T~;3.Tg’b1;4~.Tb3¢.
1.—Te(f,2)1:2.Tc2,dc;3.D:T. 1.—,Td2;2.K:d2,~;3.Tc3 und 3.Tcb14. Der w. Tl ist schidliche
Masse: wenn Tal den Tdl schlagen kdnnte, ginge Schwarz an der Beweglichkeit des Ba2
zugrunde. WeiB muB deshalb versuchen, den Tcl zu opfern oder wenigstens den Td1 von der
1. Reihe wegzudréngen. weil dann Tcl iiber bl zum Matt nach b3 gelangt. 1.Dg1(f1)?,T:g1;
2.Tf1 scheitert darum an 2—,Th1l Nach 1.Dh11,T:h1;2.Tg1! aber bleibt Schwarz keine Wahl.
er muf dem WeiBen enfweder durch Wegschlagen der schddl. Turmmasse oder durch Réumung
der 1. Reihe enfgegenkommen.

Il. W. Frhr. v. Holzhausen HII. J. Breuer Z“ 5493 gibf es zwei Vorar-
D.Wochenschach, 1004 21, Kéln. Ztg., 3.4.38  beifen. In Il scheitert nach 1.Te
EEs 7 7 e (15| Dd1 soforliges 2.Td&+Kc7:
O n

3.T5d7+ an D:d7! Nach 2.Td2!
muf} die Dame wie in 03 die
d-Linie wieder verlassen oder
die schidliche Masse des Td2
g g i fortschlagen: 2.—,D:d2; 3.T:d2,
..... / ’ A} Kc7:4.Tc2$. Die Verfithrungen
|  1.Dg1(f1)? werden durch die
Fehlfiihrungen 2.Td3(d4)? ersest.
‘ In Il (die Bb4, b5, b6 ftehen

e an Stelle des Matturmes) wird
4% 1.Teds! 74-7=14 5% 1.Ta5!  64+4=10 in shnlicdher Gedankengang 3-
mal wiederholt. Nor stSrt hier nicht die Masse, sondern die aktive Kraft des Ta4: 1.Ta5Ta7;
2.Ta6,Ta&;3.Ta7,T:T;4.ba. 5.—*—,T~;4.Tal+,K:al;5.T:C1 +.

5495 hat auler der Ideevariante ein schdnes Variantenbeiwerk und ist Il und I durch den
guten, logisch begriindeten Schliissel (Dr.HG) an Geschlossenheit der Kombination iiberlegen.
Eine wundervolle Aufgabe von groBer Schwierigkeit! (GM). Sehr gut! (RBie,ESchm,AM). Der
Schliissel sichert dem Stiick geniigend Urspriinglichkeit gegeniiber 111 (BS).

Nr. 5494 (Dr. K. Fabel): 1.5a3?,T1d5! 1.Tc5),T:c5:2.Sa3,Tdd5;3.Sch54, T:b5:4.Sc4%. Schw.
Anti-Brunner-Turton. Eine schwierige ldee, glénzend gemeiltert! (BS). Ein préchtiges Schulbeispiel !
(Dr.HG). Sehr gut! (WHorn,RBie,ESchm, WF).
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Nr. 5405 (H. Oft und Dr. P. Dikenmann): 1.Td5! (dr. 2.Dg2+:3.Dga4), D:h5;2.5:d7,Lg6:
3.516,~:4.Se4(h5)%. Gufer Seeberger! (Dr.HG,EdSch). Glénzende Leiffung! (AM).

Nr. 5496 (H. Berkenbusch): 1.Tg4?,Da7! 1.Tb4?,bal 1.Ta4!,T:a6; 2.Th4,Th6; 3.Tg4,Tg6; 4.
Te4+. Geltaffelte Beugung! (HL,BS,HSt). Redt hiibsch! Die , Turmschwalben® (EdSch,ESchm).
Hervorragend! (AM). v

Nr. 5497 (Dr. W. Speckmann): 1.Tg8!;2.T3g7;3.5g6,K:g2:4.Le4%. Das Opfer der Wirkungs-
kraft zweier Tiirme, Es gab eine neite Reihe von Nebenlgsungen, zB.: 1.Te31;2.Lb8;3.De5(Turton)
oder 1.Ke31;2.Tf3;3.Let oder 1.T:c41;2.Te3;3.Bg5 oder 1.Tf31,2.T:42;3.5g3F oder 1.K:f2,,2.Ke1;
3.Dd4 oder 1.5g6!;2,Th4;3.Te3 uam. Der Verfasser gibt nachltehende Verbesserung.

5497 V. Dr.W.Speckmann IV. G.Ernst V.W.A.Shinkman u.0.Wiirzburg
i drudl Feflschriff ASCM., 1011 Pifisburgh Gazette Times, 26.18
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Nr. 5498 (A. Uebeleisen): 1.5g5!,5:¢5; 2.5:¢3,h5:3.5d5+,T:d5:4.fg . 1.— hg: 2.5b6,5:¢5;
3.5:d54:4.fg+. Doppelwendiger Treflpunk( (¢5). Die SchluBwendung ift erfi durchfithrbar, nachdem
durch Sd5t fiir Te5 eine neue Deckung geschaffen worden iff. Leider ift der Schliissel zwedk-
getrlibt. Er lenkt nicht nur einen der Themalteine nach g5, sondern verhindert auch 1.—,g5!
Eine einheiflich kraftige und schéne Auvfgabe! (Dr.HG,EdSdh,AM,ESchm).

Nr, 5499 (Dr. J. Krug): Die shéne Absicht 1.5d41,T:d4: 2.Dd1,T:d1; 3.Lf4,Ld2; 4Ld6+

scheifert an 2.— b5!

Nr. 5500 (H. Wagner): a) 1.Sc2+!,Kb1; 2,5b4,Kal; 3.La3,Kb1: 4.Sc3+,Ka1; 5.5c2+. —
b) 1.Sa5! — ¢) 1.5b6!,Kb4;2.5d5+,~;3.Ld2,Lc1+. Ein geiffreiches Terzett! (WBey). Prachtig!
(AM,ESchm,EdSdh).

Nr. 5501 (Richard Steinweg): 1.Kb1?,b31;2.Df7,f35;3.Dd5,f21 1.Db7?,K:a2! 1.Df7?,g3! Die
vermutefen NL. halten den L&ser in Spannung! (EdSch). 1.Bc4!,b3;2.Dc3,d5:3.Kb1,d4;4.Del4;
5.a3%, 3.—,dc:4.ab,ab(cb);5.D:a5(:c5)#. Gediegener Studiencharakfer! (AM). Gut! (ESchm).

Nr. 5502 (H. Lange): Der Verfasser macht es fein und sanft in 5 Ziigen: 1.Lb81,Ta3;2.
Ld6,Tc3:3.Le5,Td3:4.cd,~:5.Lg3+. Der Léser grob in 4: 1.Lb8!,Ta3;2.¢3,T:c3;3.L:a7+,~:4.L:T#.

Nr. 5503 (J. Breuer): Der Hauplplan 1.5f7? wurde meift als Ldsung angegeben, dabei
aber iibersehen, daB nach 1.—,Df6!;2.Dd5+,Be5;3.Dd1+,Be2;4.D:e24,Df3! der Turm g2 gefesselt
ilt bezw. nach 3.De6 u. 8. Schwarz das Schach Df1 hat. Auch 1.Dc7? fithrt wegen Sdo!;2.Dd7,
Be6! zu nichfs. Darum 1.Db8!,5d6,;2.5f7,Df6;3.h8D+,T:h8;4.Dh&+:5.Tg5+. Wenn aber 1.—,
Besl, dann iff die gute Verteidigung Df6 durch den Hilfsftein e7 ausgeschaltet und die neue
(2.5f7?,Dd8!1;3.h8D+, T:h8:4.De5+,Bg5!) macht WeiB durch die Holzhausen-Kombination 2.D:c8l,
T:¢8;3.517,Dd8;4.h8D+,D:h8;5.Tg5+ unschidlich. Hamburger (Hilfsfteinrdmer). Daf§ der Haupt-
plan zum SchluB doch durchdringt, liegt in der Eigenart der Nufungskombination begriindef.
Ein fesselndes Problem (EdSdh), tief angelegt! (BS). Ausgezeichnet! (WHorn,ESchm).

Nr. 5504 (H. Ott und Dr. P. Dikenmann): 1.T7b6!; 2.T6b5; 3.T5h4; 4.T4b3; 5.Tb7. Dieses
Magnet-Thema, von Halumbirek als Schleppung des schw. Kénigs bezeichnet, ift so oft bearbeitet
worden, dafl etwas Neues kaum mehr zu erwarfen ift. 5504 ift reflos vorweggenommen (auch
in der Form) durch K. Renner, Illufir. Beobadhter, 20.9.38: Kh1,Tg2,g7—Kh8,La5,a6,5c1. 5%:
1.T7g6! Aber auch Renner bringt nichfs Neues als die Minialurform gegeniiber E. M. H.
Guttmann, Sammler 1923: Kh8,Th2,h3 ~— Ka1,Ta8,Ld8,e8,Bb6,c6,¢7. 6%: 1.Tc2! und dieser
fuBt wieder ganz auf der Miniatur IV von G. Eraft, dem ,UrgroBvater” aller einschlagigen
Arbeifen. Die groBartiglte Weiterbildung des Themas ffammt von Shinkman und Wiirzburg (s.
Nr. V): 1.Te7+;2.Td74;3.Te74:4. Tb7+4:5.Ta7+:6. Thb7+;7. Tf7)(nicht 7.Tg7,Da2!),Kb8;8.Tad7;9.Td
e7:10.Th7;11.Tfc7+;12.Tg7,Ke8;13.Tbe7:14.Tef7;15.Th7;16.Th8,g8+.

Nr. 5505 (C. Wachenhusen): 1.Lg7?,Tes! 1.Lh8?,Th3! 1.Le5! Auf 1.—,Te3 hommt 2.Lg7!
mit der Folge 2.— Tg3(h3); 3.Ta8(a7). Daher kann sich der Lf6 auf e5 opponieren lassen!
(BS). 1.—,Th3l;2.Lh8!,Tg3! (2.—,Te3:3.Lg7 s. 0.) Jett aber nuit Weif Lh8 als kritischen Zug

in einem Schlaginder 3.Ta7!,Tg7:4.T:g7 K~:5.Te7(g3);6.Td7(d3)#. Ein prachtvolles Stiick! (Dr.

HG,EdSch,ESchm). Schdn und schwer, doch iff der Sel eine unangenehme Erscheinung! (Dr.
WSp). Schweres Tempoproblem mit schw. Siegfried! (HSt).
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Nr. 5506 (G. Latel): MiBgliickt! Beabsichtigt ift: 1.Thc2;2.Tcd2;3.Tde2;4.Tef2;5.a8D;6.Th2;
7.Tgd2;8.Th2:9.T+. Aber der Schliisselzug der Stellung 5.a8D kann mit 5.Tb2;6.Tgf2+! umgangen
werden und auBerdem gibt es eine NL.in 5 Ziigen: 1.Tb8 (dr. Tg14:3.08D %), D:g3;2.T:¢3,Tg8:
3.T:g8 efc. 1.—,D:b8;2.cbD,T:b8;3.abD;4.Db2+#.

Nr. 5507 (Fr. Mascher): 1.Dc7?,Ke4! 1.Dc8!Ked4; 2.Dga+,S:D+. 1.— e6; 2.Dc6,57 +.
Hiibsch ! (AM,ESchm).

Nr. 5508 (Otfo Weisert): 1.Bh41,fg;2.Dh3,¢5;3.hg+ Lh3+. Sehr hiibsch! (Dr.HG,MD,AM,
ESchm, WB). Kein Meta-Loveday wie der Verfasser angibt, sondern ein Herlin ohne die
perikritische Wiirze.

Nr. 5509 (Hans Wérner): 1.Lg3!,K:d6;2.Tba+,Ke6;3.L:¢7,d6;4.1.:5,T:b8%. 1.—,cd:2.Kb8,
K:b7;3.Th4+,Ke6:4.T:5,T:b8%. Die 2. Variante fithrt zu der NL: 1.Kd8!,cd;2.Lg3, denn 1.—,
K:d6 1aBt sich mit 2.8:¢7,Kc6; 3.Ld5,Kd6; 4.T15,Sc6+ erledigen. Dagegen scheitert 1.5f5?,
Kb7;2.Tb4+ an Kcs!

Nr. 5510 (W. Giinther): 1.Th4! rdumt die Schrige ¢2-f5 und droht darum 2.Dc2,Da3;3.
Df5+,gfi4.T:c7+,K:c7+. Wire der Te4 nur bis f4(g4) gegangen, so kinnte sich Schwarz durch
1.—,Dc11;2.Dc2,h2! gentigend verfeidigen, weil die Wirkungskraft der schw. Dame ausgeschaltet
worden ift (= schwarz-weiler Cheney-Loyd); jest aber folgt auf 1.—,Dc1;2.5¢2 ein schwarz-
weiBer Grimshaw ohne doppelte Bedrohung des Feldes ¢7 durch WeiB. Schwarz muB deshalb
nehmen: 2.—D:c2 und unferliegt auch jet, weil sie durch das Damenschach auf der durch
Healey-Behnung freigelegten 4. Reihe wieder von ¢7 abgelenkt werden kann: 3.Dg4+.Df5:4.
Tc7+, K74, Herrlich! (AM,EdSch). Leider hat der Verfasser die Verteidigung 1.—,h2;2.Dc2,
Dbs!l iibersehen, die das Problem unlésbar macht und durch die Variante 1.—,Db6;2.ab,h2;
3.T:h2 die Zweckreinheit des Schliissels zerltort, weil 1.—,Db6:2.Dc2 ebenfalls an Db5!
scheiferf. AuBerdem gibt es 2 NL: 1. 1.T:c5!,¢6:2.Dc2,~;3.Dh2. II. 1.Da2!,D:c6+;2.Bdc;3.Dha.
1.—,Bh2:2.T:c5. 1.—,Dc3(c1);2.T:D. Ein Jammer! (EdSdh).

Nr. 5511 (Albert Haasis): 1.Kf5!; 2.Kg6; 3.Kh7; 4.Kh8; 5.Bh7; 6.Dbs+;7.1d8;8.Tf7+K:{7%.
Sehr leicht, aber nett! (BZ,EdSch,AM,HS1).

Nr. 5512 (Edvard Schildberg): 1.Th2!,Lb1; 2.Le3,Gal; 3.Lg1,Le4#. Pseudo-lnder! (HL).
Schén! (AM).

Nr. 5513 (Wolfgang Weber): a) 1.0-O+1,Sd8; 2.Kh8,Kb7; 3.Tg8,Sf7+. Schwarz erftickt
sich selblt! b) 1.Kf8l,Kb7;2.Kg8,Ka6;3.Df8,Sh6+. Origin. Zwillinge | (WBey). Bravo | (AM,HSH).

Nr. 5514 (A. Zickermann): 3 Lsungen! 1. Autorldsung: 1.Se8,Lh6;2.5d6,Lf8;3.Sc4,Lba+.
II. 1.Kc4!,Lc2; 2.Bd3,Le3; 3.Lc3,Lb3%. Es geht also auch ohne das RoB, dem WeiB so sehr
nachlief. Und auch den Lf6 brauchen wir nicht: 1. 1.Bd3Ka3;2.Kc2,L:b2;3.Kb1,Ld3 %,

Nr. 5515 (H. Stapff): 1.Lf6!,h4:2.Gg7,h3;3.Ge5,Kd4:4.Gc34%. Grashiipfer-Inder. 2.—,hg;
3.Gg4:4.Bd4+. Ein prachtiges, sehr gutes Stiidk! (LR,EdSch,AM,ESchm, WHorn).

Nr. 5516 (H. Hane): 1.a1l!,c8L; 2.Le5,L:g4; 5,Lb8 Kf2; 4.g1L+ Kel; 5.La7,Lf3£. Ein oft
dargeltellter Vorwurf (EdSch) wie u. a. 5270 mif der gleichen SchluBwendung zeigt.

Nr. 5517 (H. Lies): Ein typischer Fall von Schachblindheit! wie die Verfasserlosung zeigt:
1.Ta817?,D:a8; 2.La1!??? (Was mag H. Lies sich hierbei gedacht haben ?), D:al4; 3.Kc2,Dd1+;
4.Kb2,Dh5;5.f4%. In Wirklichkeit geniigt jeder Zug, die Zahl der Losungen it Legion. Damit
ilt allein ein Stern zu verdienen! (BS). Es gibt Matiftellungen mit dem schw. Kénig auf h3,
h4, h5, h6, h7, h8, g3, g4, g5, g6, g7, g8, 13, {4, 15, 6, {7, {8, e4, 5, e6, €8, d3!, d8, 6!l u. c8.
Ein selten feifter Heppen! (HHS). Am kiirzeften ift 1.Ta7,~; 2.T:h7,5f7; 3.14%. In zwei und
weniger Ziigen habe ich leider keine NL gefunden! (WF). WHorn schreibt: Es ifi m. E. nicht
angebracht, eine solche Aufgabe zu werten. — Mit Riicksicht auf die miihevollen Arbeiten
einiger L&ser (die ganze Briefe fiillen) mit beinahe 100 verschiedenen L&sungen, konnie ich
mich hierzu nicht entschlieBen. Doch wird jeder 80 Punkfe (== 5x 16 méogliche Anfangsziige)
fir genug halfen.

Liserpoft: An Alle: Die Losungen der Preisprobleme 5518-5520 folgen spédter durch
Herrn H. Albrecht. — (EdSch) Berlin: Es muB selbliverfténdlich heifen: Der Hilfsziiger il
ein Hilfsproblem (Hilfsmatt, Hilfsselblimatt usw.} mit weiffem Anzug. (JBr).

Tarnieranssdnreibungen

»Stasti un Romani®: 2. internationales Dreiziiger-Turnier. Einsendungen mit Name,
Ansdchrift und vollftandiger Losungsangabe bis 15. Juni 1939 an den Leifer der Spalte L. Lapans,
Riga, L. Piena iela Nr. 16, dz. 6-a, Leftland. 4 Preise (15 Ls, 10 Ls, Jahreshezug der Zeitschriff).
Richier: E. F. Valcins. Jeder Teilnehmer erhilt Beleg.

L’Halia Scacchistica”: Thematurnier, ausgeschrieben von A. Siveri, iiber Zweiziiger, die
in einer Varianie eine FeBlung von 5 schw. Figuren durch den schw. Kénig zeigen. (Beispiel:
Dr. A. Chicco, L'ltalia Scacdhiftica, 1/1939: Kh4,Dh1,Ta5,g5,La8 Sa7,b8,Bb3,b4,d5,d7,g7—Kd6,
Dc5,Tc6,Le5,5e4,e6,Bc7,93. 2% : 1.g8D1,K:d5; 2.d8D#). Einsendungen bis 31. Mai 1939 an
Gino Mentalti, Busalla (Genova), ltalien, der auch Richter ift. Preise: 25 L. und 2 Buchwerke,
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wSzachista®: V. und VL Informalturnier 1039 fiir Dreiziiger und (halbjghrlich) Selbffmatt-
Zweiziiger. In jeder Abfeilung ein Preis. Bewerbungen an S. Limbach, Lwéw, Domsa 5, Polen.

Tidskrift for Schack schreibt Jahresturnier 1939 fiir Zweiziiger aus. Preise: 30, 20 und
10 schw. Kr. Drudibeleg wird jedem Bewerber zugesandt. Richter: Frithiof Lindgren. Bewerbungen
auf Diagramm an G. Andersson, 217, Ljusne, Schweden.

Rleried
5647.PercyBowater-SanMarino  5648. Heinz Brixi-Wien 5649.Dr.NielsHoeg-Horsens
Urdruck Urdrudk Freunden, Kollegen u. Lésern i. d.

afbenkunsf gew.

ilfsziiger 3+ 7-F5=12 12-+12=23
Ein schw.Stein wird hinzugefiigt.
Schw. nimmt 1 Zug zuriick. Dann Hilfsmattin | Zug.
Weihnachts- und Neujahrsgriife : Fiir die nebenstehenden
FestgriiBe danken wir namens der Schwalbe und erwidern sie
herzlich, (Wegen Plagmangels konnfen die Aufgaben leider nicht

in das Februarheft aufgenommen werden.
ZuSchildberg,, Die schwarze .R. Rei

Kunft® (S. 421) erlte Aufgabe G: R. Reichhelm
weilt Dr. Fabel auf nebenftehende
Nr. 146 in T. R. Dawson , Ulfi-
mate Themes® hin mit dem Be-
merken, daf} die Stellung keinen
Umwandlungsftein enthalfe: und
symmetrisch sei. T. R. Dawson
fteht auf dem Standpunkt, daB
30 die Hochftzahl der Steine sei,
die in einer legalen Doppelpattltellung vorkommen ké&naten.
Da Reichhelm und Schildberg verschiedene Schemata verwenden,
rege ich an, Dawsons Auffassung nochmals suf ihre Ridhtigkeit

zu untersuchen.
Sdhrifttum

The modern Chess Player's Quiver von G. G. Nasra Bey, Alexandria 1938, Preis 8 sh.
Das Budh ist schon im Dezenber 1938 kurz besprochen. Ergénzt sei, daB es 700 Diagramme,
und efwa 160 Fofos und Zeichnungen enthélt. Der Verfasser meint, daB zwar ein groBer Kreis
von Schachspielern, die arabisch lesen kdnnen, in Deutschland nicht vorhanden sei, daB aber
mdglicherweise doch Biicherliebhaber vorhanden sein kénnfen, die das Werk der Vollstandigkeit
halber oder als Kuriositdt erwerben méchten. Der Preis kann noch um einen Vermitflungs~
rabatf von 15%, gesenkt werden. Etwaige Bestellungen wiirde W. Karsch weiterleifen.

Personaiien

Dr. Ado Kraemer, SS-Hauptsturmfiihrer und Reichsgeschéftsfiihrer im Reichsbund deutscher
Diplomlandwirfe, ist am 14. Januar 1939 mit Frau Margof, geb. Kufscher-Schiirmann, in den
Stand der Ehe getrefen. lhm und seiner jungen Gaftin die herzlichsten Gliidwiinsche im Namen
aller Schwalben! Da einerseifs Ehemédnner zumeist mehr Zeit fiir geistige Dinge haben als
Junggesellen, und da andererseits die Beschéfligung mit Schach zumeist von den Ehefrauen
geduldet zu werden pflegt, wollen wir zugleich mit unseren Scgenswiinschen die eigensiichtige
Hoffnung zam Ausdruck bringen, daB unser Freund uns kiinftig noch héufiger als frither mit
Werken seiner Schachmuse und seiner Feder erfreven mége! .

W. Kluxen in Hamburg ist am 23. Januar 1939 65 Jahre alt geworden. Wir sprechen
ihm unsere herzlichen Gliickwiinsche aus. Uns ,Schwalben® hat Kluxen, der auch als Meister
der Partie weit bekannt ist, schon manche gute Aufgabe vorgelegt. Wir wiinschen von Herzen,
ihn noch eine lange Reihe von Jahren in unseren Reihen zu sehen,
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Bundesnadaridaien

Dala, Miniatures Stratégiques. Wir konnen nochmals wenige Exemplare dieses begehrten
Buches zum Preise von 2,85 RM. anbieten. Lieferung portofrei gegen Voreuszahlung auf
Postschedikonto Hamburg Nr. 85923 von W, Karsdh.

Die Schwalbe im IV. Vierteljahr 1938. Mitgliederbewegung: 26 neue Mitglieder: H
Ahues-Kénigsberg, J. Belschan-Tribuswinkel (Niederdonau), W. Ehms-Marienwerder, H. Frahm-
Wesermiinde, H. Friichtenicht-Buchholz, W. Giinther-Braunschweig, Dr. K. F. Hartung-Porta, W.
Jengsch-Bad Lausick, P. Kniest-Klinkum, Bror Larsson-Stodsholm, H. E. Mayer-Augsburg, E.
Nebendorf-Wermelskirchen, O. Nemo-Wien, Fr. Pabst-GroBburschla, Fr. Petschnig-Liinen, K.
Polzer-Haynau, R. Queck-Zwickau (Sa.), F. Riidiger-Kassel, Dr. K. Schmeifler-Berlin, P. Sola-
Helsinki, Fr. Storen-Oslo, C. Thomas-Duisburg, J. V. Ulehla-Wien, H. Verholen-Dortmund, R.
WeiBensee-Gotha, A. Wojciechowski-Neupetershain. — 11 Austritte : Breuer-Essen, Dr. Dassau,
Eisenbeif, Gyr, L. Hofmann, Dr. O'Keefe, v. d. Kraan, Liebchen, Marik, Miihltaller, Pape. —
4 Todesfalle: F. A. L. Kuskop, K. Ruben, Dr. Seyferth, S. Thomsen. — 6 Ausschliisse wegen
Nichtzahlens : Heidrich, Kardi, Roscher, Segers, Witte-Rotferdam, Mannheimer Schachklub. —
— Gestrichen: Dhilipowi, Riegel, Schafer-Aschaffenburg, Schafft (unauffindbar!) und ein
Bezieher. — Ferner Abbesfellungen durch 7 Bezieher. Die Zahl der Abgénge ist um 7 gré8er
als die der Zugénge, so dal die Mitglieder- und Bezieherzahl von 300 auf 293 sinkt.

Werbeerfolge: Karsch und Stapff je 3, Palag 2, Heister, Jambon, Saalmann und
Volkmann je 1.

Spenden: Dr. Birgfeld 3.— RM. (Verzicht auf Werbeprémie), Busch 0,50 RM., Friichte~
nicht 1.— RM., Jambon 1.— RM. (Verzicht auf Werbepramie), M. Schneider 0,50 RM.,
zusammen 6.— RM (WK).

Ortsgruppe Essen. Am 14. Januar ds. Jahres frafen die Dorfmunder Schwalben Dr.
Spedimann und Jambon mif den Essener Problemfreunden Krémer, Utech und Trilling, in der
Wohnung des leleren, zu einer ,Sigung” (im wahrsten Sinne des Wortes!) zusammen. Ein
anregender Abend, der sich hoffentlich bald wiederholen kann.

Plakettenversand : Bis zum 31. Mérz werden alle Plaketten versandt worden sein, die in
den Jahren 1928-38 erworben wurden und bei denen uns die Ansdiriften der Empfanger be-
kannt sind. Wer am 31. Méarz eine ihm zustehende Plakette nicht bekommen hat, wird um
Mitteilung bis spéfestens 31. Mai 1939 gebeten. Spéfere Reklamationen finden keine Beriick-
sichfigung. — Es kann viel mehr als bisher von der M&glichkeit, stalt der Plaketfe einen
halben Jahrgang der ,Schwalbe” aus den Jahren 1932-37 zu wahlen, Gebraudh gemacht werden.

Hassenberidei 1938

Einnahmen 1938 M Ausgaben 1938 RH

Beitrdge und Bezugsgebiihren . 2270,89 Druckkosten . . .. . . 2504,80
Vorauszahlungen fiir 1939 . . 425,67 Neudrudt von Heff] e 64,35
Alte Hefte . . - 146,57 Versandkosten . . . . . . 315,68
Biicherverkauf . . . . . . 106,02 Kassenwarf . . . . . . . 106,76
Spenden . . . I . . . . 197,90 Biicher . . . . . . . . . 138,21
Zinsen . S 20,33 Werbeprémien . 27,—
Sonstiges . . % . . . . . 24,62 Internaftionaler Losungsweﬂkampf 77,72
Plakeften usw, . . . . . . 67,20

3192,— Sonsti 72,94

Kassenbestand am 1.1.1938 . . 866,38 onstiges . . . . . . .. (S7%
4058,38 464,00

Einnahmen . . . . . . . 405838

Ausgaben . . . . . . . . 346466

Kassenbestand am 31. 12. 1938 593,72

Nach Abzug der fiir 1039 vorausgezahlten Summen bleibt ein UberschuB von 168,05 RM.,
der fiir das im néchslen Jahre erscheinende Inhalfsverzeichnis IV zuriidibehalten werden muf.

Das Jahr 1938 brachfe aufler den im ,Kassenbericht 1937 (s. Juliheft 1938) erwéhnten
noch folgende besondere Ausgaben: Werbung (einschl. Werbeprémien) etwa 70.— RM,, 200
neue Plaketfen und DPlakeiten-Versendung etwa 90.—~ RM., Mehrkosten des Brunnerhef(es
(Nr. 132) etwa 140.— RM., zusammen etwa 300 RM. Im Jahre 1939 sind auffer den weiter
erhohten Werbekosfen keine besonderen groferen Ausgaben vorgesehen.
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Zu den einzelnen Posten: Die Ausgaben fiir Biicher sind groBer als die Einnahmen,
- weil noch eine Rechnung aus dem Vorjahre za bezahlen war. — Die Zinsen kdnnfen doppelt
so hodh secin, wenn jeder, der dazu in der Lage ist, sofort seinen Beitrag fiir 1939 bezahlen
wiirde. — In den Ausgaben des Kassenwarts sind auch geringe Versandkosten, Werbekosfen
und die nicht unerheblichen Kosten fiir den Versand der Plaketfen usw. enthalten. — Den
Werbekosten von etwa 70.— RM. stehen 27 ermitfelfe Werbeerfolge gegeniiber, d.h. daf
die neugewonnenen Mitglieder durch efwa je einen Vierteljahrsbeiirag die Werbekosten wieder
einbringen. Die verstirkie Werbung lohnt sich schon. Es ist nur bedauerlich, daB nur sehr
wenige Schwalben mithelfen!11 Die uns vorschwebende BeitragserméBigung mochte jeder
erreichen, aber ohne Mitarbeit!

Uber die Mitgliederbewegung wird jedes Vierteljahr berichtel. Am Ende des IV.
Vierteljahres 1938 zéhlten wir 293 Mitglieder und Bezieher, das sind 15 mehr als im Jahre
zuvor. Am 7. Febr. 1930 hatten wir 223 (179) deufsche und 67 (82) auslandische Mitglieder,
dazu 9 (17) Bezieher, das sind zusammen 209 (278) Mifglieder und Bezicher. (In Klammern
die Zahlen vom 31.12.37.) Hierzu kommen noch 51 Bezicher des ,Jungen Aufgabenfreundes®.
Auffallend ist der Gewinn von 44 deutschen und der Verlust von 15 ausléndischen Mifgliedern
und 8 (zumeist ausléndischen) Beziehern. Dabei fallt kaum ins Gewichf, daB 8 Mifglieder der
Ostmark und des Sudetenlandes im denkwiirdigen Jahre 1038 von der Liste der ausléndischen
Mitglieder zu der der groBdeutschen Milglieder umgeschrieben wurden.

Wesermiinde, den 7. Februar 1939. W. Karsch.

Briefwediscl mit alien '

(ACh) Genua: H. Kliiver und ich werden uns nach dem in Frage stehenden Basrelief, das
uns nicht bekannt ist, umsehen. — (Dr.LC) Mailand: Ubersefung lhres Artikels von Dr. K.
Fabel ist eingegangen. — (KP) Haynau : Ihre Vereinfachung der Nr. 5538 haf nicht den gleichen
Vorwurf wie letere. — A. Karlstrdm-Rindal teilt mit, daB in seiner Nr. | auf S. 440 ein weiBer
Bg4 fehlt. Ob Druddebler vorliegt, kann ich nicht mehr feststellen. — (ON) Wien : Neufassung
sehr gut gelungen! — Dr. E. Voellmy-Basel teilt mit, daB er in dem ,aufschlubreichen und
verdienstlichen Aufsag von H. Kliiver iiber die Halteform" (Dezemberheft 1038) zwei Angaben
zu den Aufgaben richtig zu stellen habe: Nr. 5 ist kein Urdrudk, sondern in Brunners NachlaB
mit V. Chemniger Tageblalt 1927 bezeichnet und auch so seit langem in Dr. Voellmys
Brunnersammlung vorhanden. Nr. 6 ist zu der angegebenen Zeit unter der Beschriffung ., Dr.

Ado Kraemer nach E. Brunner in Dr. Voellmys Spalfe erschienen. — Oberstleutnant a. D.
H. Schaffer wohnt Wien 50 (stait Wien 1V), Wiedner Giirtel 42. — (RW) Braunau: Miniaturen
sind nicht direkt vorweggenommen. Ahnliches ist allerdings vorhanden. — Es sind sehr viele

Zusdhriften eingegangen, in denen die Einrichtung des ,Jungen Aufgabenfreundes” freudig begriiBit
wird. — Auf einige Zusdhriften: Alles, was den ,Jungen Aufgabenfreund* angeht, bitte immer
selber an W. Karsch schicken! — Verfasser der im Januar-Briefwechsel erwshnten Nr. Il sind
Schildberg und Trilling gemeinsam. — Z. Zilahi-Budapest gibt an, dal Nr. 5 in dem White~
buch ,Conspiracy” von Br. Zastrow mit 1.Ba1D(T),Tag;2.Kb1,Kb6;3.Ka2,Ka5;4.D(T)b1,Kb4 +
nebenl8sig ist. — O. Kunze-Leipzig teilt mit, daB er im USA.-Miniaturen-Turnier 1938 keine
Belege erhalten habe, obwohl er eine ehr. Erw. erhielt. Er biftef um Mitfeilung, ob es anderen
Verfassern ebenso ergangen ist, — (EdSch) Berlin: Anschrift von H. Stapff ist: Dermbach
(Rh&n). — Die Hefte an M. Broer-Rotterdam, Marcelle Torm-Saint Oueny Schliestedt-Genthien
und A. Probst-Memmingen kamen als unbestellbar zuriide. Wer kennt die neuen Anschriffen ?
— (JB) Tribuswinkel: Kann nicht in Nr. 4 der Bb3 gestrichen werden, um den Dual 6.Dg6+
u. 0.D:g4% zu_vermeiden ? Kénnen nichtin Nr. 5 die Bauern auf der f- und g-Reihe gestrichen wer-
den ? — (Dr.Gr) Bern : Aufgabe von G. leider nichf verwendbar, da Gedanke schon hiufig mit 4
Steinen dargestellf. — (Dr.KD) Neuenhagen: Griife in Kiel bestellt. 3% leider mit 1.18:f3
nebenldsig. — (KR) Haynau: Nr. 12 auch mit 1.B:d8(T) zu l6sen. — (KK) Waldbsdkelheim :
4% mit 1.Db4,D.e5;2,5c44,K:c2:3.Dd2+ nebenlssig, — Dank fiir Aufgaben an: (JB) Tribus-
winkel, (Dr.RL) Dresden, (AW) Bodkholm, (KP) Haynau, (HH) Stodkholm, (FP) Ladelund,
(AK) Rindal, (ON) Wien, (GA) Ljusne-Schweden, (Dr.WSp) Dortmund, (RW) Braunau, (LR)
Bad Cannstadt, (APE) Wildervank, (ES) Wattenbek, (WG) Braunschweig, (AT) Essen, (HSd)
Wien, (JWAS) Oisterwyk, (KP) Oberhausen-Sterkrade, (JR) Kocsér-Ungarn. |

Zur Beachtung: Fehlerhafte Stellungsbilder sind vernichtet. Laufende eigene Problem-
nummern verwenden! Kochgebiihr (20 Pfg.) nicht vergellen! Probleme ffets im Sfellungsbild
(Einzelblatf) senden, fiir Verbellerungen ftefs neue Stellungsbilder! Andere Aufzeichnung kann
nicht beriicksichtigt werden. Bei Anfragen Riickporto (Ausland: Poftriidkschein) beifiigen.

Werben! Werben!! Werben!!1

Heft 134 erschien am 8. Februar 1939,

Abgeschlossen den O, Februar 1939. Dr. W. MaBmann.
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Nr. 3 Der junge Auigabenirenmd Mérz 1939
Bearbeitet von W. Karsch, Wesermiinde, Deutscher Ring 22 u. H. Lies, Bochum, Roonlir. 70
Bezugspreis fiir 1 Jahr: 1,25 RM. in GroBdeutschland und Danzig,

1,50 RM. nach dem Ausland; Einzelnummer: 15 Pfg., alles einschl. Porfo.
Zahlbar an W. Karsch, Wesermiinde-G, Deutscher Ring 22, Poltscheckkt. Hamburg 85923,

Die Bahnung :

Im , Stammproblem” der Bahnung, unserer Nr. 18, lautet die Losung: 1.Thi,Les;2.D
b1,Lb5,5.Dg1#. Hierbei bilden 1.Th1 und 3.Dgl zusammen das Bahnungsmandver; der bah-
nende (T) und der gebahnte Stein (D) bewegen sich in derselben Richlung auf derselben
Linie. Dabei geschieht der Bahnungszug ausschlieBlich zu dem Zwecke, fiir die Dame die Bahn
freizumachen. Fiir die einfache Darftellung der Bahnung braucht man nur zwei Ziige, das ilt
leicht einzusehen. Man kann die Bahnung auch diagonal ausfithren (mit L und D). Man kann
schlieBlich auch BT-Bahnungen darftellen, wenn man den Bauern von seiner Grundftellung aus
den Bahnungszug ausfiihren 1&Bt.

18. P. Healey 19.HerbertHultherg-Stodiholm 20. G. Guidelli
Hluftr. London News, 19.3.1859 Urdruck I.Dromo,Arillg
(B W B W [El )
oom e |wowimom
%Vi @é %7 ’f%»’ //VW%//W//%/%%V ;
N N NN
3 %ﬁa/ /gf ) %/ @, %
N - E Epn (N N e
Matt in 3 Ziigen Malt in 2 Ziigen Maft in 2 Ziigen

21. W. Karsch u. K. F. Laib 22. W. Karsch u. K. F. Laib Endlich gibt es auch Aufga-
3. chr. Erw. Mannschkampf Ehr.Erw.Neueleipz.Ztg. 9.9.34 ben mit schwarzen Bahnungen.

Harburg-Kiel-Mannheim, 1934 Nr. 22 it ein Beispiel dafiir.
: ; 2 Versucht man mit der weifien

Bahnung 1.Te4, droht 2.De5%
zum Ziele zu kommen, so spielt
Schwarz einfach 1.—,Lh2! Weif§
zieht deshalb 1.¢7 und droht 2.
Lb5 und 3.Dc6% (wieder eine
w. Bahnung). Hiergegen kdnante
sich Schwarz mit 1.—,Th2 und
2. —,Dg2, also ebenfalls mif ei-
ner Bahnung verteidigen. (Die
e o Dame zielt von g2 aus auf ¢6).
Matt in 3 Ziigen Es ift typisch fiir viele Aufgaben
mit schwarzen Bahnungen, daB diese nicht vollftindig zur Ausfithrung kommen. Der Bahnungs-
zug macht hier Lh2 unmdglich, und Weif kann ungeftsrt mit 2.Te4 und 3.De5% fortsegen.

23. W. A. Shinkman Zugwedhsel

Beginnt man in Nr. 23 mit schwarzen Ziigen, so kann man
jedesmal mit einem Safmatt for{seben. Insgesamt sind vier
Safspiele vorhanden, ndmlich 1.— Ka7;2.Lc5%, 1.—,L:b3:2.L
c5F, 1.—,3~;2.Dg1# und 1.—,e4;2.Dd4+. WeiB kdnnte un-
bedenklich auf den Sdliilfelzug verzichten, Schwarz wiirde am
Zugzwang zugrundegehen. Solche Aufgaben, in denen Weif
den Sdliillelzug verschenken kann und in jedem Falle, gleich-
giillig, wie Schwarz anzieht, zum Ziele kommt, heifen Zug-
wechselaufgaben. Nun muB aber Wei anziehen. Am liebften
wiirde er einen abwarfenden Sdhliillel ausfiihren, der so geftal-
tet ilt, daB an dem Aufbau der Sagspiele nichfs gedndert wird.
e itireneniimmeaias Das ift bei Nr. 23 durch K, D, L und S nicht moglich, wohl

Matt in 2 Ziigen aber durch den T, der nach f3 muB, um Ld5+ zu verhindern.
Einen soldien Schliisselzug, der an den Sagmafts nicht das Geringste &ndert, nennf man
einen reinen Wartezug.
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94, 8. Sandin 25. A. J. Fink und Ua Tane 26. T. King-Darks
Nofionaltidende, 3.7, 1958 1.Pr,, Good Companion, VII. 1020 1. Pr,, Football Field, 1008
BB W [thm e [

L L il | ik 7
o w ol il & B
AL Tl QAL B U

»

| e

Matt in 2 Ziigen Matt in 2 Ziigen Matt in 2 Ziigen

Im allgemeinen sind Zugwechselzweiziiger mit reinen Warleziigen als Schliissel recht farblos.
Bedeutend interessanter ist es, wenn der Schliissel gegeniiber den Sabspielen Anderungen
hervorruft. Ein einfaches Beispiel dafiir ist Nr. 24. Die Sagspiele sind 1.—,T:f24,2.5:f24 und
1.—,T~2.034. Der Schliissel 1.f4 ruft zwei Neumatts (1.—T:f4+; 2.e:f4% und 1.—Tf3; 2,
Dc2%) und einen Mattwedisel (1.— T~;2.5f2% staft vorher {3%) hervor; ein Abspiel (1.—,
Tf2;2.5:f24) bleibt unvertinderf. — Nr. 25 und 26, zwei schwierigere Aufgaben, mag der Leser
selber analysieren. Es gibt such Zugwechselmehrziiger, wie z. B. Nr. 6 von Gombik.

Zur Literatur: 1913 erschien in englischer Sprache , White to Play* (d.h. WeiB muB ziehen)
von Alain C. White mit 100 Zugwechselzweiziigern. Nach diesem Buche sprach man frither von
White to Play-Aufgaben sfalt von Zugwechselaufgaben. — Wer iiber Zugzwangaufgaben all-
gemein und im Besonderen auch iiber Zugwedhselaufgaben efwas lesen will, sende 58 Dfg. in
Briefmarken an Buchdruckerei Hans Fahner, Lauf a. d. Pegni und bestelle das billige Biichlein
»Der Zugzwang“ von Hans Wérner. (Uber 80 Seiten mit iiber 50 Aufgaben).

‘ Lisungshesprediungen

Nr. 5 (Deser): 1.Tg3. Die Drohung 2.Dd3+ kann nur durch Ke4 und Be4 pariert werden.
Das gibt dann die Abspiele 1,—,Ke4;2.Df3% und 1.—,Be4;2.Tg5%. Das erste Abspiel zeigt,
dafl der Lésungszug ein Bahnungszug ist, aber kein einwandfreier, da der T nichf allein der
D die Linie freimachl, sondern sie im ersten Abspiel auch stiigt (dasselbe gilt fiir die weiBen
Bahnungen in Nr. 22). — Nr. 4 (Grzankowski): 1.5a2 droht 2.Tb44. In den Hauptabspielen
fesselt Schwarz den w. T: 1.-—16;2.Dc5% und 1.—,f5;2Dd4%. Duale sind vermieden, indem
der s. B entweder Lh8 oder Th5 versfellt. Nebenspiele nach T:a2, Tbh2, Ba5 und Sd5. —
Nr. 5 (Speckmann): Eine Aufgabe mit symmetrischer Stellung und asymmetrischen, die Symmetrie
zers(Grenden Schliissel. Die 7. Linie ist die Symmefrie-Achse. 1.Lh6,Kf6;2.Dd5 und 1.—,B~;
2.Lg5. Aufgaben mit hichstens 7 Steinen nennt man Miniaturen oder Wenigsteiner. — Nr. 6
(Gombik): Zugwedhsel. Sag: 1.—,L~;2.Te64;3.T:d8% bezw. Sc7%. Durch den Schliissel 1.Kb6
begibt sich der w. K in Schachgefahr. 1.—,L+; 2.5.L. 1.——,L~;2.Te84. ~ Nr. 7 (Breuer):
1.L15,K:g2; 2.L.g4. 1.—,g4; 2.T:f2. Eine einfache Zugzwangaufgabe, weiter nichts. Es scheitert
1.T:f2 an e:fl; 2.L157,Kg2ll

\\§

ENN

A
N

N

Wer hant?

4. Thema: Baue einen Zweiziiger, in dem der Sdhliilfel zwei weife Langsdhrittler (D, T,
L) gleichzeitig verftellt und dadurch dem schw. K zwei Fluchtfelder gibf. — Aufgaben nur auf
" Diagrammen einsenden, Diagramme kénnen schnell skizziert werden, Offiziere durch groBe la~
teinische Druckbuchftaben (K,D,T,L,S), Bauern durch waagerechte Striche (nicht durch B) kenn-
zeichnen, weile Figuren durch Rotliift, schwarze durch dunklen Stift. — Es ilt empfehlenswert, eine
Antwortkarte beizulegen, um auf Méngel hinweisen und Verbellerungsvorschlége machen zu kdnnen.

27. H. Backer-Sornhiil]

Vslkischer Beobachter, 1037 Hilf meid?
e H. Wérner [tellt zu der dualiftischen Nr. 27 folgende Fra-

Vi 7
g %V %}, ///%7 % gen: 1. Wie lautet die Losung der Aufgabe? 2. Was wollte
% % % % der Komponilt darfellen? 3. Worin belteht der Dual? 4. Wie
. % % % 1&Bt sich der Dual beseitigen? — Fiir die richtige und voll-
v . ‘I kandige Beantwortung dieser Fragen gibt es bis zu 10 Punkfe.
: - Mitteilungen
Zu 18sen sind 19-21, 25-27. Lésungen und Aufgaben zum
4. ,Wer baul“~Thema bis zum 5. April an H. Lies. Die fiir
einen Preis erforderliche Punktzahl wird auf 200 herabgesest.
Uber die Einsendungen zu den ,Wer baut ?“~Themen soll flets
nach drei Monaten berichtet werden.
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l.ﬁSCI'IISIC

Nachtréaglich: G. Hanisch 340 D.

Lauffer 1017-}-401 P., Hopmann jr. 124--18 P., Th. Neurath 75--15 P,

(5403), G. A. Ekestubbe 652 P. (131), **W.
Bergmann 26-1-0 P. (131) s. Liste. — Unverdnder(: **W. Hofmann 704--342 D., **Dr. R.

Einwendungen nur innerhalb einer Woche nach Erscheinen des Heffes zuldssig. Seine
Punkte verlierf, wer lénger als ein Vierfeljahr mit Lésen ausseft.

JBr).

v [BRlecessgznlsrgeiniaiaenandad-]  Inamas
e e e R R R SRR AR R ERRERE| > |RRERE R|
Hochstpunkizahl | 26 | 12 15 15 9 | 13 20 12 12 41 25 17 23 29 | 269 3 6 9 4 580 1(
13%¥W. Horn 24112 15 15 9 |10 20 12 12 40 20 17 14 17 |1207| 3 6 9 4 5| 5| 3¢
2*K. Rook 26112 12 12 9 [ 13 20 12 12 20.25 12 14 16 |1071] 3 6 9 4 5|15} 1¢
*B. Sommer 22112 15 12 9| 18- 16 8 12 25 20 17 14 17| 996| 38 6 3 4 565] 3¢
E. Ramin 14112 9 6 3 79 — — — 4 — — 5 — 996 3 6— 4—|—| 1¢
*H. Lange 20112 6 9 3|10 4 — 8 8 2 6 14 — |99 ———— —| 18
19%¥A Bittersmann { 18 [ 12 9 12 6 | 13 16 12 12 12 25 17 14 16 | 966| 3 6 3 4 5125] 4(
W. Miller W B H = = = == @ = — i B —
#*M. Dischler 21 99 — — — | — — — — — — — 5 —|939— 6———|—| ¢
8*E. Henke 6 9 - — —| 4 — — — — — — 5 —|8B—————| L
H. Hiilsmann — 12 9 9 9 6 = — == = = = oo | I :
G. A Ekestubbe | 18|12 9 9 913 8 4 12 12 10 12 14 — | 789 — 6 6——|—| 1L
E. Merg 1612 12 9 9|10 8 — 8 4 10 — — — |7 B
¥R, Zastrow 18112 12 9 6|13 12 12 i2 17 20 17 14 16| 718 3 6 6 4 5/15] 41
S%L. Reitberger 14112 9 6 3| 7 — — — 4 — — 5 —|696 36— 4—— 1%
S*E, Schulz 10 9 — — — 4 — — — — — 6 — — | 685 —— 3——|—| 2
5*K. Hotlewigsch 20112 9 12 6|10 12 12 8 8 5 — 5 86763634 5|5 ¢
A Miiller 20112 12 9 9|10 12 12 12 29 20 12 23 16| 640] 3 6 6 4 580] 2
13%E Schetelich 20112 9 9 9|10 12 12 12 12 20 17 14 16| 621} 3 6 3 4 5| 5] 4«
122Fd. Schildberg { 22 | 12 15 12 9 13 20 12 12 40 20 17 14 21 | 610] 3 6 9 4 580f 4
*Dr. L. Jiiptner 20112 9 12 9 10 12 12 12 8 15 17 14 8| 609 3 6 3 4—| 5] 41
5*H. H. Schmit 20012 9 9 9|10 12 12 12 8 15 12 14 12 | 584} 3 6 3 4 5/80] 5:
2*A. H. Osswald 14112 9 6 3 7 — — — 4 — — 5 —|579 36— 4—|—| ¢
W. Beyer 22112 9 9 9|10 — — — — 15 6 9 — | 5753 6———|—| ¢
*H. Stapft 22112 15 12 9|10 4 8 8 7 12 23 12| 563| 3 6 3 4 5| 5] 3¢
X1 Biisey 8l — — — —|— — — I — _ — 9 _|5a————ih
G ks 8 9 9 6 9|7 1212 8 8 15 6 5 8546l -
*Dr.W.Speckmann| 20 } 12 9 12 9 | 10 12 12 12 8 25 12 14 12| 502/ 36 34 5| 5 ‘
R, Bienert 2%|12 15 9 9|10 12 12 8 4 — — — _—|asl— 63 —|—|1
#Dr A Deter | 16|12 9 9 9|10 4 4 — — — — 2 — lasgf—— | 2
*Dr. H. Grossen 20112 9 6 918 12 12 1 8 20 17 23 — | 432 —— —|—
L¥E Schmidt 26112 12 15 9|13 20 12 12 17 20 17 14 12 | 375} 3 6 9 4 545 ?(
3*Q. Maier 22112 9 9 9|13 12 12 — — — - — — | 3U|—-— — 3
*Dr. K. Ditfrich 20112. 3 — —| — — — — 8 — — 11 8| 348————— —1 2!
Th Ridding 8li2 6 — —|— — — = = _ - |3}
W, Klages 20|12 9 9 9|10 12 8 8 12 20 6 9 — |298————— i
Fr. Petschnig 24112 9 15 9 7 12 12 12 24 15 17 14 16 | 269— 6 3— 5[10]
St. Klopocki 24112 9 15 9 7 12 12 12 24 15 17 14 16 | 269{— 6 3— 5|10} ¢
#E. Gleisberg 18112 12 9 9|18 — — 4 — 7 6 11 — | 266]— 6————|—| 1
5*W. FiBmer 2112 9 15 9 |13 12 12 12 25 5 11 14 4 | 239]— 6 3——|50} 1¢
Fri. Pabst 10 9 9 9 9 6 4 — 4 4 12 6 11 4] 224— 3 3——| 5| 1
2*H. Albrecht W2 = e == = = = —= — — — | 9illl—e—iray el B
2*W. Bergmann 2112 9 3 3| 4 — — — — 2 6 14 — | 18]—————|—| -
2*R. Biichner 16 B 9 8 == = = = — —= —= — — | 65l———cttauuin
E Storm 241 9 9 12 9|13 12 12 12 13 5 6 14 — | 302|———— || -
W. Ehms 18012 12 3 9|10 8 4 8 4 10 12 14 4|198]— o
H. Frahm 819 9 9 9118 — — 4 24 5 — — — | 102}———— =1
+*J. Pedersen 0].6 — — —| 4 4 — — — — 6 — 81| 86| 36— 4—[30] 2
R. Queck 22112 12 12 9|10 4 — — — — — — —| 8l|———— =
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Die Lieferung erfolgt spesenfrei.

1) Die ,Schwalbe“ (erste Folge)
Die ,Schwalbe“ 1924/25 Heft 1—8 nur RM. 1.—

2) Die ,Schwalbe“ (neue Folge) 1928 bis 1937:
Jahrgang 1928 . . 6.— RM. Jahrgang 1933 .. 4— RM.

1920 . . 7.— , o 1954 . . 4—
850 .  S— . " 1985, o b=
1931 ..5— . 1956/, . 4.—
1952 . . 4.— ,, » 1957 .. 6.—

Jahrgang 1938 8.— RM.
Bei gleichzeitiger Abnahme von mindestens 3 Jahrgéngen
10% NachlaB, bei mindestens 6 Jahrgéangen 20%, Nadhlaf.

3) Dr. Birgfeld, 1887/1937. Zu seinem 50. Geburtstage von seinen
Problemfreunden herausgegeben 1.— RM.

4) Alain C. White, Sam Loyd und seine Schachaufgaben.
Deutsch von W. Ma B m ann, Leipzig 1927. Preis gebunden
RM. 12.—, geheftet RM. 10.—

Teilzahlungen (mindestens 3.— 24 monatlich) gestattet.
Der Gewinn aus dem Verkaufe der vorgenannten Sdhriften
flieBt in die Schwalbenkasse. Wer kauft, hilft die

,Schwalbe“ ausbauen.

Alle Bestellungen an W. Karsch, Wesermiinde, Deutscher Ring 22
Postschedikonto Hamburg Nr. 85923.

DA 450. 1938/IV. — Druck von Eogen B®hnert, Kiel-Guarden, Schulstrafie 2

-



