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“wi  DIE SCHWALBE il

Nachdruds nur mit Quellenangabe gestattet!

Die Hamburger Schwalben legen hiermif ein
Hamburg-Heft

vor, fiir dessen Zusammenstellung der Dank Carl Schrader gebiihrt.

Weshalh A. Kiopp-Turnier?

So bescheiden und ruhig A. Klopp in unserer Gruppe wirkte, so unmerkbar und bescheiden
ist er auch von uns geschieden, sodal selbst wir Hamburger seinen Tod erst viele Wochen
spéter aus der Schwalbe erfuhren.

+Weshalb nun A. Klopp-Turnier?* hére ich viele alte verdienstvolle Problemschécher
fragen! Wo kdmen wir hin, wenn wir fiir jede verstorbene Schwalbe ein Gedenkturnier ver-
anstalten wiirden! Wir kdnnlen sie ja alle garnicht beschidken. Im Sinne richtig! | Aber Klopp
war eciner von denen, die intuitiv die Schonheit eines Problems erkennen, ohne gleich nach
ihrem fiir die Problemtheorie richtigen Wert bezw. ihrer Existensberechfigung zu fragen, der
selbstschaffend durch keinerlei zeninerschweres problemtechnisches Riistzeug behindert, Anschluf}
zur Schwalbe fand.

Er hat tapfer versucht, sich durch den Wust problemwissenschaftlicher Behinderung hindurch~
zuarbeilen, seine Aufgaben diesen oder jenen Gedankengéngen anzugleichen, hat manchen
Gedanken wieder fallen lassen, weil dieser oder jener die Idee sparsamer oder iiberhaupt
schon dargestellt hatfe. In diesem Stadium seiner Entwicklung ist er abgerufen worden. Kein
Fertiger, kein Meister, aber ein zdher Ringer um die Malerie, der nicht wie die meister mutlos
vor der problemwissenschaftlichen Schranke Halt machte. Deshalb A. Klopp~Turnier!! Ein
Mahnrof an Alie!!

StoBt nicht den Nachwuchs durch iibertricbene Problemtheorie vor den Kopf, daB sie einmal,
hdchstens zweimal kommen und dann kopfschiittelnd heiseifestehen. ' )

Wir sollen doch fiir die Léser schaffen, denen die Theorien meistens béhmische Dérfer
sind, ihnen eine Feiertags- und Feierabends-Erholung bringen und nicht fiir die wenigen sogen.
Theoretiker, die, eingesponnen in ihre nur wenigen verstandlichen Dogmen, kaum noch in der
Lage sind, wahre Schénheit zu erkennen.

Sesl das freie, ungezwungene Schaffen wieder auf den alten Pla und weist die Theorie
als Dienerin des Ganzen in ihre Schranken zuriick.

Hamburg, November 1938. Carl Schrader.

Rdoli Hiopp-Gedenkiurnier

Die Beteiligung an dem Wettbewerb war recht erfreulich : zwanzig Verfasser sandfen 48
Aufgaben. Von diesen schieden leider 23 von vornherein wegen Inkorrektheit aus (19 neben-
16sige, 2 dualistische und 2 unldsbare Aufgaben). Ein groBer Teil der Einsendungen erreicht
nicht den durchschnittlichen Wert der in Schachzeitungen versffentlichten Aufgaben. Die guten
Stiicke mit Eigenwert und bei denen auch in etwas die kiinstlerische Form zur Geltung gekommen
ist, sind sellen, was die Auswahl der auszuzeichnenden Aufgaben erleichterte. Einige Schwierigkeit
bereitefe die Einstufung, da bei der Vielfalt der Stiicdke Unvergleichbares miteinander zu ver-
gleichen war. Doch wurde der 1. Preis schnell gefundea.

1.-Preis, Nr. 11: Ein ,vornehmer Nowotny* mit zwei opferlos erzwungenen krifischen

" Ziigen. Wenn schon der Vorwurf alf und etwas abgegriffen ist, so ist diese Darstellung dodh
erstmalig und einmalig in ihrer tadellosen Okonomie. Die glénzende Konlfruklion kommt in
der Parallelitit des klaren ideegemaBen Versuchs 1.Ta1,Lc2! und des eleganten Lésungshaupt-
spiels iiberzeugend zum Ausdruck. Das hiibsche Nebenspiel ist eine gute Beigabe. N

2. Preis, Nr. 13: Bei Zugzwangaufgaben dieser Arf, in denen die Stellung eigentlich den
Inhalt ausmacht, liegt es in der Natur des Stoffes, daB diese mit einem zurechtstellenden
Sdhliissel erreicht wird. Nun muB Schwarz etwas tun, das ihn schidigt, und der ziehende Turm
gerdt in vier verschiedene Brennpunkistellungen mit dem gemeinsamen Brennpunkt a3, Ein
Prachtstiick innerhalb ihrer Galtung ist diese Aufgabe von hervorragender Konstruktion. Mehr
kann niemand aus dem Stoff machen.

3. Preis, Nr. 15: Obwohl dieser Wechsel-Typ der ,Dresdner [dee” mit Sperrfessel-
Schaltung nicht neu ist (vergl. die Doppelsegung von H. Rosenkilde, Tijdschrift v. d. N. S. B,
X1/1934: Ka3,Dh6,Td1,h4,1b6,e8,5a2,b4,Ba5,b5 — Kc4,Lf4,15,Sg5,h3,Bb3,e5,6. 1.Lc6!Les;2.
Difs. 1.—,Se4;2.Tc14), besticht die Aufgabe jedoch durch ihren guten Schliissel, der eine feine,
verborgene Drohung einleitet,
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E. S&;ﬁf{e—ﬁamburg Dr. W. Spedimann-Dorfmund A. Trilling-Essen

7

%/ |
_ »
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Gleichzeitig Spezialpreis
fiir beste Hamb. Aufgabe

C. Wachenhusen-Berlin

Gleichzeitig Spezialpreis
fiir beste Miniafur

A. Heister-Porta A. Trilling-Essen ° Heinz Brixi-Wien
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Sperrfrist: 1. April 1930,

Lésungen: Nr. 11: 1.Th2!,,Lh7;2 Th1!,Tf1,3.5f5(T:5,(L:£5);4.Tc1 £ (Th8 ). 1.—,1f8;2.5:d5, o
Te8;3.Th8,L:g6:4.5:e74+ (Modell ). — Nr. 13: Lc5! — Nr. 15: DhS!I — Nr. 38: Tha! — i
Nr. 41: Da4! — Nr. 17: Lc2l — Nr. 3: Dg4! — Nr, 16: Da6! — Nr. 9: Db5!

1. ehrende Erwidhnung, Nr. 38 (zugleich beste Miniatur). Unter 7 Miniaturen die einzig
gute, aber gliicklicher Weise von groBer Giite. Eine Einsperrung nach Seeberger, in durchaus
voll befriedigender Form. Fast erstaunlich, daB kein Vorgénger zu finden war. — 2. ehr. Erw.,

Nr. 41: Ein gufes Problem der logischen Gattung mit gestaffelten Vorplénen. Beide Vorplane
sind Spinger-Weglenkungen und durch echfe ideegeméBe Verfithrungen (1.Dd1?,Sc4! 1.Dd3?,
Se4t:2.Lie4,Le7!) logisch erhdrtet. — 3. ehr. Erw., Nr. 17: Grimshaw, Hamburger und Rémer

in emnem Problem vereinigt! Der Hauptplanzug (Sperrzug) fiir den Grimshaw ist zugleich Vor-
planzug fiir den Hamburger; zudem ist der kritische Zug zugleich eine rémische Lenkung und
falit der Haupfplan des Rémers mit dem des Hamburgers zusammen Eine wirklich hodhinter~
essanfe Aufgabe. Leider liegt der Schliissel allzu nahe und 188t kein Probespiel “zur
Geltung kommen,
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1. Lob, Nr. 3: Totaler Verstell-Treffpunkt (d5) mit hiibscher Mehrung der Verteidigungen.
— 2. Lob, Nr. 16: Systemverlagerung mit Raumraub im Zugwedhsel. Fine anmutige Kleinigkeit mit
gutem Schliissel, — 3. Lob, Nr. 9: Eine etwas massige Maltwendungsaufgabe mit guler Drohung.

Ladelund/Hamburg, November 1938. F. Palag und Carl Edkhardt.

Der volisidndige weifie Grimshaw (Anfi- Grimshaw)
von E. Schiitte -Hamburg.

Ein Angriff mif vertauschten Farben, also die Lenkung weiBer Steine durch Schwarz, wider-
streifet dem Maltziel, kann daher in einer Mattaufgabe nur als Zwischenspiel dargestelit werden.
Ein solches Zwischenspiel als themalischer Gehalt ist schwer zu gestalten, weil Schwarz geniigend
Kréfte haben muB, um mehrere weife Steine lenken zu kénnen, trosdem aber eine ausnug-
bare Schiidigung beim schwarzen Gegenangriff entstehen muB. Die Mdglichkeiten, solche Aufgaben
zu bauen, sind gering. Es ist daher nicht verwunderlich, daB es trot der Arbeit von G. Frnst
»Das Verteidigungsproblem und Angrenzendes* (Schachkalender 1920) vnd trog der , Anfiform®
(1929) immer noch an einem echten weiBen Grimshaw fehlt. A. Trilling und H. Hilsmann haben
es in einer geistvollen, aber themafisch umstrittenen Aufgabe unfernommen, diese Liicke aus-
zufiillen (Aufgabe I).

Es ist fir die weiteren Ausfithrungen von Bedeutung, die besonderen Vorziige dieser
Aufgabe zu wiirdigen. Die Losung ist schwierig und schén: 1.K:f5 (droht 2.5f4+:3.Ld6%), Sg3+
2.L:g3 T34 (L:£3):3.5f4+(Sc7+),Kc 5:4.5:a6 . Meisterhaft sind Verfihrungen eingebaut: 1.Lf1?,
Tdd3!(Le2?,Tad3?);2.Ke7,c1D! 1.Ke7?,Te3! 1.Kg7?,T:g2+ und vor allem 1.Kf7?,D:a2! Mattwechsel
und Schachprovokation beleben das Ganze. Aber enthilt die Aufgabe wirklich zwei echte
Lenkungen weiBer Steine? Es gibt keine echten Lenkungen ohne Nugen fir den Lenkenden.
Die ecinzige Nufbarkeit einer weifen Grimshaw-Verstellung fiir Schwarz besteht aber in einer
Verzdgerung des Matts infolge der Verstellung. Die Ersefung eines einziigigen L&ufermatts
durch einziigiges Springermatt bringt Schwarz keinen Nugen. In demselben Augenblick, in dem
Ta3 die a-Reihe verlaBt, um Lg2 auszuschalten, hat diese Ausschalfung schon keine Bedeutung
mehr, da eine Maltdeckung aufgegeben wird. Zwar gibt es viele Aufgaben, bei denen Schwarz
ein Maftt deckt und gleichzeitig eine Deckung aufgibt, ohne daB die betr. Thema-Darstellung
darunter leidet; aber dann handelt es sich um gelenkte schwarze Steine, nicht um lenkende.
Mit zwei beliebigen Beschiftigungsziigen mit oder ohne Schach erreicht Schwarz dasselbe wie
hier mit der Verstellung von Lg2, némlich die Verzégerung des drohenden Maffes um einen
Zug. Ein echter weiBer Grimshaw ist bestenfalls in 5 Ziigen darstellbar. Das einziigige Laufer-
matf, das bei Durchlassigkeit des Sperrsteins Sf4 gegeben werden kdnnte, muB also durch
eine mehrziigige Matiwendung erset werden. Aufgabe Il ist eine Bearbeitung von | in dieser
Richtung. Wegen der Verlegung des Mattfeldes von ¢ nach b mubfen freilich die feinen Ver-
fihrungen von | geopfert werden, da der Schachraum fiir ihren Einbau nicht mehr ausreicht,
Bf5 muBte verschwinden, damit Kf6 das Feld f5 nicht aufgeben kann (1.Kg7). So entsteht die
Sagdrohung: 1.— T:f3+:2.5f4+,Kc5:3.Ka7,Kb4;4.?, sodaB 1.Kf5! das Schachgebot nicht erst
herausfordert. Der Schliissel ist aus technischen Griinden einfacher als bei l. Aber die Thema~
darstellung féngt ja mit dem ersten Zuge von Schwarz an, und der Schliissel, der bei weiBen
logischen Kombinationen eine viel grofere Bedeutung hat, soll bei verfauschten Farben nur
einen Angriff einleiten, der erst nach der Erschépfung des unvermeidbaren Gegenangriffs fort-
geset werden kann. Es ist durchaus stilgerecht, daff der Gegenangriff sich schon im Saf
ankiindigt. Auch in I hétfe Schwarz im Saf Dohungen, und zwar viel schirfere als in Il; aber
diese Drohungen haben nichts mit Thema und LSsung zu tun. Versuche: 1.5f4+?,Kce5;52.Kg7,
Kbd4; 3.Tb6+,Ka5; 4.Lc7,Ta3; 5.2, 1.Tg7?, T:f34:2.Sf4+ K532, 1.Kg7? T:£3:2.9f44 Kea;5.Te6+,
Kfs;4.?. Lésung: 1‘Kf5!,Lg:’);Q.L:gfﬁ,T:fj'l‘;:‘).Sf‘l-'i',KC5;4.Sb7+,Kb4;5,Tb6—1¢.

Bei einem schwarzen Grimshaw ist die Sperrlenkung ein reiner Verteidigungszug, bei I (i)
dagegen ein scharfer Angriffszug (Sf4+F), was an sich dem Wesen der Lenkung nicht entspricht,
aber bei einem Offizier als Sperrstein eines w. Grimshaw anscheinend nélig ist. Will man also
einen w. Grimshaw ganz wesensrein gestalten, so muB man den w. K als Sperrstein verwenden.
(Ein w. Grimshawbauer ist schwer vorstellbar.) Der w. Kénig ist hier iiberhaupt besonders gut
zu gebrauchen, da er kurzsdriftig ist und jede Bedrohung von WeiB beachtet werden muB. Bei
Il einem w. L 4K Grimshaw, verschwindet die urspriingliche Drohung in allen Teilen. Genust
wird von WeiB als schwarze Schddigung nur der Zugzwang infolge Blodkung zweier schw. B
durch die beiden Themasfeine: 1.L:e3!,Lc5 (d5+?2:2.Kf5,g64:3.5:96%,S:g6:4.L124); 2.L:c5,d 5
3.Kd4,96:4.h6,317;5.5:g6%. Aufgabe IV fiigl dem Themaspiel ein unthematisches Zugzwangspiel
hinzu, um das Schematische, das bei diesem Material nicht vsllig zu vermeiden ist, soweit
wie mdglich zu beleben. 1.L:d3,Sb5+; 2.L:b5,c5%(c:b5); 3.Kea(b4),h6; 4.b3(Ke3l),~; 5.5:06%.
Aufgabe V ist ein Inder (? M.), aber besonderer Arf: Die w. Grimshawverstellung fritt im Saf
els bereifs vollzogen, im Spiel als Folge weiBer Fehlziige auf: 1.—,d5;2.%. 1.d5?,Sc12.Ke4,
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Se2:3.2. 1.Ke4,Sc3H(d51?; 2.Ke5;3.T:g3%): 2. Tic3!(b:c3?,d5+:3.KF3,¢:h2:4.2.),d5F; 3.Kd31(KE=?,
g:h2:4.7),g:h2:4.Kc24. Schwarz mub dem WeiBen helfen, eine indische Kombination durchzufithren,
und Weil hat keine andere Wahl als den Inder, weil er sonst in eine Grimshawstellung
hineingerdt. Also der Grundgedanke des Hilfsmattes in einer regelrechten Mattaufgabe.

I. A. Trilling u. H. Hiilsmann IL. E. Schiite IIL. E. Schiitte
Deutsche Schachbl. 1.1.38  n. Trilling u. Hiilsmann (Urdrudk) Urdruck

o
»
< )=t

ey

/ %
a7
T

Matt in 4 Ziigen Matt in 5 Ziigen Matt in 5 Ziigen
1V. E. Schiitte V. E. Scdhiiffe VI. E. Schiite
Jlrdruck Urdruck Deutsche Schachbl. 1.1.59

Z
7%

7///%: s Y
L1k .

T 17 o17= “o+o0=18
Matf in 5 Ziigen Matt in 4 Ziigen Matt in 6 Ziigen

P
%%, 2

Nun zum vollsténdigan weiflen Anti-Grimshaw! Das Wort Anti-Grimshaw wird leider in
ganz verschiedenem Sinne von unsern Theoretikern gebraucht. Das hat seinen Grund in der
vielzuweiten Fassung des Begriffs Grimshaw. Es ist iiblich, jede opferlose schédliche Sperrung
einer Wirkungslinie durch einen Andersschriftler mit diesem Namen zu belegen, einerlei, ob es
sich um eine Selbstsperrung bei einem vorzeifigen oder ungeniigenden Angriff handelt oder um
eine Lenkung. Die erste Form ist nur als Versuch sichtbar zu machen und als logische Kombi-
nation garnicht darsfellbar. Der vollsténdige Grimshaw umfaBt zwei Lenkungen, und das sollfe
entscheidend sein. Es wére also angebracht, Selbstsperrung und Grimshaw immer sireng zu
scheiden. Ebenso sollte man bei dem, was man bisher frof innerer Gegensaglichkeil unfer
»Anti~-Grimshaw” zusammenfaBte, scheiden zwischen Vermeidung einer Selbstverstellung oder
~Sperrmeidung”, wie Dr. MaBmann und Trilling sich kurz und biindig ausdriickten (,Der arme
kritische Zug"), und Anti-Grimshaw und dabei nur im leften Falle von einem . Anfikrifikus*
sprechen. Die Sperrmeidung ist der Vorplan zu einem Angriff, der Aati-Grimshaw ist lediglich

Verteidigung. Beim w. Aati-Grimshaw mu3 Schwarz drohen, die kritische Stellung. eines weiffen

Steines durch Erzwingung eines weiBen Sperrzuges auszunuen, sodaB Weif gendtigt ist, die
vorangegangene kritische Lenkung riidegéingig zu machen. Bei solchen Antiformaufgaben begniigt
man sich aus technischen Griinden durchweg damif, die kritische Lenkung als geschehen anzu-
nehmen, also mit einer ,Als~ob“-Form. In Aufg. Vi ist aber auch diese Lenkung als L3sungszug
dargesfellt. Ohne Antikritikus wiirde Wei} in finf Zigen maltsegen: 1.Le2,Sd2%:2.¢c:b7,d5;3.
Kd3!,4.56,5{3;5.Lf14. Dagegen: 1.Le2,La6;2.L:26,5d2. Nun droht d5 nebst d4+(Sc4+), sodaB
Weiff Kd3 ziehen muf, was bei der Stellung La6 eine Grimshaw-Verstellung bedeutet. Also
sofortige Riidnahme der krifischen Lenkung: 3.Le2!,ds; 4.Kd3,d4; 5.56,5f3; 6.Lf1%. (3.—,b3;
4.56 usw.). Die Verzdgerung des Matts wird hier nur durch den antikritichen Zug erreicht.
2.L:a6 bedeutet fiir Weif keinen Zeitverlust, da auch bei Sd2 sofort der s. L geschlagen werden
muB. 1.—La6 ist also kein Beschdftigungszug und hat nur Bedeutung, weil dadurch spéfer
der Antikritikus ndtig wird. Nach F. Pala: ,Die ersfe itberzeugende Darstellung eines weifien
Grimshaw nebst Anfiform*, E. Schiitte-Hamburg,
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Ehrenpreisirager M0, Viericljahr 1937

4811. H. H. Schmif

4739, C. J.Taale-denHaag
] Dcrbe ste rexzqer ]

A v\ besfe weiz

1.5¢3,Ld7;2.5e4,Le8;3.5d2,L¢6;4.5b3 (Rémer 1)

Ehr. Erw.: Zweiziiger: Nr. 4792, lemLucarelh—Bologna

24: " e7l

4785.J.A.Rusek-Kemorovice
Dr. E. Birgfeld gew.
MSLLLL

4735(Rossciti), Nr. 4736(Apro).
Dreiziiger: Nr. 4814 (Vetter),
Mehrziiger: Nr. 4820 (Kos-
saB), Nr. 4822 (H. Velter), Nr.
4746 (L. Schor), Selbstmatt:
Nr. 4754 (Limbach), Nr. 4829
(Schmig), Marchenschadh: Nr.
4756 (Karlstrém), Nr. 4831
(Schmig). Die Preiszuerkennung
an Nr. 4792 erfolgte im Einver-
nehmen mit Dr. MaBmann, ob-
gleich in dem vorlegten Abspiel
ein in den L&sungsbesprechun~
gen nicht angegebener Dual
Se2t 2K85+15F4’ 5Dd7+ vorhanden ist (3.Ga5% und 3.
Ga4#). Dieser ist aber so geringfiigiger Natur, daB er den
Wert der hervorragenden Aufgabe kaum beeinfrachtigt. Er wére
etwa durch einen w. Ba4 zu vermeiden.
IV, Vierieljahr 1037
4925.K.Nielsen-Hadersleve
Derbesfe Drelzuger

5007. H Hiilsmann- Bochum

3% 1.Kel 15411=24

L&sung zu Nr. 5022:

BeaD! 111 15—=24
4982. Dr. A.v.d. Ven T

4826. H. H. Schmif

Dr er esfe Me1rz

// ‘o
B %é% |
0 Nwli|
n N
/ % / //z

=T

Dasbesfee

1.5d5dr.2.Gc6:3.Ge7#. Be6;
2.5e7:3.Sc8% Valve. Be5;
2.85¢7;3.5b5+ Bi-Valve.

Bg2;2.Kb4;3.Ga5(a4)+ Valve
Bg6;2<G:h7;3»Gc7(d7)#.

5022. P.J. Prokop-Prag
Se]bsfmaff

AN

5_—18

1.Dd5,B:d5;2. Bf6t.Kbs;3.Ld7. B:g6;

(DBd g” 5 besfc ﬁfd“fng D.e6F Kba;3.Dc8F. B-f6;2.Dse6t, Kbs3.Le7t. Kbo:2 Dest,

Kc8;3.Bfo.

Ehrende Erwdhnungen: Zweiziiger:

Nr. 5002 (Chicco),

//////
”S%//

%//
/ /A%

h3+ Quartem 54-4=9

Ne. 4960 (Monteira de Silveira), Nr. 4963 (Saarenheimo.
Dreiziiger: Nr. 5010 (H. H. Schmit). Mehrziiger: Nr. 4969
(H. Lange), Nr. 4926 (M. Soukop). Selbstmati: Nr. 4933
(Giinther), Nr. 4934 (Wiewiérowski). Mérchenschach: Nr.
4983 (Lind), Nr. 5026 (Dr. Fabel).

Lésung zu Nr. 4082: A (Diagr.): 1.T:c5,5f3:2.1d4,5d2;5.
Ge2,Sf1#. — B (A ohne Gb2): 1.Tb6,Ga7; 2.Tb2,5f3; 5.Te2,
Bd4+. — C (B ohne Tc6): 1.Tc4,Gd2;2.7¢3,Gc2;3.T:d3,Sc4 .
— D (C ohne Te4): 1.Ke2,Gf4;2.Kf1,Sg4;3.Kg1,5f2%.
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5046.W.Grzankowski-Thorn

Der beste Zweiziiger

5112, T. R. Dawson-London
Das bes e Mérdrenschach
CE:E B
| ®_@wem

I. Vierfeliahr 1038

5056. Dr.A.Ricciardi-Berlin

LB
b mEm

5060. A. Trilling-Essen
Der besfe Mehri

7

L

N

N

E
BB B S
T2kl
A0 T %l a1
‘% 7,/4 /’ Z%

%@%%%

| 94 & U
L A5
3% 1.De8 11-+0=20

1.Bg3,Tc2; 2.Lg4, Tf2,3.L:d7

Ehrende Erwihnungen: Zweiziiger: Nr. 5129 (Grzan-
kowski), Nr. 5123 (Hollmann), Nr. 5094 (Eerkes). Dreiziiger:
Nr. 5135 (Kunze). Mehrziiger: Keine ehr. Frw. Selbst-
matt: Nr. 5067 (Schildberg), Nr. 5108 (Rusek). Méarchen-
schach: Nr. 5068 (Melloni u. Lucerelli). — Den Dreisrichtern
H. Albredht (24), W. Karsch (3%), Fr. Palag (Mehrziiger), C.
Eckhardt (Selbstmaft) und H. Kliiver (Marchenschach) danke ich

herzlich. Ich wére dankbar, wenn ich die Enfscheidungen fiir das
2. und 3. Vierfeljahr 1938 bis Anfang Mérz erhielte, wobei ich
Dr. A. Kraemer bitte, an Stelle von W. Karsch die Dreiziiger
zu schiedsrichtern.

Lésung zu Nr. 5112: 1.Lc7,5d5;2.5e5+:3.5¢6,5:c7%. Sc2;
2.5¢5t; 3.526,3d4#.  Sd1; 2.Se5t; 3.5¢4,5¢3%. Scd; 2.5c5t;
3.Sa4, Sa3#, v )

Probicme

Zu den Problemen: Losungen an Dr, Karl Fabel, Berlin SW 61, Kleine ParksiraBe 11
auf einseitig beschricbenen Bogen. — Probleme vorldufig an Dr. W. MaBmann, Schulensee
iiber Kiel, Eschenbrook. — Am Wettbewerb um die Fhrenpreise sowie am L&sungsturnier
nehmen die Nr. 55685616 teil. Lésungsfrist 6 (resp. 7, fiir Auslander) Wochen nach Empfang
des Heftes. — DPreisgekronte Probleme lsen! — Nur wenige Bemerkungen: Die Aufgaben
mdgen fiir sich selbst sprechen! 5568 und 5582 sind &uBerlich Zwillinge, auch beide Zugwechsel-
aufgaben, inhaltlich aber ganz verschieden. 5569 ist eine Frstlingsarbeit. 5570 soll (zum ersfen
Mal?) das Anti-Chicco-Thema darstellen. Es stimmt, daB in 5578 der weiBe Kénig im Schach
steht. Welche Vorwiirfe zeigen 5581 und 5586 ? Als einzige Aufgabe zum Mithltaller-Wetthewerb
(vergl. Heft 101) wurde 5591 eingesandt, die ‘einen aus 4 echten Lenkziigen bestehenden Laufer-
rundlauf darstellen sollte. Sie wurde lange vor dem Entscheid fiir den Fall zuriickgezogen, daB
alle Ziige des Léufers an den Rand gehen miiBten. Leider erschien die Aufgabe gleichwohl,
und zwar, um das Ungliick voll zu machen, in inkorrekter Form (vergl. Heff 108). Daher jest
die verbesserte Fassung. — Bei allen Hilfsmatts zieht Schwarz an. — Berichtigung: Nr. 5559
von Brennert ist ein Vier- (nicht Drei-) Ziiger. AuBerdem fehlt ein w. Lel. Drudkfehler!

5568. F. Palaf 5569. Carl Bedker 5570. Walter Szameitat
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Lésungshespredinnden
(Heft 131, November 1938).

Inkorrekie Aufgaben: a) nebenldsig: Nr. 5430 (Dr. A. Kraemer), Nr. 5438 (H. Wittwer),
Nr. 5452 (Ed. Schildberg), Nr. 5459 (G. Ringel 1} und Nr. 5460 (Dr. F. Seidemann); b) unléshar :
Nr. 5458 (W. Sandig); c¢) vorweggenommen: Nr. 5437 (H. Bartels).

Das Berliner Heft hat reichen Beifall gefunden: Fines der besfen Schwalbenhefte itber~
haupt! (HHS). Die Probleme des Berliner-Heftes sfellen alles bisher dagewesene in den
Schatten! (HSt). Es verdient noch besonders hervorgehoben zu werden, daB bis auf 3 alle
Beifrége fehlerfrei waren.

Nr. 5423 (W. FiBmer): 1.De7! droht 2.Te5% und 2.Tc4#. Diese Doppeldrohung stort!
(BS,EdSch). 1.—,Ke6:2.Tca#. 1.—Ke5:2.Tes5+. Gefallt nicht (HSt), ein Hauflein Armseligkeit!
(HAf). Es ist aber interessant, daf die Dame €7 nur von d8 aus erreichen darf. Mit Dh7(f8)
geht 1.Df54), mit Da7 1.Te8 efc.! und mit Dh4 1.Te8efc.! Eine neffe Kleinigkeit! (BZ,AM).

Nr. 5424 (W. Koslowski): 1.T:d5?,L:d5+! 1.Df8?,Sb4! 1.Db2! Zugzwang. 1.-—,Bf6(B:f5,
Bes5,Bd4,Lbs,L~,5~);2.Te6(Df6,T6,Ta5,Lc8,Ta4,Da3)+. Schon die Aufstellung reizt zum Lésen !
(BZ). Nicht leicht! (BS). Das ist recht nett fir einen Mann der Praxis! (HA{,AM).

Nr. 5425 (Dr. K. Difirich): Saf: 1.—T:c4:2.Dicd+. 1.—,Te~2.De7 (Duale 2.5d4,Sg7)+.
1.Db3,T:c6;2.D:e3%. 1.—,Te5;2.5cd4+. 1.—,Td5,2.B:d5+. 1.—Tb5;2.Bch5%. 1.—,Ta5(f5);2.
Be5$. Das Thema — fiinffache Mattspalfung — wére einzig schén (AM) dargestellt, wenn
nicht die Sagduale wesentlich stdrten! (HStHAL).

Nr. 5426 (H. Wiitwer): 1.Dc2! droht 2.Df2%. 1.—Dc2(Db2,T:c2,Tf1,Lg3,5:¢2,5g4,5d5,
Sd3, B:d4); 2.b8D (Tf3, Dh2, Lg3, 8D, Lg5, Sd5,5d3, Dc7) 4. Genau ein Duend Abspiele, gut
gerechnet! (BS,AM,Dr.HG) oder: Wie komponiere ich ohne Eirnféile ? Ich hasse diese nichts~
sagende Gattung! (HA?).

Nr. 5427 (B. Sommer): 1.5e3?,Leal 1.Se1?,L{5! 1.Dg5?,Bh6! 1.Dg7! droht die Goethart-
Nuung 2.Se3%. 1.~-,Be4:2.5e1#. 1.—Lf2;2.5f4F. Doppelter Anti-Goethart, einmal wieder
als Goethar!, einmal als K&anigsblodk genust. Fein! (GM). Die Vorbemerkung auf S. 387 hat
zur Kritik herausgefordert: Wo sind denn die Verfithrungen? (HAf). Schade, daB man die
Verfithrungen erst merkt, wenn man die Lsung ldngst heraus hat! (HSt). Es wirkte aber
doch belustigend, daB ein Léser schrieb: Es sind keine starken Verfiihrungen vorhanden, dann
aber 1.Sel? als Lsung angab.

Nr. 5428 (O. Brennert): Sag: 1.—,T~2.Dd74. 1.—,B~;2.De6%. 1.—,5¢5:2.Be5+. Spiel:
1.5e5!,5¢5;2.Sc4+ sonst wie im Sab. Eine sehr kiinstliche Zugwechselaufgabe (HSf). Soldie
gequilten Zugwechsel baut man eben nicht. Und wenn, dann darf man auch etwas Besonderes
erwarfen. Wo-ist hier etwas von Belang oder auch nur Inferesse? (HA{).

Das war recht weaig, meine Herren! (HA®).

Nr. 5429 (B. Sommer): 1.Tb7?,Ld6! 1.Tc7?,L:a7! 1.Th7?,Ld4! 1.Td71,Lb6;2.Tb7,Lc7(L:a7);
3.8:c7%. Bin feiner Schlagromer! {(HSt,AM). 1.— L:a7:2.5¢74;3.Td8+. Und ein schénes Neben-
spiel, das den Schlissel beeinflult. Sehr schén! (WH,BZ).

Nr. 5430 {Dr. A. Kraemer): Wir haben zwei kritische Systeme, eins mit dem Schnittpunkt
16, eins mit dem Schniftpunkt d5. Wenn der weie Turm, um das Feld f5 fiir den Le4 zu
rdumen, d5 perikrifisch iiberschreitet, z. B. 1.Ta3?, so verteidigt sich Schwarz durch den Anfi-
Grimshaw 1.—,Lh8! Bleibt Weif jedoch mit 1.Te3! diesseits von d5, so kaan er 1.—,Lh8 als
kritischen Zug in einem neuen, wundervollen Grimshaw perssnlicher Pragung (EdSch,HSt,BS)
nufen: 2.L3,5/6;3.Te5%. Nebenspiele: 1.—,Tg3;2.T:g3. 1.— Tg7+:2.Sg7+. 1.— T:f4;2.5:84+.
Feiner Schliissel! (GM,AM). Ausgezeichnet! (EdSch,HS(). Leider geht auch: 1.1f5,Tg1 efc.;2.
D:h4+;3.Th3%. Anderes wie oben.

Nr. 5451 (G. Buchmann): 1.5d4?,Lh7:2.Td1,Bh5! Das haben iiherraschend viele iibersehen !
1.Tb3! (dr. 2.Bca $). 1.—,1:b3;2.5d4,1c2;3.5:c2%. Schlagromer! (HStBS). 1.— Lc4:2.5d4,Ld3;
3.5g4%. Blodromer! (BS). 1.—,Tc4:2.5a3,~:3.5¢2,5:c4 #. Gute Leistung! (EdSch,AM).

Nr. 5432 (W. Schiig): 1.Lf5(g6)?,Be4!;2.Le6(f7),Bd4! 1.Lh7!,Be4;2198,Be3;3.Ld5%. 2.—,
Bd4;3.Df7%. Der héfliche Laufer ist, sich selber bescheiden ,an der Wand lang® driickend,
bemitht, der Dame dauernd die ,Saalmitfe” freizuhalten (BS). Ein Sadkmann (EdSch} mit peri-
kritischer Bahnung. Netter Einfall und scharf geprdgt! (BZ). Abspiel und Schliissel . hiibsch!
(HAD. Gut! (GM,Dr.HG). Hervorragend! (HSt,AM).

Nr. 5433 (Dr. A. Ricciardi): 1.5g6?,3e4! Dieser Zug blockt zwar das Fluchtfeld e4, verstellt
den Te8 und gibt 2 auf, aber um dies ausnuken zu kdnnen, muB erst noch Lf3 weggelenkt
werden: 1.Ld5! (droht 2.Sb5+,ab;3.¢3%F. 1.—,L:d5,2.5¢6,5¢4,3.8e2+. ,Vornehmer* Vielfreff-
punkt! (BSHSH., 1.— Te3;2.fe, 1.—,5e2:2.5:€2%. 1.—,5¢4:2.S:e4. Sehr gut und schwer ! (HSt,
AM,WH,WBey)." Prachfiges Hauptspiel! {Dr.HG,EdSch).

Nr. 5434 (H. Bartels): 1.Dh2?,Tg1! 1.Df2(c3)?,Tf11 1.Db3!,b5(T:b2;2.D:b2);2.Dh3,{5;5.
Dh4#. Geschicki gemacht! (EdSch,AM).
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Nr. 5435 (Dr. K. Fabel): Der Ld5 steht in Brennpunkfstellung. Gibt er nach 1.Tf4! das Feld
f7 auf, z. B. 1.— Lh1(Lf7,Le4) so folgt 2. Tf7H(T:{7+,L:e4),Ke8; 3.Se6(Kd6),~; 4.5g7(Ti8)+.
Gibt er ¢6 auf, z.B. 1.—,Lc4(b3,a2), so erliegt er der Grimshaw-Verstellong K:e6;2.5¢6+,Ke6;3.
Lfz4. 1.—Lg8! verhindert dies zwar, zwdngt den Ldufer aber zugleich in eine Seeberger-
Verstellung (BS), die Weifl durch 2.5¢6+,Ke6;3.Bc4!l,L~;4.Lf74 ausnugf. Eine gule und netfe
Miniatur (Dr.HG,EdSch), mit inferessantem Einleitungszug! {(AM). Schwer und schén! (WH).

Nir. 5436 (Chr. Wachenhusen): 1.Th5!,Ta3(4,5,6):2.1.g3(f4,e5,d6),~;3.The+, T~;4.T:T+. 1.—,
T:a7; 2.T:a7+,Kb8; 3.Tg7,~; 4.Th8+. Parakrilischer Zug (im Hinblick auf {4 und g3 peripara-~
kritisch) mit Verstellhdufung (D.Verf), d. h. der Td5 flieht hinter die Schnittpunkle e5, 4 und
g3, um sich durch die Zwischenziige des Lb& vor den Angriffen des Ta2 retlen zu kdanen.
(Dr.WSp) schreibt: L&Bt sich der unschéne Sb1 nicht ersparen durch Verse§en des Kh2 nach
b1 unter Hinzufiigung eines schw. Lal?

In der Tat wiirde diese Anderung nicht nur den Nachtwéchter Sb1 entfernen, sondern auch
den logischen Charakfer der Aufgabe schérfer betonen. In der Autorfassung scheifert 1.Td7~?
an 1.—,T:a7! und 1.-—,Ta3{4,5,6)! 1.Tc5? an 1.—,Ta3(4,5,6)1;2.Tc8,Tc3! aber auch 2.—,Th3}!
und 1.Tf5? an 1.—,Ta4! sowohl wie an 1.—,Ta3!, weil WeiB den Angriff auf den Turm und auf
den Kénig abwehren muB. In der Dr. WSp'schen Fassung sind die Probespiele einwandfrei:
1.Tg5?,Ta3!;2.L~,Tg3! wegen Unterlassung der perikritischen Uberschreitung von g3. 1.Tf5?,

.Ta4! wegen der AuBerachtlassung des Schnitfpunktes f4. 1.Tc5? scheitert nur noch an 1.—,Ta3

4,5,6); 2.Tc8,Tc3 etc.! und endlich 1.Td7~? nur an 1.—,T:a7! Lobe von EdSch,GM,AM,WH.

L. P. A. Orlimont I D.A. Orlimont Nr. 5437 (H. Bartels): 1.Tdo!,
Miinchener Ztg., 1031 1279, WieuerSchachztg., 1028 Sb5;2.Td7,5~;3.T:5;4.T+. 1.—,
Buansa ; Sa8;2.T¢6,5~;3.T:5;4.T+. Hiib-
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scher S-Fang! (EdSch, WH, Dr.
HG,AM), aber seinem wesent-
lichen Inhalt nach durch zwei
Arbeiten P. A. Orlimont's ele-
ganter und einfacher vorweg-
genommen. | leitef den S-Fang
i durch das feine Turmopfer 1.

i " Tb7! ein und hat nach 1.—,
£ & Boiel e der Hand
4% 1L.Ib7!  6+4-2=8 TE50 542=7  durch einen 2. Turm (also eine
»iberflissige Figur zur Bewéltigung des Themas) ersest ist. Il hat das Thema sogar in Miniatur-
und Zugwedhselform.

Nr. 5438 (H. Wittwer): Leider geht sehr einfach 1.Tb6+,Kc4;2.5d6+,K:c5;3.Kc7,~;4.Th5%
(Dr.HG). Die schone Absicht ist 1.Le7! (droht z.B. nach 1.—,d2;2.Le&8+;3.5a54,Kd3;4.Ld5%).
1.—,Bd4!;2.5d6! Dieser Zug gibt dem Kénig die Rekordzahl von 6 Fluchtfeldern freil 2.—,
K~; 3.5c4+4 K~; 4.Te5,Tb6, Sb6+. 1.—,Kc4; 2.Te4+,Kb5; 3.Le8+; 4.Te6F. — Ein glanzendes
Spiel! (EdSch).

Nr. 5439 (A. Uebeleisen): Zuerst muB man die schweren Verfihrungen (HSf) der Stellung
iiberwinden: 1.1.:d6?,Da61;2.D37,De2;3.Ta14,0d1! 1.Dg7?,Bes! (nicht Dh&;2.D:h81):2.D:e5,Dha!
oder 2.Dg4,T:h4!; 3.L:h4,Dcs! Der Sd5, der nach Befétigung ruff, weist uns den Weg zur
Lésung: 1.Da4! Ein iiberraschendes Damenopfer im Schliisselzug! (EdSch). D:a412.5f4,Dd1;
3.T2,Ke1;4.5¢2+. Mustermait mit Weg-~ und Hinlenkung der Dame! (BS). 1.—,D:d5;2.Tf2+,
Ke1;3.Db4+,~:4.Db1(d2)+. Eine ganz groBartige Leistung! (Dr.HG,GM).

5440 (O. Brennert): Saf: 1.—,Kd2:2.Ke4,Kc2;3.Te2+,Ke3:4.Tc1 4. Versucht WeiB sofort
1.Ke4, so hat er nach 1.—,Kd2 keinen Wartezug und 2.Lb2,Ba3;3.La1 scheitert an Ba4. Nach
1.Te24?,Kc3 geht es mit 2.Ke4,Kc4:3.Th2;4.Tc14 lustig weiter, aber nach 1.—,Kd3! sind wir
wieder aufgeschmissen. Auf 1.Lc1 verschmaht Schwarz das Fluchtfeld b1 (2.Te2!) und ftritt mit
a3 nebst a4 auf der Stelle. Nur der Plagwechsel von Kénig und Turm 1.Kf2l,Kd2;2.Tf3,Kc2;
3.Ke3,Ke3:4.Tel % fithrt durch das bis zum vorleten Zuge hinausgezdgerte Opfer der Wirkungs~
kraft zum Ziel. Schwierig und verfithrungsreich! (BS,GM). Sehr hibsch! (AM,WH). -— Der
von Dr. WSp. angefiihrte, eigene Vorldufer in Miniaturform (Westd. Landeszeitung 1937: Khs,
Tg8,Lc6,Be5—Ke7,Be7,e6. 4%: 1.Kh7;2.Th8;3.Kg8) hat auBer dem Plagwechsel von Turm und

a

\

Kénig nichfs mit 5440 gemein.

Nr. 5441 (O. Brennerf): 1.Lg5! Sehr unschéner Flachtfeldraub (HSt). 1.— Th4;2.L:d7+.
1.—,D:f2:2.5:c5+. 1.—Tf7;2.De5+. 1.—,5d5:2.T:b6+. Variantenreich! {AM).

Nr. 5442 (O. Brennert): Sag: 1.—.L:d74. Hier gab es iiberraschend viele Fehlldsungen,
weil viele nach 1.Da7(8),K:d6; 2.Da3+ K:d7; 3.Dd6+ die Bedrohung des Lcg durch den Tf8
nicht sahen. 1.Da7 wiirde nur geniigen, wenn WeiB nach 1.—,K:d6 einen Wartezug hétte. Es
muf} deshalb diesen Warfezug im Scbliissel vorwegnehmen: 1.Da8!K:d6;2.Da7!1,K:d7;3.Ld8
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oder 2.—Ke5;3.Da3! Eine hervorragende (HSt, AM) Zugwechsel-Aufgabe mit feinem Zug- -

zwang! (EdSch).

Nr. 5443 (A. Uebeleisen): 1.Tc8!,Bc2;2.Da7+,Th6:3.Dal},Th2:4.Dd1+,ad$. Ein leichtes,
hitbsches Stiick (AM,WH), gut konstruiert (EdSch), aber selbstversténdlich kein schw. Herlin,
wie der Verfasser glaubt, denn der Herlin {ein perikrifischer Inder) gehdrt zu den direkten,
freiwillig aasgefithrten Kombinationen, wahrend hier alle Ziige von Weil erzwungen werden
zur Schaffung einer Bauernbatferie.

Nr. 5444 (O. Brennert): Die drei Varionten 1,—,Kb6, 1.—,Kc8 und 1.—,Bc5, die von
vornherein erkennbar sind, lassen sich nur durch das Heranfithren der Dame erledigen: 1.Dd6!,
Kb6:2.Th1+,K~;3.Db4{d3)+4,~;4.Db5},ch+. 1.— Kc&;2.D:c64,Kd8:3. Tha+,~:4.Db7(+),L:b7 .
1.—,c5: 2.De61,c4; 3.Tc1F,¢3; 4.Da6+,Kia6+. 1.Dc3? scheitert an Bes!, 1.Df3? an Kb6! und
1.De3? an Kc8! Eine sehr gute Leistung! (GM). Reichhaliig! (BS).

Nr. 5445 (O. Brennert): 1.D:d5!,Ke3; 2.Db3+,Kd2; 3.Se4+,Ke3: 4.L¢7,5~%. 1.— Ke3; 2.
Df3+,Kd2;:3.3dc4,Ke3:4.Le7,S~%. Dies Ding hat seine zwei Seiten! (BS). AuBer dem Schlag-
schliissel (den die Schwierigkeit der Darstellung etwas entschuldigf, EdSch) ist zu bem#ngeln,
daf in der Matistellung jedesmal drei weifle Figuren miiBig stehen.

Nr. 5446 (B. Sommer): Wir bringen die L3sung dieser Aufgabe nach den vorziiglichen
Ausfithrungen von ESchm: ,Schwarz am Zuge madht die L8sung sofort vnméglich durch 1.~
L:f3+:2.Tg2! Das kann WeiB nur dadurch verhindern, daB der w. T ein anderes Feld der b-
Linie aufsucht; b3, b6, b7 und b8 kommen hierfiir nicht in Frage; bleiben zur Auswahl also
nur b1, b5 und b4.

1.Tb1?,Lea! (Stellung A). Nun mufl der w. T das Feld b1 wieder verlassen, er kann nur
nach b5 oder b4 gehen: 2.Tb5?(2.Tb4? Lc6! = C),Ld5! (Stellung B) 3.Tb4?,Lc6! (Stellung C)
4.Th1?,Le4! = A oder 4.Tb5?,Ld5! = B. Wenn aber 3.1e4? so Lc6! (Stellung D}; 4.Tb1?,Ld5!;
5.Ld3,Le4! = A. Auf diesem Wege ist also nicht vorwéris zu kommen, man lguft immer nur
im Kreise herum! 1.Tb5?,Ld5! = B. Wieder keine Fortsefung! Demnach 1.Tb4!,Le4?, 2.Th1!
Nun muf} der schw. L ziehen und ermdglicht es dem w. L, ihm zu folgen: 2.—,Ld5;3.Le4,Lc6;
4.Ld5,1b7;5Lc6,L:c6%. Der schw. L darf also nicht unmiflelbar an den w. L heran, solange
Wei mit dem Turm nach bl (oder h7) kann! Darum 1.—,Ld5!; 2.Th5,Lc6; 3.Le4,Lb7; 4.Th3!,
Lc6;5.Th7,Ld5;6.Tc7,Le6(= E1) oder Lb7(= F1). 2.— Lb7;3.Th5,1Ld5(c6);4.Th7,Le4;5.Tc7,Ld5;
6.Le4,Lc6(b7) = E bezw. F. Auf 1.—,Lb7;2.Th4 usw. verschiebt sich das Bild um einen Zug
nach vorn, sodaB das Selbstmait schon im 0. Zuge erreicht wird, — Fortsegung von E: 7.L.d5,
Lb7:8.Tc1,L¢6;0.Tb1,Lb7;10.Lc6,L:c6%. Fortsebung von F: 7.1.d5,Lc6;8.Th7,Lb7;9,Lc6,L:c6F.
Die Losung der Aufgabe beruht auf Zugzwang!® 5

Eine aparte Aufgabe (AM), die viel Freude bereitet hat (WBey), und eine ganz groBartige
Leistung! (GM). HSt stellt sie sogar iiber den 0% von G. v. Broedker. Jedenfalls ist sie ein
wiirdiges Gegenstiick zu dessen klassischem Meisterwerk: London Chess Fortnightey, 1892:
Kh1,Tg8,l.g1,62,Ba6—Ka8,Lb8,b7,Bh3. s9%: 1.Tf8l,Lc6!;2.Te8,Ld5;3.Td8,Le4;4.Tc8,Li3;5.Ths,
Le4;6.Lf3,Ld5;7.Le4,1.c6;8.Ld5,Lb7;09.1.c6,L:c6%.

Nr. 5447 (B. Sommer): Das Samaft 1.—,Ka8;2.T:g7,Tb1#+ wird in der Lésung wiederholf,
wobei sémtlidie Themasteine die Farbe wechseln 1.K:g7!,Se6+:2.Kh6,Th1 4. Das Satmatt ist bei-
nahe noch schéner als das Spielmatt (HSt) wegen d. Auswah! des Schliissels. Reizend | (AM,WH).!

Nr. 5448 (Ed. Schildberg): &) 1.Ge4!,b2;2.8b5,b1D;3.5d4,Lb4+. b) 1.Gc4!,b2;2.Kb3,Lb4;
3.La4,b1D#. Sehr Schén! (AM).

Nr. 5449 (E. Schmidf): Alle Versuche, wie in der vorigen Aufgabe den Be3 zur Dame zu
fiihren, schlagen fehl, z. B. 1.Gd4,e2?;2.Kd5,e1D;3.Kc5,De7:4.Kd5! oder 3.—,De5:4.Kb4! Nur
die sublimste Ausnufung aller Moglichkeiten des Zylinderschachs fithrt zum Ziel: 1.Gd4! Die
Reise des Gc4 rund um den Zylinder dffnet dem Lfi den Weg in das notwendige Verstedk,
nimmt dem K&nig ein Fluchtfeld und verleiht dem Gh1l von seinem zukiinftigen Standfeld aus
eine doppelte Wirkung. 1.—,Lg8! Der Laufer iiberschreilet den Schnittpunkt h7, damit nach
2.5h7! der Konig das Maltfeld d3 betreten kann. 2.—,Gh&;3.Kd3,L:h7+. Tableau! Der Lh7
nimmt dem w. K. alle weiBen Eckfelder weg, c4 und e2 iiber a6, der Gh8 dazu c¢3 und €3
iber a7-d4. ,Doppelsetung des Morgensterns® (Der Verf), das is{ wohl eine der besten
Mérchenschachaufgaben! (WHorn), ein Edelstein der Problemkunst von mérchenhafter Pracht!
(EdSch). Bravo ! {AM).

Nr. 5450 (O. Brennert): 1.Da1l (droht 2.D:d4). 1.—,L:b3;2.Da8,Lc4+;3.Gd5%. 2.— Kd5;
5.Ge4+, 1.—,Lb1; 2.Da8 Lh7+; 3.G:h7+. 2.—,~; 3.Gd5%. 1.—,Lf2; 2.5¢6,~; 3.5e7%. Diese
legte Variante erscheint angeflickt, wiahrend das Spiel der Grashiipfer lustig und sinnverwirrend
wirkt. Schwer! (EdSch). Ausgezeichnet! (AM).

Nr. 5451 (O. Brennert): 1.Ta6!,5b5;2.Tgh6,5d4;3.Dc6,K:g5:4.5bd6,Kf6;5.Le8,Se6+. Ein
dreifaches Opfer der Wirkungskraft fir Konig und Springer. Sehr schwer darzustellen (EdSdh)
und sehr gut! (AM). Interessant ist folgender ,Losungsweg“: 1.g8S5,5b5;2.Df8,Kh5;3.Tf7,Kg6;
4.0e8,5d4;5.8ge7 und nun wiirde Se6 maltseben, wenn Weil nicht im Schach stinde.
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Nr. 5452 (Ed. Schildberg): Die leste Aufgabe ist leider mifigliickt. Die Mattstellung des
Aufors mif dem eingesperrten Sh2 kann merkwiirdigerweise auf mehreren, véllig verschiedenen
Wegen erreicht werden. Die Absicht ist: 1.5d2!,Ge1;2.5f3,Ge4;3.1.f1,Ke7;4.Tg2,Ge8;5.5gh2,
Ge6;6.Tag4,Gh3+. Der Gg2 kommt aber auch iiber ¢2 und c8! nach h3: 1.5d2,Ge2:2.Lf1,
Gel1;3.Tg2,Kd8&;4.5h2,Kc7;5.Tg4,Gc8:6.5df3,Gh3#+. Die beiden Grashiipfer kénnen aber auch
ihre Rolle fauschen. Dann fiihrt bei enger Zusammenarbeit der Weg nach h3 iiber h5! und
f5: 1.8d2,Gg5;2.Lf1,Gh5413.Tg2, GE5; 4.5h2 (auch 4.5df3,Gg3!), Gel; 5.8df3,K~;6.Tg4,Gha+.
KR endlich hat noch einen ganz neuen Weg enldeckt: 1.5¢3,Gg5; 2.Kg2,Kf7; 5.5f6,Kg6; 4.
Kg3,Gd2;5.Kh4,Gh6;6.Tg4,Gfo+. :

Wir begriifen den Sudefengau!

Nr. 5453 (B. Weisser): 1.Sc7! Bester 2er! (HSf). Dréchtig! (EdSch,GM,AM). — Nr. 5454
(Dr. F. Schindler): 1.La51,Kf2; 2.Db2+. 1.— Ke2; 2.Df4(d6). 1.—,Kd3; 2.Db3}. 1.—,Kd4; 2.
Dd6(f4)+. — Nr. 5455 (Dr. W. Midhalitschke): 1.Kg71.Ke7; 2.La5,Kd6; 3.Lb4#. ~— Nr. 5456
(W. Langweil): 1.Dg8! — Nr. 5457 (W. Chmellarz! nicht Chemellag): 1.La3!,~;2.Bb4;3.Lb2%.
— Nr. 5458 (W. Sandig): Die Absicht: 1.Dg2!,Kf6;2.Dh1!l 1.—,Kd4;2.5:94 scheifert an 1.—,
Sf4! — Nr. 5459 (G. Ringel! nicht Kriege!): Absicht: 1.Th4! NL.: 1.Tg4, 1.Ted4+ und 1.T:c8.
Verbesserung siehe S. 414, — Nr. 5460 (Dr. F. Seidemann): Absicht: 1.Da6! NL.: 1.5:d6. —
Nr. 5461 (M. Riedl): a) 1.Tf5!,5d5; 2.Ke4,Kc5; 3.Ke5. b) 1.Td3!,5d5; 2.Ke4,Kd6; 3.Kd4. Sehr
gut! (GM,AM). — Es l&sten (fiic die Urdrudke s. Liste): AM,Dr.LJ,GH,HHS,DrAP.

Preistriger: Nr. 5462: 1.5f3! a: 1.Td7! Es lésten BS,Dr.LJ,Dr.HG.

Berichtigungen: Die Nr. 5359, 5375 und 5477 wurden zu Unrecht als nebenlsig be~
zeichnet. — Nr. 5359: 1.1:f5?,Le5! — Nr. 5375: 1.T:a1?,b2:2.Ta4,d2;3.Td4,d1D! Der Verfasser
bereitel eine Korrektur gegen den Dual 3.Kg4 vor. — Nr. 5377: 1.Te5?,Ld5!!

Loserpost: (StK) Linen: Die Marchenaufgaben lernen Sie am besten kennen, wenn Sie
deren Losungen léngere Zeit genau nachspielen. Uber Aufstieg und Preise s. Léserliste (3.
Umschlagseite). — (HSt) Dermbach: Sie weisen darauf hin, daBf Nr. V, S. 353 (Heft 120)
zweifach nebenldsig ist: 1, 1.Tg4;2.Lf41,~;3.L:c2 oder 3.Te4. 1. 1.Td4;2.Td2;3.L:c2. — (HV)
Dortmund: Ich erinnere mich lhrer aus lhrer Kélner-Zeit noch gut und freue mich, Sie unter
den Schwalben wiederzufinden. — (Dr.WSp) Dortmund: Fiir NL. in eigenen Aufgaben gibt
es keine Punkfe, im iibrigen s. Nachtrag. — (WF) Berlin: Fiir 5384 haben Sie je 5 Punkte
fiir ein Matt auf h3, b1 und ¢! = 15DP., bei 5386 je 8 D. == 16 D. fiir ein Malt auf a3 bezw.
a8 erhatten. Gleiche und &hnliche Mattfithrungen mit dem gleichen Endergebnis bei verschiedenem
Schliisselzug sind keinem gewerfet worden. — (GH) Wien: In 5377 scheitert 1.Tb7,Tf7;2.L:f7
an LA7H3.T:471 In 5374 darf nach 1.8d6,Df7 nicht 2.5:f7 folgen, wegen 2.—,a2 nebst a3.

Lssungspreisausschreiben, Nov. 1938, 8. 386: Nr. [ ist vollsténdig von Hugo August-
Erfurt geldst worden. 1.Lf6Y,c5l; 2. Tg7+4; 3.T:d7+; 5.T:g5+: 7.T:g2+; 0.Ta7+; 10.Dga+; 11.Dg74;
12.Dg6}; 13.Lg74; 14.Lh6+; 15.Df6F.  1.—,c6!; 2.T:d7,e214.T:g5+:6. Tc7+;9.Dg6+:11.Le3+;12.
Teot;15.Dg7+:14.Dg84:15.Df7+. 2.—,e51:6.T:g2+:8 Ta7+;11.Dg64;13.Lh6;14.Df6+ (2.D:g74
geniigt auch). 1.—,Lf2; 3.T.d7+}; 5.T:g5+; 7‘T:g2+: 9.T:C7+;10.Dg4+;1 1.Dg?’i":]2.Te7'{‘;13ff163’[‘;
14.Te8F. 1#‘,(16’]‘; 5.T:g5+: 5.T:c74; 6.D:d5%; 7.D:d6+;9.Dg7’[‘;10.Te7+:1 1.T:e3+:12.Tied k15,
L:g2, 1.—,Lh2; 3.T:d74; ‘l-ATg'?‘l‘; 5.Tg6+;6.Tg7+;7.Dh4+,h:D;S.T:g2+;9.Tg7+;10.T:c7+;l ].Sh@"i‘:
12.Tf7+:13.Ld7+ T:d7+. 1.—,e2?; 3.T:g5+;5.T:g21:7.T:d7F:8.She+,0.Tds+,T:d8+. — Zu Nr. Il
sind beim s15% wie s14% die Hauptlésungen nicht eingegangen, wohl aber sandten W. Filmer
und W. Horn Nebenldsungen zum s15% und H. August die beabsichtigte zweite Lésung zum
s15% und ein Nebenspiel zum Zwilling. Bisher sind also die Bedingungen des Preisausschreibens
nicht erfiillt worden. Darum wird die L&sungsfrist zu Nr. Il bis 28. Febr. 1939 verléngert, und
zwar zu folgender Verbesserung: Ke3 nach a6; Bb3 nach b5; neu w. Bh6, schw. Bg5, g6, h7.
Zweispénner: s15%. Zwilling: Kh5 nach h3. Zweispénner: s12%. Die Preisverfeilung findet
statf, wenn auch zu Nr.llv vollstindige L&sungen eingegangen sind. Die Verbesserung auf
S. 414 wird zuriickgezogen. Lésungen wieder an Ed. Schildberg. (EdSdh).

Ich hatfe zun&chst Bedenken, das erweiterte nochmalige Preisausschreiben zu bringen, habe
diese aber zuriickgestellt, da ich davon ausgehe, daf den wenigen in Frage kommenden L&ser-
spezialisten die neue Stellung Freude machen wird. (Dr.WM),

Turnieraunss@ireibunsen

vSkakbladet, 19. Informalturnier 1939: Zweiziiger, Dreiziiger und Selbstmatts. Preise
fiir 2%: 20 und 10 Kr,, fiir 3%: 30, 15 und 10 Kr., fir s¥: 15Kr. Richter fiir Zwei- und
Dreiziiger: K. A. K. Larsen und P. Rasch Nielsen, fiir Selbstmafls: R. Prys. Sendungen an P.
Rasch Nielsen, Damhusboulevard 57, Kopenhagen, Valby, Déanemark.

Internationales Thematurnier der ,Senefelder-Schachabteilung d. graphischen Arbeifer*:
.Die gleiche Schadigung von zwei schwarzen Figuren auf einem oder mehreren Punkten kann
der WeiBe aul verschiedene Art ausniigen (mit T Mattspaltung oder fortgesegter Verfeidigung).*
Beispiel: H. Molnar, Népszava 1038 (Kai,Da8,Tc1,d8,La3,5a2,e1,Bb7,c4,e2,{4 — Kd4,Df6,
Tc6,d5,5d6,Be3ed. 2% : 1.b8D!,Te~,T:c41,5d6~,3:c4!). Sendungen in unbeschrénkter Anzahl
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mif Mofto {dazu Motfo und Adresse in verschlossenem Umschlag) bis 1. Marz 1930 an A.
Kutfalvi, Budapest X, Arpa-ufca 10. Preise: 12, 8, 5 Pengé. Richter: H. Molnér u. J. Széghy.

13. Thewaturnier der ,Tijdschrift van den kon. Nederlandschen Schaakbond® iiber
folgendes von G. Smit und A. M. Koldijk (Richter) gestellte Thema: In einem direkten Drei~ .
ziiger droht Weif im 3. Zuge matt, wobei er sich aber im 2. Zuge derart hehindert, da} eine
schwarze Verteidigung wirksam wird, obwohl auch sie in ihrem 2. Zuge eine Schwéchung enthalt
(die Wei) nun auf andere Art nuten muB). — Kein Beispiel zur Hand. — Sendungen bis
1. April 1939 an A. M. Koldijk, Lupinestraat 12, Hilversum, Holland. — Preise: 1. 51, 2,
Buchwerk, dazu evtl. ehr. Erwahnungen.

Quartalsturniere des ,Limburgsch Dagblad“: Sendungen an Dr. J. Selman, Oranjelaan 2,
Kerkrade, Holland. Zweiziiger, Dreiziiger, Mehrziiger, Selbstmaits und anderes Méarchenschach,
Preis in jeder Abfeilung 2,50 fl, evtl. mehrere.

Informalturniere der ,Mitleldenischen Zeilung®, Erfurt: vierteljghrlich, beginnend am
1. Januar 19390. DPreise fiir a) Zweiziiger: 6 u. 4 RM., b) Drei- und Mehrziiger: 7 u. 5 RM.
~ Preisrichfer fiir 1/1939: H. August-Erfurt; fiir 11/1939: A. Trilling-Essen. — Einsendungen
auf Diagramm mit vollsténdiger L&sung an Josef Fischl, Erfurt, Teichstr. 74a. — (Ich bilte
alle, diese neuen Turniere, die wir der Inifiative unserer Schwalbe Fischl verdanken, tathkraftig
zu unferstiigen | HAL)

»Magasinet” schreibt auch fir 1939 ein Jahresinformalfurnier aus in 4 Abfeilungen: 1.
Zweiziiger (15 und 10 Kronen), 2. Dreiziiger (20 und 10 Kronen), 3. Vierziiger (10 und 5 Kr.),
4. Endspiele (10 Kr.). Einsendungen an K. A. K. Larsen, Gadevangsvej 10, Hillerdd oder an -
~Magasinet”, Raadhuspladsen, Kopenhagen V, Danemark (mit Vermerk ,Skak"). Richter: K.
A. K. Larsen. — Fiir das beste Problem eines dénischen Verfassers auBerhalb der Preistrager,
sind in jeder Abteilung 5 Kr. ausgeseft.

14. Thematurnier der , Tijdschrift van den kon. NSB.“: EntfeBlung von Weil + Somow-
Thema (= Thema B), mit Mattwechsel. Beispiel: J. A. W. Swane, Tijdscrift, X1/1938 (Kg1,
Dg2,Ta6,¢3,1.d8,g4,5¢3,Bb4,f4 — Kd6,Lb6,508,{6,Bd5,d7. 2%: 1.Da2!,Bd4. — Sendungen bis
1. April 1939 an J. A. W. Swane, Kerkstraat 16, Oisterwijk, Holland, der auch Richter ist. —
Buchpreise (auch deuvische Biicher).

Informalturniere 1939 der , Tijdschrift van den kon. NSB.“: a) direkte Dreiziiger (12,50,
10 und 7,50 fl), Richter: Dr. M. Niemeijer und J. J. Ebben; b) direkte Zweiziiger (10, 7,50 u,
51), Richter: H.H. Kamstra und A. P. Eerkes; c) direkte Vier- und Mehrziiger (Medaille).
Richter: Dr. Th. C. L. Kok und F. W. Nanning; d) Mérchenschach (Medaille), Richter: Dr. J,
H. Koerz und Dr. E. J. van den Berg, — Einsendungen an W. F. Nanning, St. Gerarduslaan 15,
Eindhoven, Holland. Verbesserungen zuldssig bis 1. Februar 1040.

Bricfwedisel mif alien

Herzlichen Dank fiir Weihnachis~ und Neujahrswiinsche, die ich bestens erwidere: (HL)
Neu8, (Dr.AK) Berlin, (RW) Hamburg, (HB} Wien, (Dr.LC) Mailand, (Dr.AR) Berlin, (FB)
Winnenden, (ThR) Rheinberg, (AT) Essen, (WKI} Hamburg, (WW) Plauen, (HH) Letmarthe,
(KL) Plan, (CE) Hamburg. — (HJ) Dortmand: Habe neben der , Schwalbe” keine Schachspalte.
MuB daher bitfen, Weitergabe der nicht fiir die ,Schwalbe® bestimmten Aufgaben unmittelbar

zu besorden. In meine Sammlung sind sie als ,unverdffenflicht” avfgenommen. — Berichtigung :
In Nr. VI des Aufsages iiber ,Raumkampflenkung” von F. Palag hat sich auf ¢5 ein weiBer
Bauer eingeschlichen, der gesfrichen werden muf. — J. Fischl-Erfurt weist darauf hin, daf

v. Dittlers Aufgabe, die als Beispiel zum 27. Thematurnier der ,Schwalbe* gegeben wurde, mit

Sg7t,Lig7:2.D:97,~:3.D% nebenldsig istt — (WSp) Dortmund: Besten Dank fiir Artikel.
— (LKI) Budapest: Olympia-Bericht habe ich leider nicht zur Hand. Sdhriftliche Bestéfigung
der eingegangenen Aufgaben ist nur bei Einsendung von Riickporto méglich. — (EdSch) halt
eine nochmalige Anderung der Ausschreibung nicht fiir zweckméBig. — Dr. E. Birgfeld hat sich
im Dezember wieder zur Kur begeben miissen. Sein Gesundheitszusfand ist leider immer noch
nicht so befriedigend, daB er die Leitung der Schwalke wieder ibernehmen kann. Alle Schwalben,
insbesondere der Unferzeichnefe, wiinschen von Herzen baldige, vollige Genesung. Dr.Bd. dankt
fir Problemwidmungen zum Jahreswechsel (Dr.OTB) Badapest, (De.NH) Horsens und (EdSch)
Berlin-Friedenau. — Dank fiir Aufgaben an: (RW) Hamburg, (AT) Essen, (RLW) Westholme,
(Dr.EP) Prag, (HG) Flensburg, (FP) Ladelund, (HB) Wien, (Dr.LC) Mailand, (VIP) Prag,
(FB) Winnenden, (ES) Wattenbek, {(ACh) Genua, (EH) Wien, (OK) Leipzig.

Zur Beachfung: Fehlerhafte Stellungsbilder sind vernichtet. Laufende eigene Problem-
nummern verwenden! Kochgebithr (20 Pfg.) nicht vergellen! Probleme ftets im Stellungsbild
(Einzelblatt) senden, fiir Verbellerungen ftels neue Stellungsbilder! Andere Aufzeichnung kann
nicht beriicksichtigt werden. Bei Anfragen Riickporto (Ausland: Poftriickschein) beifiigen.

Werben! Werben!! Werben!1!

Heft 133 erschien am 6. Januar 1930.

Abgeschlossen den 10. Januar 1930. Dr. W. MaBmann.
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Rr. 2 Der junge Anigabenireund rebruar 1939
Bearbeitet von W. Karsch, Wesermiinde, Deufscher Ring 22 u. H. Lies, Bochum, Roonftr. 70
Bezugspreis fiir 1 Jahr: 1,25 RM. in GroBdeutschland und Danzig,

1,50 RM. nach dem Ausland; Einzelnummer: 15 Pfg., alles einschl. Porto.
Zahlbar an W. Karsch, Wesermiinde~G, Deutscher Ring 22, Poltschecikt. Hamburg 85023,

Uber Inkorreliheifen

Bei den folgenden Ausfiihrungen ift Aufg. Nr. 1 von Utech aus der Januarnr. nochmals zu [fu~
dieren. Um Plag zu sparen, muf auf eine Wiederholung des Diagramms verzichtet werden.

Jede Aufgabe muB korrekt sein. Das bedeutet u. a., daf nur ein erfter weiBer Zug, der
sogenannfe Schliillelzug oder Schliflel zum Ziele fithren darf. LaBt man bei Nr. 1 z.B. den
schw. Bh2 weg, so kann WeiB auch 1.Dcl-g1 zichen, da Schwarz gegen die Doppeldrohung
2.Dg1-g34 und Dgi-g4+ nichts ausrichten kann. Diese unwillkommene L&sung heiit Neben-
losung, Aufgaben mit Nebenlssungen nennt man nebenlsig (seltener: nebenldslich). — Fine
Aufgabe soll aber auch nicht feilweise (oder partiell) nebenlssig* sein, d. h, daB in jedem
Abspiel nur ein zweifer, dritfer, vierter usw. weiBer Zug moglich sein darf. L&Bt man z. B.
bei Nr. 1 die schwarzen Bauern auf a2 und d3 weg, so kann Wei nach 1.—,d7-d6 nicht
nur mit 2.Dd1-a4, sondern unerwiinschterweise auch mit 2.Dd1-b1 fortseen. Man spricht dann
von einem Dual und nennt die Aufgabe dualiftisch. — Fiigt man endlich in der Aufgabe ei-
nen w. Bc6 hinzu, so kann WeiB nach 1.—,d7:¢6 das Matt im dritfen Zuge niemals errei-
chen. Man sagt dann: die Aufgabe ift unlésbar.

Nebenlosungen, Duale und Unlésbarkeit werden zusammengefaBi als Inkorrektheifen
bezeichnet. Die Problemkomponifien miilfen oft und lange, manchmal hoffnungslos, um die
Beseitigung solcher Inkorrektheiten kémpfen, und wenn sie glauben, die Aufgabe vollendet zu
haben, finden die Schachschriftleiter und Aufgabenpriifer zu ihrer grofen Enttduschung noch
Inkorrektheifen heraus.

$o darisi du nidy bauen!
Wer zum erlten Male eine Schachaufgabe 16, wird sich der Probiermethode bedie-
nen. Er wird alle mSglichen weifen Anfangsziige der Reihe nach durchprobieren, bis er end-
lich den richtigen gefunden hat. Das ift ein mithseliges, sehr zeifraubendes und héchlt unprakfisches
Verfahren, durchaus geeignet, die kaum wach gewordene Liebe zur Schachaufgabe zu erfficken.
Der erfahrene Loser geht andere Wege. Wir wollen zundchft einen Weg hier aufzei-
gen: Er f[udiert die Stellung der sdiwarzen Steine und sieht nach, nach welchen starken
schwarzen Ziigen dem Weiflen keine befriedigende Anlwort zur Verfiigung fteht. Damit hat
er offmals einen Wegweiser zur Lsung gefunden.
; Bei Diagramm Nr. 8, das von W. Jenfsch fiir unseren
Zweck gebaut wurde, hat Schwarz 5 recht ffarke Ziige zur Hand,
némlich die Schachgebote Da3:c3+, Da3-c5+, Da3-d6+, Tad-c4}
und Td8-d6+. Und WeiB hat in der gedriickten Stellung hierauf
keine befriedigenden Anfworfziige. Der Léser wird folgern: Ich
muf) einen Sdhliillelzug suchen, der es erméglicht, del Weil}
auf diese Schachgebofe mit Maft antworten kann. Im Brudhteil
einer Sekunde wird er 1.d3-d4 ziehen und auf die schwarzen
Schachgebote mit Ziigen des weilen Springers und Matt ant-
worten. Die in der Stellung vorhandenen schwarzen Schachge-
bofe haben alles verraten.
Wie soll man es nun machen? 9. G. Smit
Das sagt die nadchfte Aufgabe
Nr. 9. Da sind bei schwarzem Anzuge zwei Schachgebote mdg-
lich, Td1:e14d und Dg8:g7+, aber WeiB kann sofort mit Das5:
el bezw. LI8:97 matfsegen. Die schwarzen Schachgebote ver-
raten nichfs! — Auch bei Nr. 2 von Albrecht (Januarnummer)
kann WeiB nach Dd5-c54 maitsegen.

Man nennt die in der gedrudifen (vom Sefer ,geseffen”)
Stellung nach schwarzen Ziigen sich ergebenden Abspiele und
Matts Sagspiele und Sabmatfs. Aus den vorftehenden Befrach~
tungen ilt zu folgern: Baue keine Schachaufgaben, bei denen
nach schwarzen Schachgehoten die Safmatlis fehlen!

Wenn in einer Schachspalte Aufgaben mit solchen Fehlern trog-
dem vorgefunden werden, so kann man in vielen Fallen auf man-

gelnde Sachkenntnille der Schachsdriftleiter schlieBen.
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Wer baut?
3. Thema: Baue einen Zweiziiger, in dem erlt der Schliillelzug dem Schwarzen die Mé&g-
lichkeit zum Schachbieten gibt. Einsendungen bis zum 5. Marz an H. Lies erbefen.

Benuizt ic abgekiirzie Notation! :
Die Abkiirzung befteht darin, daB man nur den Anfangsbuchftaben-des zichenden Steines
und das Endfeld angibt, das Anfangsfeld dagegen weglaBt. Die fiinf Schachgebole werden bei
Nr. 8 kurz D:c3t, Dest, Dd6d, Tedt, TdoF und der Sdliilfelzug 1.d4 geschrieben. Soll
ein Turm nach a8 ziehen, so muB man T4a8 oder Tda8 sdireiben, um genau anzudeuten, wel-
cher Turm gemeint ill. Bei der abgekiirzten Notfation kann man sich nach kurzer Gewdhnung
viel schneller auf dem Breft zurechifinden. Wir werden sie kiinftig ausschlieBlich benugen.

$pringerrdder
10. W. von Holzhausen 11. H. V. Tuxen Nr. 10: Nach 1.Se8 droht
Deufsches Wochenschach,31.1.24 1. Schadhztg, Febr.1018 Matt durch Abzag des Sd4.

] Hiergegen kann Schwarz z. B.
5 die Ve A
w ie Verfeidigungsziige Ta6,Ta5,
|

_

7

.
% %g% y////j % Sb3, Sc2, Se2, Sf3, Th5 und

\\\\§\

%é % 7 Th6 ausfithren, die den weifien
% 7. % | OSpringer zwingen, nach einem
sy g”%%/ "oy bestimmien Felde abzuzichen,
%/ p /%% 7228 und zwar der Reihe nach nach
. %/ _ 1 6 b5 b3, 2, e 3 f5 und
i : %é//% e6. Diese Dunkte liegen auf ei-
{ %ﬁ%%’% %// nem Kreise, einem Rade, und
TR P man nennt deshalb den Inhalt
n g g der Aufgabe ein Springerrad.

Dieses S-Rad hat ,8 Speichen®, die sichtbar werden, wenn man die 8 Punkte durch Gerade
mit d4 verbindef, Diagramm & enthdlt ein unvollfténdiges Springerrad, da der Se4 in keinem
Abspiel nach d2, 2 und g3 ziehen mufB und somit drei Speichen fehlen. Nr. 10 iff besonders
beachtenswert deshalb, weil der Komponift auch noch ein doppeltes Turmopfer hineinge-
bracht hat, des in den Abspielen 1.—K:c4;2.Db5% und 1.—,K:e4;2.Df5% zur Gelfung kommt.

Zum Lisen

Aufer den Aufgaben Nr. 12—17 sind auch die Aufgaben 9 und 11 zu l6sen. Nr. 11
enthilt ein vollitandiges schwarzes Springerrad. Unvolllténdigen Springerrddern begegnet

man in vielen Zweiziigern. — L&sungsfrist: 3 Wochen.
12. Josef Luger-Budapeff  13.JuanCarlosMorra-Cordoba 14.Friedrich Beck-Winnenden
Urdrudc

Urdrudk Urdruds
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Malt in 2 Ziigen Mait in 2 Ziigen Matt in 2 Ziigen
15. Alfons Furmaniak-Gelsen- 16.Th.Lechienfeld-M.Gladbach 17.M.Winkler-AltenburgThiir.
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Loserliste

5423- IR RE VR BB RBI TR T35 (5493, EEREREE
iinl N sl R R R R R R R bae0) O™ [ R SRR IR RS
Héchstpunktzahl 12 13633334448442344 4/10 12 | 100] 2 6 3 3 524 6] 49
18%W. Horn 12 1333333444444 2— 4— 410 10 | 970] 2 6 3 3 5| 6| 6] 350
E. Ramin 10 | 8 —| — | 936] 2————|—|—| 148
3*M. Dischler 2 — — | 9283}—/———— —|—] 31
*H. Lange 12 —| 6 | 893|——— —|=]| 1S
W. Miiller 12 | 3 3— 3—— 4—110] — | 887|—————— —| 48
2*K. Rook 12 1333333— 444442344410 8 | 856 2 6— 3—| 6/ 6] 125
H. Hiilsmann — 1333333 ——|—| — | 190}— ———|—|—| —
*B. Sommer 12 1333333444444 23444/10] 10 | 784 2——— 5|—| 6] 280
15% A, Bittersmann | 12 | 33— 3334444 44— 3444[100 8 | 722 2 6 3 3 5| 6| 6| 363
2*W. Hofmann 8|3——3—444———4——— 44410 — | 704 2————|—|—| 342
S*E, Schulz 12 | 8————— 444————-- ———|—| — | 656] 2————|—| —| 232
E. Mer§ 121333333—4—4—————— —| 6 | 640]————— —| 6] 296
¥, Reitberger 10 —= = [ 636] 2——— —|—] 182
9*K. Hotlewigsch | 12 | 333 83— 34— 4—— 2———— —| 8 | 549| 2—— 3—|—| 6] 22
*J. Busch 8!83—8-33—4——4—————— —| 8 | 5830}————— —|—| —
1448 Zastrow 121333333444 4— —| 8 | 528]————— —| 6} 377
2*A. H. Osswald 10 | 3 — e —| — | 519} 2————|—|—| 77
W. Beyer 1213333334 100 8 | 44— —— —|—| 43
%A, Miiller 10 | 333333— 444— 42344410 6 | 45226 3 3 5| 6 6] 197
*Dr. L. Jiiptner 12 13333334444442344—|10] 6 | 439 2——— 5|—| 6] 391
13%E Schetelich 12 133333344444423444[10 6 | 437 263 3 5| 6| 6] 411 .
8*H, H. Schmig 12 1838333334444 4234410 6 | 418] 2 3— 3 5| 6| 6| 422
G. Hanisch 12133—3334444—— 2— 4— 410 6 | 411}—————|—|—| —
*H. Stapff 12 183833333444— 4— 23—— 410 6 | 405| 2 6— 3—|—| 6| 335
122Ed, Schildberg | 12 | 333333444444234— 410 6 | 371 2 6 3 3 5 6 6] 303
13*Dr. A. Pefer 121333333444— — 2—————|—| 8 | 368 ————— —1 289
6*R. Bienert 121333333444—44———————| 8 | 330}—————— —|—] 123
*Dr.W.Speckmann| 10 | 3 333 33 4 4 4——0 —| @ | &= —| 6] 213
*Dr. K. Dittrich 12 | 33— 3— 4—110 — | 286|]——————[—|—| 214
Th. Ricking 12 | 83— 3 —|—] — | 282]—————— —|—= —
3*G. Maier 12 13333334444442— 44410 8 | 276|————— —| 6] 301
*Dr. H. Grossen 121333333444 —-44————— —| 6 | 249|————— —— 2
2%H, Albrecht 12 | 3 3 — —|—| 8 | 1719————— —|—| 268
2*E. Gleisberg 12 | 3—- 3 3———|—| 8 | 165}————— —|—] 147
18*E Schmidt 12 133333344444423444[10 10 | 164] 2 6 3 3 5/ 6/ 6] 194
S*W. FiBmer 12 133333344444—— 3444100 6 |164] 23 3 3 5 6| 6] 127
*W. Klages 10133—333444444——— 4———|—| 6 | 154}————— —|—] 51
Fr. Storm 121333333444—44————-—|—| 12 | 152}—————— — = —
Fri. Pabst 1013333—3444—4—234— 4—| 4 | 127|———— —— 2
Fr. Petschnig 12133333344444423444—|10 nf————— -

12133333344444423444—|10 n———— —|—l —

St. Klopodki

E. Schmidt erzielte den 13., K. Hottewigsch- den 6., W. FiBmer den 5. und R. Lauffer den

2. Aufstieg. Preise nach Wunsch: Die Plakefte oder einen halben Schwalben-Jahrgang aus den
Jahren 1932-36 durch W. Karsch, Wesermiinde, Deutscher Ring 22.

- Naditraglich: Dr. W. Speckmann 4--0 D. (129), Ed. Schildberg 3--0 P. (5403), W.
Beyer 0--10 P. (129) s. Liste. — Unverdndert: **Dr. R. Lauffer 17-401 P., G. A. Eke-
stubbe 582--125 P., #*R. Biichner 131450 D., Hopmann jr. 124--18 P., 2*W. Bergmann
87419 P., **E. Henke 854153 D., Th. Neurath 7515 P., **J. Pedersen 48--198 P., *Dr.
Z. Mach 10324-430 P., 2*A. Ohrlein, 2*W. Popp, 2*K. Ursprung je 839--360 P.

Einwendungen nur - innerhalb einer Woche nach Erscheinen des Heftes zulassig. Seine
Bunkte verlierf, wer langer als ein Vierfeljahr mit Lésen aussesf.

(JBr).



Die Lieferung erfolgt spesenfrei.

1) Die ,Schwalbe“ (erste Folge) v
Die ,Schwalbe“ 1924/25 Heft 1—8 nur RM. 1.—

2) Die ,Schwalbe“ (neue Folge) 1928 bis 1937:
Jahrgang 1928 . . 6.— RM. Jahrgang 1935 . . 4— RM.

1920 . .7.— oy OB e
1050 . . = S EBE s A
1051 o — 8 S eE s gt
ICB9) | e B (0 s oy

Jahrgang 1938 8.— RM.
Bei gleichzeitiger Abnahme von mindestens 3 Jahrgangen
10% NachlaB, bei mindestens 6 Jahrgangen 209, NachlaB.
10 verschiedene Einzelhefte 1.— RM., 25 Hefte 2— RM.

3) Dr. Birgfeld, 1887/193'7. Zu seinem 50. Geburtstage von seinen
Problemfreunden herausgegeben 1.— RM.

4) Alain C. White, Sam Loyd und seine Schachaufgaben.
Deutsch von W. Ma B m ann, Leipzig 1927. Preis gebunden
RM. 12.—, geheftet RM. 10.—

Teilzahlungen (mindestens 3.— A/ monatlich) gestattet.
Der Gewinn aus dem Verkaufe der vorgenannten Schriften
flieBt in die Schwalbenkasse. Wer kauft, hilft die
,Schwalbe“ ausbauen.

Alle Bestellungen an W. Karsch, Wesermiinde, Deutscher Ring 22
Postschedkkonto Hamburg Nr. 85923,

DA 450. 1938/lV. — Druck von Eugen Bohmerf, Kiel-Gaarden, Schulstrafe 2




