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nie _DIE SCHWALBE e
k : Nachdrick nur “mi Quellenangabe ‘gestattef! 7 - ’ :
 Zur Shadiproblem-Olymplade.
. Bin Radshblids fir Freunde und Kritiker. e

- Dr. Ado Kraemer~Berlin.

... Die’ erste. Schachproblem-Olympiade ‘ist -beendet.. Das. Urteil der: Preisrichter ist rechts~
krafhg geworden. Ich nehme diesen Zeifpunkt zum AnlaB, um als einer der beiden Preisrichte r
eine Bilanz zu ziehen, von der ich susdriicklich feststellen will, daf sie meine persénliche
“Ansicht wiedergibt. Denn-idhi bin nicht ermachtigf, fiic. den ,,Groﬁdeufsd»en Schachbund®; noch

-+ im Namen dieser oder jener Komponistengruppe zu. sprechen. Ich: will lediglich: als veranfwort- -~
- licher Preisrichter zu einigen erhobenen kritischen Stimmen Sfellung nehmen; zu Grundsa{jhchem ‘

und zu einigen Problemen:

. Es war den -beiden prelsnd\iem der Drob]emabfellungen vollig kar daf} dle Tatsache
‘eines olympischen Problemturniers. an sich, mochfe es.beschickl werden von wem und in welchem
~MaBe es wollte, nach Beendigung keifische Federn finden ‘wiirde. Damit haben wir gerechnef
und das also war es nicht, was uns hétfe veranlassen konnen, den an uns ‘gerichfeten, in
diesem Falle ‘wahrscheinlich besonders undankbaren Auftrag, Preisrichfer zu' sein, abzulehnen.

Ernste Bedenken haften wir dagegen nach der Seite; daf die zeitliche Spanne dér Aus-
- schreibung nicht ‘ausreichen kdnne, um geniigend wxrkhd'a gufe Probleme fiir das Turnier aus-
zuarbeiten, Denn nur die wenigsten Komponisten haben Turmerprobleme in’ der Mappe.. Zum
_-andern erschien uns in, besonderem MaBe die fiir | dxe Richter zur Verfugung stehende Frist
‘fur eine_eingehende Driifung unerhért kurz.”

. Wir -haben diesen eigenen sdiwersten Bedenken gegenuber uns ]edoch folgendes sagen~
mitissens Der ,GroBdeutsche Schachbund® und seine’ verdienstvolle. Leitung” zeigen durch diese:
‘ersfe. S&achproblem~01ympmde dem Schachproblem als solchem gegeniiber. eine so forderliche

und weibende Einstellung, daff Bedenken persénlicher und sachlicher Art zuriickzustellen waren. - =

“Wir haben daher.anter einer Einschrénkung das Preisrichferamf_iibernommen, daf man
‘uns bmden Preistichtern, Dr. Birgfeld und mir, die. wir beide an vex‘anfworﬂlcher Stelle im
6ffentlichen Leben sfehen nicht aufbiirden; sondern - abnehmen wolles die Veranfworfung
~fiir die Korrektheit wad: fir die Drufung der Vorgangerschaf[ von.Aufgaben,
- Das st geschehen, .Vom. Grcﬁdeu(schen Schachbund®" sind - hierfiir besfimmie Ldser-
gemeinden und: Problemkenner eingeschaltet worden, die -z.:T., wie etwa H. Albrecht-Grifte
fiir die Zweiziiger, ganz vorziiglich gearbeilet, ansonsten jedoch audh, nodi manches Fehlerhafte
und ungeniigend Durchgesehene an die Dreisrichter weitergegeben haben. Diese Feststellung soll
nicht etwa’ bededten, daB wir an. uns gelangle Kritiken auf andere; die sich ebenfalls “ehrlich
;bemuhf haben, ablenken wollen, Nein! Sondern, was wir im Prelsbencht fiir jeden des Lesens
- Kundigen shion” eindeutig herausgestell{ haben, soll abschlieBend ‘wiederholf werden: Nach -
kiirzefter Einsendungsfrift- war eine geradezu unglaubliche — ich glaube emzlgar{xge — ‘uner~
wartet: hohe Zahl von. Einsendungen” (1201. Probleme von 26 Nationen) in einer ungewShnlich
‘kurzen Zeit zu priifen. Schwierigkeiten organisatorischer Art und soldie der Mittelbeschaffung,

- die im Rahmen der. Gesamfschacholymplade zu_bewilfigen waren, ermdglichten keinen frithe-~

‘ren Aussd\relbungszexfpunkt ‘eine Verlegung des- Verkundungstermms kam: aus der Gebun-
denheit an die Olympiade nicht in-Frage. Fir uns Preisrichter bedeutete das, dab wir in ge-
~meinsamer’ Zusammenarbeif im Rahmen weniger Tage iber 600 ausgesuch\‘e Probleme zu
: 'klaﬂlﬁzmren haften. Wenn nun. eine Reihe Bewerber, die den ersehnten erlten Preis nicht
“erhallen” haben, nach dem Grade ihrer personlichen inneren Haltung in sehr verschiedenen Ton=
f{arken den Drelsrl&l(em Uakenntnis, bdsen Willen und vall ige Verblodung un{erffel]en, so
achlich zunachlt feliftellen (was cigentlich selbfiverfandlich ift), daB eine unparteiische -
~ ~Pritfung - ewissenha“er auch,.von:anderen uicht vorgenommen werden konnte. Mein Mits
" preisrichter; Dr:Birgfeld, ‘und ‘ich ‘haben .zundcht gesondert gepriift, dann.die Ergebnille
~ verglichen und bei den nur ‘wenigen. Aufgaben, bei denen wir ftarkere Abweichunigen unseres
- Geschmadks feﬂgeﬂelli haben, das endgiltige Ergebnis in ausfihrlicher Bewertung mit dem
r onsbrelt in der Hand feffgelegf D:ese Fefiftellung sollte, da sich iiber den Geschimadk
an sich geniigen. Da aber. die Sdmcllproblem-aOnympmde be—

che‘ "‘knhsd'«e Sfellungnahme —_ gelmde ausgedruckt ——~rechf ungewShnlich iff, sei auch: hlerzu o »

;+ niedriger -gehéngt zu werden A, Akerblom-Ayesta bnngf in der ,,Schackvarlden,g
: ‘ a7

her Weise ein ﬂarkeres Echo hervorgerufen haf, als sonltige Problemfurmere, und man~

Ich ,grelfek von veroﬂ'entlxch(en S!ellungnahmen eine heraus, dle nach Form und Inhalt



eine Kmka mit der Uberschrift ,,We“eh(e in der Menge Heidnische rKuns{ans&\a’uk»
ung”. Eine beachfliche Ubersdurift! Gleich erfreulich und auf gleicher geiftiger Hahe Reht der.

weifere Inhalf. lch zitiere : ,Die kanftliebende Welt ift wieder Zeuge eines Turnierschauspieles o

von RiesenmaB, der Olympiaturniere. Die deufschen Problemkunstverderber haben deut-
lich ihren Stempel unfer den Urteilsspruch gesest . . . Hier hat der grobe deutsche Geschmads'
bei einem Riickfall ins Heidentum Orgien gefeiert | M&gen nordische Problemiften sich im
Innern genau- iiberlegen, ‘ihre Werke * deutschen Turnieren zu opfern. Dort blitht Knuppel-
kunft* . . " Schredilich, schrecklich! Und das im Lande Goethes! Und was fiir Zuﬁande in
Deutschland! Man sieht es an diesen Schachaufgaben |

Herr Akerblom : es bleibt Thnen selbftverfténdlich uberla[Ten in threm schwedischen Organ
die Halfung “einzunehmen; die Sie glauben mit den Gesefen gegenseitiger Achtung, degensei~
tigen ‘Anftandes und auch fir das Schach giiltiger internationaler Gepflogenheiten vereinbaren
‘zu k&nrien. Zu der von lhnen gewihlten Form lhrer Kritik habe ich also mch(s zo bemerken. .
Zu dem sachlichen Inhalt habe ich zweierlei zu sagen.

Erftens: “solche Kritiken und &hnliche iibersehen oder vergessen fesfzus(ellen, daB auch
die beiden Preisrichter ausdriicklich in ihrem Bericht selbst erkldrt haben, daf§ die Drei- und
Vierziigerabteilung nicht geniigend: befriedigt. Es ist also nicht so, daB} wir gute Aufgaben zu
Gunsfen  schlecherer zuriickgestellt "haben — von selbstvers{andhchen Geschmad(sdxvergcnzen
. abgesehen — sondern es ist so, daf uberragende Probleme, wie von uns im Bericht ge~
" meldet, sowohl 'in der Drei-, wie insbesondere in der Vierziigerabteilung weitgehend fehlen. -
Das: hegt sichtlich nadr-vielen persénlich an’ uns gelangten Schreiben an'der Kiirze der Aus-
schreibung und ‘an nichts anderem. Also auch nicht etwa daran, daB kluge Leute [in groBer
Zahl daheim geblieben* sind, da sie ,von vornherein wuﬁfcn, daB das Turnier ein klare's
Fiasko sein wiirde" (Akerblom ). :

Zweitens r Die von Akerblom und anderen gewshlte Kritik gibt mir AnlaB, einmal an zwei
“Beispielen darauf hinzuweisen, wie unerh&r( verschieden geschmacksmaBig Probleme aufge-
nommen werden. Daf} der Geschmack des homo sapiens auseinandergeht, ift wirklich keine
neue Erkenntnis. Wie flark er im Schadilichen jedoch auseinandergehen kann, ift immerhin
beachtlich. Akerblom' schreibt an-den Stellen seiner Ausfuhrungen, an denen ‘er nicht gerade
~ luftige vergiftete ‘politische Pfeile eingebaut hat, sondern einige Probleme heraus- und angreift
i.a.: ,Manche der prelsirager sind Siumperwerke grob zugehauen und bar der kiinftlerischen:
Feile." Da haben wir z.B.: eine "Aufgabe der Drexzugerabfellung, die ‘einer einzigén Variante
wegen gebaut iff, aber der Verfaller teilfe damit 'den 1. his 3. Dreis*. (Gemeint it H. Witt-
kwernBer in, vergl Diagr. I). Ehrhch gewesen wiire zu schreiben, daﬁ die Preisrichfer aus

1. H. Wiitwer-Berlin Griinden “der  Objektivitat beftrebt waren; ‘und das ‘bei dem
: Olympmfurmer 1955 Preisbericht’ bekannt ‘gegeben haften, der Ma{ibnldersd\ule, der

e S———— logischen Problemschule und dem scharf poinfierten Wi in der
Spige (bei dem Fehlen eines wirklich iiberragenden Probl ems) k
gleichermaBen fiihrende Plage zuzuweisen. Daher hatauch ein
Problem den 1. bis 3. Preis geteilt, das glanzend poinfiert
“einen hervorragenden Wi zeigf und'den Preisrichtern in einer
ganzen Reihe von Zuschriftenals Beispiel eines Problems
gekennzeichnet worden ift, das’ jedenfalls ‘eine Auszeichnung zu
Recht verdient hatte. Zuschriften keineswegs nur aus dem fiir
Akerblom: offensichtlich bedauerlich riickfténdigen Deutschland !
Man braucht im iibrigen nicht Problemkenner zu sein, um’ zu -
N il o i sehien, daB der Gedanke -als soldher den unschdnen: Flguren—
3% 1447=21 komplex zwangsldufig bendtigt und daB das Problem darii-
ber hinaus mit beachtlich- geschickter Hand konftruiert ift. Das [, Dy.E. Zepler—Chelmsford
Urteil” iibér diese Aufgabe: ,So macht ein Anfanger Dreiziie Q] mplaiurmer 1036
~ger. Er findet eine kleine, scharfe Idee und macht eine partie~- ¥ e
méfige Hausmannskolt. (Sic! parhemaﬁlgl) Von den &lteren [ % %
Kunftgesefien hat er vielleicht keine Ahnung . . . Ein Erzeug~ % % %g
nis, “das  eigentlich in die Schandedke wandera miiBfe”, i / % %
derart grotesk, daB es sicherlich ‘nicht die Wittwersche Aufgabe 4’; % % %
zu beeinfréchtigen vermag. Dieses Urteil fteht im iibrigen unfer | = & s %

L1 % %ﬁf o

.u..

den ‘an’uns gerichfeten: Zusdriften - so - allein, daf. man dem

Schreiber nicht “einmal zt ‘sagen’ brauchf: . Sich her, hier it *
~ cinmal eine Idee! Mutig und geschickt dargefellt. Versuche §23
desgleichen zu fun!® Zeplers erfter Preistriger (vgl. Dmgr 1, o
gewiB kein variantenspriihendes  Problem, aber von jener ge- —llemaicd.
danklich geschliffenen, logischen Klarhelf, verbunden mif vor~ 8 -
bxld]xcher Darstellungskunst, che den Kenner begeistern kann, bekommi dus Pradkm‘ i
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Von j jener K]aﬂe, ‘welche: sich in gewohnhd\en, minderen Turmeren mit einer bes&leldeneh
Erwéhnung begniigen miillen*. Das klingt gerade so, als ob man den Kritiker sich fragen
horte: ,Zepler! Zepler? Den Namen mul} ich doch schon irgendwo gehdrt haben? Ach,
ndlhg, richtig! - Der pflegt ja mittelm&Bige Probleme zu machen und die schlechteren in Tiat
‘niere zu schicken! Nein! Was diese AuBenseiter fiir ein Gliick haben!* Genug. Das und
Ghnliches hat mit schadhlicher Kritik nichts mehr zu fun. Wir glauben auch:nicht, 'daB sich
ehrliche. Freunde des Schachproblems, wo immer ‘sie sich finden mdgen, mit einer solchen
Stellungnahme irgendwie identfifizieren.
~ Unsere ,Schwalbe® ist eine Gemeinde von Problemfreunden der ganzen Welt. Eme Ge-
meinschaft, der es, wie kaum einer -anderen, um ‘ihre wirklich nicht ‘materiellen Werte der
Problemkunst zu tun ist. Und die in Dr. Bu‘gfeld einen Verwalfer ihres geistigen Gutes gefunden
hat, der sich in einer geradezu unerh&rfen Selbstlosigkeif und Vorbildlichkeit fiir diese Gemein-
schaft, die nicht immer seine Arbeil lohnt und dankt, einsest. Fiir diese Problemgemeinschaft
haben wir die Problem- -Olympiade begriiBt und bedankt. Wir haben die Freude, dafi~aus den
Kreisen "der Problemfreunde aller Lander, manchmal verbunden mif durchaus sachlicher und
ernstzunchmender Kritik, so viele anerkennende Worfe iiber diese erste Schacholympiade ‘an
uns gerichtet -worden smd daB wir diesen Dank aus ‘aller” Welt."gern’ wellergeben an den
.GroBdeutschen Schadlbund der das unbesfriftene Verdienst hat, als erster eine Schachproblem-
Olymplade durchgefiihrt zu haben. ‘Mégen bei diesem ersimaligen Auftakt auch Schwéchen auf-
gefreten sein, die uns Preisrichtern, ebenso wie anderen, nicht verborgen geblieben ‘sind.
: Berlin, 2. Januar 1937, ° Dr. Ado Kraemer.

© NB: Obwohl es eigentlich selbﬂverﬂand ich iff, mddte ld‘l doch ‘an dieser Stelle beto-
- nen, dab ich mich mit den obigen Ausfuhrungen meines Mifpreisrichfers hinsichilich ‘der iiber-
raschenden Krifik ‘von andeérer Seife in vollem ‘Unifange idenfifiziere I Und vor allem mochte
ich hier die Gelegenheit benuen, auch namens der deufschen Landesgruppe des I P. B.*,
deren Vorsigender ich bin, dem ,GroBdeutschen Schachbund* den herzlichften Dank fiir e
wahrhaft groBziigige Un(erﬁutjung des Problemwesens durch ein so reich dotiertes Turnier
guszusprechen! Aus einem Schreiben des Geschaftsfihrers des Bundes, Herra E. Post, glaube
ich entnehmen zu diirfen, daB es nicht das lete Mal gewesen sein wird, daB der Droblem—
kunft eine Fdrderung von Seifen des ,GroBdeutschen -Schachbundes® zu teil werden wird.

Beim néchflen Male wird es sich sicherlich ermoglichen. lallen, langere Friften fiir die Kompo-
nifen, Prufer und Turnlerr1d1fer elnzunchfen was zum Erfo]ge ein Erkleckliches' beifragen

wiirde | - ~Dr. Bd
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Nﬂd‘l Verwertung der innerhialb der vorgeschriebenen Sperrfnsi emgegangenen Reklama-
tionen und Einspriiche ergibt. sich unter Beriicksichtigung aller in der ,Schwalbe“ S. 625, 626,
‘644, 645, 13 und 20 bekannt. gegebenen Dlsquallﬁkahonen usw. durch dle Prelsrlch(er folgende,
endgu tige :Rangliste der Bewerbungen:

L Zwenzuger DPreise: 1. C. Mansfield-Glasgow == Nr. 1. = 2. J. Széghy- Budapeﬂ
='Nr. 4. — 3. A Thorsson-Lindome = Nr. 5. — 4. L. Klein- Budapest = Nr. 7. —
5. Z. Zilahi-Budapest == Nr. 9. — 6. G. Heidrich-Morigburg = Nr. 11 —7. A,
Sayer~Miinchen = Nr. 12, — 8. F. Novejarque-Barcelona == Nr. =0, W,
Grzankowskl-Torun == Nr. 15, — 10.:C. J. Taale~den Haag = Nr. 16 ~— - Ehrende
Erwéhnungen: 1. F. Fleck-Budapest = Nr. 17. — 2. J. R. Neukomm- Budapes{ = Nr.

L \18 — 3, H. Vetter Dresden == Nr. 19.. — 4. W. Ferreau-Bocum == Nr. 20.

L Dreiziiger: Preise: 1..Dr. E. Zepler-Chelmsford == Nr: 92. — 2. H. Wittwer-
kBerlm = Nr. 23. — 3. G..Lagel-Breslau = Nr. 25. — 4. Bruno Sommer-Berlin =
Nr. 26 =~ 5. G. Heidrich- Morigburg = Nr. 27. — 6. E. Giese und P. Keirans= Riga
== Nr, 98. = 7. Dr.. W. MaBmana~Kiel = Nr. 20. — 8. H, Rosenkilde: Hamburg =
Nr. 31. = 0. M: Felgl Wien = Nr. 33, — 10. H. Ott und P. Dikenmann-Solothurn
= N. 35. — Ehrende Erwshnungen: 1. G. Stuart Green-Caleutta = Nr. 37. — 2. G.
H. Drese=Sloditeren und' Dr. M. Niemeyer-Wassenaar = Nr. 38. — 3. F. W Nan~
‘ning=-Eindhoven == Nr:-39. — 4. Otto Euf-Hannover == Nr. 407

L Vierziiger: Preise: 1. R Weinheimer-Wien = Nr. 43 — 2. W. Bahr Freiburg
1. B. = Nr. 46. — 3. E Brunner-Minchen = Nr. 47. — 4. F. Palatz und E. Schiitte-
‘Hamburg = Nr. 5t..— 5. M. Szabo-Wien = Nr. 54— 6 Kr.Nielsen-Hamar = Nr.
57. — 7. M. Romberg~Dobbertin i. M. =:Nr. 44, — 8. L. Lindner-Budapest- = Nr.

o 58, — 0. Carl Weyding~Wuppertal == Nr.- 59. — 10. wird nicht vergeben:

: D:. Ed. Birgfeld und Dr. Ado i'Kr’t:enie‘r«.}‘ .
‘19 : '




- Die moderne Linienkombinalion
o : - VL Thema Mari k
~von Hermann Albredt-Grifte. i

“Diese Uberschrift wird den Widerspruch derer erregen, die nun eine Besprechung  des-
neuen: Unikums -, Schor-Mari-Castellari®  erwarfen. Damit will ich: aber die Schwalben -nicht -
beldltigen, obwohl die. Geschichte dieser Namenschdpfung in ihrer enfziickenden: heifern:Nai~
vitit ‘ganz gut in die Faschingszeit gepaBt hifte. Man sehe zur Sache S. 586. Dem sei nur
-noch hinzugefiigt — was wohl auch bekannt sein wird —, daB hier ein Unlterblichkeitsaspi-
rant, ein Uberpatriot und ein irregeleifeter -Theorefiker ein neues Dogma der. Dreieinigheif -
geschaffen haben.: Ob es sich dabei iiberhaupt um ein Thema handelt, “das dringend eines.
Namens bedarf, soll hier nicht unfersuchf werden. DaB drei Darftellungsformen eines The-~
mas-mdglich sind, glaube ich ohne weiteres. DaB es aber ein Thema iff und doch drei
verschiedene (die man alle. benennen muB, weil der Erfidarfleller leider. kein- Ifaliener war), =—
gegeniiber "dieser Kunff, & la Hexeneinmaleins aus eins drei zu machen, bekenne ich mich
ungldubig. Und damif genug. — : e

Was wir heute besprechen wollen, . ifi ein’ Thema der pafliven Dualvermeidung, das wir
folgendermaBen definieren: - g : : S

. »Zwei analoge Matts werden dadurch getrennt, daB jeweils die Verflellung einer

~von. Schwarz gedfinefen weiBen: Deckungslinie vermieden werden :mu8.*

Wir_haben hier zwei schwarze Themafiguren, ein Themafeld und zwei von den schwarzen
Themafiguren besegte weife Dedungslinien, die auf das Themafeld zielen. Dieses mub logi-
scherweise ein Fluchtfeld oder, wenn es sich nur um eine weife Mattfigur handelt, nur von
dieser gededkt sein; ein Beispiel fiir den lesten Fall iff Nr. 4050 im Jubilfumsheft, ,

. Das Verdienft der Entdechung dieser sehr beliebfen und fruchtbaren. Idee gebiihrt - ein-
- wandfrei dem groBen ifalienischen Komponilten Alberto Mari, und sie frigt mit Recht deffen
Namen. Dr. G. Criftoffanini hat in seiner Zeitschrift Il Problema® zuerlt auf die Erfidarftel-
~lung aufmerksam gemacht und auch einige weifere durch sie angeregte Arbeifen dorf verdffent-

licht. - Dabei gebrauchfe er die Bezeichnung ,Thema Mari®. Sie sei hiermit zur allseitigen

Anerkennung empfohlen. . . i j
C LA Ma’rifPérrﬁra‘ i II. O. Stocdii-Langhirano L. Imre vNel‘:mann:#DebrE‘kzen
i 140:’.Va516,.5.52 2. Pr., Il Problema 151934 19,hrliﬂ 111/1936
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lung: der weifien Themafigur; von den vielen Kombinationsméglichkeiten hat sich - diese als
besonders ergiebig erwiesen. — Die Drohung 2.De5% pariert Schwarz *durch 1.—,5~A5;
nach jedem Springerzug it das Fluchtfeld e4 von einem  der weiBen Tiirme gededkt. Nach
1,875, 2.B. ilt der Sf4 - entfellelt und es gehen (Dualvermeidung!1) scheinbar beide Maltts,
Se2 und Se6. Wir sehen jedoch, daf 2.3¢67 die soeben gesffaete Dedkungslinie wieder sper-
-ren wiirde, so daB der schw. K nach e4.enlweicht; daher nur 2:.S¢2+. Nach 1.—,53f5 ilt es

umgekehrt; 2.5¢2? Ke4!, also Vermeidung: der Sperrung: 2.Se6%. Dies ilt. die reguldre Form -

des Themas: Betritt iibrigens der schw. K’ das Themafeld, so wird ‘die FeBlung der schwarzen
Themafiguren beim Malt genugt: 1.— Ke4;2.D:d5%. Diese Doppelfeﬂlung"gehc’irfnidyt zum

‘Thema und ift auch nicht immer erreichbar; gilt aber als verdienffvoll. e
Die folgende Darftellung derselben Verbindung hat (ein ziemlich ‘selener Fall) zwei The-

-mafelder: (IV) Dr. G: Cristoffanini, 356, Xadrez Brasileiro, 1X/1934: ‘Ka5,Dg6,Tc4,d8,La8,

- h2,5f5,Bb4,d2,e3,g4—Ke4,Dh6,Th5,La1,5d7,f4,Bc6,d>,d4,f5. 24: 1.T:c6l, némlich d5 und e5.
‘Die- Themaspiele ‘sind enfsprechend 1.—,3e5; 2.5¢3+(Sd6?,Kd5!) und 1.—~,Sd5j2;5d6:#(523?;

Kesl) Betritf der schw.-K' die Themafelder, so fellelt er wieder jeweils eine’der Themafiguren:

1.—Ke5(Kd5);2.Te6(Te5) %, die zweite FeBlung (1.—,Kd5): ift allerdings durch das Doppel- -
schach ’ﬂlusorisdx.. , : o iR e ;
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~ Wie beim Java-Thema liegt auch beim Thema Mari der eigentliche themafische Gehalt
rein im virtuellen, mechanischen Charakfer, d'h. darin, wie das Verfiihrungsmatt widerlegt wird.
Im' iibrigen. bleibt- der Erfindungsgabe: des Komponiften geniigend Spielraum. In der folgenden -
Aufgabe z. B. werden die schwarzen  Themafiguren im reellen Spiel geschlagen: (V) L. H. -
Dersson, 2. Pr. Vart Hem, 1935/IV: Ka8,Db3,Tc3,d4,La1,h1,Se2,g7—Ke5,Lc4,5f1,f6,Bc5,c6,
d6,f3. 2%: 1. T L:e2(B: e2) :2.Te:f3(Ticd) . Die Ver{eldlgungen und. die Probematts: sind fhe«
matisch véllig rein, und das enfscheidef. -

Nr, Il gebe ich als Beispiel einer besonders orlgme]len Verbmdung ‘Nach 1.Tf2 droht 2.
Sd4# mit ,Neufralisierung” des Feldes b2. Schwarz pariert durch Sperrung der noch mas-
kierten Ded{ungshme 1,--,8d2(Bd2): Nun setf des 2. Thema ein: diese Ziige 5ffnen gleich-
zeitig jeweils eine  neve Dediungslinie fiir Feld c2, geliatlen infolge’ Verftellung der schw. D
2.5:d3% bezw. 2.5c6%, aber nicht umgekehrf, weil ‘sonlt die gedfinefe Linie wieder gesperrt
wiirde !’ Somif definiert der aufmerksame Leser: Lewmann-+Mari, mit schwarzer Verfiellung als
- Schidigung.: Die Beg]elﬂmmbmailon (Lewmann) bringt ‘es’ hier mit sid, daf das Themafeld
nicht Fludhtfeld ift.

“Traten bisher (und gewohnhdx} zwei Mattmdglichkeiten abwechselnd als Verfuhrung und
Sp iel auf, so zeigt Nr. Hl eine originell Variation: fotale Dualvermeidung. Auf 1.—,5d3(Se4)
foig{ 2Tf3(T :h5)%, die zngehongen Verfiihrungen 2.Tf4?,Ke5! bezw. 2.Tg5?, Kf6! sind " hier
véllig unferdriickt; daf sie im Nebenspiel 1.—,Le5(Li6) als Matfs auftauchen, ift belanglos.

VI I Neumann- VIL L. I. Sokolow-Moskau - Dasselbe it in Nr. VI der
obler Schd mafyuSSR]X/’ﬁj Fall, nur hat der Autor, der ein
,///Z

besonderes Talent fiir eigenar~
tige und bizarre:Dacrftellung hat,
das Thema hier nioch freier be-
handelt."Er benut nur eine s.,
dafiir  aber zwei weife Thema-
figuren, Die Themavarianten sind
1.~—,5h4 (S¢3):.2:5:a5 (5d2) + ;
die ,’,Probemaﬁs,“ 2.8ce52(Sfe
5?) treten nie als wirkliche Matts
‘ auf. Aber der Wortlaut der De~
‘ S nm finition-ift sowohl jn Nr. 1l wie
2*‘ 1Dd7 15_’““"“24 . in Nr. VI einwandfrei erfiillt.
Mit Nr. VIl geftatten wir uns eine kleme Abschweifung. Hier droht 2.S¢3%. Schwarz ver-
feldlg{ sich’mit den* Verrdumungsziigen 1.—Tc7 oder 1.~Lg7. Nun"scheifert Sc3? an- der
Verftellung* einer ' zweifen Dedungslinie — Thema Al und zwar nach ‘Art des Mari-Thémas,
denn diese Dedkungslinie ift ‘eben erff gedfinet worden (Lal, Tc1)! Haft sie zu verftellen, wird
“die Limienrdumung durch Verftellung der erfien Deckungslinie genugt, die Schwarz soeben ver-
riumt hat: 25(:5(‘:46)#: — Thema B! (Kriferium fiir. die Themareinheit: nach dem Schliiffel
scheifert sogleich Se5 an Ke4 und 3f6 an Ke5(d4)1) Somit ‘haben wir vor uns eine” ,Kom-
bination Issaew® in ganz auBerordentlich origineller Behandlung. Diese Aufgabe, die sl ging
der erften Werke eines 17jabrigen Komponiften besondere Beadﬁung verdient, durfte. in einer
Bespred\ung der:Linienkombinafion nicht unerwshnt: bleiben: Sie ilt zugleich ein’ Multer dafiir,
wie man die Darftellung einer bekannten Idee durch ein paar eigene Gedanken zu einer ganz
selbfandigen Lelﬁung geflalten kann. Eine &hnlidhe Selbfandigkeit der Auffallung findef sich
leider nur bei zwei oder drei deutschen Zv«elzugerkompomﬁen sie entscheidef aber iiber Rang
und  Erfolg im ‘infernationalen Forum. Vielleicht wird mir diese Feltftellung schon' bald
schlagend widerlegt werden? Dann wére. der Unterzeichnefe am Ziel seiner Wunsche' Aber
geschehen heute noch Wunder? :
anfe den 27. Dezember 1936. Hermann' Albrecht.

Pmﬁlcm

Zu den Problemen: L8sungen an Anton Trilling, Essen, Witteringstr. 56. = Probleme
an Dr Ed. Birgfeld, Meifen, Ratsweinberg 6. = Am Weitbewerb um die Ehrenprelse sowie
am Losungs(mmer nehmen: die Nr; 4551 — 4580 teil. Lsungsfrist 6 (resp. 7, fiir Auslinder)
Wochen ‘nach Enmfahg des Heftes! Preisgekronte Probleme 8sen! — Nr. 4561, die der Ver-
fasser fiir eine seiner bes(en Miniafuren hlt, diirfte “zugleich die erste Darstellung des Themas
im Siebensteiner sein! — Nr. 4564 wurde durch Nr. 4080 angeregt und ist mif ,nach Dr.
‘A Kraemer® zu bezeichnen, — Bei Nr. 4566 heiBt s, Achtung I, nede Regel: des .,I D.B.“1

-~ Welde logischen Ideen. stecken in Nr. 4565, 4567, 4568 und 45607 — Weldes Loyd-
Thema iibertragl die Nr. 4570 ins Selbstmaff? — Nr. 4573 ist ein Zugwednsler‘ — Der siifle
Kern der trefilichen Nr. 4574 lohnt wahrlich das Knacken der etwas harten Schale! — Welches
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3-}-5=8 8+6=14 104-7=17
Hilfsmaft in 2 Ziigen - Maft in 3 Ziigen Matt in 17 Ziigen
Zwilling: s.Lgl statt Tg1=h2%. ; ; i
Losungshespredumgen

; (Heft 107, {November 1936). e e
Inkorrek{e Aufgaben: Nr. 4417 (FleiuB), Nr. 4420 (Kraemer), Nr. 4438 (Lies) und Nr.
4439 (v. d. Ven). b : : i : o :
Nr. 4413 (Adabascheff): 1.Dc2l droht 2.De4#. 1.—Bd1=S;2.De2#. 1.—Bd1=D:2.D
f2%. Zwei Damenmaits auf der Fellellinie. Beachfung verdienen die Verfilhrungen mit der
gleichen Drohung: 1.Dd4?,Bd1=S+%! und 1.De5? Bd1=D+ ! Hiibsche Spiele! (EdSch) und
Lobe von WB,HLa. o CEEDT T : S T
- Nr. 4414 (Skowronek): 1.The! Zugzwang. 1.—~Kd6(:e4);2.Dd5%. 1.— Sd4;2.Tre5%. 1.—,
Se5:2.Dc4# und andere schwarze Liniendffnungen. — Nidhf iibel ! (HLa). W
Nr. 4415 (Dittrich): -1.Dh7! Zugzwang. 1.—Ke5:2.Dag7+#. 1.—,K:d3;2.Dad74. Zweimal
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D-D-Bahnung verbunden mit Fellelung! 1.—,S:c5;2.Dhd7#. 1.~ 5~;2.Bc6+. Ausgezeichneler
Effekt! (HLi). Ziemlich schwer! (WB). Jedenfulls urspriinglicht (EdSch). ; , Coii

Nr. 4416 (Dischler): '1.Dd7! Zugzwang.: 1.—Le4;2.L:e4%.. Auf alle anderen Ziige gibt
die Dame auf O (!) verschiedenen Feldern maft. Ein' Frauenrekord auf dem Schadibreff] —
Ein sehr, aktives Fraulein! (HLi) und andere Scherzgloffen. ‘

Nr4417 (Fleiu): Absich: 1.Dc1! Nebenldsung: 1.D:ad! o et

Nr. 4418 (Marfin): 1.Dh5!' droht 2.Lf8,~%. 1.—,0-0-0;2.5b6+. Kein Baver und ‘alle
Offiziere auf dem Brelf! Ein sogenannfes ariftokrafisches Problem. Bei der Schwierigkei, alle
Figuren  unterzubringen, fallt das. Thematiscie “natiirlich zuriick. — Der Geschmads ift hier
verschieden: Fafinaditsftil! (BS). Viel Larm om: Nichts! (HLi). Befter! (WB), o

Nr. 4419 (Ellerman): 1.Sb4! droht 2.8d3%. 1.— Dd2;2.Te4*. 1.—Dc2;2.5d5%. Zweimal
Thema-B. 1.—,Sc¢7:2.Tf7$. 1.—,S:d6;2.L:d6%. 1.—S~;2.8b7+%. Fortgesete Verfeidigungen.
— Schwierig, hat ‘aber. nicht: befriedigt! (WB). 7 ‘

Nr. 4420 (v. Yperen): 1.Tb5! droht 2.Tf5%. 1.—,5d4:2.Sg4a+. Simultanentfeffelung schal-
fet den Dual aus. 1.—,5¢5:2.5d5+%. — Schér-Thema! (HLi). Sehr gut! (GM). k

Nr. 4421 (Weigel): 1.8e8! droht 2.Dd6#. 1.—,Td4:2.5g4#. 1.—,S:c4;2.Dc3%. Halb-

fellelung. ~ 1.<~,S:e8(Le7);2.De7+. Hier fehlt das zweife Themamatf. — Schon’ beller darge-
ftellt! (GM).

Nr. 4422 (Nemo): 1.Df6! Zugzwang. 1.~—,B:d4;2.Kc7. 1.—Kd5:2.Diest. 1.—,K:d4;2.D
¢6. — Unglaublich was Nemo ‘mit wenigen Steinen hinzaubert! (HLi). Klaflisch | (EdSch). Falt
Zweifarben-Echo I (JBr). Sehr gutl (BS)..Ganz groB ! (WB). Nicht leicht ! (GM). -

Nr. 4423 (Mikulcak): Zugwechsel | 1.—,L:b4;2.T:b4. 1.—,L~;2.Ba4. Die sofortige Raumung

~der a-Linie scheitert ideegem&B: 1.Ba4?,L:b4! Lésung: - 1.Ba3!L:b4;2.B:b4 mit Matténderung.
1.—,L~2 Ba4. Stufenrdumung in Miniaturform! — Drachtig! (HLa). Die Palat’ Bemerking
in: ;Min. sirafegieques” zu Nr. 43 gliiclich widerlegt! (JBr). ; . )

Nr. 4424 (Reimann): 1.Kg6! droht 2.Df5+ Kd4;3.Td3+. 1.—,Ld8}:2.De6t,Kie6(d4,14);
3Te3(d3,5d5)+. 1.—,3d4;2.Te3+. 1.~ Kd4:2.Td3+. 1.~ K~;2.DF5+. < Schones (BZ) glan~

- zendes' Damenopfer! (EdSd). : ; : o

Nr. 4425 (Brixi): 1.K:f7! droht 2.De6+,K:d4;3.D:d5+. 1.— T:93:2.5e6!! Le3l;3.Se34.
Grimshaw mit Blodsierung. 2.—,118,3.DI4%. 1.—,Ta52 Ke6!.-1.— Tf3,2.D:f3+ — ,Neudeutsch*
und ,Bhmisch” in- sfiller Harmonie I'— Sehr schén! (ESchm). . : :

*Nr. 4426 (Popp): Die Haupfplandrohung = ideegemiBe Verfithrung 1.T:f2?- scheitert an
1.—,B:g3! Der Vorplan schafft einen Drohwechsel: 1.Tf41,Be5;2.T:f2. Jet droht nichf mehr
Se4%, sondern 3.Tc2%. 2.— Be4:3.Sed$. — Eine, walrscheinlich neuvartige Abart der Schweizer
Idee, wie  sie’ &hnlich “schon in Nr. 4354 aufgetauchf isf.  Auch hier ist der Vorplanzirg nur
eindeulig und zwar diesmal eine Hinlenkung. lm Hauptplan wird dann der hingelenkte Stein
unter Drohwechsel wieder weggelenkt (in Nr. 4354 hingelenki), wodurch die Diagrammfiellung

“wieder crrejcht und. das nétige Tempo gewonnen ist. Also im Wesentlichen™ die gleiche Strategie
wie’in Nr. 4354, nur mit umgekehrtem Lenkungseffekt. 1.—,Le5;2.T:e5. — Haf ‘sehr gefaileri!
(LR,AHO). i ' : ‘ : :
4427 (Renner): 1.Lc8?La6! 1.Lb6?7,Bc5!, aber auch Le4! oder La6! Der schwarze Liu-
~Aer muB erft zur Bewachung des Bc6 gendfigt und so auf der Diagonale a4-e8 feftgehalten
werden : 1.L:d71,Lb5;2.Lb6,La4;3.Le8: 2.—,Be5:3.L:b5. Das erfie Spiel zeigl eine Weglenkung
des Laufers aus dem Kombinationsbereich, wihrend die zweite Wendung in einer Schlag-Hin~
“lenkung gipfelt. Aber logisch ift das’ alles nicht. Der Verlauf der Lésung wird durch die Be~
“harrlichkeit der. Schliiffeldrohung erft ermaglicht. Auch kein Kontraproblem, weil der Auswahl-
zug spéter falséchlich noch ausgefiihrt wird. Aber eine schéne, firafegische Miniafur ! — Gelobt
von WB,HLa. o : i

-Nr. 4428 (Sprenger): 1.8g5! Zugzwang. 1.—,K:e5;2.Tg6,Kd4(f4);3.57. 1.—,K:g7;2.Te6,
Kh&(f8); 3.5f5. Echo im Spiel und  Edio im Maft! Neben soldier Feinheit hat-der Zwilling -
== Ableger) natiirlich nichts mehr zu beftellen: 1.Tg8IK:f7;2.Kc5,Kf6:3.Kd6, — Sehr gute

~ Leiffung | (GM). R i . :

7. Nr. 4429 (Dr. Kraemer): Absicht: 1.Se8!,Lg6:2.Ti7+,L:7;3.8g7. 1.~ Lie8:2 Th7. — Neben-

16sung : 1.Bc6lK:e5;2 5154, Kf4:5.8¢5 -— und 1.8h5+1,1:h5;2.1:h5 Ke4;3.Td7.

- Nr. 4430 (Fabel): Im Probespiel erscheint eine schwarze Opferbahnung: 1.5d3?,Le5;2.S:e5,
Ba1=D;3.5:96,Dh8+:4.5:h8+,Lg6. — In der Umgehung dieses fiir Schwarz giinstigen Mandvers
kommt' der Vorplan (Confra ‘gegen die Umwandlung) zum Ausdrudk: 1.5d5!,[e5:2.5¢7,Bat==D;
3.5:96 neblft 4.5f4(L:g)+. Ein neuer, geisfreicher Gedanke zur Begriindung des Konfrazwecks !
~— Der fapfere Schwabe forcht sich nicht! (EdSch). Gegen das virtuelle Bahnungsopferspiel
fritt die wirkliche LSsung nafurgemsf zuriickt . (BS). Aber das Drinzipielle der Lssung,” die
richtige Auswahl, wird dadurch um- so schdner und wertvoller unterlegt ! (AT). i

- Nr. 4431 (Lauffer): 1.Bf4?,Lc4! 1.Bb7! droht 2.Bb8=D (aber auch 2.Bf4,Lc4:3.Lb6+).
o 1= Lib72Bi4,L:h1,3.Bd3, Ld5;4.Bdad.  Dieerste Lenkung ist doppelzwedkig.  Sie verhindert
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nicht nur Lc4, sondern ermdglicht ‘auch erst die Hauptplandrohung Bds. Ein - einwandfreies
logisches Bild entstehf nach dem ersten Zuge: 2.Bd3?,Le6! (nicht Ld5). Also eine Lenkbeugung.
1.—,Kd5:2.Deq4+. Ke5:3.Lb6+. Gut - angelegt! (BZ). Ausgezexr‘hnei! (EdSch, WH).

'Nr. 4432 (Neuhaus): 1.5¢6! droht’ 2.Df4+. 1.~ 1g3;2.Se5F; 1.—,Lf2;2.Dd4t, — Welﬁe
Halbfesselung! (D.Verf). 1.—,T:c6;2.D:c6%. ~— Gut gemacht! (HLi, GM)

Nr. 4433 (Svoboda):- 1,Dd8! Zugzwang. 1.—,5{7;2.D:g5+,5:95:3.5f5F. 1.—,B:h5;2. D:hs,
B:g4;3.De8. — Sehr hiibsch! (GM). Ganz ausgezelc‘nne{' (WB).

Nr. 4434 (Limbach): 1.3e3! Zugzwang. 1.—,Kh3!;2.1.f5+ Kh2;3.5f14,Kh1;4. Lb2 2— Khd»
3.5¢2+ Kh5:4.Lb1. — Alte Idee! (EdSch). Hat sehr gefallen! (HLi), GroBartig! (WB).

Nr. 44353 (Prokop): 1.1{5!,Bc4;2.De5}, Kd3;3.Td2+ Bid2ti4.Kd1,Be3:5.Df4.  1.— Ke3;2.
Dd5,Bc4;3.5¢5,B:d3;4. Te2t Bie2;5.Dd2+: — Edhol — Sehr gchwer! (HLl) und schon (EdSch
AB). Sehr gut gelungen! (BZ,WH).

Nr. 4436 (v. Dyk-De Lier): 1.Th3!,Bf5;2.Te8,Bf4;3.Ke1,Bf3;3.Dh4+},Lg4;5.Tg3. — Emfach,
doch gefalligl. (BZ).

Nr. 4437 (Zilahi): 1.5:f61,5:f4,2.8g4F,Ses5%. Be:dersexhge Riickkehr!'— GroBartig ! (HLu)
Bravo! (ESchm). Wirklich netf! (WH)

Nr. 4438 (Lies): Absicht: 1.Bg4,Tg6;2.Be3,Df5%. Zwanzig NebenlSsungen (10 Dunkfel)
nach’ folgendem Schema: 1.~D:e24:2.Kb1,Db2%. Es- geht auch- anders, z. B.: 1.Dd3,T:b5;
2.5¢5,Th2#; 1.Ba4,De5(Tc6);2.Kd3,Sba+. :

Nr. 4439 (v. d. Ven): Absicht: .1.K:c3!,5e2+:2.Kd2,Kb2;3.B:e2,5f3 . Zw1111ng 1.Gh3!,
Kdd:2. Si3+4,Ke3;5.5d3%. Nebenlosung: 1.Kd4,5d5;2.Ke3,Kb2;3.Kd2 Sed34‘1 ~

Nr. 4440 (Mentasti): 1.La4! Gb7;2. Bd5,G:e5;3.Df1+,Le2#.

Nr. 4441 (Marik): 1.T:h4!,Kd5;2.T.-h5+,Kc4;3.Dc54:. 1.—,5d4;2.T:e4,Bc5;3.Db3F. 1.—,
5d6:2.T:h5,515:3. D5,

Nr. 4442 (Reitberger): Sat: 1.—~,Gh2#. 1.Te3l,Ge2;2. Tc7 Gc8;3.Tc2,Ge1:4.Te3,Gea:5.T
b3,Ga2#. Tempoduell T contra G! (D. Verf) :

. Nachfrag: Nr. 4187 (Trilling): Refromeilter V. Onitiu hat an Hand einer Bewensparhe
fefgeftellf, daB sich: die Refroanalyse umgehen 1&Bt und Schwarz sehr wohl e6-e5 gezogen
haben kann. Damit fallt die Aufgabe vollftindig aus!

Preistriger: Nr. 4443: 1.Te2! a: 1.Kf5! Drei weife Batferien. Nr. 4444 1.5e50 a: 1.
3:d6! Nr. 4445: 1.Dc2! a: 1.Kd8! Nr. 4446: 1.Kd8!' a: 1.Lc5,Ke5:2.L15. Nr. 4447: 1.Kg4! =

(dr.Dh8),Lb7(La6,c5,gf);2.La7(Lb6,Ld5,D:f4). a: 1.Lg6!~,KeZJ(Kd5,Lh2,Le3);2.De5(Lf6,Lf2,Lf6).‘
Ausgezeichnet. b: Unldsbar. 1.Df4?,Lg2;2.Dg4,1.f11 Nr. 4448: 1.S:f6! Baru]in, a: 1.Dal!
Nr. 4449 = 4035. Nr, 4450 = 4036. Nr. 4451: 1.Sg6! a: 1.Tg6! b: 1.Te5! Schwarze
Bauernumwandlung. Nr. 4452: 1.Dell a: 1.De3! Nr. 4453: 1.196!,5¢6,2.Df6! Unferschiedlich
hiervon findet sich. De6; 2.Df41" bereits unter den Drohungen, - deren es insgesamt neun: gibt,
Nr. 4454: 1.b8S! a: 1.£3! Nr. 4455: 1.1.g3! a: 1.5d5!,Te1(Th4);2.5e3(5f4). b: 1.Dh8!,L:h8;
2.b4,T:b4;3.T:a5. ¢: 1.Dd71,g6;2.Kd5 gfb Lc5,be;4.De6,Sb64. Nr. 4456: 1.Dd1! Die Erlem—
gung- von v1erzehn D-Ziigen auf soviel (funf) verschiedene Arfen ohne Doppel diirfte einzig
daltehen. a: 1.5f4'b: 1.Dd7! Nr. 4457: 1.Tb3! Gelslt von BS,JBr,Dr.FR,JB;HLa,Dr.WM.

Loseipol't Fiir die vielen FeltgriiBe und -Wiinsche sage ich herzlichen Dank Sie sind
(im Geilte!) aufs Befte erwidert' worden. — Gebr. T.; Die Dunktwertung it aus der L3serlilte
leicht zu errechnen. — Eine Besprechung inkorrekter Aufgaben kann prmzxplell nicht erfolgen.
Etwaige Berichtigungen, die noch bei der L&sungsbesprechung beriicksichtigt werden sollen,
erbilfe ich bis zum-20. des folgenden Monats nach Verdffentlichung. — Die Lgserkritiken
konnten diesma!, infolge der Feierfage, nicht mehr vollftandig eingesest werden. (A.T.)

Turnieraussdwreibunden

Internationales Zweiziiger-Informalturnier des ,Magyar Sakkvilag®, 1937 Bewerbungenk
‘an’Lad, Lindner, Budapest II, Olasz fasor 13-15, Ungarn, Preise: 25, 15 und 10 Pengs. Die
R!chter werden noch benannt werden.

Internationales Informal-Selbstmaftdreiziigerturnier des ,Jas*, plag, 1037: Bewer—
bungen an Rud. Svoboda, Prag X1V, Michle, 507, Na‘Jezerce 1, Tschedioslovakei, bis ‘1. 10.
1937. Preise: 100, 60 und 40 Kc. Ridter: "Jos. Marik, Lad. Prokesch und R. Svoboda.

‘Quarfals-Turniere des. »Limburgsch Dagblnd“ 1937 Der beste Zweiziiger und der
besle Dreiziiger jedes Quartals werden ‘mit: einem Preise von 2!/ Gulden ausgezeichnet
werden. Bewerbungen an Dr. J, Selman, Kerkrade; Bodkstraat 84, Holland. Richter : J. Maas-Horn:

Infernationales Zwei~ und Drelzugerfurmer der ,,Sfra{egm Botosani, 1937 : Bewer-
bungen bis' 31, Juli 1937 an die Redaktion der ,Strategia®, s(r Vanafori 47, Bofosani,
Rumanien. 'Preise: Zweiziiger:. 300, 200, 100 Lei und 1 Abonnement; Drewuger 400, 300
200, 100 Lei.und 1 Abonnement. Die Richter sind noch nicht benannt. ; i

Internationales Studien-Informalturnier der ,Revista Romara de Sah”, 1957 Bewer-
bungen bis 1. Dezember 1937 laufend an Ing. Paul Farago, Aleea Energia 8, Calea Mosilor,
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Bukarest, Ruménien. Preise: 3 wertvolle Schachbiicher oder Abonnements (de Barpreise wegen
der. Devisensperre nicht ausgezahlf werden konnen!). Richter: Arthur Havasi-Budapest, i
XX. internationales Dreiziigerturnier von ,Trollhdtian Skakssllskap, 1937 Bewer-
bungen bis 1. Mai 1937 an J. O. Aqyist, Trollhdttan, Schweden. Preise: 100, 80, 60, 40 und
20 Kr. Ridifer: Joel Fridlizius-Skara und noch ein zu benennender Ridifer. '
2. internationales Zweiziigerturnier von ,Wiadomosci Szachowe®, 1937: (vergl. S.
623) Der 2, Riditer ist L. Tuhan Baranowski, . ' : '
XXIV. Turnier der ,Brifish Chess Federation®, 1957 : (vergl. S. 583): Dies Krénungs-
turnier bezieht sich nunmehr auf den Kénig Georg VI. und es ist geplant, das 1. Preisproblem
(i besonders préachtiger Ausfithrung dem Kénige zu iiberreichen. ;
Halbjabrs-Informaltarniere ‘von ,The Western Morning News and Daily Gazeite”,
London, 1037 fiir Zweiziiger und Dreiziiger. Bewerbungen an A. Cooper, 53 Kimberley
Road, Southsea, England. Preise: wie bisher. Richter nodh nich bekannf. : i
Halbjahrs-Informalturniere des: ,British Chess Magazine®, 1937: Bewerbungen an T.
R. Dawson, 2 Lindhurst Road, Thornfon Heath, Surrey, England. Preise: wie bisher. Richter:
T..R. Dawson-Londan. : :
L. intérnationales Dreiziiger-Informalturnier von ,Magazina®, Riga, 1937 : Bewerbungen
bis 30. Augus} 1957 mit Namen und Adresse’ an E. F. Valcins, Artilerijas iela 34, dz. 14,
Riga, Leflland. 4 Preise: 20, 15, 10 Ls und 1 Abonnement. Richter: K. Behting und E. F.
Valeins. Urteil am 8. Okfober 1937, - :
Informalturniere der ,Tijdschrift v. d. kon. nederl. Schaakbeond, 1037 Zwelziiger:
Preise: 10, 7'/a und 5 Gulden; Ridifer: J. van Dijk und P. A.v. d. Kraan. — Dreiziiger:
Preise: 12!/5, 10 und 7'/s Gulden; Ridter: J, E. Cauveren und G. H. Drese. — Alle
iibrigen Probleme kommen in Gruppe C: Preis: Medaille; Richter: Dr. E. J. v. d, Berg
und-J. 'H: Koers. Bewerbungen an F. 'W. Nanning, St. Gerarduslaan 15; Eindhoven, Holland.

Lo Ternierenischeidungen S
Halbjahrs-Informal-Zweiztigerturnier von ,Westérn Morning News®, 1936/1: Preis :
L. Apro-Budepelt = Nr. 4584; ehr. Frw.: 1. Bonavia Hunt, 2. C. Mansfield, 3. Kenneth
S. Howard; Lob: Ellerman, Kriijtschkoff, Tucker, Neumann, Ferkes, Apré, Dobordsdiginidse.
- Richter: D. Pirnie-London. — 19036/II: Preis: T. Feldmann-Budapeft; ehr. Erw.: 1. Z.
Zilahi, 2.'K. S.- Howard. - ok ) Fomiend
... Zweiziiger-Informalturnier von ,64“, Moskau, 1936: 194 Bewerbungen. Preise: 1. M.
Adabascheff~Moskau = Nr. 4585, 2. K. A. L. Kubbel-Leningrad (Ke8,Dh2,Te2,¢6,Lb2,
Sb5,h8,Bed~—Ke6,Dd3,Tc2,Ld2,Sd5,e5,Bb4,b6,¢7.¢7,{6), 3. Loschinsky, Moussouris' und Fichs,
4. Kalina, 5. M. Segers; Ehr. Erw.: 1.-Schiff, 2. Gugel, . Adabaschef und Pimenoff, 4. Breneff,
5. Loschinsky und Moussouris; Lob: 1. Sokoleff, 2. Széghy, 3. Korepine, 4. Arguelles; 5.
Boros. Richter: M. M. Barulin-Moskau. :

 4584.L. Apr6-Budapest 4585, M. Adabaschefl-Moskan 4586. Eigi? Ped‘ers‘en—Aarhus‘
IR WesteinMorn News 1936/1 1. Pr. 1 Bry Dansl Skokpr. Klab. 1930
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- 11. Thematernier des ,Dansk Skakproblem Klub*, 1936 11 ‘Bewerbungen. Preise:
1. Eigil Pedersen-Aarhus = Nr. 4586, 2. G. A. Ekestubbe-Skurup (Kf7,Dh2,Tc7,Lh3,
h8,5b7;h5,Bd3,e6—Kd5,De1,Ta5,f1,La2,5d4,Bc2,c4,e4,f4. 24); ebr. Frw.: 1. KA. K. Larsen, .
2. Svend Thomsen. Richter: R. Pryg.~ : : o
" Problem-Landerwettkampf Dénemark-Niederlande, 1936: Zweiziiger : ‘Preise: 1. J.
Opdenoordt-Venlo = Nr. 4587, 2. F. W. Nanning-Eindhoven (Ke7,Db7,Ta5,e4,1.c8,16,
- Sb2,h3,Bd2,d4,h5—Kf5Dd5,Ta7,e2,5d7,e6,B66,d6.13,g4); 3. V. Klausen-Kopenhagen. (Ka4,

o ; Dfs,Tee;g4,Lf7,Sb5,ﬁ,Bc’2,d2—~Kc4;De4,Td5,hj,Lc5,5e6,Bb4,f3), 4, G. Smit, 5. J. P. Peder-

. sen, 6. E. Postma, 7. und 8. Eigil Pedersen und Dr. A. v. d. Ven, 9. G. H. Drese, 10. J.
- Verhoef usw. 26 Bewerber. Dinemark = 100'5 und Nieder]ande =7 160! /2 P. — Dreizitger:
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1. K. A, K, Larsen~Hillersd = Nr. 4588, 2. H. V. Tuxen-Lyngby (Kg3,Da1,La5,5b3,Bf2,
h4,h6—Kf5,Th6,Ld5,5a4,Bb7,c4,62,e3,e4,{7,96), 3. J. Opdenoordt-Venlo (Kh6,Dh1,Td8,e4,
Le1,Ba2,b2,g4—Kg53,Ta3,b3,5b8,12,Ba5,c4,e2,e7,45,¢6), ‘4. R. Prys,  5.F° W. Nanning,” 6.
Helweg, 7. P. Rasch-Nielsen, 8. L. Larsen, 9. Th. de Jongh, 10. J. Verhoef usw. 16 Bewer-
ber, Dénemark = 53, Niederlande = 83 Dunkte. Damit verlief der Kampf bei 487 Dunkfen
mit 243'/s : 243/ Punkfen wnentschieden! Uberaus iiberraschend ‘bei so hoher Pankfzahl. .~

Johann Berger-Gedenkturnier, Wien, 1935/36: Logisdhe Vierziiger: (vergl. S. 13)
Preise: 2. W. Rosdher-Dresden (Kg1,Tc6,98,La6,95,3h8,d4,Bf4,92—Kb4,Df7,Te7,Lh3,5d6,
Ba3,a4,a5,e6,f5), 3. K. A. L. Kubbel-Leningrad (Kh1,Td7,f7,Le7,Sc5,Ba2,b3,d2,f2,2,h2—
Kes,Ta3,98,Le2,5¢6,96,Ba7,e3,¢6,g3,h6), 4. L. Lindner~Budapest (Kal,Del,Td1,g3,S¢5,c6,
Bd6,g6—Ka8,Dh1,Te4,14,116,h3,Sg1,94,Bc3,c4,¢7,d2,e5,82,h2,h6), 5. K. Renner=Haynau (Kd2,
Ta7,d3,La6,Bc2,e2,h3—Kb1,Ta8,La1,h7,5¢8,Bb2,d6), 6. R. WeinheimerWien (Kh8,Dh1,Lfs,
h5,Ba2,c6,d5—K{8,Da6,Tc7;La4,Sb5,h3,Bb6,h6,h7); ehr. Erw.: 1. K. Hajek, 2. F. Dalat, 3. M.
Karstedt, 4.-J. -V. Ulehla; Lob: Nemo; Qualkowier, Schneider; Ulehla; Kok. 60 Bewerbungen,
davon 12 inkorrekt. Richter: Dr. Ado Kraemer-Berlin. f :

19. infernationales Dreiziigerturnier von ,Trollhdttan Schacksillskap®, 1936: (vergl.-
S.:12): 4:-Preis: B. Slipa (Kf1,Da7,lc4,14,5¢6,94,Bd5,f6,52,h3—Ke4,S¢2,d8,Les,Bas5,c6,15,
g3,85), 5. J. Scheel-Slemdal (Kg7,De6,7d5,Bc2,e5,12—Ke4,L13,5h8,Bb3,¢5,f4,44), Spezial
preis: A. Akerblom-Avesta (Ke6,Da7,Te5,5a3,c2—Ka5,1b5,5d5,e7,Ba4,26,c4,d6,f4).

Internationales Problemturnier des Schweiz. Arb. Schach-Kalender, 1936: Zweizii-
gery Preis:: Emil Plesnivy~DPrag = Nr. 4580; ehr. Erw.:'1.- E. Blaser, 2 Eigil Pedersen.
— Dreiziiger: Preise: 1. Emil Plesnivy~Prag, 2. H. Beutler; ehr. Erw.: 1. E. Plesnivy,
2. K. Rybka. : ‘ i - :

. 4587. J. Opdenoordi-Vér{lo 4588.K.A.K.Larsen-Hillerd 4589. E. Dlesnivynhrég
1.Pe Dénemark Holland 1956 - 1 De Déinemark Holland1036 1. Pr. S A.S Kelender, 1936
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Monatsinformalturnier des ,Radio Ujsag®, Oktober 1936 Preis: S. Boros-Budapest
= Nr. 4500; ehr. Erw.: L. Apré. Richter: L. Lindner-Budapest. : Sl
. Monatsinformalturniere der ,Neuen Leipziger Zeitung”, Mai 1935: 17 Bewerbungen.
Preise: 1. E. Baumgartfen~Leipzig = Nr, 4501, 2. Walter Helm-Leipzig (Ka4,Lh7,5d1,
f2,Ba5—Ka1,L¢3,Ba2,a6. 5%); ehr. Erw.: 1. K. A. L. Kubbel, 2. E. Valcins; 3. E. Skowronek,
4. O: Nemo. : , : ::

k ~4590; S. Boros-Budapest - 4591. E. Baumgarfen-Leipzig 4592, M.Havel—'pr'agk f
1.Pr.Radio Ujsag,Okt. 1036 1.r. ei.,i35 I... ral,‘ 1936
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: Iknfe'rna{ionalesfDieiziiger(urnier des ,Ceskoslovensky Sach”, 1936: Dr. Huber{ Pro- -
choska-Memorial.  Preise: -1.°M. Havel-Prag = Nr. 4502, 2. F. Matousek-Prag (Kb8,

Dh3,Td7,Lb7,d8,Sg5—Ke5,Ta5,Lg1,h1,5g2,h6,Ba7,b4,{3), 3. M. Havel-Prag (Kh1,Df3,Tag, 7

d7,57,96 Bg7—Kg8,Dc8,Ta6,Lg1,5a5,Bb6,d6,f2,(5), 4. F. Matousek-Prag (Kb3,Da5Tesg
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5,Lg1,5¢3,¢5,Bf5,92—Kf4,1d6,d8,5F7,h6,Bb5,g3,g4,h4,h5) ; ehr. Erw.: 1. Dr. E. Pafkoska, 2. F.
Matousek, 3. O. Votruba, 4. J. Frit; Lob: Kriijtschkoff, Kateoff, K. A. L. Kubbel, Vasta.
Richter : F. GréBl und M. Soukup-Prag. PR RN :

Internafionales Endspielturnier der ,La Stratégie®, 1936: geméinsam mit der ,Union
des Problémistes de France“ (Lamare-Jubildumsturnier): Preise: 1. V. Halberstadt
(mit 4 Studien), 2.u. 3. E. N. Somoff, 4. T. B. Gorgieff; Spezialpreis: B N. Somoff;
ehr. Erw.: 1. F. Lazard, 2. L. Prokesch, 3. P. Farago, 4. H. M. Kasperjan; Lob: Prokesch.
Richter: Fr. Dedrle-Briinn.

: Allerled ; S
= Olympia-Problemwetthewerb des ,,Grofdeutschen Schachbundes”, 1936+ (vergl. S,
L0t 625, 644, 645, 13): Es muBien noch weitere Disqualifikationen usw. ‘vorgenommien werden :
- ; a) Zweiziiger: 6. Preis: (S. Herpai): Enthélt den haBlichen major Daal 1.—,Dd7;2.5:
d7# und 2.Te2#; auBerdem den Dual 1.—,Dd6:2.Te2+ und 2.Tf5% (angegeben von G. A.

Ekestubbe-Skurup u. a.), und 1.—/D:d8;2.Te2+ und 2.T{5% neben vielen anderen Doppel-
maifs’ (angegeben von J. Fridlizius-Skara).

- b) Vierziiger: 5. Preis (O. Reinarg): gegen den schon von F. Palag-Hamburg als Vor-
géinger: J. Koers, Nr, 50, ,Berliner Morgenpolt*, 16.12.1934: Kde,Dh6,Th7,Lg2,hs,Sf8,Bfs,
47—Kg8,115,Bd7,7,43,94,95¢6. 4%: 1.Dh1,Le6; 2.Th4, dr.3.T:g4. 1,—,Lb1(c2,d3);2.Th3; dr.3.

 F:g3 usw. geltend : gemacht worden war, hat eine weifergehende Vorwegnahme seiner Idee
~ durch folgenden Dreiziiger erfahren: H. Berkenbusch-Kiel, ,Hannoverscher ‘Kurier®, 16.2:36:
‘f'Kel,Dg5,Lc3,h7,Sal,d2,Bc4,f2,h2—~Kd3,Tf4,Lg2,Ba4,a5,b6,c5,c7,e4~,f3,vh5. 3%:1.Dh8 dr.2:Les.
1.—Tg4;2.L06. 1.—,Th4;2.Lg7 usw., der den Richtern: unbekarinf war (angegeben . von: F.-Pa-
lag und E. Schiitte Hamburg); danach ift die Bewertung mit einem Préise nicht mehr aufrecht
_zu erhalfen und das Problem muB leider ausscheiden, — 4. Dreis (Romberg): zu dem als
Vorgéinger: Dr. Dofterweich-Bamberg, ..Dt. Wodchenschach®, Nr. 6045 Kb7,Tc6,Ld6,Sb3,¢3,
Bc2,f5—Kds,La5,Bb4,b5,b6,7,g5. 4%: 1.1b8;2.Tc8:3.Ke7 usw. geltend .gemacht wurde - (ange-
_geben von K. BoBhard-Niirnberg), wurde deshalb zwar nicht disqualifizierf, da er durch den
Blend eines doppel-pseudokritischen . Man&vers mit- Umwandlung und * Fluchtfeld-Task - gewille
- Selbfténdigheit besift, - jedoch wurde eine Herabseung: in - der Wertangsftufe - fiir notwendig
erachtet und zwar zwischen die 6. und 7. ehr. Erw. der urspriinglichen Ranglifte. — Berich-
tigung: Dr. E. Palkoska-Prag gibt seiner unldsbaren 5. ehr.. Erw. (Nr. 55) folgende Fas-
sung: Ke4,Dh1,Lg8,5e7—Kh8,La7,h3,Bb4,c5,c7,94,96,97. 4%: 1.Kb5,Bg6;2.Kc6:3:Dd50 1.—,
Bc4;2.Dd5,Bc6+:3.K:c6 usw. : { "
_ . ¢) Studien: 3. Preis (Gerbec): nebenl3sig mit 1.Le3,Tg2+:2.Kf7,Tg5;3.Ke7 oder Ld4+,
Td5:4.Bc6,B:c6;5.Bb6! und 1.— Te2; 2.K17,Th2;5.B¢6,B:c6(Th7?%:4.Kg8); 4.Bd7,Th7+:5.Lg7 und
- gew. (angegeben von A. Havasi, Dr. D. Elekes und S. Boros-Budapelt). — 10. ehr. Erw. (Yngve -
_ Bladh): nebenlssig mit 1.5¢6,Bf6;2.L:f5,Kf1;3.Ld3+,Kg1:4.5d4,Bf5;5.L:15,Kf1:6.Ld 3+ Kg1;7.Ka
2,Bb11:8.L:b1,KF1;9.Ld3+,Kg1;10.5e24 Kf1:11.Lh2 und gew. sowie mit 1.L:£5,Bf6;2,Ka2,Bb1+:
3K:b1,Ba2+:4.K:a2,Kf1;5,Ld3+,Kg1:6.La6 u. gew. (angegeben [beides] vom Verf1) — Berich~
.tigung: Der 1. Preistréger Paul Farago ift aus Bukarest (und nicht aus Budapelt; vergl.
S. 642), er it ,Schwalbe” und wir gratulieren itim herzlichf zu diesem ‘grofen Erfolgel
. : o i : Dr. Ed. Birgfeld und Dr. A. Kraemer.
o Zum Java-Thema: (vergl. Dez.heft 1936, S. 632/3): schreibt Dr. A. Meurs-Paree (Java):
.Dies Thema ist schon 1919 von C. Mansfield bearbeifet worden, jedoch unbewuBt, da das
folgende Problem einen ganz anderen Zwedk hatfe (Entfesselung eines Springers zwiefach durch
einen schwarzen Laufer von der gleichen Farbe. wie das Feld des schwarzen Konigs): C. Mans-~
field; 2221, ,Good Companion Chess Problem Club®, V, 1019: Kh3,Db1,Th8,c1,Lg1,h1,Se3;
Ba4,d4—Kb6,Db3,Ta7,h7,La2,e1,5b7,Ba5,a6,d7,h6. 2%: 1.Lh2! mit den Themaspielen: 1.—,
Le3;2.Sca# (nicht 2.5d5) und 1.—,1g3;2.5d5% (nicht 2.Sc4). ; o :
- Tausch-"und Verkaufsliste: Nr. 17 vom Januar 1937, im Umfange von: 17 Folioseifen
~mit vielen Problemwerken, ist. von Dr. M. Niemeyer, Teylingerhorstlaan 5; Wassenaar, Nieder-
lande, erschienen. Inferessenten werden gebeten sich direkt an Dr. M. N. zu wenden !

* . Problemisten-Galerie: ' (Bild, Lebenslauf und Probleme): P. A. Orlimont (Dr. E,

_ Krieger)-Zweibriicken: im Januarheft.der ,Dt. Schachzeitung". : i :
. Losungsturnier: Das Journal ,Magasina®, Riga, schreibt folgendes ,Weihnachts-

~ l8sungsturnier” aus: Folgende 5 Drobleme sind zu l3sen: Nr. 10: Ke1,De¢3,Td4,Lb3,Sh
" 7,d2~—Ka1,Ta7,Lh7,3h6,Ba4,b2,d3,e2/g5. 3%, Nr, 11::Ka2,Dg8,Td3,Lca,Bd2,e2,f3,g5—Kb4,

- Ib6,Ba3,a4,b5,d6. 4%, Nr. 12:. Ka4,Db5,Ld3,04,5b1,e4,Bc2,g4 —Kf4,Bb6,c3;f2,96,h5. 3%,
- Nr.13: Kb1,Db6,L{4,3e6,94,Ba2,b2,h2 h5—Ke4,Ba3,d6,g5,06."4%, Nr. 14: Ke1,Db8,Te3,Le7,
- Sf2,Ba3,b2,c4,d3,g3,h2—Kd4,Th6,Lh1,h8,5¢6,97,Ba4,a6,b3,c5,{5,g4. 4+. Lésungen bis 15.
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Februar 1937 an E. F. Valcins, Arfilerijas iela 34-14; Riga, Leffland. Dreise : 8, 5 Ls, sowie

/s, */s Jahr ‘Abonnement auf ,Magasina“. , : ‘ ‘
Achtung! Loydbuch!! Wer kauft Loydbuch? Interellenten wollen 'sich an die , Schwalbe®

3. Miers; Hamburg 39, Novalisweg 21, wenden ! : : ; S

. Im Olympia-Lsungsturnier der  ,Dt. Schachztg.”, 1936 iiber die 12 Widmungsauyf-

gaben von A: Orlimon{-Zweibriidken errang den 1. Preis die ,Schwalbe” Qtfo ‘Dehler-

Bad Blankenburg. : : ‘

Literatar
A. Genius of the Two-Mover: C. Mansfield von Alain C. White, Stroud, Office of
the ', Chess Amateur”, Depof, 1936. — Unter den 4 Neuerscheinungen zum Christfeste bildet
die Weihnachtsgabe des amerikanischen Schachproblem-Mézens im wohlbekannten roten Rédklein
den- Aufakt, aber leider ist sie zugleich der Schwanengesang in der Reihe der., Christmas
Series”, da sie als 32. und legte Jahresgabe bezeichnet wird. So groB die Freude iiber dies
neue Buch ~— dem Gedéchinis G. Hume's gewidmet = ist, so groB wird allgemein auds der
Kummer sein, daB die Reihe nunmehr als abgeschlossen gelten muB. Wie ein Séemann, der
.jedes Jahr: susgeht, sein Feld zu besfellen, hat Whife Jahr fiir Jahr, fast ein Mensdienleben
lang, mit seinen Biichern den Samen unter die Problemfreunde ausgestreut und ein- Blids ‘in
die Problemspalten der Zeifungen und Zeitschriften zeigte dem aufmerksamen Beobachter, wie
reich. und vielféltig oft ‘die Frucht war, die im kommenden Jahre aufsproB, denn seine so ab~
‘wedhslungsreichen Anregungen - wurden von' seinen Freunden und Jiingern wie von hungriger -
Mutter Erde aufgenommen und zum hundertfachen Keimen gebracht. Wir alle aber, die so -
unendlich viel seinen. freigebigen Spenden verdanken, sagen ihm heule wieder und diesmal
besonders herzlich unsern fiefgefithlien Dank fiir die unendliche Miihe, Liche, Zeit und Geld;
-die er Zeit seines Lebens. um die Férderung, Gesfaltung, Vertiefung  und Verbreifung des
Problemwesens  durch  seine ,Christmas Series” und um die Sichersfellung des ‘bereits Ge~
schaffenen "durch den Aufbau seiner gigantischen und  bis ins Kleinste geordneten Sammlung
-aufgewendet -hatfe! Sein Name wird unlosbar mit der Problemkanst ‘und" -kunde ‘verkniipft
bleiben! —  Die newe Sammlung der besten 114 Zweiziiger Mansfield bildet ‘wieder eine
Derlenkette der herrlichsten Schipfungen, die zumeist eine ganz persénliche und charakferistische
‘Note tragen, und sein Landsmann Brian Harley nennt ihm , den groBten Zweiziigerkomponisten,
der <je existierf hat*.’ Er ist" der Schépfer des Ausdrudis ,half pin® (Halbfesseliing), die er
meisterlich zu handhaben weiB. Es wére sehr erfrealich; wenn sein kristallklarer Sfil mif seiner L
belcannt erstaunlichen Sparsamkeit im Materialverbrauch weitere Verbreitung finden wiirde. :
Minietures stratégiques frangaises von André Chéron, Librairie Payot & Cié, Lausarne.
Preis 5 schweiz. Frk. — Eine hervorragende Sammlung von 73 Miniaturen franzésischer
Komponisten der logischen neudeutschen Schule, von denen der Léwenanteil auf Schopfungen
- Chéron's selbst entfallt, worauf G. Léon-Martin mit 6 und P. Biscay mit 5 Beitrdgen folgt.
-Mit Stolz stellt der Verfasser fest, daB gerade die Franzosen in den leten Jahren auf diesem
Gebiete  fiihrend hervorgetrefen sind und sie es waren, die eine grofe Anzahl von Themen
zaerst und bisher allein in der Miniaturform zu bezwingen vermochten, so z. B. die 4 schwarzen
Antiformen (Nr. 18, 19, 20 und 46 des Budhes). Zum SchluB werden nodi 6 Verbesserungen
zum- fritheren. Werke des Autors ' ,Les Ediecs arfistiques® gebracht. ~— Das Budh verdient airch
in Deutschland sfarke Beachtung! , ER ‘ s
Ceske Granaly v Miniature von M. Havel, Prag 1936, ,Sachové umueni®, Bd: 1.,
‘herausgegeben von M. Soukup, Prag XlI, Sumavska 33. — ,Bshmische Granaten in Miniatar-
form" des ‘grofen tschechischen Meisters, ein Feuerwerk von iiberraschenden Mattstellungen
mit Echowendungen und Chamileonmatts, alles aufs Zierlichste geschliffen; ein reichfunkelndes
‘Gegenstiick zum obgenannten Buche. Mit Palag’ Sammlung zusammen zeigen diese 3, daB die e
* wMiniatur et die ‘groBe Mode ist und sidv iberall ein gewisses Streben zum Sparsamen
und Elegant-Zierlichen bemerkbar madht. Mir liegt die Nr. 17-eéiner Vorzugsausgabe vor 50
- Exemplaren vor; ob es kauflich ist und wie hoch der Preis sich belauft, wre bei Soukup
- zu-erfragen. : : : R ’ e
Jaarboek 1936 van de Nederlandse Bond van Probleemvrienden, herausgegeben
von F. W. Nanning, St. Gerarduslaan 15, Eindhoven. Preis 1.25 Gulden. — Eine 94 Scifen
starke; iiberaus reichhaltige Jubildumsschrift iiber die ersten 5 Jahre des Bundes! Préchtiger, -
groBer Druck und schinstes Dapier und ein noch ‘herzerfreuenderer. Inhalt zeichnen diese newe =
Jahresgabe “aus! - Auf den Jahresberich, Kassenabrechnung, Bibliotheks- und Mitglieder~-
verzeichnis (iiber 3001) folgt ein bunter Strauf von gediegenen Abhandlungen: Dr. ‘M. Niemeyer
wHalbfesselung im Dreiziiger” mit O Diagrammen: Th: C. L. Kok: ,Selbstpatt als Verterdi- -
gungsmanSver” mit 52 Beispielen; M. Franken: ,Obstruktion* mit 20 Diagrammen; Dr. A.
Meurs: ,Einige belangreiche’ Themen im Zweiziigergebiet” mit 32 Beispielen; "G. H. Drese:
wDas Thema - des Fldr wat wils” Weftkampfes 1936" mif 19 Diagrammen; F. "W, Nanning
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;,Kupsfflina Wissenschalt* mit O Beispielen; Dr. A. M. A, van der Ven: , Mehrlinge im Hilfs-
problem“ mit 17 Diagrammen; Dr. E. J. van den Berg: ,Kampf und Zusammenwmken von
Bauern® mit 26 Beispielen, Den Beschlu bilden 42 m(ernahonale Auszeichnungen hollandischer
- Komponisien. — Wen geliistet es nicht, in’ diese Schaskammer einzudringen ?

Revista Portuguesa de Xadrez, Llssabon, 1937. Herausgegeben von E. Pellen, Drels !
35 Escudos pro Jahr. Beftellungen an Carlos de Arau]o Pires, Rua Eugénio dos Sanfos,
Sociedade de Geografia, Lissabon, Porfugal. — Den Problemteil dieser newen 24 Seifen
Mtarken Zeitschrift, ‘die zugleich -Bundesorgan der ,F.P.X.%, des porfugiesischen Schachverban~
~des iff, leifet Dr. M. P. Madiado, Lissabon, Rua Eduardo Coelho 32/2, Portugal, an den
~auch Urdrucke zu senden sind. Die erlte Spalfe enthlf neben einleitenden Bemerkungen 6
_gule Urdrudke (Zweiziiger) und 6 Nadvdrucke in'fadelloser Form. er wiinschien der neuen
Zeitsdhrift ein kriftiges Wachsen, Blithen und Gedeihen!

' : Personalien

‘Jubilden: Am 10. Februar feiert unsre ,Schwalbe” Otto Dehler, der 1887 zu Volk-~
~stedt bei Rudolstadt in Thiiringen das Licht der Well erblickt hat, seinen 50. Geburtstag in
Bad Blankenburg; wir alle grafulleren ihm aufs Herzlichste zu seinem Semicentenarium und
wiinschen und hoffen, deB er in unverminderter Riistigkeit und Schaffensfreude uns fernerhin
mit seinen Wenigsteiner-Kabinefsfiicken erfreven wird! Fiir die vielen Freunde seiner Kunst:
seien hier 6 Proben reizender Kleinmalerei aus seiner Werkstalt gebracht: ,Die Quelle®,
19,6, 20: Kb2,Dd5,Lc1,8h7—Kg6. 3%. — ,Miinchener Zig.”, 27. 6.26: Ka5,Dbe Sa2,ft—

Ke2. 5%, — ,,Sdmc’n Herold" Dez 35 Kdé Td7,5f3 g.’i—-—Kg«S 34: — ., Miinchener JII. Dresse
241, 35: Kcel Td2Le8-—-Ka1 La2, 5%. — ,,Welt im Bild“, 1. 9. 35: Kc8,Lc5,5bs6, Bb4——

Keo., 7%. Denken und Rafcn , 17. 9. 34: Kel,3e2, BaQ—Kal Ba3. 8%, — Am zweiten
Wexhnad\{stuge den 26. 12. 36, feierfe Prof. Georg Ernst zu Augsburg seinen 60. Ge-~
burtstag, einer der Dioniere neudeutscher Problemkinst, der von 1911-17 den Aufgabenteil
des ,Dt. ‘Wochenschach” leifefe, mehrere sehr gediegene Aufsige versffentlichfe, sich aber
leider seit ‘Jahresfrist wegen beruflicher Uberlastung vom Schach zuriidigezogen hatf. Den
“sSdiwalben® ist er wohlbekannt durch sein Thematurnier im 1. Jahrgang. Wir winschen ihm
 von Herzen eine baldige Entlastung, Kréftiging der Gesundheit und einen sonnigen Lebens-
abend, an dem er seinen bisherigen ca. 500 Droblemen noch manches schéne Werk hinzufiigen .
;;mogel — Am 11. Dezember 1936 beging zu Neuruppin Pfarrer A: Karl seinen 75 Geburfstag,
der immer noch riistig der Problemkunst huldigt und mif besonderer Vorliebe neudeutschen
Mehrzugem zugetan ist; auch er war hervorragender Mitarbeiter des ,Dt. Wochenschach®
gewesen. Mdge es ihm vergdnnt sein, noch manches Jahr seine Freunde mit neuen Schépfungen
zu erfreuenl — Und zum SchluB noc’n die- hocherfreulicke Nachricht, daB der ,Schwal ben~
Senior" F. A.L. Kuskop_ in Wellington auf Neu-Seeland zu Unrecht fot gesagt wurde. He -
leiwet noch!” Und hat mich wieder zu Weihnachteri durch seine aligewchnfe Gabe hegluc’t\t'
‘Mége sich' nun das  alte Wort bewahrheiten, daB falschlich Tofgesagle noch ein langes
Leben haben!
. Todesfille: Am 7. Dezember 1936 starb zu Barcelona der Nofar Valeniis Marin
_ kurz vor der Vollendung seines 65, Lebens;ehz‘es, er hatfe zulet den hohen Rang eines ,ersfen
Zensor der dirigierenden Junta des Notariats-Collegium von Catalonien” und war der berithmteste
Dreiziigerkomponist. Spaniens, der gleicherweise der altdeufschen wie neudeufschen Schule.
_ huldigfe und  viele Turniererfolge errang. (H. Rindk. befindet sich in Badalona wohlauf, wie
~neueste Nachrichten besagen, ebenso. A; F. Arguelles; der mir- vor wenigen Tagen schrieb.)
= Partllle zu Schweden verschied am 30. Dezember 1936 der alte Problemmeister Herman
Jonsson im 76. Lebensjahre; er war zuleft weithin bekann{ gewesen,” als Schiedsridifer in
‘den “jahrlichen Trollhaﬁan—Turmeren : 9 o

. i llﬁﬂllliﬁ!! Hett 1111 \ :
. Du immer noch wieder Anfragen nach Heft 1 (Jahrgang 1928) vorliegen, das vdllxg ver-
f’,'grlffen ist, haben wir eine Neuauflage  dieser Nummer erwogen. Dazu miibten wir aber Vor-
- uusbes{ellungen haben, um ‘auf jeden Fall unsere Unkosten zu decken! Falls mindestens 25
- Bestellungen vorliegen, wiirden sich nachstehende Preise: ergeben (sonsf noch bxlhger 1): Heft
1 allein = 3.— RM. Heft 1 mit dem gesamfen 1. Jahrgang: == 4.50 RM. Diese DPreise-
_ verslehen sidi ohne Porto (Inland: 30 Df,, Ausland 50 Df) ~ Bestellf sofort, damit - das
. Hef{ l neuaufgelegf werden kannl it : o KeBe L

, ' Bundesm@arﬁﬁa&en ey
' Spenden: W ‘WeiB: 1.— RM, H. Berkenbusdi: 0,50 RM M. Scneidér : fiad RM,
W"Muhlfal er: 5— RM. Wir sagen unsern. aufnch[igen Dank! Wer eifert nach?? K.EFL,
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Minchener Schwalbe: Die Siungen firiden alimonaflich jeden l.lMiﬂwo’& 'ime\]‘u‘kakﬂ
des Schachklubs Sendling, - Kochelbréukeller, - ImplerfiraBe  Raft. Probléemfreunde sind [ftets

willkommen ! :

i ~ Briefwedisel mit allen L et
(MO) Braunschweig: Ihre Mitfeilung S. 628 iiber die Spalte in der ,Br. T. Zig.* hat
sich, wie die Darftellungen des Leiters, Prof. Dr. E. Witte, ,Schwalbe® ergaben, als zumeilt
unzufreffend erwiesen: nur bei 2 Problemen (v. Holzhausen und Dr. MaBmann) fehlte iiber
dem Diagramm die Quelle, aber im Text war der Herkunftsor{ fir MaBmann erwéhnt; Farago -
war_iiberhaupt kein ,Urdruck® der:,Schwalbe” ‘gewesen! Und schlieBlich beftehf eine Zusam-
menarbeit zwischen Problem~ und Parfiebearbeiter der Spalte, die auf kollegialer Verfténdi-
gung hinsichtlich der Plagfrage usw. beruht! lhre Darlftellung ift also irrefiihrend gewesen. —
(3B) Breslau: Gegen Ersa der Versandspesen konnen Sie natiirlich — unter Verpflichtung -
zur Riikgabe — aus der ,Schwalbenbiicherei® alle einschlagigen Werke, - soweit vorhanden, '
leihen; der Biicherwart it Karl Edthardt, Hamburg 26, DohnerftraBe 20/l ~ (R. Rupp)
Diilleldorf:  Sie weisen darauf hin,” daB die Nr. 30 von M. Winkler auf S. 631 im Artikel
= von' M. ‘Kiihl "schon - fteingetreu’ von “dem gleichen Verfaller am: 7. 3. 35 in der ;Hessischen
Landeszeitang” verdffentlicht wurde; hier sei der Mangel des ungedeckten Fluditfeldes nach
1.L:e4 durch Stellung des Lc2 auf d7 behoben, der Bc4 iiberflillig und auf ¢2 verwendef,
der'Bd7 sei entbehrt (alles spiegelbildlich gesagt). ~— (OK) Leipzig: Sie behaupten, daB'in -
der ‘Doppelsesung des ,Tempo-Schweizers® ‘der Dual nicht auszuroiten sei; wenn man in
Nr. 4354 den w. Lb3 nach a2 verset, so scheilert 1.T:d7 an Ta4!, aber auch an Bf5l Ein~
fach 1aBt sich das: Thema hingegen fehlerfrei seben, - jedoch ‘nicht doppelt, wie auch die Un-
tersuchungen ‘Albrechis’ ergeben hitfen. - Die auf Seife 648, Zeile 9 von oben erwshnte Aufgabe
(Urdrudk) von W. Pampfer it das einzige Problem von — Paul Morphy! -— (FJP) Prag:
Es ift mir bisher nichts iiber einen Enfscheid im Endspielturnier des ,Berger-Memorial® be-
kannt geworden; 3% und 4%-Abfeilung sind entschieden. =~ (OK) Leipzig:’ 2% erscheint
" demn#ichft; "anderes per Karfe. — (Dr.WM) Kiel: DaB ich ‘als. Verfrefer Hollands im' ;ID.B.*
in- ,The Problemist* angefiihrt bin, ift wohl ein Drudkfehler. Hoffentlich klart sich alles “bald
zur- vollften  Zufriedenheit! — (HA) Grifte: Sie weisen darauf hin, daf die auf S. 648 er-
- wihaten Aufgaben von R. N.-Alexandroff-W. ‘A. Lebedeff vad 3. Boros beide refflos vorweg- ©
genommen sind, was Sie dem Turnierleifer (Alexander) auch sofort mifgeteilf haben ; ‘damit
diirfte die Angelegenheit erledigt sein. — (HB) Hannover: Sie geben an, daf der 2. gefeilte
- Preis von W. Ginther in ,,ll Problema® (vergl. S. 643) identisch. it mit der Nr: 3725 der =
»Schwalbe* (Augult 1935) vom gleichen Verfaller! Hierzu bemerkt’ W. Giinther; "daB’ ér ein
“Jahr nach der Einsendung bei .1l Problema® um Nachricht gebeten habe, ob.das Problem
erschienen sei; er habe weder Nachricht noch ‘Belegexemplar erhalfen: nach langerer Warte~
zeit glaubte er sich berechligl, dicse ‘wie ‘andere Autgaben als Urdrucke zu verwenden, zdmal
die Zeitschrift eingegangen ‘sein sollte (und inzwischen auch war! Dr.Bd} M. E. tifft W. 'G.
keinerlei Schuld!" Dr. Bd. — (CE und HR) Hamburg: Sie teilen mit, daB F. Megenauer-
‘Minchen seinen 2. Preis im Jubilduniturnier (vergleiche 5. 649) schon als' ,Urdrock™ in der.
+Nafional-Zeitung®; Elfen, Nr. 38, am 27.9.1936 herausbrachte | Es gehdrt-also disqualifiziert!
—= (WK) Wesermiinde : Herzlichen Dank fiir' Nadhricht und Durdischlag:’ sollté es nicht “vor-
wairtskommen, erbitfe ich kurze Mitfeilung! — Herzlidhen Dank fiic Probleme an: (WG) Tor-
nu, (Dr.EZ) Chelmsford, (Dr.OTB) Budapelt, (TRD). London,(ZZ) Budapelt, (HV) Vielltadt,
(OK) Leipzig, (EL)' Dresden, - (HB) ‘Kiel, (Dr.RL) Dresden, (ON) Wien, (FIP) Drag; (A
Budapeft, (FB) Winnenden, (RS) Prag, (OW) Biefigheim, (SB) Breslau, (AP) Imola, (Dr.KF)
Eilenburg, (BZ) Karby, (AB) Salazgriva, (Dr.WM) Kiel, — fir Arlike] an: (AT) Effen, (HA)
- Grifte, (WG) Aurich; — fiir GriiBe an alle; fir besondere ‘Aufmerksamkeiten 7t den Feltta~
gen an: (ACW) Litchfield, (TRD) London, (OF) Hannover, (Dr.OTB) Budapelt, (Dr.JJO'K)
Fanning Island, (FALK) Wellington, (Dr. AR) Berlin, (HL) Bochum, (ES) Friedenau, (FP)
Hamburg, «(ER) - Stuttgart, (HH) Bochum, (WPR,KU,AQ) Wirzburg, (EP) Berlin, - (WM) Miin-
dhen, (LR) Bad. Cannftatt, (ON). Wien, (OW): Bietigheim. ..o . o i
. Zu den Problemsendungen: (MC)Imola: 3% (Kal/c4): Dual: 1.—Bf3;2.Se3+;
3.Lb5%+ und Schliillel. unbefriedigend. e i R s
© Zur Beachtung: Fehlerhafte Stellungsbilder: sind vernichtet: Laufende eigene Probler

-nummern verwenden! Kochgebithr (20 Pfg.) nichf vergeflen!  Probleme Rets im Stellung
(Einzelblatt) senden, fir Verbellerungen fels neue Stellungsbilder! Andere Aufzeichnung k
nicht. beriicksichtigt werden. Bei Anfragen Riickporto (Ausland ; Poltriickschein) beifiigen. -
: Werben'! Werben ! Werben 11 0 oo i R S :
. Heft 109 erschien am 7. Januar 1937, . -

. Abgeschloflen den 8. Januar 1936.
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Loserliste

e N IS R IR SR BFFIE
el i | EEERISEEEEEEE BN EETEEIRS
Hé chstpunktzahl 20 | 3/ 33 3348/124423455| 86 | 216 9| 3 3 5| 38
10%*W. Horn 20 | 3/ 3/ 3 3348/ 84423455|1114/| 2/14) 9| 3/ —| 5| 214
“*L Reitberger 20 |—| 3| 3|— 344/ 44--23455/1062| 2 2—| 3|—| 5| 494
A. d’Arrigo 20 |3/ 3/ 3 334484423455 994 2|16/ 3| 3| 3| 5| 294
~ *A. H. Osswald 20 |—| 3| 38— 344 44— 23 4 55| 978| 2| 2|—| 3|—| 5| 436
L¥B  Zastrow 18 | 313/ 3/ 334484423455 920] 2 2| 6 3—| 5| 299
Dr. K. Dittrich 2 |—|—|—|——— 906 |—|—|—|—|—|—| 176
2*M. Dischler 2 - 8|—|———|———————| 896|—|—|—|—|—|—] 455
*G. Maier 20 | 3/ 3/ 3—344/ 84— 234 - .| 86|—|—|—|—|—|—| 210
#*B, Sommer 20 | 3| 8| 3|—348/1244238455| 774| 2/116/—| 3|—| 5| 49
12%A Bittersmann | 20 | 3| 3/ 3/ 3348 44423455| 61| 2 2 3 3 3| 5 187
S*A. Berzins 20 1 3/ 3/ 3/ 3348/ 84423455| 728] 216/ 6/ 3|—| 5] 493
*E. Skowronek 2 |—|—|— — 13 |—|—|—|—|—|—]| 348
10%Dr. A. Peter 18 13 333348 84423455| 6812 2| 6 3 3 5] 401
19%F, Schefelich 18 13 3 33344 444234— 5| 673] 2 2| 3—|—| 5] 416
**Dr. FélixRose | 18 | 3/ 3/ 3| 33 4 8 84— 23 4——| 667] 2/14—| 3|—| 5| 224
Dr. Z. Mach 18 13/ 3/ 3/ 3348 44423455 626| 2|16/ 6/ 3| 3| 5 107
5*W. Klages 18 13/ 3/ 33348 44423 ——| 624|—|—|—|—|—|—| 28
J. Busch 18 |—| 3|—|— 4—| 44— 614{—|—|—|—|—|--| —
4*E. Schulz 20 | 3| 3| 3|— 348/ 44— 23 4— 5| 605| 2{16|]——|—| 5| 480
5*H. H. Schmig 18 | 3/ 38|—|— 844 44— 23 4— 5| 506]| 2| 2|——|—|—] 262
3*E. Henke o e e e e e R LSS [ Y| el S T B
9%Ed. Schildberg 18 | 3 3| 3| 3344 44— 23455| 433| 2/12| 9] 3| 3| 5] 72
*HegermannKriiger] 18 | 3| 3| 3| 3 3 4 8/ 4 4— 2 3 4 5—| 410| 2/—|—|—|—| 5| 309
E. Ramin 12 |—| 8|—|— 8——| 4——— 4——| 3880|—| 2|—|—|—|—| 19
Dr. R. Lauffer 18 | 3/ 3/ 33344 84423455| 357| 2 2/——|—| 51 90
5*L. Hofmann 6 — —-—--——— 350 |—|—|—|—|—|—] 343
H. Lies 20 | 3| 3| 3|— 3 4 412—— 2 3 4 5 5| 333} 2| 2|—|—|—| 5| 59
2*Dr. D. Seyferth| 12 |—| 8|— 23 321 |—|—|—|—|—|—] 245
Gebr. Tiedemann | 20 |—| 8|—|— 348 44— 23 4 5| 287| 2/10! 9/—|— 5|
H. Hiilsmann — 13 3333—— 4——— 259 |— | —|—|—|—|—] —
2*W. Popp — |—|—|—|— 8 255 |—|—|—|—|—|—| 309
_ *J. Breuer 16 |1 3/ 3/ 3/ 3348 444234——| 236|—|—|—|—|—|—] 248
10*E - Schmidt 20 | 3/ 3/ 313348 84— 23455 230] 2114 9| 3—| 5] 83
“*R. Bienert — 12 33— 44— —— 4——| 208 |—|—|—|—|—|—| 322
™*Dr.EJ.v.dBerg | — |—| 8]—|———| 8———— 4 5 | 183] 2/10/—|—|—| 5] 208
“*K. Hotlewigsch 18 | 8| 8|—|—— 4 8— 4—— 3 4——| 165| 2|—|—|—|—| 5] 218
Dr. W. MaBmann 218/ 8—|——4—|84—— 34— 163]|—|—|—|—|—|—] 10
*H. Lange 20 |—| 8—|— 34— 44— 23 4— 5] 147] 2| 2|—|—|—| 5] 120
W. Ferreau 18 |—|—|— — : —— 135 |——|—|—|—|—| —
2*W. Hofmann 18 |—| 3|—|— 128 |—|—|—|—|—|—] 249
Dr. ¢.d. Ven — |—|—=|— 76 |—|—| 6|—|—|—| 52
*W. Bergmann 1813l 8/———4—|————284—| B|—|—|——|——| —

Nachirdglich: fir Heft 106, A. D’Arrigo : 84--2P., *W. Horn: 8612 D., !*B,
Zastrow: 283 DP., H. Lies: 30 D. (s. Liste ), 5*A. Miller: 7714 P. (s. unfen!). —
Unverdndert: W. Miiller: 50710 D., J. Mikan: 872122 P., *H. Cohn: 193423 P,,
S. Miers : 791306 P., *R. Biichner : 541423 P., %A, Zicdkermann : 362273 P., R. Pfohl:
685--50 P., $*A. Miiller: 041-}-327 D., **W. Fissmer : 362+4-175 P., 2*P. Buerke: 4--10 P.,
*H. Albrecht: 5374154 P., **H. Albers: 462378 P.. *E. Gleisberg: 76--20 P., 2*A, M.
Broer: -428+-24 P., S.Brehmer: 378126 DP., **A. Ohrlein : 2524309 D., 2*K. Ursprung :
252--309 P. .

Einwendungen nur innerhalb einer Woche nach Erscheinen des Heffes zuldssig. seinc
Punkfe verliert, wer linger als ein Vierfeljahr mit Losen aussest,



1)

2)

3)

4)

5)

Schachliferatur. die I
durch ums bezieht!! ™

Besondere Angebote, Lieferung spesenfrei.

»Schwalbe“ (erste Folge)
,Schwalbe* 1924/25 Heft 1—8 statt RM. 3,30 nur RM. 2.—

+~Schwalbe“ (neue Folge) 1928 bis 1936 :

Jahrgang 1928 Mk. 20.— Jeder Jahrgang 10.— RM.
Alle fritheren Hefte der ,Schwalbe® und des ,Funkschach”
sollte jeder Aufgabenfreund kaufen. ErfahrungsgemaB wird
es in spéteren Jahren schwer sein, auch die é&lteren Jahr-
génge zu besdhaffen.

Alain C. White, Sam Loyd und seine Schachaufgaben.
Deutsch von W. M a B m ann, Leipzig 1927. Preis gebunden
RM. 12.—, geheftet RM. 10.—

F. Palat und A. W. Mongredien: Antiform, Berlin 1929,
Deutscher und englischer Text 252 Seiten, 151 Diagramme.
Dreis 6.— b

Dr. H. Keidanz: ,The Chess Compositions of E. B. Cook
of Hoboken*“ (1927).
Dreis: broschiert 12,60 JZ/, gebunden 14,60 J2/4.

Teilzahlungen (mindestens 3— AN monatlich) gestattet.

Der gesamfte NuBen aus dem Bezuge der vorgenannten
Sdriften flieBt in die Schwalbenkasse. Wer kauft, hilft
die ,Schwalbe® ausbauen.

Alle Bestellungen an K. F. Laib, Kiel, FockstraBe 13

- Postschedkkonto Hamburg Nr. 88669.

Druck: Eugen Bohnert, Kiel-Gaarden, Schulstrafie 2




