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st DIE SCHWALBE  bume
g : Nuchdrud( nur mif Quellenangabe gestattet! E S

Ordnung im Ruppihemas)
: durch Martin Kithl-Hannover.
.~ Wenn von 244 Emsendungen zu. einem so grof aufgemachten Turnier, wie es das 24.
internationale Thematurnier der Schwalbe vom ‘Mai 1934 war, nur 22 Stiicke versffentlicht
werden, die iibrigen aber wieder in alle” Winde entflatfern, — so " hat sich- der Aufwand nicht
gelohn[l Man vermiBfe im Preisbericht vor allem™ ein Emgehen auf- die Vielfaltigkeit des Themas
und ein Wegweisen- fiir weitere Arbeit an ihm. Auf einen Hinweis sfellte Herr Kettner mir den
. 'gesamten eingegangenen’ Stoff fiir eine beliebige Auswerfung zur Verfiigung, sodaB ich die
. schon 1934 begonnenen Arbeifen vervollstandigen konnte. Als Ergebnis zeigfe sich schnell, daf§
_die zum Turnier cingesandfen Darstellungen ungeachtet ihrer groBfen Mannigfaltigkeit doch noch
léngst nicht die Mdglichkeifen des Themas ausgeschopft haben. ldh will so kurz wie moglich
- dariiber berichten. .
Zunéchst das Thema selbst: ,WeiB fesselt im Schliissel einen” weifien und einen schwarzen
Stein; Schwarz mub zor Verleidigung beide entfesseln.” Diese Umsdhreibung bestimmte nichts
fiber- den Mattzug. Viele Einsender hatfen deshalb auch ein beliebiges Matft eingebauf. Weil
der Richter aber nur ein Matt durch den- erst defesselten und dann wieder enffesselten weilen -
Stein anerkannfe, hat er alle jene Aufgaben von  vornherein ausgeschieden. Zugegeben, nur
ein solcher Maﬂzug ist' themasdliissig; geforderi war er aber nicht.
Die im Dreisbericht gewéhlfe Einfeilung in drei Gruppen nach der Lage der Fesselungs:

- der Haufigkeit ihres Vorkommens unfer den 119 in Ordnung befindlichen Bewerbungen die
" folgenden: stehendes Kreuz (17) liegendes Kreuz einfarbig (13), desgl. zweifarbig (3), An~
dreaskrenz (62), Winkel (wie in I, Seite 71) (5), Einbahnen (6), ohne: Beriihrung miteinander,
- parallel (14), desgl. nicht parallel (1). Die Form des Andreaskreuzes' erscheint also”als' am
besten geeignet; im ‘weiten Abstande folgt erst das stehende Kreuz, Kummer witd'den Ver-
fassern oft die freie, schachdrohende Beweghd‘nkelf der'schwarzen fesselnden Themal igur gemacht
haben. Trodem ist diese” fesselnde Figur nur in -efwas mehr als der Halfte all er Falle. (65
von 119) auch ihrerseifs, aber unthemafisch gefesselt eingebaut worden. In 54 Anfgaben steht -
. sie frei da. Beriicksichtigt man, daf gerade die Themaformen, die die freie Beweglichkeit dieser -
Figur fordern, nur wenig unfer den Bewerbungen verfreten waren, so kann man sogar anneh-
men, daB die freie Stellung dieser Figur uberwxegend auftritt. Diese Einteilung kann aber auch
_in-der ‘erweiferten Art nicht befriedigen, da sie die thematischen Bewegungen unberud(smhhgf :
188t und nicht lickenweisend ist. Nur als Unferfeilung einer Hauptteilung kann sie dienen. Herr
Keﬂner hat auf Seite: 72/75 schon den Anfang eirier anderen Einfeilung gemacht, aber nicht
alle Falle erfaBt. Von ihrem Gedanken ausgehend aber dann neu aufbauend stellfe ich noch
wihrend der Ausschreibung fiir eigene Zwedke eine wirklich vollsténdige Einfeilung auf.. An
Hand dieser entstand daimals meine Sendung von 18 Aufgaben lediglich in 'dem  Bestreben,
‘'mbglichst viele verschiedene Themaformen darzusfellen und sie dem Forscher, weniger dem
L Rlchfer zu unferbreiten. ;
Diese Einteilung ghederf sich in zwei Hﬂlffen, deren Emzelgheder der einen sich mit den
der anderen kombinieren. Sie laufet: - ‘
Ein schwarzer und ein weifler Stein konnen durdh. dén Sdﬂu[rel auf funf versdutden Ar-
fen: gefeffelf werden, némlich:
1. Weif verlaﬁt ein: beiden Feffelungshmen gememsames Feld: 1a. Sonderfall- Der Sfem‘
sd'\]agf in der. Linie kommender Bindung: :
2. WeiB betritt ein”beiden Fellelungslinien gemeinsames Feld; 2a. Sonderfall Der fes-
selnde schwarze Sfein ift ‘gleichzeitig thematisch gefellelt (Embahnen) '
3. WeiB verlaBt die schwarze Fellelungslinie und befritf die weiBe; 3a. Sonderfall Der
feITelnde schwarze Stein ilt gleichzeitig thematisch gefeflelt. :
‘4. WeiB verldBt die weiBe Fellelungslinie und betritt die sdxwarze; 4a. Sonderfall Der ,
fellelnde schwarze Stein ift gleichzeitig thematisch gefe[feli 5
Hierher gehért als selbltandige Sondergruppe: :
4K. WeiB fithrt die Bewegung unfer 4. mit seinem Komg aus; 4Ka Sonderfall Der
fesselnde weifie Stein ‘ist gleichzeitig fhemailsdi gefessel! .
5. Wei} fithrt den: Wedhsel aus. -

. ‘hmen zueinander lieBe sich unschwer auf sieben Gruppen erweitern. Es wéren das mit Angabe

Der Sonderfall 2a, 3a und 4a ist zwar auch als Sonderfall 4Kb moglld’t, enffallf uber, i

da eine elnzugxge ‘Aufhebung der Fesselungen ‘durch Schwarz nicht mog11d1 ist.

o *) Leider mubfe dxese Arbexf wegen Dlaf;mangels wiederholt zumdtgesfellt werden (Dr Bd) :
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“‘Diesen fiinf Arfen der Fesselin
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und zwar die folgenden: Form 1/3: Nr. 3551, Schwalbe. — Form 1/4: Nr. 22 in dem Ab-
spiel 1.— L:h5.~ Form 2/4: Nr. 23. — Form 3a/2: Nr. 24. — Form 4/4: Nr. 3510 Schwalbe
im  Abspiel 1.—,D:a5 und Nr. 3584 Schwalbe in 1.—,Df3. — Form 4a/3: Nr. 3834 Schwalbe.
— Form 4K/1: Nr. 25 in beiden Abspielen und Nr. 34 in 1.—=Sde4. Die Ausadhreibung
hat also insgesamt 22 von 29 Themaformen gebracht. ' L
. Nr. 26 entstand im Sept. 1934 und zeigt die Form 3a/3. Nr. 27 in der Form 4K/4 dnd
Nr. 28 in der Form 5/4 sind fiir diesen Aufsa gebaut worden. Alle drei bringen bisher nicht
" nachgewiesene Formen. Schmerzenskinder sind die nun noch verbleibenden vier Formen 4/5 =
2/5 — 4K/5 und 4Ka/4. Die erste hat noch allen Angriffen stangehalfen, scheinf ‘aber dar-
sfellbar zu ‘sein; ‘die anderen drei sind h&dhstwahrscheinlich orthodox nicht darzustellen. (Das
Marchen Nr. X auf Seite 72 von Keftner gehdrt nicht hierher; es’ zeigt die Form 4Ka/4).

Das Ruppthema ist also in "allen praktisch méglichen einfachen oder Grundformen bis
auf eine nachgewiesen! Dazu geniigt an sich jeweils eine Darsfellung mif nur einem Thema-
spiel. Es lassen sich nun aber in eine Aufgabe auch mehrere Themaspiele einbauen, Das
bedingt aber die Forderung, daB jedes Themaspiel in ein anderes Matt auslauft. Solche Auf-
gaben mit mehr als einem Themaspiel gibt es drei verschiedene Arfen. In allen drei Arfen
.sieht es noch arg leer aus. ) ‘ i ‘

Die erste Art sind Aufgaben; in denen auf eine weiBe Halbform einunddieselbe schwarze
.. Halbform" zwei~ oder mehrfach folgt. Von ' obigen 20 Grundformen gestaften 10 eine solche
- Haufung, Deren Aufzéhlung erspare ich mir. MengenmaBig war diese Art recht zahlreich im
Turnier vertreten (52 Aufgaben), aber nur in & verschiedenen Formen. Ich kann folgende nach~ .
weisen: Form 1/1<4~1: Nr. 7, 11 und’ 22, diese in 1.—,5f5 und 1.—f5. Die Form 1/1-F1-1
war fiinfzehnmal " vertreten; als Beispiel Nr. 90: — Form 2a/14-1: das im Bericht genannfe
Stiick von J. Maas — Form 3/1-4-14-1=11: Diese sonst nichf versuchfe Héchstleistung st
in Nr. 30 vollbracht. — Form 4/14-1: Nr. 31. — Form 4K/1-+1: Nr. 25. — Form 4/3-5; |
Nr. 15. — Form 4K/3-}-3: Nr. 32. — Form 1a/4-+4: Nr. 1 in 1.—,D:a6 und 1.—,Db6. Hier
sind also noch 11 Liicken auszufiillen. = o SN

Urdruck ’ Urdrude o Urdruck
s : . Tuc

30, M. Winkler-Altenburg 31. M. Kiihl 52. H. Hultberg-Gateborg

2% 1.5d4 O17=16 2% 1Kgd> 114-8=10

33, H. Hultgefg~GBfeborg 54.F.W.Nanning—Eindhoven ; 35. M Kahl
Urdrudk ok 848. Magasinet 7.4.35 Urdruck S
WiE @ W [GeDE B W
o 43 | A DvE

7 &
), 2 g P

D

AW

%
y
i

o

B

N

N
N 5
! : \ &
.

e
A

: U U .
2% 1.Jg5 * 1149=20 2% 1.Kf3  12+49=21 2% 1l:a6 947=16

.

Die zweite Art: der Aufgaben mit mehr als einem "Themaspiel sind solche, in denen’ auf'
eine weibe Halbform zwei ‘oder drei verschiedené schwarze Halbformen folgen. Daneben’ kann
natiirlich jede der schwarzenHalbformen'auch noch gehauft auftrefen. Drei verschiedene schwarze
. Halbformen' kdanen “in 18 Fallen auftreten. Es sind dies die Formen: 1/1-3 — 1144 -
/344 — Ta/14+4 — 3/143 — 3/144 — 3/5-4 — 3af/2°p3 — 4/1-F3 — 4/1+4 —
4/5+4 — 4a/2435 — 4K/143 — 4K/1+4 — 4K/3+4 — 5/1435 — 5/144 — 5/5+4,
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Drei verschiedene nur in 3 Formen: 1/1+3+4 — 3/1+5+4 — 4/1+5+4 Nur fiinf der
ersferen . Formen sind nachzuweisen: Form 1/14-1-4: Nr. 22. — Form 1a/1-4-4: Nr. 1 in
1.—,D:a6 und 1.—,Sc¢6 — Form 3/1-43: Nr. 33 — Form 4/3--4: Nr. 3510 und 3584 Schwalbe
— Form 4K/14-3: Nr. 34,

' Die inferessanfeste Art isf aber die dritfe und legfe. In Aufgaben dleser Art wird dem
Schlitssel erst durch die folgenden zwei oder mehr gleich-. oder versdnedenarhgen schwarzen
Themaverteidigungen jeweils der Charakfer der weiBen Halbform zugewiesen, die diesem und
zwar nur diesem Themaspiel enfspricht. Der einzige Verfreter unter den Bewerbungen war Nr.
3 des Preisberichts.. Der Schliissel 1.S:e7 kann aus sich heraus noch keiner weifen Halbform
. zugeleilt werden; erst die schwarzen Themaziige geben ihm die jeweils andre Farbe. Das Ab-

spiel 1.—,Sc6 stellt die volle Form 1/1 dar und das Absplel 1.—,Se6 die. Form 4/1. Die
Aufgabe als Ganzes bestimmt sich also als Form ..1/1+4/1 Hier ist noch ein.weites, aber
auch - schwieriges Befétigungsfeld vorhanden. Es sei aut folgende Moghchkelfen hingewiesen :
Form ,1/1+4-4/3" oder Form ,1/1-4-4/4". :

Noch ein Wort zu Nr. 14. Da sie nur ein Themaspiel hat, kann sie in keine der vor-
stehenden drei hoheren Arfen eingegliedert werden, da diese mindestens zwei Themaspiele
fordern. Wohin da mit ihr; eine weitere Gruppe einrichten ? — Nein; denn die Aufgabe gehort
zu den einfachen Grundformen des Themas, und zwar entweder zur Form 2/3 oder zur Form
45, nicht aber zu einer hoheren Form, efwa 2-+4/3. Eine solche kann es nichf geben. Nichts
kenn gleichzeitig zwei sich w1dersprechende Eigenschaften aufweisen; der Schiiissel kann nicht
zugleich den Charakter der Halbform W2 und den der Halbform W4 haben. Eins schlieBt
das andre aus. Das Feld 6 ist vollig ausreichend gedeckt durch den Sg5 oder den Bd7 allein,
Die Doppe]ded{ung ist nicht begriindet, sie widerspricht den Geseen der Sparsamkeit, die
auch fiir Teile eines Themas zu gelfen haben. Trotadem, die Aufgabe isf inferessant, aber. sie
ist” durchaua kein Gegenstiick zur Nr. 3.

“Meine Ausfithrungen sind beendet. Wenn sie zum Ausfullen der Lucken anregen, sollfe
~ es mich freven. Den Herren F. Dreike und F. W. Nanning fiir ihre_Mitarbeit und den Herren
Verfassern fiir die mir iiberlassenen Urdrucke danke ich nochmals herzlich. Die Aufgaben 21,
24, 25, 29, 531, 32 und 34 waren korrekte, die Aufgaben 22, 23, 30 und 35 sind verbesserte
Turmerbewerbungen

Hannover, im Mal :1934. 7 M Kiihl.

.~ "Nachschrift: Noch eben vor Toressd\luﬁ gelang mir audi die Dars(e] ung der emzxgen

noch fehlenden Grundform 4/5 in der Nr. 351 ; o

Hannover, 20. Nov. 1935 . : M Kuhl

“EC m@ﬂcniﬁ uﬂimﬂiﬂiﬂmnﬂﬂ(ﬂl
V. Java-Thema.
: von Hermann Albrecht- Gnﬂe

In den beiden Themasplelen hat WeiB scheinbar zwei Matts zur Verfiigung, die abwed\"
selnd “als Verfiihrungsmatt und wirkliches Matft auftrefen. Beide enthalten eine weiBe Linien~
verstellung, die an’ sich gefahrlos  ist,” weil  die' Themafelder im 5. K-Bereich doppelt gededkt
sind. Da aber Schwarz in der Verteidigung die eine Dedkungslinie sperrt, kann die zweife
nicht verstellt werden und es gehf jeweils nur eins der beiden Matfs. Wie man sieht, wird hier
emfad1 der Gedankengang des Themas A zar ,,akhven Dualvermeidung benuft:

I H. V. Tuxen-Lyngby  ILF. Bohm-Pes{erzsebef IIL.MarkI. Adabafd’lew-Roﬁow/Don
5124 Skakbladet, [V/1930  1.Pr. LaSefhmanaEmgm 1033/ 3pr LaSeﬂlmana Emgm 1935/1

: 2@ %@@ o

‘Wie wohl_ allgemem bekannt “ist, ist dlese Idee zuerst yon H. V. Tuxen entdeckt und
beschrleben worden (Skakbladet Aprll 1930). Sie. hat sich als auBerordentlich. fruchtbar er-
w:csen und gehort heute zum cisernen Beftand der Zwexzugerkomposmon —in anspruchsloser
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Darbietung macht sie schon denselben Eindruck wie der ‘gule alte Tnder unter den Schnitiputkt-

themen.” Dafiir erlaubt sie aber eine faft ‘unerschpfliche Fiille ‘von Kombinationsméglicikeifen
mit anderen Themen,  wie direkte und Verltell-Entfe{felung, Thema A, Thema B, Kreuzschach
usw., und einige in den ,Super-Javas® (vgl Nr.1l) erreichte Leiffungen ‘sind alles andre als banal,
: Nr. I, eins der Stemmprobleme, zeigf die urspriingliche uud unkomplizierte Form. “Die
zwei Themafelder (es miissen iibrigens nicht immer zwei sein) sind d5 und 4, die schwaze
Themafigur der Be7. Wiirde man diesen Be7 vom Brelt nehmen, so ginge sowohl Sd6# -wie
Sf6%, da ja d5 und f4 doppelt gedeckt sind. 1.—,Be6 jedoch unterbricht die Dedsingslinie
g8~d5, und nun wiirde 2.5d6? an Kd5 scheitern; es geht also nir 2.5f6%. Nach 1.—,Bes
ist es umgekehrt, jett wirde, da b8-f4 gesperrt ist, 2.5{6? an Kf4 “scheitern, und es geht
nur 2.3d6%+, : . ' :

Wir wollen beachten, daB das Wesenlliie der modernen ,Dualvermeider® in ihrem vir-
tuellen Gehalt liegt; also darin, daB ein bestimmies Maltt nicht moglich ist, und warum es
nicht méglich ist. In andern Worlen, das Interesse konzentriert sich auf den Medianismus’ des
Problems. So auch im Java-Thema. Ist das Grundelement vorhanden, némlich das Scheitern
jeweils eines Matlzugs, weil er die eine von zwei Deckungslinien sperrt,” deren andre Schwarz
verstellt hat, so ist das Weitere gleichgiiltig; das heiBt, ob Schwarz die w. Dedkungsfigur
schlidgt statt sperrt, ob die:im reellen Malt gesperrte Linie zugleich die von Schwarz soebern
gesperrte ist, ob gar die schw. Themafigur im Matizug geschlagen wird: das alles beeintréchtigt
die’ thematische Reinheit nicht. Es ist auch belanglos, ob die Liniensperrungen durch Schwarz
nicht gewollt, sondern' ein rein zusagliches Element sind, wie in. N I, oder ob sie zugleich
. die Verteidigungsschicht darstellen, wie in Nr. IL iy Sy i

Die Aufgabe Il verbindet das Java-Thema mit der Kombination Issaew! Die Drohung 2.
Le3% schneidet die w. Tirme von ¢3 und e5 ab, Schwarz pariert durch Sperrung der andern
Deckungslinien, 1.~~,Td6(Tc6) — Thema A Dabei 6ffnet er aber dem Lh7 die Dedkung von
e4 und d3 und geltattet so die Verltellung der diese Felder ebenfalls decdkenden Tirme, 2.5
3(Se2)+ — Thema B. Die Thema A-Sperrungen prizisieren’ zugleich die Malts, 1.—,Td6;2.
Se2? K:esl, 1.—,1¢6;2.5f3?,K:c3! — Java-Thema. ? o

Nr. Il endlich it eine groBartige Task-Leiflung. Die Varianten 1., Te2(T:h2);2.Sc54 (Se
d6?2,Ke7!) bezw. Sed6+(Sc5?,Ke71) und 1.—,Dg3(D:f8);2.5fd6+ (5d8?,Kbal) bezw. Sd8*(Sfde?,
Kb8l) zeigen das Java-Thema in Doppelsefung mif direkter EntfeBlung beider w. Themafiguren'!

IV. A.P. Guljagew-Moskau = Bei aller Weitherzigkeit der Befrachtung wollen wir aber
1./2 Dr.. Tambowshaia Drawdé,34d°d‘d5i“e A[\;snaf}[rae fegﬁellen. Dala:iﬁ deLr‘FaH, wo Schxxarz
= - e — von den weiljen . Themafiguren maskierte Linien sperrt. Man
|20 0 Ul bewace Aufgabe IV. Die Abspiele 1 Sho(Sbo)2 Se5+(S
i’%@/%g’/// - ¢3?,K:d4l) bezw. 2.5¢3%(Se5?,K:d41) zeigen einwandfrei Javan
. / Thema. Wie fteht es aber mit 1.~ Beo(Bes);2:.S5f6+(S76?7,K

w
7

e L

W

D

O

.

gy/g’//////; f5) bezw. 2.57f6%(S5f6?,Kf51), ‘die’ auch den Java-Gedanken~
i %7/7,’/4 vyl gang ‘enthalten ? Riditig, ‘nur: it €r’ um'das Element -der  Neu-~
L ” ; ,

i 2% % A~ tralisation” bereichert, und: wenn Sie, lieber 'L’eser,’ den' driffen

\
dor
L&

Teil -dieses Aufsabes gelesen haben; “so-wird lhnen die ‘frap~
-pante  Ahnlichkeit - mit dem Thema D auffallen.  Nur' sperrte

.
por
M
A\

e Schwarz dort eine zuséfliche Dediungslinie; wahrend hier das
- %//‘ . gesperrte und das von Weil ,neutralisierte” Feld zusammen~
2% 1.g3  12+48=20 * fyllen (f5). Wir wollen hier also ruhig von einer Variation des

Themas D sprecheén und im iibrigen bedenken, daB sich langft nicht alle Linienkombinationen
nach unserem Syftem efikettieren laffen, und daB auf diesem so vielféltigen und schliipfrigen
~Gebiet der Schreiber dieses auch nicht felter ﬁeht“&ls;seing—-a‘hem‘!jf-kKolleﬂge‘n}v,on,deleé”d,er.

" Grifte, 13. September 1936. ‘Hermann Albrecht.

- Weihmadais-Niisse
- von Dr. K. Fabel-Eilenburg.
- L ,Die Macht der Drei“¥*), o
Das Thema eines von V. Répke-Kopenhagen im Jahre 1024
ausgeschriebenen - Turnieres lautete ;" es sind ‘mit hdchllens 8
Figuren Stellungen zu konltruieren,  aus denen der zulegt ge-
schehene Zug abgeleitet ‘werden: kanm. :Kein  Kénig datf im
Schach ftehen. S - L
Es-ergab sich,” daff mindeltens 7 Figuren' notwendig 'sind,
um der Themaforderung zu geniigen. Nebenftehend in der

* Tifel eines Romans von H. Domin}‘k.
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rechten Halfte des Diagramms ein Beispiel mit 7 Steinen (leter Zug Kg4:5h3) und links
eine von Dr. N. Héeg gefundene sehr intereflante Stellung, aus der soger der vorlefe Zug
abgeleitet werden kann (leter Zug La2:Sb1). Verzichfet man jedodh auf die Bedingung, daf
kein Kénig im Schach Rehen darf so ift man bereits mit 3 Figuren imftande, die Forderung

zu erfiillen.

Wieviel Sfellungen mit- 3 Steinen gibt es, aus denen der zulebf gesdxehene Zug ‘abge-

leifet werden kann?

1L Marzipanpferddten. ,

a) Dr. Karl Fabel-Eilenburg
Urdrud(

1212=24

’ b) kDr ‘Karl Fabel .
- Urdruc‘k

/
: 16--7=23
Wiev1el Zuge sind mindeftens erforderlich,

um. diese beiden Sfellungen aus der Partie-

anfangsftellung zu erspielen?

- Wer kennt eine: Stellung mit einer nod1~

lingeren Beweispartie?

Eilenburg, den 15. Oktober 1936.

IIL Zwillinge.

¢) Dr. K. Fabel
Urruck -—~ H Kuver gew.

1 14+11_25

d) Dr. Karl Fabel
Urdruck ‘H Kluer gew.

' 14+-11=25

Losungen zu I bis Il an mich (Eilenburg,
Diibener StrafBie 21) bis zum 20. Januar 1937
erbeten. Als Preise sind einige Exemplare
von ,Ranneforths Schachkalender 1937
ausgeseft. !

Dr. Karl Fabel.

rm——
gy

Dic ,Sdwalben-Ehrenpreisirager” im L Quarfal 1935

5460, M. Segers-Briissel 3465, Dr. J. J. O’Keefe-Sydney
Der beste Dreiziiger

| ,,/%%%W
@%/z%@%
B @ %3'
%%@%//

i E e

21:,1]‘ 71 104-11=21 3% 1.Dbal

Der beste Zweiziiger

7+107-17

3529. Heinz Brixi-Wien
“Das beste Selehﬁaﬁ

™ 1 BoE '
o




5482. H. H. Schmit-Dresden Ebrende Erwshnungen: erhallen: Zweiziiger: Nr. 5429

Das beste Mérchenschach  (Tafferner) und Nr. 3511 (Gevers); Dreiziiger: Nr. 3436
(Miiller) und Nr. 3520 (Trilling); Mehrziiger: 1. und 2. get.
Nr. 3438 (Schmi) und Nr. 3467 (Reicherf), ein Ehrenpreis
wurde nicht vergeben! Selbstmatf: Nr. 3446 (Miken);
Miérchenschach: Nr. 3450 (Reitberger). Ich gratuliere den
Siegern-herzlichst | Meinen Mitpreisrichtern: ‘Prof.” Neukomm
(2%), Laib und Karsch (3%, 4% usw. und Marchenschach)
nochmals herzhchs{en Dank! ; Dr. Bd.

N
U &
hs3% 1.Lb6! 7+4-3=10

Die ,Sd‘awaﬂEncn-!ilarcnnrcis!rager“ im I, lel'ial 1935

3587. F. Fledk-Budafok ~ 3557. F. Me§enaver-Miinchen  3647.Dr. E. Zepler~Berlm
“Der beste Zweiziiger Der be%{e Drexzuger ‘Der besfe Mehrzuger

...... a1 %
2¢ 1Sb71 10+9~19 3% 1.Dh4t - 741118 6% 1.5d11 . 647=13

3651, F. J. prokop-prag Ehrende Erwihnungen: er- 3567..G.Latel-Breslau
Da‘s beslé Selbstma(f ~ halten: Zweiziiger: Nr. 3545 das besfc Mardxenschad!
D o (Adabascheff), Nr. 3582 (Apro),
Nr. 3586 (Dr. Ditfrich), Nr.3588
- (Cofman), Nr. 3589 (Feldmann);
Dreiziiger: Nr. 3596 (Dr.
Bincer), ‘Nr. 3640 (Brunner):
Mehrziiger: keine; Selbst-
matt: Nr. 3652 (Mxkan) Méar-
chenschach: keine. — Auf-
fallend gutes Material an Zwei~
,, ziigern in diesem Quartal ! (Neu-
ez i ' komm). Idh gratuliere den Siegern
s4¥ (1. Da5' 8+4*12 herzlichst! Meinen Ml[prelsrlch-
fern (wie oben) nochmals herz]ld‘m!en Dank! e

e Pl'(ﬁ“eme g :

Zu den DProblemen: Lssungen an Anfon Trilling, Esaen, Wlﬂermgsfraﬁe 56, —
Probleme an Dr. Ed. Birgfeld, MeiBen, Ratsweinberg 6. — Am We{{heWerbrum die Ehren-
preise, sowie am L&sungsfurnier nehmen die Nr. 4458-—4487 feil. "15%
fiir Auslénder) Wochen nach Empfang des Heftes! Preisgekronte Proble enl :
Themen behandeln die Zweier: Nr. 4460, 4461, 4462, 4463 un — Zu Nr. 4465
~ vergleiche man Nr. 3839, durch die sie angeregt wurde. — Je
4466 als Thema birgt! — Nr. 4467 und 4474 sind Schopfunge
erstere wahrscheinlich. iiberhaupt der StartschuB. — Nr. 4468 w
Themas der Nr. 3554 bicten. — Nr. 4469 hat der Verfasser ,seine
meister zum 75. Geburtstage gewidmet“l Alle ,Schwalben® schlieBen sich ihin m
lihsten Gliidkwiinschen an! Ad mulfos annos! — Zu Nr. 4472 gibt: der: Autor folgenden
Zwilling: Alles 1 Reihe nach unfen riicken-und Zweispanner (2 Losungen) ‘Auch eine Me~
thode;  die Idee zwiefach in einem Droblem: zit prégen. Die Nr. 4476.bewegt sich in &hnlichen
k Bahnen. ebenso Nr. 44811 — Nr. 4480 versucht einen bekannfen Vorgang ins Selbstmatt

zu ibertragen. — Alles Mérchenschach ist diesmal dem ,Paoma® gewidmef. wobei in Nr.
4487 der liegende Léufer ein ,Vao" oder ,Lauferkanone” mit entsprechender Zugeigenschaft
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anone” besift; man vergleidie: hieﬁu. nochmals
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scheitert!” Fleckist ‘also glanzend  gerechiferfigt:

mif, daB Nr. 4157a (S. 505/552
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4470. Ad. Sayér Miinchen
G Kfrmannge rdrudt

10--7=17

- Matt in 3 Ziigen

. 0-F10=19
) Matf in.3 Ziigen

4471, J. Th. Breuer-Wohlau 4472, Dr. W. MaBmann-Kiel
Urd ruck

Dr. Birgfeld gew. — Urdruck -
LB n

cf. Texfl —{-4-—-—-7‘;
Matt in 4 Zugen ey

4473. W. Berges-Gotlingen 4474. A. Sdlaﬂ'er-At;gersdorf 4475. Dr: Ado Kraemer—Berlm

”d* -

6—|—8— 14

Matt in 4 Ziigen

4476. O. Dehler-Bad Blanken- 4477. W. Weber-Chemm{;_
F. Dlahew Ur[burg i :

/ // i :
A /Kﬁ/f
) 3t-4==7
Maﬂ in 6 Ziigen

4479.EeroSaarenheimo-Hellinki 4480.0. Welseri-Blehghexm :
' : : fd

~ Urdrudk

|7 7 T

' /?/

ELE L
5w W
lemis = s
%’}% "8
loBEn & =
- ; 114-8=19

Selbs(maﬂ in 3 Ziigen

f% oo ]

Urdruck g i

Maft in 4 Zuge

.‘:1

T
%%%2/
e “m |

" B ® B

| 7 '
//%// o %ﬁ

Selbsfmaﬂ in 4 Ziigen
-~ 63T

\§ YZ

: o TH3=10
- Se lbﬁmaff in. 3 Zugen

' "s@/

.

o Urdruck Ot

Maﬁ in 4 Zugen

4478, J Buchwald- Wien

~oT10—16

Selbﬂmaﬁ in 3 Zugen

4481 W. Guniher-—Molln

H. r nud‘x v‘ ' rdruck

;g ?
, > % %7 /
;'////é%%/%//ﬁ -
ﬁ% s %4*
: ' 718—=15

Selbsfma{( in 4 Ziigen



Médrdienschach
4482, F. Dreike-Heiligenstadt 4483. H. Garnier-Darmstadt 4484. O. Kunz,eyuLeipzigl
Urdrudk Dr. Seyferth gew. — Urdruck . duck
AR

T, )
2 T B
‘N RN N

Paoma 104-5=15
. Matt in 2 Ziigen Malt in 2 Ziigen Matt in 2 Ziig

1)

n

4485. Dr. Felix Rose-Paris  4486. Dr.P. Seyferth-Bitterfeld 4487. M. Kithl-Hannover
Dr. Seyfert gew. — Urdruck . Urdrudk F. Dreike gew. =— Urdrudk

Paoma 2-b-5=7 Paoma-Hilfsziiger 4+6=10 Paoma 10-+7=17
Doppelhilfspatt in 3 Ziigen Selbstpatt in 3 Ziigen ) Mat( in 3 Ziigen
Losungshespredungen

(Heft 105, September. 1936).

Inkorrekfe Arbeiten: Nr. 4344 (Cofman), Nr. 4347 (Rofinjan), Nr. 4355 (Fabel),
Nr. 4349 (Berkenbusch), Nr. 4363 (Mikan), Nr. 4367 (Steinweg), Nr. 4368 (Reitberger),
Nr. 4370 (Buchwald). }

" Nr. 4341 (Lenge): 1.D:c5! droht 2.Lb5%. 1.—,Sc6(Sc4); 2.Db5(Db4)$. Schorthema
doppelt. Eine feine Verfithrung ift 1.Db6?,Sd6! — Ein Gliicksgriff! (BZ). Feiner Meredith!
(WB,HLi). Allerhand Matfs! (EdSchg). Leicht aber gut! (Gebr.T). Ganz neft! (AHO).

Nr. 4342 (Ellerman): 1.Td3! Zugzwang. 1.-—,Bc6(Ld6):2.L5(Ld5)+, Zweimal Entfellelung -
und sonft noch Schénes. — Ellerman’sches Immergriin ! (HLi). Ausgezeichnet! (WB). Reizendes
Zugzwangltiidk | (AHO). Sehr nett | (H u. K). Sehr fein ! (HLa). Sehr einfacher Zugzwang ! (EdSchg).

Nr. 4343 (Czarnecki): 1.Td4! droht 2.Td5%. 1.—,Sb:d4(f4);2.Dd5(g3) +. Dualvermeidung
durch Fellelung. Hierzu die nur negativen Verteidigungen: 1.—,52:d4(f4);2.Sc4(f7)+. — Sehr
gut! (Hu K,AHO). Feine Thematik! (HLa). Wenig Inhalt bei vielem Materiall (RBi).

Nr. 4344 (Cofman): Absicht: 1.Td2! Nebenlésung: 1.S5fe6+.. .

Nr. 4345 (Albrecht): 1.Db3! drohf 2.B:d3#. 1.— Sb2(b6);2.Dd5(:d3)+. Howard-Thema
doppelt (d. Verf.) — Hiibsch, wenn auch leicht! (AHO). Guf! (RBi). Reichhaltig! (EdSchg).
Prachtvoll! (HLa). - - ' ‘ :

Nr. 4346 (Adabascheff): 1.Sc3! droht 2.Bd4+. 1.—,51d5;2.Sce4+. 1.—,5ed5;2.5fe44 %.
Zweimal Thema A +-Thema B = Kombination Issaew. 1.—,Bd5,2.Df8+. Der Versuch 1.Sc7?
scheifert.an 1.~~,5fd5!' — Auch nicht ithel! (HLa). Leicht! (RBi). Ganz hiibsch 1 (WH)."

Nr. 4347 (Rofinjan): Unlssbar. Offenbar fehlt ein weiBer Lal. Absichf: 1.Kde!

Nr. 4348 (Armengol): 1.Ta5! droht 2.T:c5%. 1.—,Tb5(Tc7,Le7,Le3):2.Be3(S:c7,5¢7,506) £.
Viermalige Offnung einer weifen Dedrungslinie. — Durch die Feflelung wird Schwarz ganz
hilflos | (EdSchg). Schlechter Schliiflel1 (HLa). Nichts besonderes! (WB). Gut! (RBi). Sehr
neft!” (Gebr.T). ‘ , ‘ S 3 L ‘

- Nr. 4349 (Ursprung): Auf f2:muf ein weiBer Springer fehen! (Druckfehler). 1.Bbg=
S1 droht 2.Dc6%. 1.—,5f5(Tes);2.5d7(Db5)+. 1.—,Df5(Le5);2.Bd4(Sd3)%. Zwei vollkandige
Halbfe[lelungen mit: der Besonderheit eines viermaligen schwarzen Fellelungswedhsels. Die vom
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Verfaller: angegebene’ umfiriffene Themabezeichnung "sei verschwiegen um der Klarung nicht
vorzugreifen. — Sehr gut! (Hu. K). Befler!' (HLa). Eine wertvolle Aufgabe! (WF). Sehr gut,
aber nicht neu! (HLi).

Nr. 4350 (Eafon): 1.Tc7! droht 2.Ta6+,K:a6:3.Ta7#. 1.—Ka4;2.Ta7+. 1.—,Bb3;2.Ta6+.
1.—,B:a3;2.Th6. — Gehaltvolle Maftbildminiatur! (JBr). Meilterhaftes Kunliwerk! (WH). Wunder~
voll 1{GM). Fiir eine Miniafur immerhin reichhaltig! (AHO). Sehr gut! (AAz,RBi). Hiibsch | (ESchm).

-Nr. 4351 {Grzankowski): 1.Db2! droht 2.Dat usw. 1.—,Bd4;2.Da2. 1.—Be5;2.Da3. —
Gemischtes Bi-Valve-Spiel. Der weife Turm macht einen -triiben Eindruds; er wird nur neben-
bei bendtigl: 1.—,L:b8;2.Dh8;3.Ta2%. — Leichi, aber: gefallig! (RBi). Leichti (WH). . Nacht-
“wichter g2 (HLa). e :

Nr. 4352 (Sprenger): 1.Db3! droht 2.D:b5},B:b5;3.Ta74. 1.—,3c¢4:2.5:c44. 1.~ Ladk:
2.Dc3t. 1.—,L~;2.D:a3+. — Ein Varianfenproblem ohne themafischen Inhalt. Gelobt von’
WH,GM,Gebr.T. g -

Nr. 4353 (Zepler): 1.De7? D:a5! 1.5d5?,Dh6! Der Vorplan beseitigt diese Verteidigungen'
unfer gleichzeitiger Einschaltung eines anderen, analogen Verfeidigungszuges der gleichen Fi-
gur, der eine Schadigung erzeugt: 1.Bb8=3! droht 2.5c6+,L:c6;3.T:d3%+. 1.—,B:h5:2.De7,
De4;3.De5%. 1.—,Bg5;2 Sd5,De4;3.De3+. Blockierungshamburger in Doppelsegung. — Etwas
fiir's Loserherz! (ER). Préchtig! (LR). Gute Abspiele! (Gebr.T). Sehr schén! (ESchm). Etwas
vom Feinften! (AHO). Belter! (HLa). g , :

Nr. 4354 (Kunze): 1.B:f3?,Sf4! 1.T.d7?,Ta4! Vorplan: 1.Bf8=3S!" droht 2.5:d7%. 1.—,
518;2.B:{3,5¢6;3.8d3%. 1.—;Th7:2.T:d7,Tb4;3.Ld6 4. Hier ist leider der Dual 2.5:d7+ vorhan-
den; auch scheilert die ideegeméBe Verfihrung 1.T:d7 in Wirklichkeif nicht an 1.—Ta4;2.L:a4!
sondern an 1.—,Bf5l: — Mit dieser Darstellung glaubt der Verfasser etwas Neues geschaffen
zu haben. Er befrachtet die. Mechanik des Zuriidikehrens der Lenkfigur als das Wesenlliche
der Kombinafion. In der Tat erscheint hier eine Neuheif, némlich eine originelle Abart der
»Schweizer Idee”! Hier hat der Vorplanzug nur Weglenkungscharakter, deren Schidigung aber
durch das’ gleichzeitige Einschalten einer anderen Verteidigungsfigur wieder  weltgemachl wird.
So. erscheint die latente Doppeldrohung nur als Drchwechsel. Die neue Drohung wird darin
nicht; wie beim reguléren Schweizer, durch eine zweite, sondern durch die gleiche Figur pariert,
indem. diese auf ihr “alfes Standfeld zuriidgezwitigen und so die vorher eingeschallete Figur
wieder ausgeschalfet wird. Damit ist die Diagrammstellung wieder hergestellt, jedoch mit dem
Unterschied, daB WeiB jett die Hauptplandrohung-bereits begonnen und so: ein Angriffstempo
gewonnen haf. Also eine Beschéftigungslenkung nach Schweizer Art. Vielleicht wére hierfiir die
Bezeichnung ,Tempo-Schweizer” angebracht. Die Riidikehr der Lenkfigur kann man kaum
als Charakferistikum ansehen, denn diese 14Bt sich ohne Schaden umgehen. So ist es z. B.
moglich, daB hier der Sh8 (stalt Sf8) den Laufer wieder verstellt. Was sagt Herr Brunner
zu diesem Schweizer aus Europa? — Jedenfalls eine interessante Erstdarstellung (?) und zu-
gleich in. Doppelseung, zu der man den Verfasser begliickwiinschen kann! (Die oben ange-
fihrten Méngel miissen allerdings heraus). — Sehr schén und fedinisch kompliziert! (JBu).
Gut! (ESchm). ' : :

Nr. 4355 (Fabel): Die Absicht sei nur angedeufet: 1.Lh5! NebenlSsig in drei Ziigen:
1.5¢6!,1L16;2.1.d7,Bg3;3.Sg1% oder in vier Ziigen: 2.117,Bg3;3.Se5%,L:e5:4.Lh5#. 3

Nr. 4356 (Berges): 1.Kh3?,Lh4! 1.Kg3!,L+:2.Kh3,Lg5;3.Kg4,L~;4.Dh5%. Tempoduell K:
L. 1.—Kh5;:2.Kg3 usw. Dieses zweite Spiel ilt kein echtes Tempoduell. Es fehlt hierzu die
logische Begriindung des Sdhliiffels. 1.—,Kh5 ift :kein Konfrazug gegen das Probespiel 1.Kh3.
Also nur ‘eine. gefdllige Zugabe — keine Doppeldarftellung! — Sehr neft! (Ku. K). Eine
schwierige Angelegenheit! (Gebr.T). Nix Weltbewegendes! (ER). Bravo! (HLa).

Nr. 4357 (Alexandrow): 1.Kh3?,Be51;2.Lf7+4;Be6;3.Bc7,Be4!  1.Lf71,Le5:2.Kh3,Sc¢8(~):3.L
h5.usw. Eine einfache logische, -sogenannte gemischte Kombination. 'Der Vorplan ift indirekt
(Hinlenkung) wéhrend der. Haupfplan eini  direkfes ‘Mandver bildet. Eigenfiimlicher Weise er-
scheint lebferer in der Losung um einen’' Zug lénger als im Verfithrungsspiel, weil der weiBe
Laufer erft als Drohfigur im Vorplan bendfigt wird und dabei sein Zielfeld f3 voriibergehend
verliert. Dieser Zeitverluft wird aber dadurch illusorisch, weil die hingelenkte Blodkfigur einen
Zug lang auf e5 feltgehalfen wird. Dieser absonderliche, aber einwandfrei logische Vorgang
macht die Aufgabe 'sehr.  verithrungsreich. Von den meilten LSsern wurde denn auch  eine
Nebenldsung versucht, vor allem: 1.Bc7? was an Ld6! scheifert. .

Nr. 4358 (La Duca):-1.Dh8! droht 2.T:f5}FK:f5;3.Dh5%. 1.— D:e6:2.Dh2+,Bg3:3.T:A5+,
~:4.Dh5(b2)%. - 1.— Th1;2.T:f54K:f5;3.Tf14,~;4.Dh5(f6) . 1.—,D(L):¢5:2.T:f5F,Kd6;3.Dd8+
usw. - Gut! (H u. K, WH) obgleich die Figuren teilweise nichf voll beschaftigt sind { (BZ). Dadurdch;
daB das Hauptspiel als (2.) Drohung befteht, verliert es an Wirkung 1 (BS). Erfilingswerk ? (SBr).

Nr. 4359 (Berkenbusch):* Absicht: 1.De5!,Dg3(f4);2.Df4(c3+),Dh3(S:ic3);3.Dg3(L:f4) usw.
Nebenldsungen: 1.T:b5+,K(B):b5; 2.D:h2,K~(Ba5,Bb4);3.Dd6(Le2t) usw. und 1.5d4!,Kb4;2.T:
b5%,B:b5; 3.5¢6%,Ke5:4.Ld6 % s , £ i
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Nr. 4360 (Skowronek) : 1.5:f6!1,K:f6;2.5{7. 1.—,B:f6,2.5{5, 1.~ Bg6(g5);2.Lg5. — Verbliif-
ender Schliillel! (Gebr.T). Gefélliger Zugzwang! (BZ). Sauber! (AHO) und Lobe von WH,WB,GM.

Nr. 4361 (Svobode): 1.Ta7! Zugwednsell 1,— Lf2;2.Sb6+,L:b6;3.Dbs+; 1.—,Lg»2.Tc8%.
1.— L:d6;2.Te3t. 1.—,Lg5:2.8d2+. — Viermal wird der schw. Liufer zur Uberdedkung “eines
Fluchtfeldes herangelenkt. Fin typischerSelbstmattvorwurf! — - Leicht! (HLa) aber fein! (Hu.K).
Sehr gut! (GM). Gediegener: Zugwechsel | (AHO). Hitbsch | (WH). ‘

Nr. 4362 (Lies): 1.Da7},B:c4;2.L:h7,Bc3:3.5f5. 1.—,Bd4,B:e3;3.Le2. Im Hauptspiel wer-
den fiinf w. Steine ausgeschaltet! — Mit zwei Variarten eine  beachtliche Leistung! (AHO).
Saubere Arbeit! (EdSchg). Fabelhaft! (Gebr.T). : :

Nr. 4363 (Mikan): Absicht: 1.Bb4!,Bd3(Bde3);2.Lg5(Be5+),Bh4(Kd5):3.L:d3(S:e3+) usw. -
Nebenlsung: 1.Lg5!,B:e3;2.B.e3,Bha;Lf1~. 1.—,Bh4;2.Le2 uebst 3.L:d3(B:e3). 1.—,Bd3;2.Bb3.
Der Lh4 ist durch Umwandlung entstanden. e

Nr. 4364 (Koers) : 1.Tc81,Lf8;2.Tc7,Lh6;3.5d6,B:d6(Li8);4.Tg7(Se8),Bd5(Lh6);5.L:d5(Sg7),
Lig7#(+); 6.Test,Lic3$. 4.— Lg7; 5.Teat. — Zwei Kurzspiele zum verlingerfen Hauptspiel !
(EdSchg). Sehr schén! (WH,ESchm).

Nr. 4365 (Leibovici): Sabspiel: 1.—Se4;:2.Bi4,Te7#. Ldsung: 1.Kd6!,Sc4;2.Ke5,Tc74.,
Chaméleonecho im Sa~ und Losungsspiel. — Sehr gut! (WH) und &hnliches’ Lob von BZ,
JBr,AHO,LR. : :

Nr. 4366 (Hoglund): 1.Tc3!,Ld3:2.Te3,Ta6;3.5¢5,Td6+. Das symmelrisdie’ SchluBbild hat
manchen L&serkomponiften dazu angeregt, auch noch den abseitsfichenden w. Kénig mit ein~
zurahmen, — Schone SchluBftellung! (AHO). Gut! (RBi). Das SchluBbild kinnte wohl noch
schoner sein! (EdSchg). : : . : :

Nr. 4367 (Steinweg): Absicht: 1.Lf61T:g2;2.Lh4,1{7;3.5:g9%. Nebenlssung: 1.Ld4!,Te4;2.
Bg4,Dh4(g2):3.5g2%. Oder umgeltellt: 1.Bg4(Bg3) usw. Vergl. Berichtiging S. 605}

Nr. 4368 (Reitberger): Absicht: 1.La3!,Da7;2.Tb7,1.g8(Lh8):3.Tf7+(Tg7),D:Ti4 Le1(Le2),
D#. Nebenlssig nodi und noch! Um die Zugfolge 1.—,Da7;2.—,Dh7;3.—,Da7:4.—,Dal+ zu
erzwingen sind allein sieben Schliillelziige méglich (ESchm). In ‘drei Ziigen geht 1.Tc2l,Dhi;
2.Ld8,Da8;3.Le4,Dal +.

Nr. 4369 (v. d. Ven): 1.Dh61,Sg3;2.Dc6,5f5; 3.Bd6,5e7;4.Kd7,5d5:5.Le8,Lf5%. — Fin
auBerordentlich- schwieriges Meisterftick! (EdSchg). Ganz ausgezeichnet! (WH). Schwierig!
(5Schu). Sehr schén! (ESchm). Eine fundenlange Angelegenheit! (Gebr.T). : :

Nr. 4370 (Buchwald): Absicht: Le4!,Gf3;2.Lf5,Gf6;3.Lg6,Gh6;4.Lh7,Gh8;5.Lg6,Gf8;6.Lf7,
Gf6;7.Ge2,Gf8;8.Le8,Gd8+:9.Ld7,Gd6 %. Dieses Spiel 1Bt sich imgehen: 2.Ld5!1,Ge6;3.Le6,
Gf6;4.Ge2,Gd6+;5.L.d5,Gd4+ wodurch die Aufgabe nebenldsig wird: 1.Le4(g2)! usw. oder
erft 1.Ge21:Gc6:2.Ga8;3.Lg2 usw. :

Preistrager: Nr. 4371: 1.Kf5! a: 1.Lh4l b: 1.Gd3! Nr, 4372 1.Kh7! a: 1.Kd7! b:.1.Kg6!
i 1.Ke3! d: 1.Ka6! Nr. 4373:1.Dd3! (mit mehrfacher Drohung), cd; 2.5d2;cd; 3.c4,dc;4. Se4.
a:1.De81,5f7;2.Db5,c4;3.Da4,Lc6(Le6):4:.Sf6+. 1.— T:e2:2.D:e5 nebst 3.Dc3. 1:—,Lb8;2.Db35,
¢4;3.5g5. Nr. 4374: 1.Lh5! (Doppeldrohung 2.S:¢3 und 2.Lg6) Kf4(L:e4); 2.Dg5(hg). Edho.
1.-—K:e4;2.5¢6. a! 1.Kc8! (dr. $d7),La4(Le3 oder L:8); 2.T:d5(f4). Nr. 4375: 1.Te6! a: 1.5f5!
b: 1.L:d3! mit Doppeldrohung. Nr. 4376: 1.Df8! a (mit w.Tf5 sfatt e5): 1.Sd5! b: 1.Tf2! Nr.
4377: 1.Tcc8+!! Offenbar verdruckt! a: 1.5¢41 b: 1.Kg4! 3 1.5:d3! mit vierfacher Drohung,
die dann differenziert wird. Nr. 4378 1.Df3! Nebenldsung: 1.Df141 Nr. 4379: 1.Df4! a: 1.Se2!
Geldst von: RBii,Dr.FR,Dr.PS,BS. ‘

Nachfrag: Nr. 4233: 1.Ld4! a: 1.Se2,h15;2.Ke4,Lc6;3.Kd4,3b5:4.Ke5 usw. 1.—,5f2;2.
Kf3,Lc6;:3.K:g3,5d3;:4.Kh2,5:¢5;5.54 usw. b: 1.Le3! Nr. 4234 : 1.c4! a: 1.5d1] Nr. 4255: 1.De1!
a: 1.Dg8l b: 1.Kh5! (dr. h4),Te7 (bahnt und sperrf);2.c4 nebst 3.Dc3#%. e 1.Dd71 d: 1.53!
e: 1.D:esl f: 1. Tig4! (dr.Ta4),Lf4(Sd2,Ses);2:K:f7(Ke7,K:d7). g: 1.fel h: 1.Tell Zugzwang. i:
1.56:e51 k: 1.Dg1! (dr. e4),Le8(Lf7,1h5,f4);2.b3(c4,f3,D:g6). Nr. 4236 : 1.Tc4! Barulin. a: 1.Th1},
d3(g3);:2.3f3(Sh3). Zweimal Goethart. b: 1.7:e7! (dr. De3),Le5(Lc5); 2.Lc7,d6; 3.S¢7(Sh4). 1.—,
L:e7;2.L:e7,Se4; 3.De3. Nr. 4237: 1.5{7),Dg8(ed,K:d5,Td2); 2.Td8(Sd8.Td1,D:g2). a: 1.Sh3!,
K:d4:2.5e3,K:e3;3.Df4 nebst 4.Kc1. 2.— Kc5;3.Db7,Kd4: 4.Dd5. 2.—,K:e5;3.De7,Kd4; 4.Dds.
Nr. 4238: Ist ein Gleichstein~Langstziiger! 1.f851,a2; 2.Lh5,L:d6; 3.Kc1,Ka7: 4.Ld1,La3#.
1.—,b2;2 L:b4,L:b5;3.L:c3,Les; 4.Lel, Lad . T.-~,c2:2.Kc1,Ka7;3.5d2,Sc7:4.bajed £+ 1.—~,d2:2.
L:b4,L:b5;3.Le4,Le6;4. L3, Lif3 %, 1.~ 2:2.Ke1,Ka7:3.5d2,S¢7:4.ba,cd+. a: Es geht 1.K:f411;2.
Kg4:3.Th3;4.Lg3;5.Kh4,Kg8;6.L.d1,Kh8(h5? 7.De8, Kh7;8.Lc2 mit KurzschluB);7.1b3,h5;8.Des Kh7;
9:Lc2,g6(Kh6):10.Tf7,Kh6(g6):11.~,g5% mit Umkehrungen am Anfang, z. B. 1.Th3!l b: 1.Ke2!,
Sd3;2.Kd1,Gh6: 3.Ge2,Se3%. Nr. 4239: 1.Tg5! a: 1.Se7! b: 1.Lg6! Nr. 4240: 1.Lc51,S:c5;
2.Dh1, was droht. 1.—,Tf8(g2,K:d2); 2.De4(Dh4,Dh6). a: 1.e7,5d8(Sf8,~); 2.ed (ef,e8)S. Nr.
4241 1.1g21:5:f2:2Tc6,K:e5;3.8d3. 1.—,5e3(Sc3); 2.5f3,Ke4;3.5g1(D:c2). a:1.1d81,Lg6(Ld7,
Lf7):2.Dc1(Dd4,S:e6) usw. b1 1.Dds!(dr.Dd5),T(L)d6:2.Df8(Df6) usw. Doppel-Grimshaw. ¢3;
2Dd3: Nr. 4242: (auf a5 ein schw. L): 1.De511" Nr. 4245 : 1.g4l(dr.De4),fg(T:d6);2.5d2(Sd
e5). a: 1.Td1!1(dr.Sef7),Sc5(Sd4);2.5b5(Sd3). ‘b: 1.Te3l,h5(h6,dc);2.Tc2(T:b3,bc). Nr. 4244
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1.8d3! a: 1.Se7! b: 1.Kf6! Nr. 4245: 1.5f2!(dr.Sd3),Td2(Kf4); 2.Dc3(S:h3) usw. a: Ver-
druckt? Es geht (ohne Sa3): 1.Se2lL:.e2(f4,e3);2.Lg7(Dd4,D:e3). b: 1.Dd1,,Kd3(K:b5,Kd5);
2.5¢7(Sf4,Df1). Nr. 4246 : 1.Lc7!,Dh6;2 Tf5T:£5,3.Tf44. a: 1. Dte Tf1;2.D:e3,Lf2:3.D:g5%.
b: 1.Lb6!,Td3;2.L¢6,Sd4; 3.5d6F. 1.—,8g2;2.Tb5,Ld6;3.Ld5F. c: Unvo“ﬁandlg abgedrud&f
d: 1.Lc11,Le3:2.8d2. Nr. 4247 : 1.Se7! Vier (!) Drohungen werden differenziert. a: 1.Da7,
d1(f1)S:2.c7(Dh7). Nr. 4248 : 1.Sd1!(dr.c4),K(D)e4;2.Lc4(Se3). Nr. 4249 : 1.f3/(dr.Kc7),Lco
(1.d7);2.Ke7(Kc5). Nr, 4250: 1.Db5! a: 1.Lb7! b:1.8d1! ¢: 1.Lg1! Barulin. Nr. 4251: 1.Dg6!,
Sb3(b5,¢6.¢6,:f5,13,:¢2,:¢2);2.L:b3(K:b5,T:c6,Dh5,Sb4,ef,Scd4,Se3). Schw. S-Rad im Dreiziiger.
a: 1.Led! (dr. Da7),Sd5(S:¢4,5d7);2.Db7(Df7,D:d6). b: 1.5f2l,14 (L oder Sc5,5b4,Lb4);2.Dd7
(Df6,Dd6,c3, leteres drohf). Nr. 4252: 1.Sd6! a: 1.Lc4! Nr. 4253 1.e3! (dr. S:c3),D(T.S,B)
:23;2.Db1(D:h5,Da4,D:c2). a: 1.5f6! Zugzwang, z. B. Te2(d2,¢2,b3):2.Kh5(Kg5,K:f5,Le8) usw.
Doppel auf T(D)a2 u. a. miissen in Kauf genommen werden. Nachfrag Novejarque (2%): 1.Tf7!

Zu Nr. 4265 (Philipowis): Die als Absicht angegebene L3sung scheitert an 1.—,B:b4;
2.De5%,Ld4! Die Aufgabe hat also nur eine Losung und es ift méglich, daB die vermeintliche
Nebenldsung die Autorldsung sein soll. Dem Vorpriifer war keine L&sung beigegeben und die
spilere Aufzeichnung derselben auf einem neuen Diagramm fammt nicht von der Hand des
Verfallers.

Zu Nr. 4278 (Rose): Zu der von den Ldsern angesdlmﬂenen Frage nach der Zwedk-
mbBigkeit des Bb3 gibt der Verfafler folgende Erklarung: .Bei seinem Zuge von g3 nach e8
iiberschreitet der Nadhfreiter das Feld ¢5; er wére, nach den jett geltenden Regeln, die ich
keinesfalls reftlos billige, “gezwungen, auf diesem Felde zu verbleiben, wo er dem Kénig.
ein Schach biefet; und das Problem wére unlésbar. — Wenn man an Stelle des Bb3 den
Konig seft, wiirde augenscheinlich das gleiche Ziel erreicht werden, aber das Matt wére kein
Multermatt mehr und das Problem weniger reizvoll und schwer. ! e,

Von einer solchen Regel ift in Deufschland nichfs bekannt. Der Nachtreiter gilt hier als
langsdhritige Figur, die die gleiche Bewegungsfreiheit hat wie Dame, Turm oder Laufer. (AT).

Turnieranssdwreibungen ‘

Studienlofungsturnier ‘der ,Deutlchen Schachbldtfer”, 1936: iiber folgendes Endspiel
von. Erhard Post-Berlin: Kal,Le4,Ba2,c2,c4,d5—Kc1,5b6,Ba3,c6,c7,d6. Weill zieht und
hélt remis. Es miissen alle Abspiele genau ausgefiihrt werden! Vorsicht vor FuBangeln! Buch-
preise des ,Grofidt. Schachbundes“. Bewerbungen' bis 6. Dezember 1936 an die Geschaﬂssie”e
des Groﬁdt Schachbundes”, Berlm Charlottenburg 2, Kantstrafe 8/III.

Problem{urmere der ,British Chess Problem Socxefy" 1937: 31, Turnier: Zwelzuger
Richter: L. Lindner-Budapest, SendeschluB am. 31. Januar 1937. — 32 Turnier: Dreiziiger,
Richter: V. L. Eaton-Washington, Sendeschlu} am 28. Februar 1937, — 33. Turnier; Re-
tractors (WeiB zieht zuriick, Schwarz zieht zuriick und hilft in 1 Zuge WeiB mattzuseten),
Ridhter: P. Sola-Helsinki, Sendeschluf am. 31. Mérz 1937. — In jeder Abfeilung: Preise:
10 und 5 sh. Bewerbungen mit Kennwort: ,B. C. P. S.* an F. Douglas, Esq., 21 Sunbiry
Way, Hanworth, Middlesex, England.

Internationales Monatsinformalturnier fiir Zweiziiger des ,Radio Ujsag®, 1936: Preis
fir das beste Problem: 5 Pengs. Es erscheinen pro Woche 2 Aufgaben. Bewerbungen an
+Radié Ujség”, Sekkrovaf, Budapest V, Vllmos csészér utca 34, Ungarn. Ridhfer: J Széghy
und F, Herpai- Budapes!

- Internationales Selbﬁma{fzwelzugerfumler der ,Reviffta Romana de Sah“, 1956/37
Preise: 400 und 200 Lei, sowie Abonnements der ,R.R.d.S.“ Richter: R. Svoboda-Prag:
Bewerbungen bis 1. Méarz 1937 an Paul Leibovici, Jasi, str. Lapusneanu 6, Ruménien. -

3. internationales Miniaturen-Turnier von R. Cheney, Rochester, 1936/7: fiir Drei-
ziiger und Vierziiger mit hochsiens 7 Steinen. Preise: 5 Dollars fiir den besten Dreiziiger
und besten Vierziiger; Spezialpreis von 3 Dollars fiir den besten. Vierziiger, der die wechsel-
seifige Verstellung von zwei oder mehr schwarzen Figuren zeigf. Bewerbungen auf Diagramm
mit Losung, Namen usw. bis 1. Méarz 1937 an R. Cheney, 1339 East Avenue, Rochester, N.
Y., USA. Ridter: K. S. Howard in Erie. Urteil im , American Chess Bul]etm“ das jedem
Teilnehmer zugehen soll.

-4, Thematurnier der-,Tijdschrift v. d. kon. nederl. Schaakbond®, 1936: nur offen fiir
mederlandxsd‘ne Mitglieder des ,N. B. v. Pr.” von A."J. P. J. Vogel ausgesdlrleben +Dreiziiger,
in dem WeiB aus w. gerader Halbfesse]ung mit dem Schliissel zwei w. Figuren fesself Schwarz
parlerf die Drohung, doch" entfesselt dabei beide w. Figuren; dies ‘muB WeiB in mmdes{ens
einer' Varianfe ausnufen.” Beispiel: A. J. P. J.-Vogel-Rijswijk : (Kg8,D¢6,Tg6,h4,Lc7,5d8,Bd2.

- e2,g4—Kd4,Tg3,La2,h8,Sg2,Be6,f5. 3%: 1.T:e6 (dr. 2.Lb6%), Th3;2.B:f5,Sh4;3.Te4 +. Dreise: 1.
5 Gulden, 2. Buch. Ridter: A. J. P. J. Vogel' und Dr. A. M. A. v. d. Ven. Bewerbungen bis
1. Januar 1937 an F. W. Nanning, St. Gerarduslaan 15, Eindhoven, Holland.
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Terniereniscieidungen

Olympia-Wetthewerb fiir Studien des , GroBdt. Schachbundes”, 1936 134 Bewerbungen.
Preise: 1. Paul Farag6-Budapest = Nr. 4488, 2. G. A. Riester~Minchen, 5. Th, Gerbecw
Wien, 4. Dr. D. Elekes-Budapest, 5. Dr. J. Krejcik-Wien, 6. V. Halberstadt-Daris,
7. L. Prokesch-Prag, 8. S. Boros~Budapest, 9. J. Hoogeveen~Haarlem, 10, S. Miihl-
taller~-Minchen; ehr. Erw.: 1. J. Haschek-Prag, 2. Dr. A. Wotawa-Wien, 3. Th. C. L. Kok
Den Haag, 4. W. Kluxen-Hamburg, 5. J. Genttner-Mahrisch#Ostrau, 6. J. Hoogeveen-Harlem,
7. K. Richter-Berlin, 8. E. Brunner-Miinchen, 9. J. Mandil-Barcelona, 10. Yngve Bladh-Nybro.
Richter: W. Schlage und Dr. A. Kracmer-Berlin. )

Jubildumsturniere des ,Minchener Schachklub®, 1936: (100 Jahr-Feier): 14 Bewer-
bungen. Preise: Dreiziiger: 1. S. Miihltaller- Miinchen = Nr. 4480, 2. F. Metzenauer-
Minchen (Kai,Db5,Tb1,Lf5—Ka5,Te4,3,Lh8,Bd6,e6,e7,/6,93), 5. S. Miihltaller (Kg8.Dc3,
Th2,h7,Lg6,Se8,f6——KeG,TaJ,cl,Ld1‘,565,c5,Bd6,eQ,e3,e5,h4). — Zweiziiger: 1. F. Metze-
nauer (Ka6,Da7,Td6,h5,Lg4,h6,Sc4,e6,Bc2,e5— Ke4,Dal ,Th3,Lc1,f1,Se2,91,Ba3,c6,d2,d5,e3,
g7). Richter: H. Dusold-Grafenau u. a. ; ‘

Zweiziiger-Informalfurnier des ,Magyar Sakkvilag®, 1934: 73 Bewerbungen. Preise:
1. B, Fleck-Budafok = Nr. 4490, 2. M. Segers-Briissel (Kg6,Dh5,Tas,ds,La8,h8,5e2,e6,
Bc2,d2—Ke4,Dc6,Ta6,La1,g2,5b5,i5,Be7,f4,45,h4), 5. S. Boros-Ujpest (Kh6,Da6,Bb7,¢7,e7,
{6,h7—Kh8,Th4,e3,La5,c4,Ba4,a7,d3,3,96) : ehr. Frw.: 1. G. Toth, 2. M. A. Adabascheff, 3.
R. Biichner, 4. S. Kriijtschkoff, 5. R. Biichner; lob. Erw.: 1. Kriijtschkoff, 2. P. Moussouris,
3. S. Boros, 4. A. D. Eerkes, sowie 8 Lobe. Richter: Dr. G. Paros und I Telkes.

4488. Daul Farago-Budapest - 4489, S. Miihlfaller-Miinchen . = 4490. F. Fleck-Budéfck
ot Olympia 1936 1.Br, Mindh Schachklub. 1956 1.Pr. Magyar Saklvilag, 1034
[B B o @ [Ees b %)

Drei- und Mehrziigerturnier von ,Els Escacs a Catalunya®, 1935: 18 Bewerbungen.
Preise: 1. J. Garcia-Barcelona = Nr. 4401, 2. J. Paluzie~Barcelona (Ka1,Db6,Ta3,e7,
Lc4—,g7,5c8,d1,Bf’?,g2,h3,h4~——'Ke4,De6,Th5,Lbl,Sa8,65,5c5,c6,d3,f4,g3. 3%): ehr. Erw.: 1. N
Alexandrow; 2. J. Paluzie; Lob: F. Palag und F. Padrés. Richter: A. F. Arguelles-Barcelona.

Dreiziiger-Informalturnier- von ', Krusta.mikla, Sachs, Bridzs“, Riga, 1935: 49 Bewer-
bungen. Preise: 1. E- J. Valcins~Riga = Nr. 4402, 2. $.'S. Lewmann~-Moskau (Kh8,
Ta1,Ld7,5b3,b4,Ba3,b5,b6,c2,e6,f4—Ka4,Tf7,118,96,5a8,91,Bb7,e7,g7,h6), 3. L. Mangalis-
Riga (Kb8,De4,Sg4,95,Bc3,¢5,d3,e5,14,f5—Kh1,Tf1,g1,Lb4,d1,Sb3,e1 ,Ba7,c7,d4,f2,f3,92,¢6), 4.
E. Giese und J. Kaplans-Riga (Kfl‘,Tb4‘,e4,Lg3,Sa3,Bf5———-Kc5,Ta5,Ba4,aﬁ,b5,d3,f6,h5);f ehr.
Erw.: 1. G. Jimero jr. und 2 weifere, sowie 6 Lobe. Ridifer: K. Behting und P. Keirans-Riga.

4491. J. Garcia-Barcelona 4492, E. F.,Va!cins-Riga 4493. M. Segers-Briissel
1.8r; ElsFscacs n Cafal, 1935

L Dr. Kruslamikla 1035, _1.Dr, DesfiHirlap, 1055 -
el Al | ’
o O
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. 2weizﬁger~informaﬁumier des ,Desti Hirlap®, 1935: 176 Bewerbungen. DPreise: 1.
M. Segers-Briissel = Nr. 4493, 2. F. B6hm-DPestszenterszébet, 3. F.. Ruck-Budafok 4.
S. P. Kriijtschkoff-Moskau, 5. E. Ancsin und Z. Zilahi-Budapest; ehr. Erw.: 1. I. Rag5,
2. und 5. R. Biichner, 3. J. Peris, 4. L. Klein; 6. F. Béhm, 7. 1. GroB, 8. 1. Telkes, 9.  G.
Skall, 10. D. Simon und viele Lobe, darunfer auch R. Biichner. Richter: S. Boros und
F. Fledk. S ‘ ' :

‘Problemturniere von ,II Problema®, 1933-35: Es ist ein groBes Verdienst von Dr. A.
Chicco~Genua, diese Turniere in ,L’ltalia Scacchistica® zuendezufiihren, nachdem dle Zeit=
schrift langst entschlafen ist, ohne Urteile zu bringen (vergl. Olympia-KongreBbeschluB). XVIIL.
Turnier: (Zweiziiger, 1933/lV): 77 Bewerbungen. Preise: 1. M. M, Barulin~Moskau = Nr.
4494, 2. A. Ellerman-~BuenoszAires. (Kh4,Db3,Td4,94,118,42,5g3,95,Ba3,b6,e6—Kc5,De7,
Tf2,f6,Le1,96,5d8,g8,Ba6,b7,g7), 3. A. Ellerman. (Ke8,Dd1,Tf5,Lf4,h3,Sb5,d7,Bc7,e7—Ke4,
Das,Tcl1,e3,Lb2,d5,Ba7,b3,b7,d4,16,f7,93), 4. A. Ellerman (Kc7,Db1,Ta5,h4,Sc4,f7,Be2:h5—
Kf5,Dc2,Td3,h7,Lc6,5e5,h6,Bd7,e6,f3,16), 5. E. Foschini-Ferrara (Kg1,Df3,Tb6,e1,Sc5,e4,Bb3,
¢3,g4—Kd5,Dg7,Ta4,e8,1.c2,5¢6,96,Bb7,d4,d6) ;- ehr. Erw.: 1. L. Fri, 2. A. Bottachi, 3. L.
Gugel, 4. L. Aprd, 5. M. Segers; Lob: Restad, Golubeff und Moussouris, Fleck, Chicco,
Frig. Richter: K., A. K. Larsen-Hillersd urd Dr. A, Chicco~-Genua. — XXXIV, XXXV und
LIH. Turnier: (Selbstmattzweier, 1934~1935/l, vereinigt wegen geringer Teilnehmerzahl): 59
Bewerbungen. Preise: 1. gef. S. Limbadh~Borislaw = Nr. 4405 und K. A. L. Kubbel-
Leningrad (Kf5,De2,Tc1,d8,La8,f6,Sb1,e5,Bb4,c4,d5,f7,g4 — Kd4,Dg7,Tg6,h6,Lb7,Sh3,h8,Bb3,
€2,d5), 2. get. K. A, L. Kubbel (Kg1,Dh4,Tb3,b4,La7,b1,S¢7,Bc2,d2,d4,2,g5,h2—Ke4,Dat,

Ta2,b6,Lf4,Bb2,c7,h3) und W. Giinther~Kiel (Kh8,Dc8,Te2,f2,La4,b8,5d5,Bd4,e7,f3—Ki7,Da8,
Tg1,h1,Lh3,Ba7,b7,e5,¢2,46), 3. J. L. Grie ke n-Rolterdam (Kh1,Th5,Lg1,5d7,Ba4,b3,b7,c7,d3,d5,
e5,h2—Ka5,La8,5¢6,Ba6,a7,b4,d4); ehr. Erw.: Limbach, Bottacchi, Tafferner, Koetsheid, Svoboda
(2). Riditer: Dr. E. J.v. d. Berg-Appeldoorn.. — XXIX. Turnier: (Zweiziiger, 1934/Il): 51
Bewerbungen. Preise: 1. A. Ellerman-Buenos-Aires = Nr. 4406, 2. S. S. Lewmann -
Moskau (Kds,Df8;Td6,e1,La5,c6,5b4,{4,Bg2 — Ke3,Da4,1.g4,h2,3d2,f2,Bc4,c7,e2), 3. G. H.
Drese-Slodteren (Ka1,Dh1,Ta4,Lb1,b2,513,f7,Bc2,d5,e3,g5—Kf5,Da6,Tg2,47,Sg4,96,Ba5,d3,
d6,f4,h5), 4. M. Segers~Briissel (Kh1,Da8,Ta5,g1,Lb1,d2,Se1,e3,Bd4,e2,13—Kf4,Ta2,Le4,e5,
3d6,h7,Bh4,h5); ehr.. Erw.: 1. O. Votruba, 2., A. Ellerman, 3. O. Boftacchi; Lob: Fleds,
Persson. Richter: Dr. A, Chicco-Genua. — XXIV. und XXXVIL Turnier : (Hilfsmatt 1033/I1
und 1934/], vereinigt wegen geringer Teilnehmerzahl): 34 Bewerbungen. Preise: 1. Dr. G.
Daros-Budapest = Nr. 4497, 2. C. Eckhardt, ‘A. Liirig und F. Palatz (Kg2,Lg8,Sc6—
Ke5,Tb5,c3,La8,e1,5d3,Bd4,g3. h4#), 3. Dr. G. Erd6s-Wien (Kf7,Ta8,Bb4,b5,e2,e3,94—Kd35, .
‘Le5,Sc4,d4,Bd6. h3%), 4. J. Katko~Gyula (Kg3,Tf3—Ka8,Db2,Ta4,b3,Lc8,d8,Sh3,h4,Bg4.
h4at); ehr. Erw.: 1. Dr. N. Kovécs, 2. G. Tafferner. 3. H. Schaffer. Richter: G. Brogi und
V. De BarbieriGenua. — NB: Hiernach wéren 1935 noch einige Hefte von ,II Problema®
erschienen, die mir fehlen! o : : ~ Dr. Bd.

4494, M. M. Barulin-Moskau  4495. S.Limbach-Borislaw 4496.A.Ellerman~5uenosﬂ“res
1. Pr,, Il Problema, 1933 1. Pr., ll Problema, 1934/5 1. Pe., Il Problema, 1034
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: 2. Miniaturen-Turnier von R. Cheney, 1936: im ,Cincinnati Enquirer*: Dreiziiger:
62 Bewerbungen, Preis: K. S. Howard-Erie = Nr. 4408, ehr. Erw.: 1. V. Marin~-Barcelona
(Ka1,Df8,1.g8,Sb4—Khg,Le4,5f2), 2. Paul Brandfs-Minster, 3. Ch. Pelle~St. Quen (Kf3,
Db6,Le8,f6—Kf5,Lb8,5f8) ; Lob : Dukodhen, Fr. Sprenger, R.- Bode-Deutschland, K: S. Howard,
P. Moran. — Vierziiger: 24 Bewerbungen. Preis: K. S. Howard-Erie (Kh8,Tg8,5f1,Bh3,—

' Kh6,La8,Be4): ehr. Erw.: 1. V. Marin-~Barcelona. (Ka1,Df8,Lg8,Sba—Kh8,Le4,5f2), 2. M,

. Bukofzer, 3. H. Schaffer; Lob: R. J. Bermudez. Riditer: Dr.-G. Dobbs-Carrollton.. -

" Informalturniere der ,,Western Morning:News®, 1935/IL: (vergl. S. 567): Die Preis~
triger lauten: Zweiziiger: T. Feldmann-Budapest == Nr. 4499, — Dreiziiger: C. S.
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“Ki pping~ Wednes bury (Kfé,fe&t&'},asaéi-,e‘i-, BB4;C5,&6;&‘7,e5;‘f2}5, gS;KdS,ATa2 ,Sc'{»,'BbG,cG,”f?‘v

g6) (cit. nach ,La Stratégie®).
4497.Dr.G. Déros—Bud‘ape’s‘f i 4408.K.S. Howard-Erie 4499, T. Peldmann-Budape’sf
1. Pr., Il Problema, 1933/4 -1.Pr,, Cheney-Miniaturen; 1036 1.Pr., WesternMorn. News.1035/11

| b  Blleriei e

W. Berges-Gotfingen ~ Znm Raumgewinnungsrémer : In Nr. 4103 kam es mir auf
O. Dehler gew. - — Urdruds  die Darstellung ‘der Ideenverbindung : virtueller w.-schw. See~
== Dberger | Raumgewinnungsrémer an, und dazu ist mir bislang
’ kein Vorgéinger nachgewiesen worden. Es scheint sich aber nun
herauszustellen, daff der Raumgewinnungsrémer (eine ghiidkliche
Bezeichnung "aus  einer Zuschrift von Herrn Dalat) als solcher
heute noch fast unbekannt ist, obschon ihn Herr Dehler bereifs
'1912° in zwei verschollenen Stiicken darstellte (vergl. S. 588).
Durch die Bekanntgabe der Dehlerschen Probleme hat ‘das bei-
folgende, bereits im Juli 1936 konstruierte Gegenstiick zu 4103
(1:Tg5?Dg1!1.Tes!), etwas an Wert ‘verloren. Es mag aber dazu
dienen; das von Dehler entdedkte Problemgebief den ~Schwalben
zu empfehlen. Der Raumgewinnungsrdmer ist gerade im ,blend*
sehr gestaltungsfahig und hat so interessante . themafische Ver=

wandte* wie den Liniensfnungsromer. : 4 W. Berges-Géttingen. *
Konstruktion eines schwarzen Lauferrundlaufs: Zu . dieser Ausschreibung (Schwalben~
heft. Nr.. 1015 Seite 521) wurde eine einzige Bearbeitung  eingesandt, die aber wegen Nicht-
bewdltigung der Forderung 'in - thematischer sowie technischer Hinsicht nicht bewertet werden
kann: F. Palatz und E. Schiitte: Kel,Tb5,5e8,g.'),Le‘l-,g5,Bc3——Ke5,Ta7,f4,Lfl,Béj,b?,e?,
g6: 5%. Losbar in 4 Ziigen durch 1.Sc7,Lc4:2.Td5,~;3.5e6! Der l5bliche DPlan ist 1.Sc¢7,

Lc4;2.5¢6,L:¢6:3.Th4,Lh3;4.Td4,Lf1;3.5:014. L A ; TE
" Von' verschiedenen Seiten, wie mitgetéil, machte man den Anlauf zu einer Bearbeitung.
Aber es fehlte anscheinend an der Erkennung eines. Kniffs, weldhen “der Rundgang des Laufers -
notwendig macht und diesen zu finden scheinbar nur Begabten moglich ist. Seb. Miihltaller.

Olympia-Feuerwerk-Problem: Zu verschiedenen Anfragen sei hier mifgeteilt, daff das
-Feuerwerkproblem in Miinchen auf der Olympiade von Seb. Miihltaller-Minden folgender~
maBen  lautete: Kgs,Dh1,Lb5,d4,5f3,Bf2—Kd5,Lc2,Bd6,f5,47. 4+: 1.Dh8!,Ke4;2.Da8+,Bd5;3.
Da1,K:if3;4.Dh1# (3.-—,~,4.5d2%). Also ein D-Rundiauf. i S

. Olympia-Problemwetthewerb des ,GroBdeutschen Schachbundes®, 1936 (vergl. S.
625): Infolge stichhaltiger Beanstandungen mubten folgende: weitere Disqualifizierungen: vor=
genommen werden : Lo o i

-a) Zweiziiger: 8. Preis: (H. Lies): Vorgénger M. Segers-Briissel : 1. Preis, Corresp.
Valencia 1933/34: Kc8,Dg5,Tct,h6,Las h1 ,5F2,f8,Ba4-,b3,d7,e3—'Kc5,Dh4,Lf5,g3,Sc2,e5,Bb7,
g4h5. 2%: 1.Td1! 3 mal Java mit 3 Selbstfesselungen. (angegeben von Vane Bor-Belgrad).
== 10. Preis: (G. Mentasti): Vorginger: ‘O, Stocchi-Langhirano, 1. Preis;’ Schadkvérlden,
Febr., 1031 Kf7,De1,Tg4,h3,Lh_2,h7,Sas,f1,Bb4,d3—Kd4,Te4,Sc1,e7,B‘c‘2,d5. 2%:1.5g3! Uber~
cinstimmung st zwar nicht restlos; aberzu grof}, um Zuerkennung eines Preises zu rechtfertigen
(augegeben von F. Palag-Hamburg). S , Y

- b) Dreiziiger: 4. Preis: (A. Keirans); NL: 1.T:e21,D:e2(f3,S~);2. L:e2,D(T:e3)+ usw.
(angegeben von O. FuB-Hannover, F. Dalag, E. Poppe-Limburg, H. ‘Rosenkilde u. K. Scheibe).
— 10. Preis: (Hun-Hertmann): NL: 1.Bf3+,B:f3,2.Lf2+,D:e1;3.D:dd + ‘(angegeben von F. Palag
und H. Kosenkilde-Hamburg). — 4. ehr. Frwahnung: (O. Reinarg): Vernichtender Dual in der
Themavariaiite : :1.3f7,B:f2:2.D:41,3.D(S)+ statt 2.5d6F (angegeben voa J. Halumbirek-Wien),
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“— 6. ehr. Erwahnung: (Karl Nielsen): NL: 1.5:c5! und 1.5:d5! (angegeben von E. Dalat).
c) Vierziiger: 8. Preis: (G. Gosman): hat auch die NL: 1.Tc8% und 1.Sb3%}! (ange-
geben von F. Pala); vergl. auch S. 646! Es sind Gosman in der legen Zeit 4 »Nachemp=
findungen* nachgewiesen worden (Dt. Schachbl. Jan. 1936, Nr. 7 = J. Cumpe, 1. Dr, D,
Arb. Schzfg, 1914 und Rev. Rom. de Sah, 1936, S. 165); Vorsicht ist also geboten. — 9, Dreis:
(Dr. H. Bincer): ist in den ,Dt. Schachblattern®, unter Nr. 157 auf S. 343 falsch wieder~
gegeben! Dort ist die nicht von den Preisrichtern gewshlte Kompositionsnummer 206 abge-
druckt worden, die ohne den spéter zugefiigten w. Ba5 nach 1.Be6,Bd6;2.Be7,dcl;3.? unlésbar
ist; die ausgewihlte Kompositionsnummer 207 steht als Nr. 40 in der ,,Schwalbe® auf S. 597;
auch diese bleibt; selbst mit w. Lc7, unlésbar nach. 1.Be6,Se5:2.Be7,Sc44(2.Lie5,de!) usw.
(angegeben von Dr. Bincer). — 10. Preis: (K. Walter): weitere NL: 1.T:e5+ (angegeben von
F. Dalag). — 2. ehr. Erwahnung: (R. Weinheimer): Vorgénger: Hans Vetter-Dresden, Turnier
des ,,Dresdener Anzeiger”, 1920: Kh1,Dg5,5f5,Be7,d4,e2,h5—Ke4,Th3,b7,Lb4,Sa8,g8,Bb3,d5,
d7,f4,h3. 4%: 1.Dg7,Bd6;2.D:¢8,5:c7:3 Dg11,Tc5:4.5d6+ (angegeben von H. Vetier), — 3. ehr.
Erwdhnung: (P. A. Orlimont): NL: 1.Te2+1,2.Sed3+,3.B3(4),4.Bd3+ (angegeben von F. Dalat).
— 5. ehr. Erwshnung: (Dr. Palkoska): Unlésbar nach 1.Kb5,Bc6+:2.K:c6,Lb81:3.Dd5,Bg6!;
4.7 (angegeben von M. Feigl, J. Halumbirek, F. Palag). — 7. ehr. Erwihnung: (P. Rasch
Nielsen) : NL: 1.Bd5!,Se6(f3,~):2.B:e6(T:f3,Te4+) usw. (angegeben von J. Halumbirek).

d) Studien: 2. Preis: (G. A. Riester): NL: 1.Te7! (angegeben- von F. Palas).

Druckfehler: In der 3. ehr, Erw. der Vierziiger von P. A, Orlimont muB ‘auf a5 natiirlich
ein w. L& ufer stehen! (Nri 53).

Nicht anerkannt wurden Reklamationen gegen 2. Preis von Larsen (2%) von Dr. A.
Chicco (A. P. Eerkes, Il Problema, Sept. 1934); gegen 3. Dreis von Weinheimer (4%) von
‘Lamberts wegen Duale nach 1.—,Tb4(3,2); gegen 4. Preis von Romberg (4%) von BoBhard
wegen Vorgénger (Doflerweich und Romberg), da 4faches Fluchtfeld und Umwandlung fehlt;
gegen 5. Preis von Reinar (4%) von Pala (J. Koers, Morgenpost, 16. 12. 34); gegen 6. ehr.
Erw. von Kr. Nielsen (4%) von Pala (1. Pr., Arnell Sahlberg Turnier, 1923 von M. Feigl
und Dr. A. Mandler = Dedrle, ,,Echo®, Nr. 287), hier Doppel-Echo, dort Chaméleonwen~
dungen; Nielsen wurde deshalb aber nur mit ehi. Erw. bedacht. Und andre unwichtige Bemén-
gelungen, : Dr. Ed. Birgfeld ‘und Dr. A. Kraemer.

" Neue Schachzeitschrift: Seif dem 10. Juli 1936 erscheint als Nachfolgerin des entschwirn~
denen,,Het Schachleven in Amsferdam die’ Wochensdhrift:,,De Schaakwereld*, Preis 7*/2
Gulden pro Jahr. Die Problemspalte leitet von Heft'3 an Dr. E. J. van den Berg in Apeldoorn,
~der schon iiber eine erstaunliche Léserschar verfiigt i )

_ Tausch- nnd Verkaufsliste Nr. 16 von Dr. M. Niemeijer, Teylingerhorstlaan "5,
Wassenaar, Niederlande, von September 1036; sie enthilf allein 52 Problemwerke, darunfer

22 der Whitebiicher! Anfragen direkt an Dr. M. N. erbeten. ‘

Kaufgesuch: Joh. Schwarz, p. Adr. Joseph Sobzak, Wiirzburg, Parkhofel, sucht aus
der Christmas-Serie von A. C. White: ,Changing Fashions®, ,The golden Argosy", ferner
Dr. A, Daligsch: ,Die Ablenkung®, 1917, zu kaufen. Angebofe mit Preisangabe an obige
Adrefle: erbefen ! ; ;

Sternfluch{ des schwarzen Konigs: (vergl. S. 570, 626 u. a.) W. Karsd-Wesermiinde
~welft darauf hin, daB Lies’ Problem ein doppelter Riickschrift iff: 1. nur zwei verschiedene
Matts, 2. braucht 6 Steine. G. Hume gab 1933 aus White's Sammlung bekannt, daB es schon
viele: Darltellungen mif vier verschiedenen. Matts bei 6 Steinen gébe, auch einige Fiinfieiner
mit vier verschiedenen Maffs, die aber alle mit schachbietendem Sdhliille]l beginnen (z. B.: T.
Schonberger-Budapeff: Kb5,Dg2,Te7,S5e6—Ke5. 2+ : 1.8d4+); Dr. W. MaBmann~Kiel
gelang- die erfte Pragung ohne Schachbeginn: Dr. W, M;; ,Kieler Neuelte Nachrichten®, 4. 6.
1933+ Kb7,Dh4,5{7,Bh7—Ke6. 24 : 1.Bh8D!: Auch der Fiinflteiner mit drei verschiedenen
Matts: H. B6hm, 650a, ,Kieler Neuefte Nachrichfen®; 18. 6.-1033: Kel,Dd5,Lb3,h2a—Kb2.
247 1.La2l ift noch Lies iiberlegen. — Fr. Dreike~Heiligenftadt gibt neben Mafmann's
Problem noch verschiedene Sedhsfteiner  an. : =3 : :

“'Redaktionswechsel : Die Problemleifurig von ,The Chess Review* hat schon wieder im
‘September gewedhselt: fir W. Jacobs it nunmehr' R. Cheney, 1339 East Avenue, Rochefter,
N. Y., USA, eingetreten. - f e o :

Problemiften~Galerie: (Bild, Lebenslaut und Probleme): Johannes Ohqgvist in
Helsinki im Mai-Juniheft von ,Les cahiers de I'Echiquier francais*, 1036, — E. M. H.
Guftmann~-Griinberg ‘an gleicher Stelle. — R. Pry§-Kopenhagen im »Limburgsch Dagblad *
vom 11, Juli 1935. — Dr. J. J. O'Keefe-Fanning Island und P. S. Moussouris-Mos-
kau ‘im"Juli-Auguftheft von ,Les cahiers de I'Echiquier francais®, 1936. .
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Brrare humanum est:. M. Schneider-Girafenrheinfeld gibt an, dab sein Droblem “im
JFrinkischen Volksblatt*, Wiirzburg, 5. 11.°1927: Kc7,Df4,Sh8,Bb3,f3—Ke6,Bf7. 2+:'1.Bb4!
den 1. Preis in ,Schackvérlden®, Januar 1931, von E. A. Ekholm: Kf7,Dc4,Ba7,e3—Kd6,B
c7. 2%: 1.Ba83! vorwegnimmt; der Richfer: A. Akerblom~Avesta it langft Klubmitglied. —
Dr. A, Chicco-Genua weilt darauf hin, daB ,der belte Zweiziiger® der. ,Schwalbe*, 1934/
von Z. Zilahi-Budapelt (vergl. S. 405) von A. N. Lebedeff-Leningrad, . .1l Problema", April
1933: Kh1,0g2,Th6,c5,Lb8,e8,5d8,Bd3,d5,6,h2—Kf5,D¢6,L17,Sh8. 2+: 1.Bh4! vorweggenoin~
men sei; der Riditer: Prof. J. Ri Neukomm-~Budapelt ift gleichfalls schon Mitglied: — H.
Albrecht-Grifte gibt auf Grund seiner 2+-Sammlung folgende Vorgénger an: Zum ‘2. Preis
im 30. Turnier der ,Britsh Chess Problem Society, 1935/36 von R. G. Thomson = Nr.
4327a von W. J. Faulkner, 2563, ,Good Companion Folder", Mai, 19020 (Ke4,Dg4,Th5,Lg5,
Sb7,h8,Ba6,d3,e6,g6,h5—Ke5,Lb6,g8,Sc5,Ba7,d4,f4,{7,g7. 24 : 1,Le7) und: die” 2. ehr. Erw.
daselbft von A. N. Lebedeff-Leningrad iff schon als Nr. 1120 in ,Els Escacs a Calalunya®,
Dez. 1934 erschienen; der Richter: R. Gray-~Johnstone wird dadurch das-153. Klubmitglied.
‘Der 1. Preis im ,Queensfown Daily Reporter* von D. G. Mclntyre = 3914 ilf das genaue
Spiegelbild von K. A. K. Larsen’s 6. Preis in ,Sahowski Glasnik“, 1925/27; der Richter iff
unbekannt (W. Wallis ?). Der 3. Preis von- ,Arbejder Skak", 1933 von Imre Neumann =
4287b ift vorweggenommen durch J. J. Riefveld-Kesteren, 3. Preis ,Tijdschr. v.d.NSB“,1933
= Nr. 3195b; der Richter: J. P. Pedersen-Aarhus it schon Mitglied: — Der 1. Preis im
+Theo Jaisser-Gedenkturnier von J. Breuer-Ksln = Nr. 4339 it mit 1.Dh3 gekochf und
muf} ausscheiden; von den Richtern it K. F. Laib schon Milglied, wahrend E. Ramin~-Stutt-
gart als 154, Mitglied beifritt. — Der 1. Preis von G. Gosman-Tantari im ,British Chess
Magazine®, 1936/l = Nr. 4453 ilt, wie C. S. Kipping auf Grund der White-Sammlung. feft-
fellte, durch J.” A. Ros, Aftonbladet 1900 (Kf8,Dc2,Tb6,Ld5,57,5f6,Bd6-—Kd4,Da6,Th2,Sas,
f2,Bas,e3,{7,95,46. 3%: 1.Lb3!) vorweggenommen (G. hat Pech, im ,Olympia-Turnier* verlor
er auch den 8, Preis!), Preistriger wird nun C. S. Kipping~-Wednesbury (Kh8,Ta4,e2,La3,
¢4,5d3,Bb2,b3,e5,{7—Kd4,Db7,5h2,h5,Bd6,f6. 34+: 1.Se1!); der Richier: J. Keeble-Norwich
ilt altes Mitglied. =— Der 3, Preistriger im Zweierturnier der ,Tijdschr. v. d. kon. nederl.
Schaakbond®, 1935 wird nunmeht C. J. Taale-den Haag (vergl. S. 626). ‘ ,

Problematische - Essays: Im 2. Juniheft der ,Dt. Sdiachblétter” schreibt F. Palafz~

Hamburg itber ,Moderne Dreiziiger” mit 6 Beispielen und in den beiden Juliheffen iiber
»DBrennpunkt-Verlegung® mit 12 Beispielen.. — Im Juniheft von ,The Britisch Chess
Magazine" findet sich ein Artikel von C. S. Kipping-Wednesbury iiber ,The White-Hume- -
DProblem Collection” (vergl. auch S. 555) und T. R’ Dawson~London iiber ,The T.R,D.-
Ouble® mit 14 Diagrammen, der im Juliheft die Einsendungen iiber die Frage ,Theme and
Idea” verdflentlicht. — Im Juniheft der ,Dt. Schachzeitung” wird ,Der weife Schnitf-
punkt‘ von W. Frhr. v. Holzhausen mit den leften 21 Diagrammen abgeschlossen. —
Mit der Spalte vom 30. Mai 1936 an beginnt im ,Limburgsch” Dagblad® P. A. van der
Kraan-Den Haag eine Arfikelserie ,Ein Novotnyfilm in 6 Akten" mit vielen Beispielen.
-~ Im Juniheft vom ,Schach-Echo* steht der Schluf von O. Nerong-Kiel , Die Brenn-
punkiverlagerung im Zugwechselzweiziiger” mit 5 Diagrammen. — Im Maiheft von
pStrategia® (Botosani) bietet Dr. L. Lazarus-Bukarest in deutscher Sprache eine Abhandlung
oEin Blick in die Werkstatt eines Problemkomponisten® mit-12 Diagrammen, —
In-der ,Neuen Leipziger Zeitung™ vom 5. 7.-36 steht ein Kapitel aus Bryan.Harley , Mate
intwo Move" iibersest von H. Albrecht-Grifte.. — Im ,Franken-Schach® vom 6. 6. 56
“schreibt H. Albrecht-Grifte itber ,Die komplizierfe Verstellung” mit 2 Beispielen. —
Im Juniheft von ,La Stratégie® findet sich von André Marceil-Rennes , Double surveil~
lance d'une batterie* mit 4 Diagrammen. — Im Juniheft des ,Tiirmer® steht von E.
Ramin~Stuttgart ,\Wer setzt matt?* mit 1" Diagramm. — Im Juliheft von ,L’ltalia Scac~
~chistica® steht von Dr. A, Chicco-Genua ein Artikel ,I1 Grillo*. — Im Juliheft von ,Tijd~
schr. v. d. ned. Schaakbond®: schreibt F. W. Nanning-Eindhoven iiber ,,Congruent Spel®
mit 2 Diagrammen, — Die Geschichte des ,,Castellari-Thema‘ fteht vielenorts zur Diskullion:
Im Juni-Juliheft von ,,L'Echiquier**: André Marceil-Rennes iiber ,,L’histoire du théme
Mari mit 3 Diagrammen (Schor-Mari-Castellari); im Sept.-Heft der ,,Revista Romana de
Ssh: A. F. Janovcic-Soroca: ,Despre tema Castellari~-Mari~Schor®. mit .2 Dia-
grammen; im Augustheft der ,l'ltalia Scacdistica: Dr. A, Chicco~Genua:,,Postilla
all’articolo ,,Storiadi un tema‘ mit 1 Diagramm ; im Oktoberheft von ,,Schackvirlden®:
G. A. Ekkestubbe-Shurup: ,, Castellari-femat’ mit 3 Beispielen; im Juli-Augustheft
von ,,Xadrez Brasileiro: Dr. Monfeiro da Silveira-Rio de Janeiro ausfiihrlich mit 5
Diagrammen und von C. G. Gavrilov-Ismail im Augustheft der ,,Revista Romana de Sah**
unfer ,, Errare humanum est‘ mit 2 Beispielen und im Aug.-Sept.-Heft von ,,Strategia®
unter ,, Much adoc about Nothing®. - ) S
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| Literatur

C. M. Fox, his Problems von T. R..Dawson in Thornfon Heath, 1036; gedruckt bei
»Chess Amateur®, Stroud, Glos. — Ein 24 Seiten starkes GroBquartheft mit 200 Diagram~
men, die das beste der iiber 900 Mérchenprobleme des Verstorbenen, nach iibersichtlichen
Gesichtspunkfen geordnef, mit sparsamen Randnoten des Herausgebers bringen, damit allein
der sprithende Geist und Marchenzauber Fox' auf den Leser wirkt. Mit diesem schonen Buch
hat Dawson seinem Freunde ein unvergéngliches Denkmal errichtet. Eine beschréankte Zahl von
Exemplaren ist bei T. R. D. fiir 2 sh. kauflich' zu haben, aber die Mérchenfreunde miissen
schnell zugreifen! . - : ~ S

Chess Camoes von F. Bonner Feast, Leeds, Whitehead & Miller, Ltd., 1936, —
Dreis: 3'/5 sh. — Ein Buch mit 90 Seifen Text und 152 Beispieldiagrammen. Ein Fiihrer durch
die moderne Kompositionskunst des Zweiziigers mit Erkléarung aller technischen Ausdriicke,

" Themen usw., die sich feilweise an das frilhere Werk des Verfassers (Simple Two-move Themes)
in kompresser Form anlehnt; die Beispiele zeichnen sich durch Sparsamkeit des Aufbaues aus.
Nun hat England iiber dies wichtige Gebiet schon ein 3. Werk und in Deutschland gibt es
immer noch keins! Wer hilft diesem empfindlidien Mangel endlich ab?

Le Jardin des Echecs von Le Lionnais, Daris, Edition des ,Cahiers de I'Echiquier
Francais*, 1936, Dreis: 15 frcs, ist als neuer Band der ,Collection. de Menographies® er-
schienen und enthélt auf 144 Seiten die 50 ersten Schachspalten der ,Vu* in Budhform zu-
sammengefiigt; in diesen finden wir auch. 92 Probleme und 5 Endspiele; von ersteren sind
allerdings nur wenige Urdrucke der ,Vu*. Das Budi wird daher hauptsddilich fiir die Partie~:
spieler von Wert sein. ¥ .

Festschrift des ,Koélner Schachklub 1861“ zum 75. Stiftungsfest, 1936, im Selbstverlag
des K. S., K&ln-Rath, Rather Mauspfad 25. — Sie ist fiir die Problemisten durch die Samm-
lung der Probleme von R. Schulders (21 Zweier, 76 Dreier und 23 Vierer) von besonderem
Interesse, die die ,Schwalbe” J. Breuer-Ksln besorgt hat.

B '150 iza branih problema von Isidor GroB, herausgegeben von Prof. J. Frelih, Kar-
lovac: Preis 12 Dinare. Ein 56 Seiten starkes Oktavbuch mit- 100 Zweiziigern und 50 Drei~

ziigern, die das beste  aus ‘dem Schaffen des 70-Jahrigen von 1893—1934 bringt.

: ‘ Personalien

Todesfille: Am 4. August 1036 verstarb zu Minchen unsere gefreue ,Schwalbe* Ober-
studienrat i. R. Georg Kusfermann, der slets einer der eifrigsten Léser und Mifarbeifer’
gewesen war und mir schon beim ,Chemniger Tageblatt” hilfreich zur Seite stand! Voll Dank-
barkeit werden wir seiner. gedenken und besonders die ,Miinchner Schwalbe*, der er eine
reichhaltige Problemliteratur . zum Geschenk gemacht hatfel — Zu Litbedk verschied unsre
nOchwalbe Heinrich Schroder, der dem Marchenschach sehr zugétan war; Genaueres ist
nicht bekannt geworden. — Auch der ,Nestor" der ,Schwalbe* F. A L. Kuskop zu Welling~
ton in. Neu-Seeland  scheint sanft entschlafen zii sein, da seif. einiger Zeit. keinerlei Antwort
mehr gekommen ist. = Am 1. Oktober verstarb zu Bohumilice 75 Jahre alt der bekannfe
béhmische Komponist Vojtech Kosek, der vor allem im Endspiel viel geleistet hatte (vergl.
seine Arbeif iiber S+B gegen L) und ein L8ser von Vielziigern ohne gleichen war. — Schon
im Mai 1936 verschied zu Boston Walter Irving Kennard, 76 Jahre alt, der dem beriihmten -
Dreigestirn Wainwright-Kennard-Barry angehdrt hat; O. Wiirzburg widmet ihm im ,American
Chess Bullefin“ einen’ warmen Nadhruf. ' : ‘

Jubildum : Am 8. Dezember 1036 begeht Otto FuB in Hannover, unsre alte und getreue
~Schwalbe®, seinen 75. Geburfstag; als Landesvorsigender von Niedersadisen, Redakteur zweier
Hannoverscher Schachspalten und vor allem als feinsinniger Komponist der . alten klassischen
Schule (vergl. seine Problemsammlung mit F. Méller!), immer noch rastlos fatig, ist er allen
deutschen Aufgabenfreunden wohlbekannt und  weithin beriihmf. Wir gratulieren herzlichst und
wiinschen ihm noch viele Jahre sorglosen und frohlichen Schaffens! — E. Hasselkus in
Berlin, langjahriger Mifarbeiter der ,,Schwalbe und bekannt als Verfasser von Selbstmattauf-
gaben héherer Ziigezahl, ist am 17. September 1936 60 Jahre alt geworden; auch ihm wiin~
schen wir herzlichst alles Gute!

; Bundesnadirichien
Adchtung! Bezieher in Osferreich! Wir biffen ‘alle Schwalben in Osterreich; ihre Be-
stellung fiir 1937 dnrch eine Buchhandlung aufzugeben. Es werden fiir das kommende Jahr
also nur die Mitglieder weiterbeliefert, die ‘redifzeilig’ durch eine Buchhandlung abonnieren.
Spenden : Wir danken fiir freiwillige Beifrige : W. Wei$ 1.00 Mk., Berkenbusch 0,50 Mk.
Ungenann{: 10 Kronen, — Gebt auch!! ~ S K. F. Laib.
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Briefwedisel mit alien

. Achtung! Wer sein Abonnement der ,Schwalbe” nicht bis zum 23. Dezember 1936
abgemeldet haf, wird als Bezieher fiir 1937 weifergefithrt und sein Einverstdndnis- fiir
dgegeben erachtet! — (Mldmel v. Szabo) Wien: Sie teilen mit, daB Sie mehrfach Thren 5.
Celdpreis der Dreiziiger im ,W. Pauly-Gedachinisturnier® der' ,Revista ‘Romana de Sah*,
1935/36, dringlich verlangt haben jedoch statf dessen 2 Monate nach Ablauf der Sperrfns!
2 Folgen der ,Revista® iibersandt’ erhielfen, die Sie unter Protest zuriicsgehen liefen; auf eine
weifere Mahnung blieben Sie ohne Antwort! Das Selbstplagiat des 1. Preises von K. A. L.
Kubbel sei nicht disqualifiziert worden. (Belm Ersten spielen wohl die jebigen Devisenschwierig~
keiten eine Rolle, zum Zweiten fehlt mir eine Erkldrung. Dr. Bd.) — (Erich Gleisberg) Débeln :
Sie schreiben, daB in der , Genossenschaftsfamilie®, 20. Jahrgang, 1936, Nr. 0, sich folgender
Zieiziiger von W, pampfer findet+ Ke8,Ta1,Bb6~ Ka8,Lb8,Ba7,b7. 1.Ta6! (Ja von wem isf-
denn. der wirklich ? Dr. Bd.); aufierdem sind dért: Drobleme ‘ohrie Verfasserangabe erschienent
NB': Thr h4# ist wegen Andrang bisher noch nicht erschienen, zudem ist es nicht arg grof.
— (Fr. Dreike) Heiligenstadt: Sie teilen mif, dof in ,Der 7. Tag" vom 18. 10. 1936, folgendes
Problem ohne Verfasser und Quelle steht: Kd5,Tg2,h2,Bf6-—Kf3,Bd6,f7. 3% : 1.Tgl. Es stammt
von H. F. L. Meyer, , Stralégie®;, 1888. Es wird hidste Zeit, daf etwas gegen- diesen anony- .
men Raub geistigen Figentums ‘geschieht! —  (JRN) Budapest: Die Liste ist: wunschgem&B an’ "
C. Mansfield abgegangen. Ich ‘bitfe um die’ Preistrager von 1035/l und IV baldigst! —
(J. Lug) Stalldorf: Ich habe bisher keine Doppel zu den Turniersendungen in Erinnerung. —
(M. Schneider) Grafenrheinfeld: Sie geben zu Nr. 2028 der ,Schwalbe® von: Th. Lechtenfeld
folgenden Vorgénger von E. Bostrém, 3. Preis, ,Schwed. Sdnachbund", 1020: Kg4,Td6,Lg7,
Sh7,Bf6,—Kg6. 3% : 1.Bf7+1 — (HA) Griffe: Sie feilen mit, daB Nr. 3019 der ,Schwalbe*,
Msi 1934, von: A.'N Lebedeff-Leéningrad zugleich im April- Maiheft von .1l Problema®, 1934
als Nr. 2272 ‘erschienen ist| — (R. N. Alexandroff u. W. A. Lebedeff) Lemngmd: Sie geben an,
daB Sie am 20, 7. 1935 zum 8. Turnier des ,,Grantham Journal*, 1935, dessen Sendefermin

em 1.8 35 schloB, folgende Gemeinschaftsarbeit sandten: Kaz, De6 ,Tg1,1.¢8,h8,Sd5,62,Bh5—

Kf5,Da4,Ta3,97,5¢5,B56,¢6,e3,e4;e7,f3. 24: 1.D:e7! Sie haben weder prob]em zuriick: noch
Turnierentscheid - erhalten, dafiir stellten Sie fest, daB die 2. ehr. Erw. im '19. Turnier der

.British Chess Federation”, 1935/36, von S. Boros- Budapest mit ihrer Aufgabe identisch ist! .
Letjfercs Turnier wurde erst nach dem 1. 8. 35 angekiindigt! Ich feile Thre Ansicht, daB Ihr
Problem als Vorgénger zu gelten hat (vergl. KongrefbeschluB des .LP.B.*). Sie miissen nur
‘den Leiter des ,Grantham Journal® veranlassen, lhre Adigaben zu besfafigen. Artikel erscheint,

sobald das Drmgllche erledigt ist! — (Dr.AM) Paree: Sie weisen zum ,Thema A“ auf S. 544
darauf hin, daf der Task dodh wohl schon mit 10 Themavarianfen von O SfocdmLanghlrano,

lob. Erw. ,,The Grantham Journal®, 7. 10. 1933 (Ka6,Df7,Ta3,e8.Lb7,h2,Sa5,e4,Bb2,c2,c4,e2—

Kd4,Tc7,d2,La4,f2,5b6,h5,Bb4,b5,¢5,d6,f3,{5,94,06. 2F : 1. Sg5| (dr. 2. 556#:) Bbs(Lbs Td5 ds,

Sd5,Te6,Lg3, Bg5 14,Sg3); 2.%. 1 -——-5f4— ist nicht zwedkrein!) iiberboten sei. — Herzlld1en
Dank fur Probleme an: (AM) Svendborg, (OD) Bad Blankenburg, (MD) Offenburg, (SL)
‘Borgslaw, (JD) Miinchen, (ES) Friedenau, (MD) Offenburg, (Dr.HB) Wien, (HV) Vielstedt, —-
fir GruB an: (Dr.AR) Tivoli, — fiir Marken an: (JL) Stalldorf.

Zu den Problemsendungen: (RS) Kiel : Nr. 130 ungeeignet,” da Inhalf zu gering.

== (ES) Helsinki': s4#4: unlésbar nach 2.—~,Be1D+:4.Dc14,Ded+l — (ON) Bietigheim': 143a:
zu einfach, — (Dr.FR) Paris: h4$Pao: 1.Kb6,Kf7; 2.Ka7,5d7; 3.Pc:a6,Pe7+ auch 1.Pc:a6F
geht. — (RS) Prag: s3%: 1.Td4-d1;2.5:c5(g5)+ efc. — (OB) Heidelberg: Nasra und Loyd~
Widmung sind mehrfach gekocht. — (OB) Braunschweig: 259 : unlésbar nach 1.—,Lg7! (es
steht 8.Bf5!)., 374 : Unlésbar -nach 1.—,Lh5}, dafir: 1.Td61, 1.Te6%F, 1.T:c5F, 1.T:g6+F usw.,
etwas viel ‘auf einmal! — (SPK) Moskau: 2+(Ka8/f5) : vorweggenommen durch H. Albrecht
und Ki Heublein, ,Die Bastion®, 4. 8. 35 : Ka8,Dh7,Td4,e1,Lb3,c7,5a4,c4,Be5,62—Ke6,Dh2,
Tf5,f3,Le8,f4,Bc6,f6,95,h4. 2%: 1.Bed! — (WQG) Torun: 24(Kg8/c5): unlésbar nach 1.—,S¢3
~ (d4)t — (LK) Budapest: 2+ (Kh4/f6) : nebenldsig: 1. BeSS-I'QTgG# auch lBeﬁDl (RS()
Kiel: 101: Schon oft und bedeutend besser dargestellt.

Zur Beachfung: Fehlerhafte Stellungsbilder sind vern1d1fei Laufende eigene Droblem-
nummern verwenden ! Kochgebithr (20 Pfg.) nicht vergellen! Probleme fets im: Stellungsbild
(Einzelblatf) senden, fiir Verbellerungen ftefs neue Stellungsbilder!: Andere Aufzeichnung karn
nicht beriicksichtigt werden. Bei Anfragen Riidiporto (Ausland: Poftriickschein) beifiigen.

Von den heutigen 4 Extraseiten, die vor allem den minderbemitfelten ,Schwalben® unter
uns ‘als kleine Weihnachtsgabe dieénen sollen, stiffete der Schriftleiter 2, E Bohner{ 2 Selten

Werben! Werben 1 Werben1!1 ;
Hef{ 107 erschien am 7. November. 1936, - Frohe Weihnachten wunsd-lf allen-
Abgeschloﬂ’en den 11. November 1936. g Dr. Ed:- Bu‘gfeld
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D= @ L0 D L= 0% O i e o H 5D =050

Héchstpunktzahl 21 | 3/ 3/ 3 338444(1523386| 93 |2 3/12/32| 527 81
8*E, Schmidt 17 1 3| 3| 3| 33844 410 2 3 3 8 611065 2 3| 6/32| 527 535
W. Bergmann 17 |—| 3|—|—— 4 — 23 611000 |—|—|—I—|—|—| —
*L Reitberger 12 | 8|—|—| 83—— 4 4—|— 2————| 959| 2| 3| 3| 4—|—| 470
10¥W. Horn - | 17 | 3| 3/ 3/ 33844 4110 23 3 4 6] 946| 2| 3| 6| 8 527 179
Dr. K. Dittrich 18 |—| 8| 8|—— 4— 4—|10 2 3 3— 6| 904| 2 3|—|—|—|—| 176
*A. H. Osswald 10 | 3|—|—| 3 — 233 886} 2 3| 3—|—|—| 417
2*M. Dischler — | |= = ————— — 23 3—~—| 882| 2—|—| 3 455
I. Mikan — |—|—|— —_ 4—| 872 |—|—|—|—|—|—] 22
A. D’Arrigo 20 | 3/ 3/ 3/ 3344441023346/ 82] 2 3| 6/12|—| 9] 260
¥R, Zastrow 18 | 3/ 3| 3| 334444102334 6] 797| 2 31232 5| 9] 278
S. Miers 18 |—| 3|—|— 4 4——|— 2————| 791| 2| 3| 9| 4] 5127| 306
*G. Maier 19 | 3/ 3| 3— 344441023 3 4—| 734 |—|—|—|—|—|—] 210
R. Pfohl 16 | 8/ 3/ 3—344——| 523—— 6] 6851 2| 3—|—|—|18] 59
*E. Skowronek 16 | 3/ 3|—| 3344—4/ 523 3——| 636| 2 3 9—|—|-—| 348
12%A Bittersmann | 17 | 8/ 3/ 3/ 338444/ 52334 6| 613| 2 3 3 4| 5/18] 160
3*B, Sommer .19 13/ 38/ 3 83—4444 523346 609/ 2 3 3 8—27 523
8*A. Berzins 19 | 3/ 3/ 3/ 334444 523346| 554| 2| 3| 912|—| 9] 456
10%F, Schetelich 16 | 3| 3| 3| 334444 — 23 3— 6] 551 2| 3| 3| 4| 5 9] 388
J. Busch 15 |—| 3| 3)— 3 8—— 4| 5-———— 542 | —|—|—|—|—|—| —
°*Dr. FélixRose | 16 | 3/ 3/ 3|— 3444452334 6] 542| 2/ 3| 3| 4 5| 9] 194
*R. Biichner 18 |—|—|— - 541 |—|—|—I—|—|—| 23
10*Dr. A. Pefer 17 | 3| 3| 3| 33844 4102 3 3 4—| 519| 2| 3| 9/32|—|18] 380
*H. Albrecht 2 |—|—|—|—— — —| 514 |—|—|—|—|—|—} 154
W. Miiller 18 |—| 8| 3|—— 4— 4—|10 2 3 3— 6] 507| 2| 3|—|—|—|—| 10
5*W. Klages 16 |—| 3/ 3| 3— 4444 5233—| 502|—|——|—|—|—| 28
5*H, H. Schmif 17 1 8| 8| 3|— 3 4 4——|— 2 3 3——] 491 2| 8] 3|—|—] 9| 252
Dr. Z. Mach 19 13/ 313/ 334444102334 6] 486} 2| 3|—|—|—|—| 72
+*E. Schulz 16 | 3/ 3/ 3 338444 52— 34 6] 483 2 3| 9/32| 5| 9] 451
2%H. Alberg 1713/ 3/ 333444 4— 233——-| 419| 2|—|—|—|—|—| 378
2*¥A. M. Broer 16 13/ 3/ 3/ 334— 4—|— 23 3——| 379 |—|—|—|—|—|—| 24
5%A. Zickermann | - 2 |—|—|— 362 |—|—|—|—|—|—| 273
E. Ramin 8 | 3—|—| 3 4—— 327 |—|—|—| 4—|—| 17
5*L, Hofmann 15 |—|—|—|—— — 311 |—|—|—|—|—|—{ 343
S. Brehmer 16 | 3| 3| 3| 3384 4 4102 3 3 4 6] 295 2| 3| 3| 4 527 106
*HegermannKriiger| 18 | 3| 3| 3|— 34 4 4 4 5 23 3——| 294| 2| 3| 3—|—| 9| 302
2*Dr, P, Seyferth| 14 |— — 44— 2 3———| 281 |—|—|—|—|—|—1] 245
8*Ed. Schildberg |- 17 | 3| 3| 38| 3 3 8 4 4 4/10 2 3 3 8 6] 265| 2| 3| 6| 4| 5/27] 508
2*W. Fissmer 14 | 3/ 3/ 3338444 523346| 260[2 3 9 4 5 9] 175
Dr. R. Lauffer 17 18/ 3.3/ 334444 52334 6] 210| 2| 3| 3/12—| 9| 61
2*A. Ohrlein 18 | 3| 3| 3| 3— 84— 4/ 5 2 3 3——| 210|—|—|—|—|—| 9] 309
2*W. Popp 18 | 3| 3| 8| 3— 84— 4| 52 3 3——| 210|—|— |—|—|—| 9] 309
2*K. Ursprung 18 | 3/ 3| 8 3— 84— 4 52 3 3——| 210|—|—|—|—|—| 9| 309
H. Hiilsmann 16 | 3| 3| 8/ 3 3 — 209 |—|—|—|—|—|—| —
H. Lies 16 | 8|—|—|— 4 4——— 2—————| 204|—|—|—|—|—[27] 50
*H. Cohn 17 |—|—|—|—— 4———|— 2 3———| 193 |—|—|—|—|—|—] 23
Gebr. Tiedemann | 18 | 3/ 3/ 3/ 33 44— 4— 23 3— 6| 162| 2| 3| 3|—| 5/ 9] 49
“*R. Bienert 15 | 8| 3|—|—— 4 44— |— 2————| 125| 2| 3| 3| 4|—|—| 322
J. Breuer 17 18/ 3/ 3 334444 52334—| 108] 2| 3| 3/12|—|[18] 248
W. Ferreau 17 | 3| 3| 8/ 83 3 e 101 |—|—|—|—|—|—| —
2*\W. Hofmann 14 | 3|—| 3|— 3— 4 4 4/ 52 3———| 85| 2| 3| 3| 4—| 9] 249
*K. Hotlewisch 14 | 3|—|—|——— 4———|— 2—————| 85| 2|—|—|—|—| 9] 211
Dr. v.d. Ven — === . 16 |—| —|—|—| 5|—| 46
*E. Gleisberg 18 |—| 8—|—— 44— |————— 54 |—|—|—|—|—|—| 29
*H. Lange 18 |—| 8| 8|—— 4 4 4—|— 2 3———| 49| —|—|—|—|—|—] 111
*P. Buerke - =t 4 |—|—|—|—I—| 9] 508

Nachtraglich: (Heft 104) S. Brehmer: 7718 P,, W. Ferreau: 15--0 P. (s. Liste),
Dr. W. Mafmann: 184-0 P. (s. unt). — Unverdndert: *E. Henke: 416--00 D., 8*A.
‘Midller: 795+-279 P., Negreanu, Lazarus: 3014114 P., *Dr. v. d. Berg: 163}186 D., 5*K.
A. Deser: 565-1-264 P., J. Pedersen: 787--121 P., *R. Rupp(!): 41--10 P., "*G. Kuster-
mann(!): 9194252 P., Dr. W. MaBmann: 128--10 D.

Einwendungen nur innerhalb einer Woche nach Erscheinen des Heffes zuléssig. seine
Punkte verliert, wer lénger als ein Vierfeljahr mit Lésen aussest,



Besondere Angebote, Lieferung spesenfrei.

1) ,Schwalbe“ (erste Folge)
: . Schwalbe* 1924/25 Heft 1—8 statt RM. 3,30 nur RM. 2.—

2) ,Schwalbe“ (neue Folge) 1928 bis 1935:
Jahrgang 1928 Mk. 20.— Jeder Jahrgang 10.— RM.
Alle fritheren Hefte der ,Schwalbe” und des ,Funkschach*
sollte jeder Aufgabenfreund kaufen. ErfahrungsgeméB wird
‘es in spateren Jahren schwer sein, auch die &lteren Jahr-
géinge zu beschaffen.

3) Alain C. White, Sam Loyd und seine Schachaufgaben.
Deutsch von W. M a B m a nn, Leipzig 1927. Preis gebunden
RM. 12.—, geheftet RM. 10.—

4) F. Pala und A. W. Mongredien: Antiform, Berlin 1929.
Deutscher und- englischer Text 252 Seiten, 151 Diagramme.
Preis 6.— /b

5) Dr. H. Keidanz: ,The Chess Compositions of E. B. Cook
of Hoboken* (1927).
Preis: broschiert 12,60 %/, gebunden 14,60 AA.

Teilzahlungen (mindestens 3.— 24 monatlich) gestattet.
Der gesamte NuBen aus dem Bezuge - der vorgenannten
Schriften flieBt in die Schwalbenkasse. Wer kauft, hilft
die ,Schwalbe® ausbauen.

Alle Bestellﬁngen an K. F. Laib, Kiel, FockstraBe 13
Dostscheckkonto Hamburg Nr. 88669.

Druck: Eugen Bohnert, Kiel-Gaarden, Schulstrafie 2




