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Nachdruck nur mit Quellenangabe gestatfet!

Wenigsfciner :
. von Otto Dehler-Bad Blankenburg: : :

Der ‘Aufsa von Furmaniak iiber ,die Mindesiform“ im Jubelheff der Schwalbe. veranlaBt
mich zu einigen ergénzenden Bemerkungen. Vorweg mufl der Verfasser zu seinem Sechssteiner

- (Nr. 1) begliickwiinscht werden, der als Nr. 33 in den Miniatures Stratégiques steht. Wer. die
dortigen- Stiicke Nr. 30 (Marble), Nr. 31 (Palat) und Nr. 32 (Renner) vergleicht und zwischen

- den beiden leften noch die Nr. I von Furmaniak  (Schwalbe S. 485) ‘einschiebt, kann deutlich
den Werdegang einer Problemidee von ihrem primifiven Anfang bis zu ihrer klassischen Form
verfolgen. : )

Allen diesen ,Bahnern" ist der Réumungsnebenzwedk der anziehenden Figur firr den um-
wandelnden Bauern gemein. In diesem Zusamenhang mdchte ich ‘nebenbei eine' Aufgabe in
Erinnerung bringen, in der der',Vorldufer” der nachlaufenden Dame nicht erst dem Bauer das
Umwandlungsfeld frei zu machen braucht (Nr. ], die nach einem Dreiziiger von mir gefertigt
ist, der seinerseils wieder auf Daty zuriickweist), :

-+ Was ich zur ;Mindestform* zu sagen habe, betrifft vor allem die beiden legten Beispiele.
Statt Furmaniaks Nr. Il mit dem unschénen weifien S mdchte ich licber meine bisher unver-
offentlichte Nr. II vorschlagen, in der ein zweifer weiBer Bauer dieselben Dienste leisfet.

"1 Dr. O. Blumenthal II. Otto Dehler III. Otfo Dehler
9772, Dt. Wochensch,, 9.10 1010 Urdruck 2519, Neue Leipz. Z{g., 12.8.1934
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Bei dem SchluBstiick Nr. IV von Furmaniak ‘befirdfe ich, daf die Stellung sdion in dern

‘von mir veranstaltefen Leipziger Wenigsteinerturnier vorgekommen ist. AuBerdem habe ich selbst
vor ein paar Jahren cinen’ &hnlichen Vierziiger verfaBt (Nr. III). : g :
- Angeregt durch die Ausfihrungen des Aufsages habe ich noch einen weiteren Vierziiger
~aufgestellt (Nr. IV), der einen léingeren Bahnungszug zeigt. In bunter Folge schlieBe ich ein

paar weitere Kleinstiidke an, die verwandfe Gedanken behandeln(die Nr. V, VI und. VII). Sie
sind alle ohne Zusége. leicht verstdndlich. P AR

IV. Otte Dehler - V.Otio Dehler = < VL Ofto Dehler .
Urdrudk Nachrichten des Schadiklubs Hiefing,  Nadirichten des Schiach-,
: Sept. 1932 (Anderung Wiener Schach~ = vereins Hieging, April 1932
~ zeitung, Juli 1933) X -
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VII. Otto Dehler VL. Otto Dehler Mit Nr. VIIl endlich habe ich

109, Freiburger Anzeiger L Urdrudk den Versuch unternommen, einen
und Tageblaft, 18: Augus( 1035 - e REARE e Réumungsgedanken darzustellen.
2/ LB T
%@%//2 /% "

Zu Nr. V bemerke ich noch, daB
in der Erstlassung der schwarze
S auf a5 stand; und daB diese
ebenfalls korrekt war,

Die anspruchslosen Stiicke
sollen nicht zur Kritik wegen
Schwierigkeit: und Zwedkreinheit,
sondern lediglich - zam Besser—
machen herausfordern!

=4 " — 31__4 Bad Blankenburg, Juni 1936.

3%
1.Ta8-b8,Kc7(Ke6);2.08D(+). - 1.Be4,Kh1:2.Kf2:3.Tb3 Otto Dehler.
1.— Ke? 2. Tb7+. .

Zur Umiform-Siralcgic
von H. Albrecht-Grifte:

In Heft 103 der ,Schwalbe® bringt A. Ellerman einen inferessanten Arfikel, indem er eine
neue Idee im Zweiziiger lanciert. Er wiinscht dazu die Ansicht der Problemiften und die Ersrfe-
rung der Vorgano‘erfrage Es sei mir gestattet, hier eine sachliche Stellungnahme vorzubringen.

Ehe eine endgiiltige Benennung festgesett' werden kann, ist natiirlich iiber die Prioritdt
des Gedankens zu entscheiden. lch gehe darauf am SchiuB dieser Ausfithrungen ein. Dieser
Gesxdﬁspunkt 30 wichtig er ist, geniigt aber allein nicht; es ist auch iiber Berech{lgung und
Wert einer neuen ldee zu entscheiden.

Zunschst finde ich es bedauerlich, daB das neue Geisteskind gleuh bei seiner Geburt
gefouft wurde, ohne daB die Meinung der Allgemeinheit abgewarfet wurde. Eine spéfere Ent-
scheidung bleibt erfahrungsgeméB regelméBig ohne EinfluB (falls nicht der beruhmte Zahn der
Zeit das seine tuf), denn bekannf gemacht wird eine Idee in erster Linie durch die groBe Schar
der kritiklosen Nachbeter. Es kann dem Kompomsfen aber nicht recht sein, wenn er auf diese
Weise vor der sichfenden Kritik unverschuldet in MiBkredit - gerdt. Rein &uBerlich mdchte ich
den Namen ,Ellerman-Thema® ablehnen. Eiimal, weil nfan sich hiiten soll, neue Themen mit -
Eigennamen zu bezeichnen; ein grofer und beruhm(er Komponist sollte dies schon deshalb
vermeiden, um nicht die zahlreichen kleinen Unsterblichkeits-Aspiranten zu ermutigen. Zweitens
ist dieser Name inoffiziell schon vergeben. Der ,Ellerman-Blend” (vgl. Good Companion Twox
Mover, p. 409) hat sich zwar wegen zu geringer Darstellungsméglichkeiten nicht durchgesest,
aber in vielen Landern wird die direkfe EntfeBlung mit Rechl als die ,Ellermansche” bezeich~
nef, und oft begegnet man sogar der — freilich abwegigen — Bezelchnung ,Ellermanthema*
fir jede EntfeBlung von Weifl durch Schwarz. Um Verwirrung zu vermexden wiirde ich den
Namen ,Ellermanform® oder lieber noch ;Uniform-Strategie” befiirworten. Diese Bezeich~
nungen wiirden auferdem darfun, daB es 51&1 hier ja gar nicht um ein Thema im eigentlichen
Sion- handelt, sondern’ um einen Kostruktionsmodus. Verlangt wird nichf eine neue Ge-
dankenverbindung, sondern bekannfe Motive in ganz bestimmfer Darstellungsform. Man muf
wohl unferscheiden zwischen ldee, Motiv und Themal

Wir haben es also mit einer formalen Forderung zu tan, die in sich nichis spezifisch
Thematisches haf, ganz ghnlich wie etwa der ,Ferreau-Stil“ oder das ,matto omologo” der
Gebriider May. Alle diese bewuft konsfruicrten Formen bedingen no[wendlg eine. Willkiir und
Gewaltsamkeit, die dem natiirlichen Empﬁnden widerspricht. Dieser Gefahr entgeht auch dis
Ellerman-Form nicht immer, und wird sie konsequent auf alle m&glichen Grundelemente aus-
gedehnt, so fijhrt das u. U. zu uneriraglxd’xer Kiinstelei, wie die Mehrzahl der im ersten Artikel
Ellermans (Xadrez Brasileiro, 11[/1936) gegebenen Beispiele zeigt. Doch davon spéter; wahr-
scheinlich hat der Verfasser selbst bereits erkannt, daB der Gedanke im wesentlichen auf die
in ‘Heft 103 angegebenen Formen beschrénkt wérden: mul.

Die. eigentliche Klippe der ,Uniform® liegt beim Schliissel: Wird -dieser in eine Themar
forderung einbezogen uad soll das vom unbefangenen Loser erkannt werden, so muf} er mit
ihr- schon in ganz besonders engem und sinnfilligem Zusammenhang stehen (Dalfon, Howard,
Schér), sonst ist er bestenfalls thematische Einleitung und nichf mehr (Rupp, Szghy). Bei Nr.
Il des Artikels ist dieser Zusammenhang da. — Nr. Il enfspricht nicht der Forderung, da der
Schliissel gar nichf, auch nicht indirekt, fesselt — bei Nr. [ und IV klafft aber fiir mein Emp-~
finden doch ein Spalt zwischen Sdhliissel und. den fo]genden Phasen. Der Zusammenhang ist
wohl ideell da, ist aber in der formalen Auspriigung in den mexs(en Beispielen aus ,,Sdlwalbe
und ,Xadrez Brasileiro* nicht sinnféllig genug.
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Das ist es auch, was die Vorgéngersuche so  erschwerf. Vom Schlissel abgesehen, dep
ja allerdings unbedingt dazugehsrt, ist wohl alles nicht Sinnwidrige schon gezeigf worden, und
in den meisten Féllen hétte der hier gewiinschfe Schliissel auch dort mit leichter Mithe ange-
bracht werden kdnnen, wenn die Verfasser darauf Wert gelegt hétlen. DaB dies hier im Rahmen
der Einheilsstrategie bewuBt geschieht, ist zweifellos ein neuer Gedanke. Ftwas HinreiBendes
liegt m. E. nicht darin. Man wird sich auch sehr vor Uberfreibungen zu hiifen haben, wie
Ellerman selbst an folgendem Beispiel zeigte: (Xadrez Brasileiro, 1i/36) Ka4,Th5,Lh7,Sb1,f3,
Be3—Ke4,Le1,5c1,Ba6 2%, 1.Ta5,Le3;2 Sa3#$, wo die, Selbstblocks™ im w: K-Bereich absolut
keinen Sinn haben. Vgl auch (A. Ellerman, X B, 1ll/36) Ka3,Dd6,Tc2,g7,Lh8,Sc3,c4,Bba,b3,
d5,{5-~Kd4,De4,Te5,0e6,5c7,d3 2%, 1.Td2,D(T)d5; 2.Tg4%. Dab hier der Sd3 iberhaupt da
ist und daf er im Schliissel gefesselt wird, isi fiir den weiteren Verlauf belanglos. Die -, Uni-
form" fiir ,FeBlung von WeiB" darf man z. B. gar nicht in Erwégung ziehen: (A: Ellerman,
X B, I/36) Ke5,Dc4,Lb8,d3,Se2,Bg3—Ke5,Df2,Tc7,5¢8,Bc6,d4,e6,/6,94 2%. 1.5:d4,Dc2:2.
S:c64%. Matt ist Schwarz durch Sc6+ so oder so, ob der w. S nun gefesselt is{ oder nicht,
und Lb8 und Tc7 sind gar nicht zu verantworfen! Enfsprechend ,EntfeBlung von WeiB*: (A.
Ellerman, X. B., 1lI/36 (Kg4,Dhl,Te&,f_’),Lej,5b2,d7,5f2,f6—Ke4—,DbS,Taj,LdI,g5,Bc2,d5,g6,g7
2%, 1.Kg3,Db3:2Le3+ , .. . und dieser Le5 entfessell im Matl den Tf3 . . . “ — nein,
das ist eine Ungeheuerlichkeit.

Vorginger, d. k. Aufgaben, die die Forderung erfillen, sind recht zahlreich; ich greife
einiges heraus: .Verstelling von Schwarz*. B. J. de C. Andrade (2524, British Chess Mag.,
VIi/1025) Ka1,Dc4,Thi,Lh7,3¢8 — Kh8,Db7,Ta3,¢5,Lc6,e7,5¢3,¢8,Ba2,b6,g7 2+. 1.5f6, —
. Weie Liniendffoung®, O. Stocchi (2. Pr., La Seitimana Enigmistica, 1932) Ke6,De7,Ta5,b3,
Lb7,b8,5d5,93,Bg5-Kg4,Dh5,Th4,a7,Lh3,Bb6,c7,96,h7 2. 1.Ki7,c6(c5);2.5{6(Se3) +. — , Ver-
sfellung von Weifs*, M. M. Barulin (Lob, Il Problema, XI/1931) Kf7,Db4,Th4,h6,Lf8 h7,5d5,
e7,Be4,g7,h5—Ke5,Dg1,Tb7,c3,0d2,Sa5,c7,Bb6,f5 2%, 1.5f4,Dd4(Dc5);2.5fg6(Seg6)+. (Erst-
darstellung des Themas D). — ,Verstellung von Weif“, G. M. Fuchs und P. S. Mussuri
(528, Vejle Social-Demokraten, 9. 1, 1935) Kh7,Tas,e1,Lc8,h2,5¢6,g3,Bd6,ha—Kfe,Lb5,Sf4,
Be6,f7,g6 2+, 1.5¢5,Le2(Se2);2.5ce4(Sge4)+. (Thema A -+ Anfi-Lewmann). Hier ist auch die
vierle: Phase. — die Drohung — themagerecht; - i

Sehr viele Beispiele gerade aus dem Gebief der Linienkombinationen enthalten Uniform-
Strategie, sobald sie zufillig einen passenden Sdhliissel haben.

AbschlieBend ist zu sagen: Es ist zweifellos ein Verdiens{ Ellermans, diesen Gedanken
erstmalig bewuBt aufgegriffen zu haben. Auf bestimmte Formen beschréinkt ist er sehr wohl
daseinsberechtigt. Ob er lebensfahig ist, dariiber enfscheidet natiirlich die Problemwelt als
Ganzes, d. h. es wird davon abhéngen, wieweit Komponisten von Rang sich mif ihm befassen
mégen. Wenn die Verfasser bestrebt sind, den Schlisselzug eng an den iibrigen Inhalt anzu-
schliefen und sich jeder Kiinstelei zu enthalten, so. wird diese neue Anregung Werke von Wert
hervorbringen und begriifit’ werden konnen., - : :

Grifte, den 20. 7. 1036. Hermann Albrecht.

Dic Hombimation Zepler

Zur Terminologie tiber logische Kombinationen.
i Von A. Trilling-~Essen
Die Theorie erkldrt den ,Zepler fir eine Nebenform, die ,Mefaform* des ,Turfon®.
(Antiform S. 190 ). Eine andere Auffassung, die den Zepler als eine schadlidie Verdoppelung
im Sinne einer Holzhausen-Verstellung auslegt, hat C. Edshardt iiberzeugend widerlegt. (Die
Schwalbe, Juli 1930). Wir haben erkennen miissen, daB es eine schadliche Verdoppelung
im: orthodoxen Problem nicht gibt und der Zepler mif einem Holzhausen nichfs zu tun hat,
Eine Frage aber ist offen geblieben: Warum spricht man' beim Turton von einer kritischen
und beim Zepler von einer antikritischen Verdoppelung? Da schicint doch etwas nicht zu
sfimmen. Erinnern wir uns an die Koh’sche Definition des krifischen Zuges, so haben wir

. den Fehler: Ob Turton oder' Zepler, in beiden Kombinationen wird der Schnittpunkt brauch~

bar gemach(! Also ist auch der Zepler-Zug ein kritischer, daran isf nicht zu riifteln. Fin -
kombinatorischer — wenn. auch nur durch eine optische Vergleichsweise erkennbarer — Unfer-
schied ist aber vorhanden und macht eine sprachlidie Unferscheidung nétig. Inzwischen hat F.
Dalag in seinem Buch ,Miniatures stratégiques” diese Frage -entschieden. Fr bezeichnet den
Zepler-Zug als einen a-kritischen® (S, 80; Nr. 50a). Damit ist ein neuer wichtiger Begriff
geschaffen, der keine Verwirrung mehr aufkommen 18Bt. Wie der Zepler zum Turton, so ist

*) Soviel mir bekannt ist, hat Pala diese Benennung einer Briefkasfennotiz von Hiilsen

entlehat (Dtsch. Wochensch,, 16. 4. 1905), die zwischen pseudokritisch, antikrifisch und’ akrifisch

unterscheidef.




der ,Akrifikus* zum ,Raumungs-F fikus” (und nur zu diesem!) eine Nebenform. Beide Ziige,
ganz gleich, ob sie von Weil oder von Schwarz ausgefiihrt werden, kénnen in der Grundform
nur’ direkt (als freiwillige Bewegung) in der Antiform nur indirekt (als erzwungene Bewegung)
zur Darstellung gelangen.

L H. Turfon LR Palat
Verb 1l Lond. News, 6.0. 1856 - La Vie Rennaise. 3,1.1031
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1.Dg7?,Ta8! , LLe‘i—?,Bh.S! 1 Th4? Tb4t;2.Led4+,T:ed;
1.Lh8!,Bb4;2. Dg? Ta8;3.D:b2+ 1.Df51,~;2. Le4—~3 Dﬂ; 3.B:eq+,D:edt!
WeiBer -, Turton*®. Welﬁer ,Zepler* 1.Lb71,Dc4;2.Th4,Tb4;3.Le4+},
: D:e4;4.B:e4+,T:e4—;5.Bg4¢
Schwarzer , Anti-Loyd-Turton¥,
IV. Dr. E. Zepler V.A. Trilling VL W. v. Holzhausen

\Ve’r’b Teph{; Schén. Kongr -B,1023 Verb Essen z 1121 935 NeueLelpztgr Z(g 7.10.1028
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5% 7+6=13 g T10-18=16 Ey R
1.Tb4?,Df41;2:Bc7+,L:c7; - 1.Dd4?,Bg1(D)! 1.Ta5?,Kb2!
3. B c7+ D:c7. 1.Lg3!L:g3; 1.Le5!,(droht2.Dd4usw.=WeiBer .. 1.Td8|,Kb2;2.Ta8,~3.D%
2.Tb4,Df4;3.Bc7+,D:c7; Brunner Zepler die Dame  WeiBer, perikritischer
4.B:c7+¥,L:c7:5.5¢6% wukt wie ein Laufer) to—, Turton™.

Schwarzer , Anti-Loyd-Zepler®. 1b21;2.1:b2 == ,,Antx~Brunner~
; Zepler”. 2.-,Bf2;3.Dal

le der nachstehenden Vergleichstabelle siﬁd die Darstellungsméglichkeiten beider Kombi-
nafionen aufgefithrf. Sémtliche hier genannten Arfen lassen sich nafiirlich auch nach ,Herlin®,
also- perikritisch bzw. peri-akritisch (schniftpunkiumschreitend) darstellen.

Rinmungsverdoppelungen

Grundform: direktes Kombinationsgebief.

s

" Darstellung: Hauptform o Ausfithrung : kritische

1. Turton - Riickzug" der leichten Figur
+ 2. Loyd-Turton 3 SR ,, »  schweren ,,
3. Brunner-Turton ey . gleichen
Darstellung : Nebenform Lf Ausfithrung : akritische
4, Zepler Vorsfoﬁ der schweren Figur
5. Loyd-Zepler 3 . : .+ leichten -
6. - Brunner-Zepler T . gleichen "
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Verrdumungen

Antiform: indirektes Kombinationsgebiet.

Darstellung: Hauptform : Ausfiihrung : anti-kritische
7. Anti-Turton Vor-Lenkung der leichten Figur
8. Anti-Loyd-Turfon i " " » schweren
9. Anti~-Brunner-Torfon : » » w gleichen
Ddrsfe”ung: Nebenform Ausfihrang: anti-akritische
10.  An(i-Zepler  Riick-Lenkung der schweren Figur
11, Anti-Loyd-Zepler M " v leichien
12. Anti-Brunner-Zepler i " » - gleichen
Essen, im Juni 1936, A. Trilling.

Dic moderne Linienkiombination
II. Thema C und Thema D
von Hermann Albrecht-Grifte.

“Hier "erreichen’ wir den Punkt, an dem’ die Linienkombination in das grofe Gebiet der
Dualvermeidung miindet, iiber das zuvor einige Worte gesegt werden sollen. Ein Blidk in die
Ab’ellung Turnlerenivchexdungen zeigt. daB die ,Duaivermeider” heute das groBe Wort fiihren,
in seinen mannigfachen Formen .beherrscht das Prinzip fast die gesamle moderne Zweiziiger-
Komposition. Ein Blick zuriidi! Am Beginn der neuen Aera, den die ,Good Compamons
bezeichnen, herrscht zundchst die Schwarzihematik — wo das Inferesse sich auf die zweite
Phase, die schwarze Verteidigung, konzentriert — die dann noch einmal durch Ellermans Ent-
dediung der direkten EntfeBlung eiren nachhaltigen lmpuls erhdlt. Schon bald verlagert sich
der Schwerpunkt in die dritle Phase, das Matt. Das groBe Guidelli-Gedenkiurnier von 1023
spiegelt die Mode seiner Zeit, der Maltwechsel.im Drohproblem beherrschi das Feld: Es. wird
abgeldst durch eine Woge der Begeisterung fiir den , Goethart”, der bezeichnenderweise erst
jest (efwa ab 1926) sys stemafisch gewlirdigt . wird. Danach fo)gt nun der Einschnitt, der die
Geburt des Z»\elzugers unserer- Tage bezeichnet: Das Element der Verfuhrung wird in den
Zweiziiger eingefihrt, zuerst durch M. M. Barulin, den Komponisten, den wir getrost als den
qchopfer des modernen Zweiziigers bezeichnen kdnnen. Er bnngt 1927 seine ., Weifien Kom~
binationen® heraus (vgl. Heft 102), bei denen zum ersten Mal in kithner Weise das Haupt-
moment absolut in eine ,Well des Schejns* gelegt wird: die Thematik' des Virtuellen ist ge-
boren: Die ,weiflen Kombinalionen* beherrschen einige Zeil, wenigstens im  EinfluBbereich
ihres Entdeckers RuBland; die Tagesmode, kdnnen sich aber im Ausland nidit recht durdi-
seben, da sie das neue Element nichi: sinnféllig. genug demonstrieren. Aus:diesem Bediirfnis
~heraus wird nun folgerichtig die virtuelle Thematik des Mattzuges entwidkelt, in einer Form,
die sich dem L&ser ohne weiteres aufdringen mufl. Barulin bringt 1930 sein ersfes derarhges
Thema heraus (vgl. Schwalbe VI/1931), bei uns als ,Barulin 1I* bekannt; das in aller Welt
seinen Namen frigt, von ihm aber — etwas zu . a“gemein — ,Kombinafionen in Probespielen
beim Matizug® benannt wird. Hier liegt der Ausgangspunkt der ‘zahlreichen ldeen, die sich
aus dem neuen Gedankengang im Laufe der legten Jahre fast zwangsldufig ergeben haben,
und ‘die wir im Rahmeén dieser Aufsége alle im-“einzelnen zu: betrachten: haben werden. Jeden-
falls. hat die neue Tendenz der ,bizarren Schwierigkeit der Matts* (Barulin) bei den Preble~
misten aller Lander Anklang cefunden und die Ausfithrungen, die sich etwa bei der L&sungs~
besprechung zu Nr. 2030 ﬁnden werden wohl fiir' die Einstellung  der Schwalben hoffentlich
mchi bezeichnend sein! —

Doch kommen' wir nun zum Gegenstand” unserer heutigen Befrachfung. Das Thema C
behandelf folgende Idee: ,Zwei Felder im s. KeBereidh sind von Weil je einmal gedeck In
den zwei Hauptspielen sperri Schwarz je eine der Deckungslinien, so daB Weif im Mattzug
eine andere offnen muB."

~Nr. List ein cinfaches, aber klassisches Beispiel. Die Themaspiele sind 1.— De3(Dd3);
2.Thd6(Tgd6): % mit den Themafeldern ¢5 und €4. Charakferistisch fir das Thema C, als zar
sDualvermeidung” gehorig ist, daB in jeder Variante scheinbar beide Themamaffs zur Auswahl
sfehen und man eben jeweils den Zug wihlén muB, der die ,richtige* Linie &ffnef.

“Nr. I zeigt das Thema D. Auch_hier- gilt 'das  eben Gesag(e Zu “den Merkmalen des
Thema C tritt die im lehten Aufsaf erklarte Neutralisation oder -, Kompensatorische Linienw
6ffnung® und verleiht diesen Problemen einen geradezu verwitrenden Charakfer Auch hier -
 wieder zwei Themafelder (c5 und e6) und zwei weiBe Themafigiren (Sc2 und Sf5). Die beiden
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Themafelder sind doppelt gededkt; und eine driffe Dedmngshme ist einstweilen durch die Thema-
fiigur ‘maskiert. Im Mal{zug wird nun die eine Dedwngsfigur (Lf2) verstellt, dieser Schaden
aber durch Enfsperrung der drilfen. Deckungslinie (c1-c5,h3-e6) l\ompensxer( Die Differenzie-
rung dieser beiden scheinbar ‘gleidiwertigen Malfziige geschieht wie beim Thema'C durdi Sper-
rung der zweifen Deckungsfigur, ‘hier in beiden Varianten der w. D, durdh Sdnvarz Dﬂdmch
sind die Themasgiele 1.—,Dez(Dd7);2. Sced(Sfed)+ bestimmt. :

L. A. Bottacchi-Cannero ~ II. M. M. Barulin-Moskau IIL M. I\/ﬂ Barulm—Moskau
1. n Il rb!ea’[]llf>2 2. Dr Allru«s Zwetzug( 1931 1. Dr 11 Probl ema, /193.2

~2d; 1.Dc8 15 110= 23

Nr. 1II gehf noch einen Schritt weiter | Sic verbindet in den Themavarianten 1 —,3d7(Se4);
2.5fe3(Sde3)+ Thema D und Thema B (Themafelder d3 fiir D, ¢3 fiir B). Ein Beweis dafiir,
daB man sehr wohl die &uBerste Kompliziertheit im Rahmen eines vollendefen Kunstwerkes
gesfalten kann, wenn man nur das Zeug dazi hat. Bemerkt sei noch, daff beide Themen ent-
degen dem ersten Anschein sehr ges{altunffsfahlg sind. Das Thema C ist' noch recht - wenig
bearbeitet worden, Wer filllt die Lucken'? '

Grifte, den 6. 7. 1936. ; ; ‘ Hermann Albrecht.

|  Probileme

Zu den Problemen: L3sungen an Anfon Trilling, Essen Witteringstrafe '56. —
Probleme an Dr. Ed. Birgfeld, Meifen; Rafsweinberg 6.~ Am Wettbewerb um die Ehrén-
preise sowie am L8sungsturnier nehmen die Nr. 4341—4370 teil. Losungsgsfrist 6 (resp 7,
fiir ‘Auslénder) Wochen nadi Empfang des Hélfes! — DPreisgekronte Drobleme l6sen! ~— Die
heutigen Zweiziiger bieten fast durchgehend moderne Thenien: weldhe moderne russische Idee
zeigt Nr. 4344 2 "~ Nr. 454-9 war . vorher zum »1’Opinio“~Turnier eingesandt gewesen. —
Weldhes Theéma behandelt die Nr. 43537 - Mit Nr. 4354 glaubt der Verfasser eine neiie
Idee dargestellf zu haben, stimmt dies? —~ Was bildet den Inhalt von Nr, 43552 — Der
Grund der Widmung von Nri 4356 wird scnell dem Léser klar werden. — Die Ziigezahl
von Nr. 4364 und 4370 brauchf. niemanden ‘zu- sdredken, so schwer ist die Angelegenheit
nichf. — Wie loutet der thematische Gehall-von Nr. 43687 — Die Stellungsbilder von Nr.
4369 und 4370 wirken direkt 15sungsreizend! «— Zur Losungsanlelfung der Mérchenprobleme
vergleiche 'man die {rilheren Hefte! — Be: umgungen Die Nr. 4326 usw. sind Drei~
ziiger! Es handelt sich um die Ents d‘.e!dund in “der Dreiziigerabteilung! — H. Schaffer be-
richfigt seine Nr. 3979 durch Versefen des Lg4 nach d1! ~— Jos. Marik-Prag gibt seiner
Nr. 3902 folgende erdgiiltige Fassung: Kda D¢6,T¢6,f1,Ld4,5d6,e5,Ba7, €2,c7.e5, g2——Kd5 Tas,
Lh8,e4, Saé f8,Bes, €6,g7. max. 544: 1 BCBS' L:c2,2.D:c2 usw.

4341, Hﬂns Lange-Neuﬂ
R“ ﬂew U

: “~Buenoszires 4545 T. Czarnedu-cWarschau
a

;,’// i
: : 5+7—12 B aH——w : 10—} a~1e.
Maﬂ in 2 Ziigen Maﬁ in 2 Zugen‘ : Ma[i in*2 Ziigen
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4344 Rafaei Cofman-Moskau 4345, H. Albrecht-Griffe '~ 4346. M. Adabaschefi- Rosfoﬂ' ‘
Urdrud( B Urdruck : Urdruck oy

B
Lol Lo 3 EEE

9—{—10—19 ; 10+9—19 o i 12J-7_19
Matt in 2 Ziigen Matt in 2 Ziigen Matt in 2 Zugen

4347.A L.Rotinjen-Leningrad 4348.F.Armengol- Barcelona 4349. KarlUrsprung-Wurzburg
. Urdruck Urdruck 3 Urdruck .

’, /@ // ;

% ol

1 ) 10-}-12=22
Matt in 2 Ziigen “Matt in 2 Ziigen . Maff in 2 Zugen

Urdrudk

w
‘7/// V/ b7

4350 V. L. Eaton-Washington 4351 W Grzankowskn-fomn 4352.Fred, Sprenger~NewYork

/,

T N “ATo—1>
Matt in 3 Zugen Matt in 3 Ziigen Matt in 3 Zugen

4353, Dr.E.Zep]enChe‘lmsford 4354, ©. Kunze-Leipzig 4355, Dr. K. Fabel-Eilenburg
: Urdruck Urdruck :

% // % %

\\_

\

/ /// % wy %/4}./7///2} %
'91 - 23 mmm
Matt in 3 Ziigen Ma{i in 3 Zugen Ma{t in 4 Zugen
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4368,L. Reitberger-Bad Cann- 4369. Dr.A.v.d. Ven-Arnhem  4370. Jul. Buchwald-Wien
Urdruds

Urdruck  [stadt

Léngstziiger 54+5=10 - 34-6=9 %IGrashﬁpfer 3--7=10
Selbstmatt in 4 Ziigen Hilfsmatt in 5 Ziigen Selbstmatt in 9 Ziigen

Lésungsbhespredngen
(Heft 102, Juni 1936).

Nebenlésig: Nr. 4191, 4194 (2XX), 4211 (2)X), 4216; unlésbar: Nr. 4206. :

Nr. 4191 (Mikan): 1.Ta5! NL:: 1.Ted-. Als fteingetreuer, aber nichf nebenlésiger (1) Vor-
géinger wurde eine Aufgabe von F. Paligsch, . Dt. Wochensch., 1017 angegeben. (Dr. AB, Dr.
ZM). Eine noch altere Darfellung meldet F. Pala: Dr. E. Puig i Puig, ,Las Noticias®, 11.
9.1909: Ka2,De1,Th4,La8~—Kbs5. :

 Nr. 4192 (Ellerman): 1.5g5!,Te4(T(3);2.Db6(De4)%. Der fluchtfeldréumende schw. Turm
verftellt resp. entfefllelf. Der Bauer kann dies auch: 1.—,Be4;2.Dd6#+. Dreimal Blods-Sperr-
wechsel [ — Gut, leicht, sauber, ausgezeichnef, groBertig, bravo ! (Hu. K,RBi, HAQ,ESchi,LR,HLa).

Nr. 4193 (Ricciardi): t.Lfo!(dr.$%). 1.-=,5d5(Se6): 2.5¢ge5(Se3)# +. Chicco-Thema in
Verbindung mit Doppelschach! (Der Verf.) — Sehr gut! (GM) und verfithrungsreich! (GK,
HLa). Nidht sehr viel! (WB). Die Variante 1.—,5Se6 ilt wegen der Lewmannsperrung von d5
unrein! (HA(). Guf! (Dr.D).

Nr. 4194 (Peris): Die gute Absicht zeigt eine Art dreimaliger Kreunz(ungs)fellelung: 1.L:
f21,5d8(S5d6.S~);2.D:e5(Se6,Tc6) %  Leider thematisch briichig: 1.Se64 und 1.Tc6+.

Nr. 4195 (v, Dijk): 1.Ld4! Die offene Batlerie wird getarnt! Themaspiele: 1.— K:d4(T:
d4.1:d4);2.5a6(Sc3,Df4)+: ~— Ftwas klobig! (HAQ). Reizend! (LR). Nicht besonders ! (HLa).
Eine gute Aufgabe! {WF). Leicht! (RBi). Ganz sauber! (GK).

Nr. 4196 (Sslardini): 1.Be4! Entfellelung durch Kreuzschlag, Bi-Valve und anderes nodh.
Sehr gut! (ESchi). Nicht ibel! (HAO). Intereffant, aber leicht! (LR). :

Nr. 4197 (Szdghy): Sag: 1.—,S~;2.Diest. Der Schliillel 1.Dd21 ergibt fiinf (1) neue
Mattwendungen. Eine Schwiiche it der w.Tgl. — Préchtiger Zugwechsel! (HLa,WB,HAQ,LR)
Leicht und gefallig! (RBi, GK).

Nr. 4198 (Krujtschkoff): 1.Tc7! Warlezug. Zweimalige, doppelwendipe Grimshawverftel-
lung. — Inferellante Spiele! (LR). Sehr schén! (LHo). Bravo! (HLa). Sehr leicht, doch gut!
(RBi). Originell im Aufbaul (HAt).

Nr. 4199 (Czarnedsi): 1.Kg7!,Kd6(Kd4);2.3¢4(S:f3)+. 1.— T:c6(Dd8):2.5:c6(Sg4) $. —
Schwarz fellelt zweimal zwei eigene Figuren! (JBr). Sehr schén! (LH,HAQ). Befter! (WB).

Nr. 4200 (Nemo): 1.5h3!,Kf3;2.Dd2,Lg2(Ke4,~);3.Dd3(Sg5.Df2) 4. 1.— Kg3; 2 Dest,~;
3.Dg5(Df2)#. Maitbilder nach Auswahl! ~— Gute Miniatur! (RBi,HAO). Hitbscher Wenigltei-
ner} (ESdhi). Feine Leiltung! (GM). Befter! (HLa). ,,Ottmar" Kleinaufgabe! (GK).

Nr. 4201 (O'Keefe): 1.Dc5?,Ld2! 1.5d81L:d8;2.Dc5,La5;3.Dc6%. Blodiierungsromer-
Miniatur | — Schwer und schon! (WHo). Gefalligt (RB35,ESchi). Meifterlich ! (HLa). Famos!
(HAO). Hahaha! (LHo).

Nr. 4202 (Sommer): 1,Te3?,Lhst 1.Tg3!,Tg6:2.Te3,Lb5;3.5:b3%. , Verftellungshamburger®.

&
=
=

* Glénzende Materialskonomie! Die Struktur sollfe zu anderen Variafionen (Entfellelungsham-

burger u. a. m.) anregen. Im Nebenspiel (es kénnfe ruhig fehien) findet sich der bése Dual:

1.—,197;2.5:b3% oder 2.Te3. — Ganz hiibsch, leicht! (RBi,GK,WHo). Gediegen! (HAQ).
Nr. 4203 (Schlarko): 1.Des!(dr.2.Da34 und 2.Dd4). 1.—Tg3;2.Dd4,Td3:3.Dast. 1.—,

Be5:2.Df3. 1.—,La6: 2.D:e6. Eine Hinlenkung und zwei Weglenkungen, die eine neue Matt-

. wendung ermdglidien, aber keine logischen sind. — Préchtiges Variantenproblem! (HLa).

Weniger gut! (WHo). :
Nr. 4204 (Bremer): 1.Se4?, Sie341 1.5¢4?, L:f5+! (nicht T:c4!). Der Vorplan beseitigt
diese wirksamen Verfeidigungen, obwohl der hervorragende Schliilfel dem Schwarzen zwei neue

Schachgebote geltattet; 1.Lf4-b8! (droht 2.S:e7+,Kb6;3.Bas(S)#). 1.+—B:e3}:2.5e4,Tied 43,
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D:ed#: Sperrwednse]dresdner Fine gute Verteidigung wird durch Blodwng des schw. Sprin-
gers aus- und eine neue (schlechte) eingeschaltet. 1.— Bd3-+;2.Sc4,Tic4+:3.Dcd$. Getrennte
Sperrbeugung Der gufen Verteidigungsfigur wird eine Linie gesperrt, se¢ daB Schwarz mif der
anderen (schlechten) Figur verfeidigen muB. Eine leine Doppelseung, in der sich Zweiziiger-
ftrategie (Goethart) und Dreiziigerlogik harmonisch ergénzen. — Ein Meifterfliick ! (WHo).
Befter 3er! (JBr). Erfiklalliger Dreiziiger! (HLa). Weifere Anerkennungen GM,ESK,HAQ,CK.

Nr. 4205 (Pelag): Die Probespiele (die die Vermeidung einer Zugumﬂellung gleicher-
maBen beriicksichtigen) sind: 1.1Ld3(c2,b1)?,La62.Bf5,Ld3(:);3.54,L:f5. Ldsung: 1.Le4!Las;
2.Bf5,Ld3; 3.514 neblt 4.S¢6+. Erhaltung der Masse als Konfrazwedk. 1.Le8?, 1.Bf5? u. a.
erweisen sich als Fehlentwidklungen. — Gefallig! (WHO) Gut! (RBi). Fein berechnet! (GK)

Nr. 4206 (Meyer): Absicht:. 1.8d2! scheifert an 1.—,B:b5I Mehr sei im' Interelle einer
wiinschenswerten Neubearbeifung nicht verraten.

Nr. 4207 (Fabel): Das Pxobesplel wird durch Bahnung widerlegt: 1.5g17,Ta8! (nicht Bg5s?
wegen 2.5f3,5¢6;3.B:¢5+);2.5{3,Db&! Der richtige Zug bannt die schw. Dame zur Bewachung
des Feldes h7 (Kontrazweds), so daB die Sperrfigur durch Zwischentempo zuriidigezwungen
werden kann: 1.5g5!,Ta8;2.Bc31,T~;3.5f3 nebft 4.L:e5%. Schwarze Bahnung und Verbahnung.
Als Kontrakombinafion iff die Darltellung nicht zweckrein, da die Begriindung der richtigen
Auswahl (Herftellung des Zugzwanges) durch des glen:hzemde Stoppen des Bg6, doppeldeu-
fig ift. — Nicht schwer! (KHo). Der eingeschallene Warlezug it eine kleine Uberraschung!
(ESdhi). Feine ,Bluffung!“ (GK).

Nr. 4208 (Véarady): 1.Tg7! (Armer .schwarzer Siegfried!”) 1.—,L:g7;2.5g5,L16(c®);3.Se
4,Lh4(e1);4.Bg3. Erinnert an folgendes Stiick: F. Gleisberg, Frelherlskﬁmpf 8.12.35(230):
Ka3,Lf3,5d6—Ka1,Ld3,Ba2. 5+: 1.Ld5l; 2.5b5(f5); 3.5d4; 41b3 (EG) Andere elegante Dar~
ﬁellungen solcher Emsperrungen resp. Absperrungen finden sich in groBfer Auswahl in ,Mi-
‘niefures sirategiques®, z.B. Nr. 71, 75, 75a v.a.m: Hiibsche Miniatur | (HLa). Nicht schwer! (RBi).

Nr. 4209 (Karl und Witfe):; Absichi: 1.Tf5?2,Bf6; 2.K:g6,5d4! (nicht 2.—,5d6?). Darum
Vorplan: 1.Tf3! (dr.2.5f14;3.5e34). 1.—,Bd4;2. Tfs (dr.2.T:g5). 2.—,Bf6;3.K:g6,3d6;4.Ti3,~;
5.L:g3(Sf5)%. Sperrbeugung, durch lange Drohungen inszeniert. (Aber nach 3.—,Th6!! glb(
es kein Matf!) Einige Loser fanden den Dual 2.5e8! nebft 3.5f14(5f6,5:c7). Also doch |8sbar!

Nr. 4210 (Skowronek): Sab: 1.—,Kc4:2.5e2. 1.— Ke4;2.5f5. Durch den Schliiflel 1,Le5!
éndert sich ein Maff und ein ncves kommt hinzu. Fata Morgana!l — Niedlich, gut, schdn!
(HLa, GK,ESchm).

Nr. 4211 (Richter): Absicht: 1.De4! Sf4; 2.7+ Kg5;3.Dg2+. 1.—,Sg5(g1); 2.Dg6+,Ke5;
3.5f3+, 1.—,5:02;2.Dc6},Ke5;3.5d4+. NL: 1 Dds+ Ke5:2.The. 1.Dc6}Kes;2.Bf4+.

Nr. 4212 (Svoboda): Drei schw. Sleine sind gefellelt, die alle fiir das: Samaft nétig
sind. Aber des scheint bloB so; 1.D:g44!,Kd3;2.D:b4,Bd4;3.D:d6. Ofenbar ein neuer Fafa-
morganalrick. Im Grunewald it Holzauktion! — Eine Bombe! (ESchi). Gefallt! (WF).

Nr. 4213 (Szabo): 1.Dh2!1Kd4;2.D:e5%,Ke3:3.Db2. Zu diesem bekannten Dreiecksmarsch
noch eine iiberraschende Wendung als Zugabe: 2.— K:e53.Ld5. — Glénzend! (ESchi).

- Nr. 4214 (Koers): Die w. Dame firebt nach b8. Eine ganze Reihe von Versuchen schei~
tert an 1.—T:f4] Der schw. Turm muB weggelenkt und beschaftigt werden, gleichzeitig muf}
Weif das entscheidende Tempo gewinnen: 1.Dh8!,Tg2(g8);2.Dh1+1,Tg1;3.Db7!,Th1(Tg8):4.3a
24,K:¢2:5.Db1(Db2)+. — Beschafhgungsmanover zwecks Tempogewinn. Efwas zu schwer fiir
zeithknappe L&ser!

Nr. 4215 (Lange): Sab: 1.—~,Be3;2.Gf4F. Spiel: 1.Ggll, Be3;2.Gd4#. — Einfache
Kleinftaufgabe! (GK). Gar zu cinfach ! (HA{HAQ). Lehrminiatur fir Anfanger! (SM). Zwil-
ling: Gel nach g1 ftellen; mit mehr Beweglichkeit des G (Dr.D).

Nr. 4216 (Rupp): 1.T:c3,S:¢3 und nun hat der schw. Kénig die. Wahl unfer vier Maft-
feldern. Diese Sternflucht-Duale sind offenbar intendiert. Fin Unferfangen.. das bei den L&~
sern “Aufsehen- erregt hat, bei den ernften Mérchenfreunden - allerdings im negativen  Sinne.
Der beleidigte ,Hilfsmatfgeifi* rachf sich im leglen Augenblids mif einer Nebenldsung: 1.Kf3,
Kel;2.Ke3,Le1¢ und fiigl noch zwei Duvale hinzu: 1.—,Lic3+ und 1.—,Le8~. — Duale ge-
wollt? (JBr). Also Varianfen im Hilfsmatt! (HA). 7w|el unniige Steine! {GK). Untragbar!
(ESdhi). .. ... und wenig Wolle! (Dr.vdB).

‘Nr. 4217 (Hoglund): 1.Df71,Sb6+:2.Ke3,5d4;3.Dc4,Sa4F. Interellant iff, daB diese Auf-
gabe ‘auch’ als Hilfsmatt (mit schwarzem Anzuge). 18shar ilt. Sogar ein Saspiel wuarde hierzu
{aus Versehen natiirlich) angegeben: Sag: 1.— Kb5;2.Kd4,Df3;3.5{8,Sb6+. - Spiel: 1.Ke4!,5
d3:2.Sef4,Ke5:3.8e3,8f24. Dieses Hilfsmalt ffeht dem Hilfsziiger wenig nach! — Nicht leicht!
(Hu. K). Glanzend! (ESchi). Beltes Marchenschach | (WF,RBi}.

Nr. 4218 (Alexandroff und Kubbel): 1.Tg5!,Ld5;2.Tg4,Lg8:3.Bg5, Lh7T 7welmal Bah-
nung! — Leicht, aber hiibsch! (HLa). Prachtig! (HAO). . . . und wenig Geschrei! (Dr.vdB).

Nr. 4219 (Lucarel i): 1.Gb2!,5e4:2.Gd4,516;3.Gg7,S g4:¥: Anti-Holzhaugen! (Der Verf)
Nicht alle Loser erkannfen den Wify der Kombination, die vierte Reihe von Grashoppern zu
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rdumen. Daher viele vergebliche Kodersudie. — TFein! (HAO). Eindeutig und gut! (Dr.vdB).
Echteftes Méarchen! (JBr). Drei Meilterminiaturen! (SM).

Nr. 4220 (Lagel): 1.Dh3),T:c7+;2.Kb3, Te3+:3.K:b2,T:h3+. Weill-schwarze Bahnung. Man-
beachte das Satspiel : 1.—,T:c7#. — Hiibscher Zugwechsel, aber leicht ! (Dr.vdB). Prachtig! (FLa).

Preistriger: Nr. 4221: 1.Dg5! a: 1.5a2! Nr. 4222: 1.Lb7!,T:b7:2.Ld8 usw. a: 1.Da8|,
Le4(Tc3); 2.Kb7(Ka7). Ganz neft, indes liegt fechnisch die Sache so, daB eine der drei )]
Drohungen 2.3, 2.Kb7, 2 Ka7 allemal durchschlagt. (BS). Forlsefung folgt! AT

Nachtrag: H. Albrecht meldet noch folgenden Vorgénger: Zu Nr. 3677, VIl/35 (Nasra-
Riga). Refflos vorweggenommen: J. E. Funk, ,Piltsburgh Post”, April 1923: Kh4,De1,Te7;
45,5f5,46,Bg2—Kf6,Dc6,Tas,h8,La1,5b8,08,Bc5,d7.¢3,g4,h5. 2% 1.8g71 — HAz hat also

rechf! — Zu Nr 3680, VII/35 (Biichner). Mindeftens partiell vorweggenommen: 3. S. Lew-
mann, 663v., ,Chess Amateur”, Februar 1929: Kh7,Db2,Tf3,h5,La7,88,5f7, h4,Bc2,d4—Ke4,D
b7,Th6,L26,5f2,Bb5,d6,f4. 24 : 1.Db4l — Die in der L&sungsbesprechung zu Nr. 4064

(E. und J. Pedersen) erwshnte Aufgabe ift: A. F. Soldwiew, 2. Pr., ,Smena”, 1032: Kfz,D
a4,Te1,La7,08,5d7.93,Be3 f4—Kd5,Tb1,b6,La1,5a2,47, B4, ¢6,d6,6,§5. 24 : 1.Dc2l — O. Kunze
weist nach, daB seine Aufgabe Nr. 4128 nicht unldsbar ist: 1.— Sed32.Mg3} ist Matt. Die
angegehene Widerlegung Pf3 ist ein unmdglicher Zug! Dr. P. Seyferth ergénzt hierzu,
daB nicht nur diese, sondern alle bisher in der Schwalbe gebrachfen Paoma-Aufgaben in
Ordnung sind. — Preisiréager. (zu S. 464): Nr. 4034b: 1.Tg4!,Th4(Tc6?,Td4!);2.Tb4.Tg4
(f4};3.Tb2(b1),Tc4:4.Tb8. 2.—Te4;3.Th54.Lie4. ¢t 1.Ta2,Lg5:2.Ta7,L14;3.5b4. Romer: 1.—,
Let;2.Ta3,Lc3(Sf4):3.Ta7. Dresdner. d: 1.Lc2! (dr. 2.Lb3) 1.—,Tf3;2.Le3,T:ie3;3.L:5,5(6:4.5d7,
Te6;5 L:e64. 1."“,TC4—;2ALbiﬁ,TC@;:’).Sgﬁ;Td6;4,L:d5. 2.—,Bh2:54L:C4,BIﬂ(D):4—.Sd7. 1.—,Th4:2.
L:f5,7:b6;3.51e6,5(6:4.1.g6. e: 1.Tg1,Th1(Th3?,Tc11);2.Tg5,Th5;3.Tg3,Tc5:4.Lic5%.

Turnicranssdhreibunden

- Problemturniere der ,British Chess Federation®, 1936/7: a) XXIL fiir direkfe Zwei-
ziiger. Richter: R. H. Bridgewater und E. E. Westbury-Birmingham. — b) XXIIL fiir direkte
Dreiziiger. Ridhter: F. F. L. Alexander und E. H. Shaw-Leigh-on-Sea. Diese beiden gelfen
als' Hume-Gedenkfurniere] — ¢) XXIV. Krénungsturnier, Probleme jeder Art mit Sym-
bolen fiic die Kréning von Konig Edward VI, d. i. Buchstabenprobleme, Bilderprobleme und
Fantasien. Richter: A: C. Challenger und T. R. Dawson-Londen. Preise: 40, 30 und 20 sk
in jeder Gruppe. Bewerbungen in 3facher Diagrammausferfigung mit voller Lésung, davon nur
eins mit Namen und Adresse; Zahl unbeschrénkf; Kennzeichen ,B.C.E." bei Sendung, an F.
Douglas, 21 Sunkury Way, Hanworth, Middlesex, England bis 28. Februar 1937 (bis dahin
sind auch Verbesserungen zugelassen). ;

. Terpicrentsdhcidungen
3. Informal-Marchenschachturnier der ,Boliroper Volkszeitong”, 1934/I1: 30 Bewer-
bungen. Preise: A. Knies{-Saarlautern = Nr. 4371, 2. A. Kniest (K{1,Lf2—Kh1,Lg1,Bf5,
g4,g5,h2. hadoppelpatt), 3. A. Kniest (Kc2,Gd1,Bb2 — Ka2,Bb4,d2.- h5doppelpatt), 4. A.
Kniest; ehr. Erw.: 1. A. Kniest, 2. E. Kladnik, 3. B. Hegermann: Lob: Bokisch, Kladnik,
Bokisch. Richter: A. Zidiermann-Kiel.

4571. A. Kniest-Saarlaulern 4372. M. Segers-Briissel 4373, H. Kirschner-Dresden
1.Pr., Bottr. Volksztg. 19/11 1.Pr,LoScacch. diRoma. 1036 1. Pr. Neue Leipz. 7fg.,1.1035

s %% g; %///% ] %///@/ 7 ;%%// o Vﬁi %/%/Z
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3. Thematurnier von ,Lo Scacchistica di Roma“, 1936: Castellari-Thema. 94 Bewer-
bungen. Preise: 1. M. Segers-Briissel = Nr. 4372, 2. E. Pedersen-Aarhus {Kc6,Dds,
+Tg3,h4,Lb1,e7.5d5,f5,Ba4,b2-—Kc4,Dg4,Th3,La5,f3,Bb3,b6,e5.97,h5), 3. B." Santiago~Bello
Horizonte (Kh5,Dh1,Th7,d7,La3,a4,55,g4,Bd2,f6—Kc6,Dg2,Tb5,e1,Lh6,508,12,Bb6,d4,h3), 4.
Rubem de Nascimenfo-Rio de Janeiro (Ke4,Dd3,Tc5,Lf5,h2,Sd4,g8,Bba—Kd6,Dg3,Ths,
Bed4,f6,g5). 5. M. Segers-Briissel (Kb7,Dh5,Ta5,f2,Ld7,h2,5c3,¢6,Ba7,b5,d4,e6,95h3—Kfs5,
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De2,Lel,f3,Sh4.Be7,f6) : ehr. Frw.: 1. V. O. Friksson, 2. Ch. DPelle, 3. A. Huberty, 4. M.
Segers, 5. F. Chiamulera; Lob: Bor, Lebedeff. Alles Zweiziiger. Richter: U. Castellari und
A. Chicco-Genua. ;

Monatsturniere der ,Neuen Leipziger Zeitung®, 1935: Januar: 18 Bewerbungen. Preise:
I.H Kirschner-Dresden = Nr. 4373, 2: E: Baumgarten-Leipzig (Kg7,Dd7,094,5f3,g8,
Bb4,d2,e2—Ke4,Ta6,92,L27,d5.508,h8 Bb7,c5.¢5,14,96. 4%); ehr. Erw.: 1. H. Vetter, 2. E.
Brunner, 3. u. 4. get. O. Dehler und K. Hajek. :

29. Informalturnier, Dreiziiger, von ,The Problemist“, 1936: 27 Bewerbungen, davon
6 inkorrekt. Preise: 1. S. P. Krujtschkoff-Mosksau = Nr. 4374, 2. T. R. Dawson-London
(Kb8,Tas5,c3,Le7,Se2,18.5b6.12.16.92.g4—Ke5.Lb3.h6,5d5,Bb7,c2.e4.{7) ; ehr. Frw:: 1. A. Rau-
tanen, 2. R. N. Alexandroff; Lob: 1. Menon, 2. Eaton. Ridster: A. C. Challenger-London.

1. internationales Zweiziigerturnier von ,El Ajedrez Espanol®, 1035: Dreise: 1, M.
Adabasdeff-Rostoff/Don == Nr. 4375, 2. A. Chicco~Genua (Kd1,De8,Tc8,h2,Ld3,h8,
Se3,{1,Bd5—Kb3,Tg7,La2,h6,Ba3,a6.b4,d6.f4), 3. F. Béhm und Dr. L. Talaber-Budapest
(Kh5,Dh2,Tb3.f8,La7.f5,5d4,h3,Bl3—Ke3,Tas5.e1.La6,h4,5¢5.96,Bd3.g4) ; ehr. Erw:: 1. S. S.
Lewmann, 2. F. Fleds, ‘3. L. Aprs, 4. A. Ellerman, 5. F. Novejarque, 6. A. Chicco, 7. R.
Biichner, 8. E. J Eddy: Lob: Adabascheff, Bosco, Ambi s, Novejarque, Lazdins, Nanning,
Castellari. — Nationale Classifikation: Dreise: 1. F. Novejarque-Barcelona = Nr' 4376,
2. R. Bosch-Barcelona (Kh3.Dh7.Te8.e5,Lg8,f2,5b6,h6.Ba7 ¢2.c5.h5—Ke4. De6.L6.Se5.Bc4,
- d7.,§3), 3. R. Puig-Badalona (Khe,Dg7.Tf4.f6.Lg1.46.5a5.¢3.Bb2.b4.c2 d5.e4.{7—Kd4,Te5.Lhs5,
Sb6.e3,Ba6.d7) ; ehr. Erw.: 1.u. 2. F. Novejarque. 3. J. Zaldo; Lob: Novejarque (4). Corral,
Leirado. Richter: Dr. E. Puig y Puig, J. Periszund A. F. Arguelles.

4374.5.P Krujtschkoff-Moskau 4375. M. Adabaschefl. Rofloff 4376. F. N ovejerque-Fascelona
10020 The Problemift 1936 1.Dr, Fl AiedrezFepancl 1955 1 Pr Fi2jediez Fepancl 1935
[Eowce 8| (B0 6 @
i mm | Hom
A i

Internationales Zweiziigerturnier von 1l Giornale di Genova“, 1935: Dreise: 1. A.
Chicco-Genua = Nr. 4377, 2. L. H. Persson-ldbadk (Kc8,Te8,h6,1.98.5a5,f7.Bad,b3,e2,
e3—Kd5,Le7 Be5,f6). 3. A. Boftacchi-Cannero (Kg3,Dc5,Tc6.f1,Le3,98.5b6.f4,Bc7,d4,d7, -
h5h6—Kf6,Dd6,Ta5,a7,La1,c8,5¢6.18). 4. M. Segers-DBriillel (Ka6.Da4,Tc1,d8,La3.h1,5b2,
¢6,Bc5,f5—Kd5.Dd6,Te2,e4,L11,5b6,b7,Bd3,d4); ehr Erw.: 1. L: H. Persson, 2. G. Mentafti,
3. M. Segers, 5. O. Stocchi, 6. Merisa (A. Chicco), 7. A. Chicco. Richter: Dr. G. Cri~

stoffanini-Genua.

4377. Dr. A. Chicco-Genua 4378. V. Rovere 4379. P. Faletio
1.Pr.. Giornale di Genova.1035 1 ...Eniqmisica,opolare.935 'l... El_QiSﬁ polare.bj
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Internationale -Meredith-Turniere von ,L’Enigmistica Dopolare”, 1935: (nicht iiber 12
Steine). a) Zweiziiger: Preise: 1. V. Rovere == Nr. 4378, 2. V. Rovere; 3. P. Faleffo,

— b) Selbstmatt: Preise: 1. P. Falletto = Nr. 4379, 2. A. Chicco, 3. M. Camo-~
rani-Imola, 4. V. De Barbieri~Genua (Ke1,Df5,Td1,g6,1L56,5¢3,Bb3—Kd5,5d2,e5,Bg4),
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5. F Caricafo. Den 1. Dreis. hafte hier urspriinglich E. Baffaglia wieder mit einem Dlagiat
von Fr. Havelka, Svetozor, 3. 5. 1912 errungen. Richter: A. Rastrelli, der damit das 145.
Mifgl‘ied vom Klub ,Errare humanum est* wird! ;

Alleriei

Hilfspatt-Rekord : (vergl. S. 527). Dieser von A. Hochberger~-Paris angeregfe Rekord

ist rechl schnell gefallen, denn sowohl H. Lange-NeuB mit seiner Nr. I, wie auch H. H.

Schmifz ~Dresden mit seiner Nr. Il diirffen es geschafft haben, sie seen ohne Schlag-

zug alle 16 schw. Steine patt. H H. Schmitz haf.aber den Rekord sogar noch iiberboten (1),

denn in seiner Nr. Il ist die Gesamiziigezahl von 4 auf 3 herabgesest, wobei allerdings ein

schw. Sfein geschlagen wird. (Losungen: I. 1.Kb4,Se1;2.Bg3,Se6 patt. — I, 1.Bg2,5b5;2.Bds,
Lel patt. — Il 1.Lf4+Kg2;2.T:b2 patt).

I. H. Lange-Neu§ II. H. H. Schmi-Dresden IMI. H. H. Schmig
Urdruck Urdrud; Urdruck
Ein BB [B.6 658
o Aid 0 w4 01

0 GiiE &

T O 16=25 h2patt 7416=23 2patl 81 16—94
IV. H. H. Schmig V. H. H. Schnit VI. H. H. Schmif
rdruck

Urdrade A, Hodiberger gew. — Urdruck
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Mit seiner Nr. IV wird das Thema in 3 Ziigen sogar ohne Schlagzug bewiltigf (1.Lb3,
fg:2.5¢4) ; mit Nr. V und VI scilieBlich wird. das Thema in Zugwechselform gemeistert,  in
ersterer werden 12, in leflerer 14 bewegliche schwarze Sfeine patf geset. LaBt sich auch hier
der Rekord von 16 Steinen erreichen ? (L&sungen: V: 1.—,Dd4;2.K:f2,Ld1. 1.Be:f2,Lca};2.
Kd1,De3. VI: 1.— Ld1+4;2.K:f2,Th:b1. 1.La2,L:a2;2.ef,Th2).

Entfesselungs-Rekord: (vergl. S. 538). Dr. A. Meurs-Paree (Java) gibt an, daB
Persson’s Rekord von 7 Entfesselungen schon 1921 von G. Guidelli, 1. Pr. ,L'lllustratione
ltaliana®, 1921 dargestellt wurde (Kbl,Te4,h8,Ld6,g2,5a6,d8,Bbé,fﬁ,h‘%-—KaS,Dgé,Thé,Bdl]-,giﬁ,
h35,h7. 24: 1.Sc5Y). : !

Alle Neune auf einen Zug! (vergl. Nr. 3654, Heft 00) H. Prixi- Wien gestaltef sein
verungliickfes Stiick jet wie folgt: Kd4,Bd5—Kh8,Tg8,Lbs,e7,Ga3,c2,d2,e2,¢3. hs3%: 1.Bds,
Tdg;2.Kd5,G:d6;3.Kd4,Gd3+. ) . )

Das schwarze Schnittpunktgefiige von A. Klinke kann jebt fiir den geringen Preis von
2.— RM. (friher 6.—~ RM1) noch von H. Hedewigs Nachf., Curt Ronniger, Leipzig, Perthes-
str. 10, bezogen werden ; die Anschaffung empfichlt sich fiir jeden, der sich mit der vielfalligen
Terminologie dieses neudeutschen Problemgebietes vertraut machen will.

Das vollstindige schwarze Verstell-Springerrad : (vgl. Nr. 4072 und S. 403 und 548):
Gegen die Ansicht Sommer’s, daB das Ziel erreicht sei, wird von verschiedensten Seifen Pro-
test erhoben; ich zitiere davon zwei Zusdhriften: R. Rupp-Diisseldorf schreibt: ,Der: Ausruf
+Es ist erreicht” ist unangebracht. Die Aufgabe enthdlt 6 Verstellungen und 2 Blodkaden.
Folgende Aufgabe von K. Laue und R: Rupp erschien am 27. 10, 35 in der ,Rhein. Lan-
deszeitung“ : Ka8,Df3,Tb8,{8,Se3,h8,La1,¢4,Bd3—Ke5Dh2,Tc6,h5,Lb2,c4,Se4,Bab,c7. 2%F: 1,
Thds dr. 2.D:e4+ und zeigt ein vollsténdiges Verstell-S-Rad, wobei wir auf Sd2 und Sf2
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dasselbe Matt sehen. Unsere Aufgabe ist dabei noch 8konomischer. Palag hat bereils in seinem
Aufsaf auf die gleiche Mattfihrung bei der 7. und 8. Verstellung hingewiesen. Aufgaben mit
7 Verstellungen und 1 Blodiade liegen in unserer Mappe : auch diirften viele andere Verfasser
dies erreicht haben. H. Lange-NeuB z. B. machte 8 Verstellungen im Bi-Valve-Stil, aber audh
mit Gleichmalt der 7. und 8. Verstellung. ‘Meine Meinung ist, dafl,” sclange es nichf gelingt,
wenigstens den Doppelschritt eines “schw. Bauern zu verstellen, nur 7 Lkorrekte Verstellungen

mdglich sind, denn in der Mathematik gibt es keine Wunder |* — H. Berkenbusch~Kiel
schreibt: ,Der Siegesruf ist unangebracht. L&Bt man im S-Rad Blockungen als Verstellungen
H. Berkenbusch-Kiel gelten, so ist das Thema nicht allzu schwierig zu meistern, wie
Urdruck nebensiehendebS{eHung, die seit September 1934 in meiner
mememmsemneeer . Mappe ruhfe, beweist, die gleichfalls 2 Blodiungen aufweist und

» %} //%///E %//ﬂ///ﬁ sparsamer isi.“_ )
///% /% ///// %i Casfellari-Thema: A. Rotinjan~Leningrad weist darauf
' 74 hin, daB dies ,Moderne Thema* (vergl. 3. Thematurnier von
% .Lo Scacchistica di Roma", 1936) eigenflich von L. Schér-

Budapest tammt, wie sein 1. Preis im ., Magyar Sakkvildg"”, 1928
beweist (Kg6,De3,Ta1,h2,Lf2,5f5,31-—Kf1,Dd2,1b1,5b3,Ba2,ds,
3,g7. 2%: 1.Kg5!); auch spéterhin ist es noch vorweggenommen,
z. B.von K. AL L Kubbel-Leningrad, , Wetschernye Iswestija”,

x|
e W %z/’/ 13, 8. 1020 : Ka4.Dg5,Tc31,La8 f4,Sh5,c4—Ke4,Db7,Td4 e8;
; ///i%é}%@%@ Lc8,Sa7,h5,Bd3. 24 : 1.Kb3! — In gleicher Weise haben auch
2F 1.1d6!  10+9=19 gschon Problemisten in anderen Zeitschriften sich gedufert und
auf eine Aufgabe von A. Mari hingewiesen. (Dr. Bd.). ' : :
Zum: Springer-Rémer: Dr. E. Palkoska-Prag schreibt folgendes: Mit der angefiigten

Nr.-l-glaube ich einen ,Linienverstellungs~-R&mer” dargestellt zu haben. Die Ursprungs-
stellung, 3.— 4. Pr. get. Trollhdtfan, 1926. (Ka7,Dg1,Le8,h2,5¢8,Bc4,f3,04—Ke6,0d3,Sa8,d1, .

1. Dr. E. Palkoska-Prag II. Dr. E. Patkoska 3. Loyd
ls__e&nsiruktion 1Urdruck l&é!ﬂli‘___ Ve C ¢ss M ‘.,1857
b AN v " B r

<N

. » i Do
//%///// %// 7 i o 7/;,’ »
3+ 1.Bt4l  8-7=15 3% 1.Tgsl 24-5=7 4 6--12=18

Ba6,h6,b7. 3+: 1.Bf4 dr. 2.Dd4. 1.—,512;2.Del¥}) zeigt nach 1.—,5f2 das rémische Spiel;

“es” geht namlich nicht gleich 1.Del+ wegen 2.—3e3! Durch die Drohung 2.Dd4 wird der 3

nach 2 gelenkt, von-wo er die Drohung 2.Del+ nur auf e4 parieren kann, dabei jedoch die

Linie der schw. Dame verstellt und 3.Bf5F ermdglicht. In der Rekonstruktion (Nr. I) pariert

auf 1.De1+4? nur Se3!, in der Turnieraufgabe daneben auch De3, daher die Bearbeitung. Die

einfachste Form eines ,Springer~-Schlagrémers® diirfte beistehende Nr. I bilden, in der
sofortiges 1.Th6+? an Sh2! scheitert. Durch 1.Tg8 wird der Sf3 mitlels Zugzwang abgelenkt -

(Sg5(1)), worauf 2.Th8+;3.T:5F zum Ziele fithrt.- Die  Miniatur ist' zugleich ein Zugwechsel-

problem. — Es wire mir wertvoll zu erfahren, ob schon frither ,Springer-Rémer” dargestellf sind.

Logik und Zwedkreinheit” im neudeutschen Problem: (Vergl. S. 538 und 569). Die
von' A, Chéron angefiihrte Aufgabe von 3. Loyd, Nr. 101 hat ihr Schidisal! Im Loyd-Buch
der deutschen Uberseung gibt Dr. W. MaBmann. vorstehende berichtigfe Fassung und schreibt

‘dazu: ,In der englischen Ausgabe fehlt Bb7, wahrend Ta6 und Ba5 auf b6 und b5 stehen.

Bb7 mufite wegen der Unlsbarkeit nach 1.—,Tb7;2.—,T:d7 hinzugefiigt werden, wodurch wegen

der Absperrung des schwarzen Turmes von der 8. Reihe die von G. Hume: mitgeteilte Neben-

losung: 1.Te2,Bf4;2.K:h6 entstand, die durch Versebung des schw. T und B nach der a-Reihe
beseitigt werden muBte.” (8. 342). )

) Aber das Schidisal dieser berithmfen Aufgabe hat sich damit noch nidit erfiillt: 1.Del,

Lb6!:2.Te2,Le31;3.2?? — Natiirlich kann Bb7 nicht einfach nach ¢7 geschoben werden, da eine

illegale Stellung ‘entstehen wiirde, (A. Trilling), = ‘

i Redaktionswechsel : Von der Leifung der Schachspalte ‘in-der , Miroir du Monde™

ist V. Barthe-Paris ziriickgetrefen und zum Nachfolger wurde Edmond Barthélemy~Paris

X1V, 3 Square Delambre. — Am 1. April ging die Problemleitung des ,Rétsels”, Wien
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mif Ver ‘iagwedlse] in andere Hande iiber, ohne daB H. Schaffer und Fr. Wittmann- Wlen
die sie 12 Jahre lang geleitet haifen, chier -etwas davon erfuhren, als bis dle neue Nummer mif
anderen Namen erschienen war | Reichlich sonderbar !

lﬂl@?ﬂﬂll@ﬂﬂl@r Losungswelikampi 1936

Sm{dem (auf Anregung T. R. Dawsons) die internationalen Lésungswetthdmpfe eingerichtet
wurden, habe ich dic' Geschafte des Leiters der deu!schen Mannschaft mehr schlecht als recht
wahrgenommen. “Meine Zeit erlauble mir nicht,; mich der Aufgabe so zu widmen, wie ich es
gern gewollf hétle.” Meine Demithungen um einen’ Nachfolger, freundlich untersliigt- von Dr.
- Birgfeld, haben Erfolg gebabt. Dr. Jobst-Dresden wird kiinftig der deutsche caplain sein.
Ich wiinsche unserer Mannschaff, insbesondere fiir. den Wettkampf: 1936, von Herzen Erfolg!

Mitgeteilt sei noch, daB ich von Lettland vor einiger Zeit die genauen Einzelergebnisse
mif Angabe der von den einzelnen Lésern gemachten Fehler erhalien und sie inswischen an
die beteiligten Loser weitergegeben habe.

Ich danke nochmals allen, die in den verflossenen Jahren an der Verfretung Deutschlands
bei den friedlichen Weltkdmpfen so hingebend migearbeﬂef haben.

“Schul ensee, 26 Juli 1936.
Literafur

Ajedrez Chiieno heiBt eine neue; seil dem 1. Mai 1936 in Santiago de" Chile erschei~
nende Zeitschrift; die audh eine Problemspalte (z: T. mit Urdrucken) enthalt. Der Preis betragt
40 Pesos pro Jahr. Bestellungen an ,A. Ch* *, Santiago, Casilla 2318, Chile.

Personalien

Todesfidlle: Am 15. Mai 1936 verschied zu Volyne im 71. Lebensjahre der berithmfe
Komponist Pater Karl Traxler, weit bekannt geworden durch sein mit J. Kotrc herausgege-
benes Problemwerk ,Schachaufgaben aus den Jahren 1884 bis 1910", welches wegen seines
prichiigen Inhaltes zuleft vsllig vergriffen war; er hatte in seiner langen Komponistenlaufbahn
viele Turnierlorbeeren errungen und’ galt als einer der angesehensten Reprasentanten der bk~
mischen Schule.” Die ,,Prager Presse® brachte zu seinem Geddchtnis vom 21. 6. — 5. 7..1936
14 seiner schonsten Probleme ; J. Kotre und Dr. G. Kauder veranstalten zum Gedenken' ihres
Freundes ein Problemturnier. — Am 31. Mai 1936 starb infolge eines Herzschlages ~gaiiz
ploglich in Bern Josef Niggli, unsere getreue ,Schwalbe”; er war lange Zeit Vorsifender
des ,Berner Schachklub® und auch des ,Sciweizerischen Schachvereins® gewesen. Wir werden
ihm ein treues Gedenken hewahren! — Am 18. Mai 1936 starb 72 Jahre alt zu Rom DProf.
Augusto Guglielmefti, lang]ahnger Fithrer des ifalienischen Schachbundes, der dadurch
gewissermafen unsterblich wurde, daB J. Kot und C. Kodkelkorn ihm" im Dt. Wochenschach
1905 ihr berithmfes Problem (Ka4 Df2,Lb5,5b7,Bd4,e3—Kce3,Le7. 4F:1.8d6,1:d6;2.De2) wid-

meten und dem themafischen Inhalt damit der I\Jame ,Rémer” ward.

E.B.B. (Internaticnal Problem Board)

Dansk Skakprobiem Klub: In der Sigung vom 1. Juli 1936 hielt H. V.. Tuxen-Lynghy
einen Vortrag iiber ,Russische Zweiziiger, und am 12. August 1936 Chr. Crisiensen—
Kopenhagen iiber ,Die Entstehung einer Aufgabe in Glick und Ungliick”

Gruppo Problemistico Italiano: Via Crema 7, Mailand, hat bisher 3 Circulare Versandf
im leBten ist das ganze bisherige Programm zum Olympla KongreB* abgedruckt.

Union des Problémistes de France: In der Siﬁung vom 20. April 1936 hielt Camil Sénéca
einen Vortrag itber yMéardienschach®, der lebhaften Beifall fand; in den Sigungen vom 18. und
25. Mai 1936 wurden die Probleme zum ,,Wettkampf Frankreich-Spanien® durchgepriift.

Sociedad Espanola de Problemistas versandfe ein Circular mit Bericht der Jahresver-
sammlung vom 26. April 1036: Mitgliederbewegung, Tatigkeitsbericht, Kaffenberlch t (sehr cunﬁld)
Bericht iiber das. le§fe internationale Weﬂlosungsfurmer usw.

Bl!ﬂﬁes adiriciien ‘
~ Spenden: Wir besfitigen noch mit herzlichem Dank Spenden unserer Mifglieder - und
Schachfreunde |1 Allen mdge ein wenig Ehrgeiz kommen, ihnen: gleich zu tun! Kihl 4,50,
Grzankowski 0,50, Hochberger 1,00, Miers 1,00, Maier, 0,50, Schneider 1,00, L. Hofmann
2,00, Reimann 1,00 Mk, —- Alle Spenden “helfen mit!! K. F L.

Sonderangebot
Um allen neuemgefrefenen Mitgliedern eine billige Beschaffung der alten Jahrgéinge zu ermdg-
lichen, haben wir uns entschlossen, abermals ein Sonderangebot auf alte Hefte za veroffentlichen :
. “Jahrgang 1929, 1930, 1931 je 3,00 Mk. — Jahrgang 1932: 4,00 Mk. — Jahrgang
1933: 5,00 Mk, — Jahrgang 1934: 7,00 Mk. — Jahrgang 1935: 8,50 Mk. — Alle
Jahrgénge 19201935 zusammen 28,00 Mk. : e :
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. Fiir das Inland verstehen sich alle Dreise bei porfo- und spesen?reier 1ie¥erung und nut
‘bei Vorauszahlung auf unser Postscheckkonlo Hamburg 68669 (K. F. Laib). Ausléndische Mit-
glieder miissen die Portokosten tragen.

Macht raschen Gebxjaud11] [hr helft damit die Schwalbe ausbauen!! K. FE L.

, Briefwednscl mit allen : .
(J. Fischl) Erfurt, - (P. Leibovici) Jassy und (Dr. Zd. Mach) Prag: Sie weisen auf fol-
genden Vorgénger zur Nr. 4191 von Mikan hin: Dr. F. Paligsch, Dt. Wodienschach, 1917
Kg1,Dh5Te8,La1—Kd2. 24: 1.Tell, und zu Nr. 4273 von Dr. Ricciardi auf viele Vorganger,
z.B. Fr. Havelka, Svefozor, 1912: Kel,Dal,Th4,Se5—Ke3,Ra2,b3.e2. s2+: 1.Db2!, deren
Spiegelbild unter dem Namen H. Forsberg in der ,Dt. Mérchenschachzeitung®, 1932 erschien
und auch von E: Batfaglia wieder zum Turniér der ,L'Enigmistica Popolare®, 1935 einge-
schickt war. — (O. Dehler) Bad Blankenburg: Sie weisen zu Nr. 4103 von W. Berges auf "
folgende eigene Vorarbeiten hin, die jedoch keinen Seeberger zeigen: 450, Rigaer Tageblatt,
13(26). 5. 1912: (Kh2,Tf1,5f6,h5,Bd2,d3—Kh8,Lb7,Bd4,{7,h3,h6. 4%: 1.Tg1?,Lg2! 1.Tb11,Le8;
2.Tg1,Lg4:3.Tg3,1:h5,4.Tg8%) und 884, Skakbladet, 1. 7. 19012 (Kb1,Tg6,Lc3,h7,5d1,Bb4,c2,
5,d6,f3,h3-—Kc4,Te5,La1,Bb2 b5,c6,d7,h4.h5. 4%: 1.1g8+2,Td51 1.Tf6!,T:16;2.Las+,Te6:3.L17,
Kd5:4.3e3%); in beiden erhalt Wei} durch die Lenkung der schwarzen Figur Gelegenheit zu
einem: Tempozug. — (Dansk Skakproblem Klub) Kopenhagen: Sie teilen mif, daB der deulsche
Schachmeifter K. Helling-Berlin eine Schachspalte: Vereinigfe Bildmaterialdienfte; Drudk und
Verlag: Central-Bureau fiir die deutsche Prelle G.m.b.H. und lufirationsverlag Wagenborg,
Delke Jansen & Co., Berlin SW 68, Friedrichfir. 16, leitet, in der weder Quelle noch Nach-
druds, noch geniigende Verfallernamen bei Problemen gegeben werden! Das sollte nun endlich
aufhéren!.~— (HL) Bochum: Artikel iiber ,Fortgesette Verfeidiging” bis- gegen Ende des
Jahres ‘erbefen; er mub aber m8glichft kurz und fraff gehalten sein! Fiir das Losungsturnier
sind. Sie vorgemerkt. — (ON) Wien: War leider schon als Nr. 4300 in Druck gegangen:
Sie selbft weisen auf Vorginger von K. Erlin-Wien hin! — (A, Schifer) Aschaffenburg: Sie
‘bilten alle Teilnehmer wegen Zusendung der Belege und des FEnfscheides der Turniere der -
»Aschaffenburger Zeitung“ noch um etwas Geduld! Familiengriinde verzégern die Zusendung]
= (F. Dreike) Heiligenffadt:  Sie teilen mit, daB Herr Nefcke im ,7. Tog" vom 98. 4. 1035
-imnfer “seinem Namen folgendes Problem von C. Schlechter brachfe: Ke2,Db5,Lcl,Bad—Kc2,
‘La1,Ba2. 3% : 1.Lb2l Der s2% von Otto auf S: 555 unten soll nach 1.Tf2,B.f5 unlésbar
sein! — (PW) Oelsnig i. V.: Sie geben an, daB die Nr. | von K. S. Howard auf S. 437
mit . 1.Bd8D,a5:2.L.a2,K:g6;3.Lb1+,Kh6:4.Df6%. 1.~ ,Ba6;2.Dd5;3.Dh1% gekocht sei. — Herzl.
Dank fiir Probleme an: (PL) Jassy, (ON) Wien, (Dr.KP) Eilenburg, (HA) Leipzig, (BvD)
Dunaharaszti,. (OW) Bietigheim, (HHS) Dresden, (FSp) New York, (RL) Groz, (ES) Friede-- |
nav, {(Dr.-WM). Kiel; (RL) Graz, (HS) Wien; (RS) Prag, (IM) Wien, (PB) Buerke. :
~Zu den Problemsendungen: (HB) Sornhill: Nr..2: NL: 1.Lgat:2.Ths+. — (WD)
Dortmund: Thr 4+ iff durch Nr. 4010 vorweggenommen, da es aber mit 6 Hatf 7 Steinen
auskommt, sei es hier notiert: W. Dreifert-Dortmund: Kf2,S¢7,g4—Kh1,Bg6.g7. 4%: 1.5~
6%2.8:95:3.5e4;4.5¢3%. — (Dr.FR) Paris: 3%: NL: 1.Kb3;2.Dd8;3 Dd14. — (MN) Weiden :
3%: ungeeignet.'~— (HR) Breslau: Nr. 11: Dual: 1.—,44;2.Dh5(:d7)}.- — (RSt) Kiel: 112
1.—,T:T; 2.L:c5,L:D; 3.2 Nr. 130 NL: l.D:L,TgG;Q.D:T; 3DF (DI‘AR) Berlin: XIV; 3+:
NL:-1.Dga+4:2.T:-L+. — (ON) Wien: 3%: (Kgl/46): NL: 1.De8 Kg5:2.Df7. — (TC) Warsdiau :
53%; (Ka4/e5): '1.—,Kd4;2.? unldsbar. — (HL) NeuB: 460: NL: 1.Sba+. 400. NL: 1.Ke4:
521:1.—,5:¢3;2 7. 523: 1.—Le3;2.?. — (MC) Imola: 34: (Kh&/h4): NL: 1.T:D,Le2;2.B:g5.
— (HL) Neub: 497, 498 und 519: zu einfach. — (FS) New York: A2: ungeeignet. —
~(BvV) Budapelt: 3#: Ill: NL: 1.Lf5:2Lg4#. II 1V und V: ungeeignet, h4F: (Kf2/h7): NL: 1;
Ko6,Kg2;2 K5,1.f2,3 Kg4,Th3:4.5¢5,T:ha4, ho$ (Ka1/f8): NL: 1.Kg7,d:e85F:2 KhaTh1 ., —
(HLY NeuB: 492: NL: 1.Lf6;2.Td3:3.Td8+. 502: NL: 1.Le6 Kf8:2.5¢6,Ke8;3 T, Td8;4.T:d6 4.
503 NL: 1.Dd7 oder De7;2.Dd6(d8%) oder 2.Dc7+4. 500: ho+: zu einfach. s4% (Kh1/a8):
vorweggenommen. — (RNA) Leningrad: h34 (Kh6/g4): zu einfach. — (LD) Rudabanya: Nr.2
(h2#): NL: 1.Bb4.Lh3;2.Bb3,S:c4%. — (APE} Wildervank: h2# (Kh7/f5): 1.Bb5 Da8:2.Le2,
D:id5% u. & Refl+ (Ke4/d1): unlésbar nach 1.—Be:b1D+:2.Kd5! — (HL) Neuf§: 493: NL:
1.Kg8,Kh5;2.Tg1;3.Tg5(1):4.5f7%. — (Carlos Jimeno jr.) Guad. Jal: 5% (Kg4/e4): Sie ha-
ben fteingetreu dasselbe Stiidk 'um 90 ‘Grad gedreht in ,The ' Chess Review”, Auguft 1034
verdffentlicht 1 Scheidet daher aus! R > :
Zur Beachlung : Fehlerhafte’ Stellungsbilder sind vernichtef.” Laufende eigene DProblem-
nummern verwenden | Kochgebiihr (20 Pfg.) nicht vergessen! Probleme stets im Sfellungsbild
(Einzelblatf) senden, fiir Verbesserungen stefs neue Stellungsbilder ! Andere Aufzeichnung  kann
-nicht beriicksichtigt werden, Bei Anfragen Riickporto (Ausland : Postriidischein). beifiigen.
Werben| Werben ! Werben !l  Heft 105 erschien am 5. Augusf 1936, G
Abgeschlossen den 10. 8. 1936. , Dr. ‘Ed. Birgfeld. "
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Loserlisic

=N || DO N DO=00 0
Héchstpunktzahl 24 |13/ 3/ 3/ 3/ 3 45 45 629335f 81243333 18
*H. Cohn 18 |—| 3| 3| 3| 3| 4—|—| 5|—— 3———| 134 23
_*A, H. Osswald 18 | 3| 3| 3| 3| 3| 4—| 4| 5|— 2————] 769| 2 2— 3— 3| 394
Dr. Z. Mach 18 | 3|3/ 3| 3| 3| 4—| 4/ 5/ 523 33—| 267]223333] 34
12%\ Bittersmann | 20 | 3| 3| 3| 3/. 3| 4/ 1, 4/ 5/ 523335 374 223333 86
*E. Skowronek 18 | 3| 3| 3| 3| 3| 4—| 4/ 5/ 52— 3 3—| 469| 2 2 3 3——| 326
3*B. Sommer 24 | 3 3 3| 3 3| 4—| 4 5|——————— 4051 2 4 3 3 3 3| 441
H. Lange 18 | 3| 3| 3| 3| 3| 4—| 4 5— 2 3———| 890 2—— 3 3 3] 93
10%*Dr, A. Peter 18 | 3/ 3/ 3/ 3/ 3 4 14 5 523335| 28] 22333 3| 272
2*Dr, D. Seyterth| 18 |—|—|—| 8|—| 4|—| 4| 5|— 2————| 200| 2 2————| 242
*W. Hofmann 14 |—| 3| 3| 3| 3| 4—| 4—|— 2——————| 931} 2 2—————| 218
*L Reitberger 16 | 3| 3| 3| 3| 3| 4—| 4 5|— 2————| 865| 2 2— 3 3—| 435
J. Breuer 18 | 3| 3| 3| 3| 3| 4/ 1| 4 5|—2— 33 5| 893 223 3 3 3| 170
W. Bergmann 20 | 8—| 3| 3|—| 4—:|—| 5|— 2—— 3—| 892|—————— —
R. Pfohl 14 |—|—|—| 3|—| 4—|—|—|— 2————| 572| 2—— 3——| 36
‘E. Gleisberg 18 |—| 3|—| 3|—| 4|—| 4/ 5 923|— 29
10%\W. Horn 24 | 3/ 3/ 3 3/ 3 4—| 4 5 52— 335] 641] 223 33 3] 85
2*M. Dischler — === === === 826]— 2————| 434
*Dr. v. d. Berg — |—|—l—=|=|=|—|=|=|——————] 128] 2 2— 3 3 3| 177
"*Ed. Schildberg 24 | 3 3/ 3 33 4 1/ 4 5 52333 5[1036] 2233 3 3| 413
5*Dr. FélixRose | 18 | 3| 3| 8| 3| 3| 4|—| 4/ 5/ 5233 35| 339 223 3 3 3| 139
3*K.A. Deser | 18 | 3| 3| 3| 3| 3| 4—| 4! 5|—— 2—— 3—| 442|— 2— 3——| 264
5*W. Klages 18 | 3| 3| 3| 3| 3| 4| 4| 4 5| 5 2————| 283} 2————— 21
*R. Biichner 20 | 3| 8| 3| 3|—|—|—|—|—|—————— 468 ——————| 23
3*H, H. Schmif 18 | 3| 3| 3| 3| 3| 4—| 4| 5|— 2— 3 3—| 310| 2 2 3— 3 3| 195
5*L. Hofmann 20 | 3| 3| 3| 3| 3| 4—| 4—|— 2————| 185] 2 2————| 341
P. Buerke — |—| 8|—|—|—|—|—|—|—|——————] 991] 2 2 3 3 3 3| 452
J. Busch 8 |—I| 3| 8| 3| 3| 4—| 4—|—————— 476 — ————— —
*Q. Maier 20 |3/ 3/ 33 3 4—| 4 5 52— 335] 517 2 2— 3 3 3| 201
3*K. Hotlewisch 18 | 3| 3| 3| 3|—| 4/—| 4/ 5|— 2 3 3 3—| 976] 2 2— 3——| 190
Hegermann,Kriiger|] 18 | 3| 3| 3/ 3| 3| 4—| 4 5— 23 33— 94| 24 3 3 3 3| 259
E. Ramin 16 |—|—|—|—I—|—|—|—|—|—————— 263|——— 3——| 9
*W. Fissmer 20 | 3| 3| 3| 3| 3| 4—| 4/ 5— 2— 3 3 5{1042| 2 2 3 3 3—| 419 .
1¥B, Zastrow 20 | 3| 3| 3| 3| 3| 4—| 4 5|— 2— 3——| 593] 2 4 3— 3 3| 170
R. Rupp — === === === ———— 41— 2———— 10
$*R. Bienert 18 | 3| 3| 3| 3|—-| 4| 1|—| 5|——— 3 3—|1060|— 2 3 3 3—| 301
*Q. Kustermann | 20 | 3| 3| 3| 3| 3| 4/ 5| 4/—|— 2 6————| 919| 2 2——— | 252
*H. Albrecht 22 |—|—|—| 8|—|—|—|—|—|— 2————| 489| 2 2————| 154
8*E, Schmidt 20 | 38| 3| 3| 3—|—|—|—|—|— 2————| 767 2—-——— 400
S. Miers 20 | 3| 3| 3| 3|—| 4—|—| 5|— 2—— 3—| 646/ 2 4 3 3 3 3| 218
*W. Popp 20 | 3| 3| 3| 3| 3| 4—| 4| 5|— 2 3 3 3 5]1047| 2 2— 3— 3| 294
*K. Ursprung 20 | 3| 3| 3| 3| 3| 4—| 4] 5|— 2 3 3 3 5]1047| 2 2— 3— 3| 294
*A. Ohrlein 20 | 3 3| 3| 3| 3| 4—| 4/ 5/— 2 3 3 3 5]1047| 2 2— 3— 3| 294
A. D’Arrigo 18 | 3| 3| 3| 3| 3| 4 1| 4/ 5/ 523 33— 58 22333 3| 194
Dr. K. Dietrich 14 |—| 3| 3|—|—|—|—| 4| 5|—————— 823} 2 ——M—— 171
W. Miiller 4 |—| 3|—|—|—| 4|—| 4|-— 426 4
H. Hilsmann — | 3| 3 38| 3| 3—|—|—|—|—————— Y- —
3*E. Henke — ===l -|—|=|—=|—|—|— 2333 5] 290 22— 3 3 3| 59
S*A, Berzins 20 | 3| 3| 3| 3| 3| 4—| 4.5/ 623335 306 24333 3| 38
10%F, Schetelich 18 | 3| 3| 3| 3| 3| 4|—I| 4/ 5|— 2 3 3 3—| 365/ 2 2— 3 3 3| 326

Nachtraglich: **R. Bienert (Heft 101): 47-+8=1014-4-200 P., 3*E. Henke (Heft 101):
14-+-0=274--46 P., *W. Popp (Heft 101): 62-{2=085-1-286 P., *A. Ohrlein (Heft 101):
62+2=083-1-286 P., *K. Ursprung (Heft 101): 614-2=983-+286 P., S. Miers (Heft 100):
~10 P. (s. Liste), “*E. Schulz (Heft 100): 42 P. (s. unt.). — Unverandert: 8*A. Miiller:
5784218 P., 2*A. M. Boer: 27024 P., H. Lies: 65 P., W. Ferreau: 12 P., H. Reimann:
31 D., Negreanu, Lazarus: 24682 P., **E. Schulz: 1894336 D., **B. S. Witfe: 085-1-443
D, 3*J. Pedersen: 7874117 D,, 5*A. Zidermann: 356267 P., *E. Valcins: 3004152 P,
2*H. Alber{z: 280376 P., K. Laue: 261181 P., Fr. Schulz: 183416 P., *W. Heidenfeld:
155443 P., Dr. W. MaBmann: 107--10 P.,

Einwendungen nur innerhalb einer Woche nach Erscheinen des Heffes zuldssig. Seine
Punkfe verlierf, wer linger als ein Vierfeljshr mif Lésen ausseb,



,Schachliteratur, dic lw

Besondere Angebote, Lieferung spesenfrei.

1) ,Schwalbe“ (erste Folge)
.Schwalbe“ 1924/25 Heft 1—8 statt RM. 3,30 nur RM. 2.—

2) ,Schwalbe“ (neue Folge) 1928 bis 1935:

Jahrgang 1928 Mk. 20.— Jeder Jahrgang 10.— RM.
Alle fritheren Hefte der ,Schwalbe® und des ,Funkschach®
sollte jeder Aufgabenfreund kaufen. ErfahrungsgemaB wird
es in spateren Jahren schwer sein, auch die é&lteren Jahr-
génge zu beschaffen.

3) Alain C. White, Sam Loyd und seine Schachaufgaben.
Deutsch von W. M a B m ann, Leipzig 1927. Preis gebunden
RM. 12.—, geheftet RM. 10.—

4) F. Pala und A. W. Mongredien: Antiform, Berlin 1929.
Deutscher und englischer Text 252 Seiten, 151 Diagramme.
Preis 6.— ./

5) Dr. H. Keidanz: ,The Chess Compositions of E. B. Cook
of Hoboken* (1927).
Preis: broschiert 12,60 Z/, gebunden 14,60 JZA.

Teilzahlungen (mindestens 8.— 2/ monatlich) gestattet.
Der gesamte Nufen aus dem Bezuge der vorgenannten
Sdrriften flieBt in die Schwalbenkasse. Wer kauft, hilft

die ,Schwalbe* ausbauen.

Alle Bestellungen an K. F. Laib, GroBendorf, Kreis Heilsberg (Ostpr.).
Postscheckkonto Hamburg Nr. 88669.

Druck: Eugen Bohnert, Kiel-Gaarden, Schulstrafe 2




