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Die Schweizerische e

Neuerscheinung:

Schachzeitung F. PALATZ:

STRATEGISCHE MINIATUREN
L

Monatsschritt des Schweizerischen
Schachvereins, bringt Probleme, mit 166 Diagrammen
Partien, Aufsde, Nadirichten. V. : :

2 erlag der Zeitschriff :
Abonnementspreis: Schweiz Fr. 8.~ ¢ i

Adslgnd Ee Bociillinie Cahiers de I'Edhiquier Francais

an Prof. M. Nicolet, Montriant 2. Vorbestellungen an;

Neuchatel, Schweiz. M. F. Le Liomais,

Postschedkkonto [V. 741. 24, Rue du Champ-de-Mars,
Paris-Vile

Problemireunde!
WERDET MITGLIED DES

» Nederlandsdéien Bond van Probleemvr icnden“ !
O OO A

Jahresbeitrag 1,75 Gulden (umgerechnet jebt 3.— Mk.)
Mitglieder erhalten im Dezember stefs ein inferessantes Jahrbuch
und kdnnen an den jahrlich stattfindenden ,Elk Wat Wils Wedstryds”
teilnehmen, bei sofortigem Eintrift noch an dem gerade begonnenen
(drei Loser- und drei DPreisrichterweftkdmpfe) und im Dezember am
Weenink-L3sungsturnier. Mitglieder kénnen ferner die ,»lijdschrift van
den Nederlandschen Schaakbond zum halben DPreise von 2,50
Gulden (oder jet 4,25 Mk.) beziehen,

Meldungen n. Zahlungen fiir Deuische am besien an W, Harsd,
Hiel, Hamburger Chaussee 112/1i (Posisdhedsls, : Hamburg 859 23)




"o DIE SCHWALBE i
Nadchdruds nur mit Quellenangabe gestattet! ‘

In vorbildlicher und einmiitiger Geschlossenheit haben die 20 Wiener Komponisten ihr
Bestes getan, um unter der umsichligen Leitung von Johann Viktor Ulehla und Felix
Meisl ein reichhaltiges- und wertvolles

Wiener Schwalbenheft
aufzubauen. Ich glaube nichf fehl zu gehen, wenn ich erkldre, daf} ihnen dies vdllig gelungen
ist und dies Heft — vor allem durch die Reihe seiner préchtigen Mehrziiger — ‘ein sehr
gewichtiger Konkurrent der friiher erschienenen Stédfehefte geworden ist! Alle ,Schwalben”
danken den gefreuen Wienern fiir ihre reizende Gabe und hoffen, daB im kommenden Winter-
semesfer die ,Wiener Schwalbe* in gesteigerfer Regsamkeit weiter aufbliithen werde!

e g Dr. Bd.
inder und indisdie Spiciec

von Oberbaurat Ing. Hugo Guffmann und Karl Hajek-Wien.

Schon Max Lange hat an dem Patt im ,Inder* gezweifelt (Handbuch 1862, S. 314). K. -
Hajek hat nachgewiesen, daB dem Patt im Inder keine Bedeufung mif Ausnahme einer einzigen
Sonderart (Pati-Inder) zukommt (vergl. ,Schwalbe”, Februar. 1929): In der Juli-Nummer 1933
der ,Schwalbe” wurde endlich dieser Erkenntnis beigestimm{. Da somit die ,Patigefahr” kein
dogmalischer Bestandfeil des Inders mehr ist, wollen wir folgende Aufgaben auf ihre Eigen-
schaft als Inder unfersuchen. , :

I. Schema 1L Sd‘léma III. H. Guttmann u. K. Hajek
; Urdruds. .
i E

By
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Hilfsmaft in 3 Ziigen Matt in 3 Ziigen Matt in 3 Ziigen
1.La2!,h4;2.Kb3,Kd5;3.Kb4 %, 1.Th8!,B:e4;2.Lh7+,Kh5;3.Lf5+. 1.1a3!,5e1;2.Bb4,Kd6:3.Bb5+.

Im Schema Nr. I kann Schwarz offensichtlich nicht auf dem Felde ¢5 mattgeset werden.
Als ‘einziges Feld kommt d5 in Betracht. Der krifische Zug im Verein mit dem Sperrzuge hat
den Zwedk, dem schw. Kénige das Betreten dieses Feldes zu ermdglichen. Der kritische Zug
allein, ebensowenig wie der Sperrzug allein, haben keinen Sinn, erst aus dem Zusammen-
wirken beider crgibt sich infolge der Verstellung die fiir WeiB giinstige Sfellung. Der schw.
K&nig betritt hier freiwillig das Mattfeld. DaB nun fro§ mangelnder Paftgefahr ein Inder vor-
liegt, ist zweifellos. : .

Im Schema 1l wird der Inder durch folgende zwei Erwigungen bewiesen: 1. Der.schw.
Kénig kann auf dem Feld g6 weder in 2 noch in 3 Ziigen matigeset werden. Mattfelder sind
nur h5 und h6. Turm h8 hat. natiirlich den Zweck, dem schw. Konige das Feld h5 zu nehmen.
Der Zug 1.Th8 ist aber auch ein kritischer Zug, da er zusammen mit 2.Lh74 dem schw.
~ Kénige das Befrefen der vorgenannten Mattfelder gestattet. Hier muf der Kénig infolge Schach~
zwang diese Felder befreten. Es liegt also das gleiche Verfahren wie im I. Schema vor, nur
daB der schw. Konig nicht freiwillig, sondern unter Schachzwang zieht. 2. Wiirde sich Schwarz
verpflichten, die Ziige e3 und Kf5 nicht zu machen und Wei als Gegenleistung auf die Schach-
wirkung des Laufers h7 verzichfen, so wiirde sich dennoch derselbe Ldsungsverlauf ergeben,
ein Beweis dafiir, daf der Schachwirkung als solcher keine Bedeufung fiir das Spiel selbst
sukommf, sondern nur den Zwedck hat, die Zige e3 und Kf5 unméglich zu machen. Es liegt.
also dasselbe Verhalfnis wie beim’ gewhnlichen Zugzwang-Inder vor, da Schachzwang nur. eine
Abart des Zugzwangs ist.

Nach der heute geltenden Ansicht haben Drohspiele, falls Schwarz die Ausfithrung der~
selben verhindert, den Zweds, die deckenden schwarzen Ziige zu erzwingen. Sie haben keine
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selbstindige Bedeufung, sondern sind lediglich ein Miffel, jene schwarzen Ziige herbeizufithren,
die fiir die von Weill beabsichtigten Spiele néfig sind. Ob diese Ansicht richtig ist, -
sei dahingestellt. Die Aufgabe Nr. Il besteht nun nur aus einem beabsichfigfen Spiele:
dem indischen. 1.La3 geschieht allein zu dem Zwecke, um mit 2.Bb4 eine Verstellung herbei-
zufithren (Kritischer Zug und Sperrzug). DaB beide Ziige zugleich Drohungen einleiten, spielt
keine Rolle, da ja die durch die beiden Drohungen erzwungenen schw. Ziige fiir das beab-
sichtigte indische Spiel notwendig sind, denn einerseits muB der schw. Spriniger von f4, ande~
rerseifs der schw. Konig auf das Matifeld gezwungen werden. Auch diese Aufgabe ist daher
ein ,Inder”. Dem Dr. Héeg'schen Denkbehelf kommt keine Bedeufung zu (vergl. ,Schwalbe*,
Juli 1933, S. 518). : ‘
IV. H. Guttmann u. K, Hajek Als Inder bezeichnen wir ein Problem, das nur aus indi-
Urdrudck schen Abspielen besteht, wobei Drohungen nicht als Spiele
=zze®  rechnen. Enthélt jedoch eine Aufgabe neben indischen noch
andere Spiele, so bezeichnen wir dies Problem nicht als , Inder®,
sondern sprechen dann von einem in der befroffenen Aufgabe
enthalfenen indischen Abspiel.

Da — wie oben ausgefithrt — Schwarz im indischen Spiele
sowohl unler Schach-, Zug- wie Drohzwang stehen kann, er-
geben sich je nach der Reihenfolge des Auftrefens dieser
Zwangsmittel 9 Arten. Daher diirften Benennungen wie: Schach-
zwang~, Zugzwang- und Drohzwang-Inder wohl berechfigt sein.
Es sei dabei noch darauf hingewiesen, daf der Inder keine
direkte sondern eine gemischte Kombination darstellt. )

Aufgabe Nr. IV endlich beleuchtet den Fall, wo ein indi-

1.Df241,Ke5:2.Bes Kds;  chesg Spiel neben anderen auftritf; sie ist zugleich noch in
3.Beat,Ke5(e5)i4.Be4(DM) +. qnderer Hinsicht beachfenswert : Exfrazug, um den schw. Kénig
auf das Mattfeld zu zwingen. )

Wien, September 1933. t. Guttmann und K. Hajek.

NB: Der Sdiriftleifer fteht auf einem anderen Sfandpunkt als die Auforen!

Uber Minimalprobleme
von J. Halumbirek-Wien.

Im Jahre 1925 brachte Dr. A. Kraemer in der Ostdeutschen Morgenpost unter der
Uberschrift ,Nur eine Figur® vier eigene Originale mif begleitendem Text. Darin heiff es:

nJe mehr Zwang sich der Komponist selbst in der Beschrankung seiner Mitfel auferlegt,
umso schwerer macht er sich seine Arbeit. Aber er frifft hier auf ein dankbares Publikum,
Eine Miniatur reizt mehr zum L&sen als cine schwer bepadkte Stellung, vor allem auch dann,
wenn es sich um Mehrziiger handelt. Den Charakter eciner Miniatur kann man jedoch nicht
nur dadurch erreichen, daB man die Zahl der Gesamisteine auf 7 beschrankt, sondern auch
dadurch, daB man in der Wahl der weifien Angriffssteine sich die &uBerste Beschrénkung auf-
erlegt. Das Geringste, was dem Komponisten in der direkten Schachaulgabe iibrig bleibt, ist
der weile Konig und ein einziger weifler Stein. Soll der nun gar gegen feindliche
Figuren ankémpfen, so wird man zu einer Figur greifen miissen, da ein einzelner Bauer,
der nicht verwandelf wird, mit dem nackten Kénig im Problem, nicht in der Studie, génzlich -
ideenlos bleiben wird. Doch schon mif einem blanken Léaufer, der die kolossale Macht der
Beherrschung einer ganzen Schrégen besisf, lassen sich recht hiibsche Drobleme herstellen,
leicht und freundlich fiir den Léser, aber unendlich schwer fiir den Komponisten. Ftwas sproder
ist der Springer im Kampf gegen feindliche Figuren, da er im Gegensal zum Laufer mit
dem Wedchsel seiner Gangart nicht sofort wieder Maft drohen kann. Sehr gut dagegen l&Bt
sich der m&chtige Turm verwenden, und mit der nach allen Seifen drohenden Dame lassen
sich direkt Ideenprobleme darstellen. Aber es gehdrt immer viel Geduld fiir den Komponisten
zum Komponieren eines soldhien Problems, in dem selbst auf die Unterstiiung eines einzigen
weifen Bauers verzichtet wird."

Durch diesen Aufsah angeregf, sammelfe ich einschlagige Aufgaben und versffentlichte
einige, die mir besonders bemerkenswert erschienen, 1920 in der Wiener Schadhzeitung. Zur
Unterscheidung von den gewshalichen Miniaturen schlug ich den Namen +Minimalproblem*
oder kurz ,Minimal* vor, womit zum Ausdruck gebracht werden sollte, daf hier Weif mit
einem Minimum von Kraftaufwand sein Ziel erreicht. Der Name fand Anklang und wird heute
allgemein verwendet. Als ich zudem das Gliick hatle, mit einem solchen Minimal im Sackmann-
Gedenk-Turnier den ersfen Preis davonzutragen, wandfe sich die Aufmerksamkeit weifer Kreise
dieser Gruppe von Problemen zu, so daB man geradezu von einer Mode sprechen konnfe,
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1. J. Halumbirek IL Dr. A. Kraemer
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1.Dh8!1,Lb8;2.Dal,La7;3.D0d1, 1.Da1!,Tc3;2.Da6,L¢6;3.De8t, 1.Dd5!LI2(e1);2.D:b7,S~;
d4;4.Kf24. 2.— 1g3;3.Ke2t, Le8;4.D:L+. 2— Tco; 3.Db8. 2.—,Kh6;3.D:{7. 2,—,
Kg2;4.Df1#. 1.—,1b7;2.Dg7. 3.Da&+,Tc8:4.D:T%. Kh4;3.Df3. 2.—,Le3,Ld2;
1.—,Lc6;2.Dc3. 3.Db8. 2.—,Lg3;3.D:f7.

Es gibt fast keinen Komponisten, den dies Problem der groBtméglichen Okonomie nicht
gereizt héffe. Unter den rund 250 Aufgeben finden sich Meisterwerke der Matthildrichfung,
aber auch Prachistiicke der logischen Gattung. Der Scha liegt gesammelt in meiner Mappe
und wiirde ein Biichlein im AusmaB der bekannten Christmas-Books leicht fiillen, Doch hat
White wohl wichtigere Pléne. Eine andere Herausgabe wire nur im Wege einer 6ffentlichen
Zeichnung méglich, wozu frithere &hnliche Aufforderungen nicht gerade ermufigen. So bleibe
denn das Ganze liegen! Es verschldgt ja nichts, handelt es sich doch nur um — Minimale!

Wien, im Mai 1934. J.  Halumbirek.

NB: Hoffentlich findet sich doch eine Gelegenheif, die Sammlung der Allgemeinheif zu-
génglich zu machen! Dr. Bd. :

Das Gleldziiger-Symmelric-Probiem

von Immo Fufl-~Wien

Wesen: Symmetrische Stellung (aber siehe Erwidgung bei Sparsamkeif) und symmetrische
Ziige (bis auf den Matfzug).

Schema: Kal,Lh7,Ba2—Ka8,Lh2,Ba7. Cleichziiger, Matt in 2 Ziigen. Lésung: 1.Lb1,
(Lbg)i2.Le4+ (es geniigt, die w. Steine und Ziige anzufithren). Weitere Beispiele und Auf-
gaben am Schlusse des allgemeinen Teiles, welche die Verwendung der Figuren (dynamisch
und mechanisch, d. h. nach Wirkung und Unverdrangbarkeif) und Darstellung von Ideen zeigen.
Analog ist Symmetrie-Patt (vergl. Nr. X). Symmetrie-Selbstmatl gibt es nicht, wohl aber Sym-
metrie-Selbstpalt (vergl. Nr. XI).

Sparsamkeit: Es gilt das Ubliche (Maffreinheit, Mitwirkung der Figurer am Maff, ge-
ringste Steinzahl, soweit nicht Verfithrungs- oder Ideenprobleme vorliegen), nur ergibt sich die
Besonderheit, da manche Figuren nur der Symmetrie halber dastehen (z. B. Ba2 in obigem
Schema). Zweifellos wird die Entwicklung (Reform) zu deren Weglassung fiihren (zumindest
der Bauern und soweit nicht die Ldsung allzu sehr erleichtert wird); die unsymmetrischen
Steine wiirden dann aber bewegungsunfihig sein und hilten nur statishe Zwedke.

Korrektheit: Eine sfete Gefahr ist die ,Umstellbarkeit der Ziige* (deren Nichtvor~
handensein 16sungserleichlernd wirkf). ) :

.. Merkmale: Das en-passani-Schlagen ist unmoglich; Tiirme sind nur bis zur Miffellinie
(== Symmetrie~-Achse) beweglich, nur vertikale Schachgebotfe von jenseifs der Mittellinie sind
zu geben (alles dies gilt mit Ausnahme des Mallzuges): variantenlos. ’

Logik: Jeder schw. (symmetrisch erzwungene) Zug mufj einen Zwek haben (d. h. giinstig
und ndtig fiir Weifl und die Erfiillung der Forderung sein). Probe: Fr darf nicht auslaBbar
sein. Denn sonst lége eine blofe Mattfiihrung mit mehreren weiBen Ziigen hintereinander vor.
Ausnohme: Bei ciner mehrmals ziehenden schw. Figur geniigt es, wenn erst der lefte Zug
einen Zwedk hat (vergl. Nr. V). Dabei wird die theoretische M3glichkeit vernachlassigt, diese
mehrmaligen Ziige einer schw. Figur zu einem (auslaBbaren) Mangver zusammenzufassen {denn
primér ist die Symmetrie-Forderung und erst sekundidr die der Logik). Auch bei deren voran~
gehenden Ziigen kdnnfe man einen ,vorbereifenden® Zwedk konstruieren, nédmlich: in einem
spateren Augenblicke den -symmefrischen Zug (der dann nétig wére) zu ermdglichen. Diese
Ausnahme bezwedckt nafiirlich eine Erweiferung der darsfellerischen Moglichkeiten. ‘

Beispiele: = Nr. [—XlIla (mit Ausnahme von Nr. VI, die von J. Buchwald stammt, -
_sind alle Diagramme Urdrucke von Immo Fuf}). )
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lagen erscheint als bloBe Verzdgerung,
(565). V:
punktbesegung. VII: Mehe

gsfigur als derselbe Stein gelten

1. w. Zug antikrifisch, von Schw. kritis
S gefolgt von antikrifischem T-Zuge. IX: Schw.

lichen w. Stein und kehrt zuriide zum Fluchtfe
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und B-Zug umstellbar. IIl: Mattbildaufbau, der K. wandert aufs Mattfeld.
gskraft nach f6 durch Schnitf,

niipfung von Fluchtfeldverbau (Lc7, Se6) und Fluchtfeldnahme
t erkennen, dafl B und Umwandlun

I+ Zur Aufmunterung fiir den L3ser. II: Das Sch

doch wére sonsf L~
unler Logik). VI: Erdffnet die Ideenprobleme;

Der geféllige schw. L schlagt einen hinder

bau unter Aufhebung der schw. Wirkun
kompliziert; beiderseitige Réumung fiir den

IV: Reizvolle Verk
B-Umwandlung; 158



raumt, ziehf dann kritisch und sperrt unfer Fluchtfeldverbau. X:
Mehr Beispiel als Problem. XI: Nach zweiziigiger Vorbereitung
wandert der K aufs Pattfeld; inferessanter Weise spielt hier
das e-p.-Schlagen eine Rolle, es verhindert Umsiellung der
beiden leten Ziige. XII: B-Doppelschritf als Doppelzug im vor-
legten Zuge ; e.p.-Schlagcn ist auch als Matfzug in einer kor~
-rekten Aufgabe (bei symmefrischer Stellung) unméglich. Xlla:
Beispiel einer logisch fehlerhaften Aufgabe: der lele schw.
Zug kann fortbleiben! XII und Xlla sind nicht existenzberedhfigt.

Eingliederung: Eine neue Abart des Mérdhenschachs
(neue Art von Lenkungen). Der Losung nach ein Sonderfall
iy des Hilfsmatts (nur daBl dies meist eine kiirzere, nicht symme-

Glelchzugeré# 0+6 12 fische Losung zulieBe). Schwarz muf} den symme(rxschez\ Zug
machen (im Maft und Selbstmatt den besten; in den Hilfsaufgaben den schlechtesten, weil
vollig dem gegnerischen Willen entsprechend: im Léngstziiger den léngsten).

Anhang: Auch -andere symmetrische Anordnungen (vertikale, diagonale, aber auch zen-
trische) wéren denkbar, nur besteht die Schwierigkeit der Bauernfrage. Mangels symmemsdwer
Ziige wéren diese unbeweghch aber auch ihre Wirkung wiirde oft unsymmefrisch sein. Eine
groBere Bedeutung kéme solchen Symmefrien zu, wenn man bewuBt von der Forderung vollig
symmefrischer Stellung abweicht.

Zuschriften iiber Fragen usw. an den Verfasser: Wien XII, Arndtstrafie 87, erbeten.

Ldsungen: I: 1.Lb8;2.Ba7:3.Le5+. — H: 1.L:d5Lh1; 5.Bf4;4.Ld5¢. — III: 1.Ka3:2.
Bb4:3.5b3:4.Sc5%. — IV: 1.5¢2:2.5e3;3.Lc2:4.Kd3:5.5¢5:6.5{5%. — V: 1.Ba8S5;2.5¢7:3.5b5;
4.5d4+. — VI: 1.Da4;2.Tc2+;3.D:e8%. — VII:1.L:f3;2.Lh1;3.5¢2;4.5f6+. — VII: 1.Tb2;
9.Ta1;3.9b1;4.Kea+. — IX: 1.Td1;2.T4d2:3.Ld3;4.Lea+. — X: 1.Ka3;2.Tb5;3.K:b4 patt. —
XI: 1.5¢3;2.B:¢6;3.Ka3;4.Bb4:5.B:c5,B:c4 patt. — XII: 1.Lc7:2.Ka2;3.Bb3 oder Bb4;4.B:b6
ep.¥. — Xlla: 1.Ba4;2.B:a5:3.Bb4:4.Bb3;5.5:b6,6.Les#.

Wien, Juli 1933, Immo FuB.

iicinigkciien
von Julius Buchwald-Wien
i ] I. Die weiffe Halbfesselung
L Julius %u?w;{ld -Wien Vielleicht ist dies Thema im Zweiziiger noch nicht darge-
stellt; seine Definition laufet: ,Zwei weiBe, sich in Halbfesse~
- /// // lung befindende Steine kénnten’ maftsegen, wenn der eine nicht .
//i/ jeweils durch den Abzug des anderen gefesselt stinde. Durch -

%f

7 / w7l den Abzug des einen Steines im Schiiissel fritt Selbstfesselun
’ %%/ /// ,@ des anderen ein, die durch thematische Entfesselung (Se3)
Agég%gg '

wieder aufgehoben wird." :
/4 Thematfische Verfithrungen sind: 1.Df64? und 1.Se6+?

Eine thematische Verfihrung besonderer Art wire 1.Bf6?7, wenn

wyl sie nur an Lf5 scheitern wiirde, da der Dame dann das Mati-

7/ :ﬁ feld fo genommen jst. Es wire also als Idealfall ein Problem

zu prégen, wo zwei stille weiBe Ziige nur daran scheitern, daB sie

24: 1. Dgl’)' 13—{—8 21 _abwechselnd die Mattfelder der weifen Themasteine versiellen

Ich fiirchte leider, daB dies Thema sich bei der Bearbeitung als recht spréde erweisen

wird, wie mir angestellte Versuche ergaben. Es kann daher auch geniigen, nur den ersten
Sag der Definition mif anderen Zielen als Grundlage za nehmen.
II. Problem-Weltrekord im Unsinn

IL. Julius Buchwald Angeregt durch die leften Weltrekorde im Baumsien und

Urdruck Tropfenzihlen kam ich auf die geniale ldee, einen solchen auch

[ / fir das Schachproblem aufzustellen. Ich gestafte mir daher, den

;/% 7 ///} nachfolgenden ,Achtling” vorzulegen, wobei ich zugleich noch

? Y bemerke, daf dieser Rekord sicher verbesserungsfahig sein
7 /
é%% @/%/// diirfte, da Emfugung von Zylinderschach, Léngstziiger, Weltraum~
‘ v

schach und einiger anderer Kleinigkeiten mir nicht gelungen ift.
. %

W / D.S.: Ehrendokforate werden nur von erstklassigen Uni«
s ”// //@// 1 versititen enfgegengenommen. Nebenlésungen sind gegen 10%
@ o

% Ablésung im Fundbiiro abzugeben!
i B E B

I. Selbstmatt in 4 Ziigen! (1.Tg3!,Lg2;2.Kb5+ Kb3:3.Ke6,
Kc4;4.Tg4+ usw.) Il mit schw. B:g5 Hilfsselbstmatt in 3 Ziigen!
vergl Text! 8-+5=13 (1.Th4,Lg2;2.Tc4,Sd4;3.Tb5,Se6% usw.)
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1L mits.Bg5u. g6: Hilfspaltin 3 Ziigen, Schw. zieht an! (1.Lg2,D:g5:2. Li(h)1 ,D:¢6;3.D:g2usw.)

IV. dasselbe, aber Weil zieht an! (1.T:h1,Bg4:2.Th3(g1),Bg5:3.Tg3 usw.)

V. Tb8 nach a8 und w.Sa5: Hilfsmatt-Langstziiger in 5 Ziigen, WeiB zieht an! (1.Ths,
1.92:2.Ta8,L:h3;3.Th8,1:d7;4.Th1,Lh3;5.Ta1 %) i

VI ohne w.Dd2: Malt (1} in 3 Ziigen! (1.Bc8D!,Ka2;2.Db7;3.Db2(1)#)

VIL. ohne w.Dd2 u. Th3, Brett um 1809 drehen: Hilfsselbstmatl in 2 Ziigen, Schwarz
zieht an! (1.B:g1D!,Bh4;2.Dg4 )

VIIL. dasselbe, aber Weif zieht an! (1.Ld2 oder Lc1,B:g1D;2.Be4,D:f24).

Wien, im Juni 1933. Julius Buchwald.

In Shamdcdanien . . . .

Ein hochmodernes Fréulein  Dakam mein Schachfrennd Springer Indem er zu ihr sagte

Jiingst aufder StraBe ging,  Zu ihr hinzu im Lauf Zerstreut so wie im Klub

Aufihrem rechfen Ohre Und schob ihr’s kleine Hiiterl Mit schmeichelader Verbeugung

Ein winzig Hiitlein hing. Zum Scheitel schnell hinauf, Entlchuldigend: — ,J’adoube!*
Wien, 19. Februar 1934. Hans Schaffer.

Prebicme

Zu den Problemen: Lésungen an Dr. K. Diffrich, Neuenhagen bei Berlin, Kénigs-
allee 73! — Probleme wie bisher an Dr. Ed. Birgfeld, Meifien, Ratsweinberg 6. — Am
Wettbewerb um die Ehrenpreise sowie am Lésungsturnier nehmen die Nr. 3118 — 3147 teil.
Losungsfrist 6 (resp. 7, fiir Auslénder) Wochen nach Empfang des Heffes! — Preisgekrénte
Aufgaben 18sen! — Gleichwie im ,Kieler Heft* sollen auch diesmal alle Hinweise zu den
Problemen unterbleiben, dafiir werden die Léser gebeten, selbst durch kurze Kritiken ihr Ur-
teil zu féllen, was am besten gefiel und wie der Gesamteindruck auf sie gewesen ist. Bs muB
aber- hier noch darauf hingewiesen werden. daB der Standard des Heftes leichilich hatte ge-
steigert werden kdnnen, da geniigend Beitrdge von ,Kanonen® vorlagen, um den Raum zu
fillen, daB aber mdglichst ein ,Querschniff durchs Wiener Problemschaffen® dgegeben werden
soltte und daher auch die ,kleineren GréBen* entsprechend zum Worte gekommen sind! —
Berichtigungen: In Nr. 2028 ist zwecks Verbesserung ein s.Bf4 einzufiigen! — In Nr,
2958 hofft der Verfasser durch Verschieben des s.Ba6 nach e5 und s.Bcé nach g5, des w.Ba4
nach b4, des w.Sc6 nach a5 und Zufiigen von w.lc5 die Stellung korrekt zu gestalten! —
In Nr. 3069 fehlt auf a7 ein schw. Bauer (Drudkfehler) ¥

3118. Heinz Brixi-Wien 3119. J. V. Ulehla-Wien 3120. Josef Burda-Wien
ck

v
ZR)

7
.

T ol7=16
Matt in 2 Ziigen Matt in 2 Ziigen Maft in 2 Ziigen

3121, Immo Fuf}-Wien 3122. R. Weinheimer-Wien 3123. Viktor Fihrer-Nagelberg
» o Urdrads Urdruck .
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10--9==19
Mait in 2 Ziigen Matt in 2 Ziigen
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Losungshespredinngen
(Heft 76, April 1034).

Als nebenldsig erwiesen sich nur Nr. 2083 (Drilling). 2993, 2995,

Nr. 2968 (Dr. Dittrich): 1.Tf8! Wartezug! Einfach, aber hiibsch! (JL, WHI).

Nr. 2069 (Dr. Seidemann): 1.Lb41,T(S):e5. Selbfifellelung! (FM).

Nr. 2970 (Heublein): 1.Df3!, T(L)e4; 2. S5 (e2)#. 1.—,Kc4:2.Ded4#. Doppelwendiger
Grimshaw, mit w. Liniensffaung verbunden! Die w. Themalteine aber felleln, falls der K das
jult durch den Sdhliiflel freigegebene Feld betritt]! — Gefalliger Aufbau! (PPhS). Elegante
Varianfen! (FM). Drittbefter! (HAc). Vivant sequentes! (JL).

Nr. 2071 (Czarnecki): 1.Db3! Verungliickt, denn auf K:d6 geht auBer 2.Da3 (maitrein)
auch 2.e85%, was offenbar beabsichtigt ift, da sonft Li8,Be7 iiberfliiflig wéren !

Nr. 2972 (Dobordschginidse): 1.Dc4!,Te5(Td4);2.Df7(Te5)*. Grimshaw-Verdedung des
L durch halbgefellelte Tiirme, hierauf thematisches Matt! — Hibsch! (GK). Luftiger Aufbau!
(FM). Teilt mit Nr. 2075 den 1. und 2. Plag! (HAc).

Nr. 2075 (Schulz): 1.Tf5! Sechs solide ,Speichen” (Verftell-Abspiele) des S-Rades! Aber
was immer noch ausfteht, sind die acht Verftellungen, ohne Umwandlungsfteine!

Nr. 2974 (Barthe): 1.Dh11(dr.Tg5$),De5(e4) und L{B)e5. Viermal zieht Schw. zwischen
das drohende Doppelschach! Vergl. Nr. 2851.

I\gr. 2075 (Gevers): Zugwechsel! 1.Db7! Vier wirkungsvolle Mattwechsel! (FM). Fabel-
haft! (HAz).

Nr. 2076 (Reitberger): 1.Td4! Guter Schliillel! (JL). Allerhand Hochachtung! (WHI).

Nr. 2077 (Berges): 1.Th4! Zugzwang! Lc8(h3);2.5a3. 1.—,Le&(a4);2.5d2. Der L hat
Brennpunkiftellung, die Ausnugung durch W. geschicht auf sekundére Art (nicht durch sofor-
tiges Matl)] Wenn Schw. aber nicht an die Brennpunkltellung des L rithrt, so muB er mit
De6(5,¢4) die Brennlinie d7-h3 unterbrechen, also den L nach von Holzhausen von seinem
Wirkungsfelde h3 absperren: 2.5d2,Dh3;3.T:e4#. Ebenso Dc6:2.Sa3,Da4:3.T:e4. Zwei neu~
deutsche Problemideen, Brennpunkt und von Holzhausen-Verfiellung, sind hier recht gefillig
miteinander verkniipft! — Hitbsch berechnet! (GK). Tiichtige Leiflung! (EdSch).

Nr. 2978 (Nilsson): 1.5g6! (dr. Te5 nebft Sf44),5:f3,2.5f4,S:f4;5.e4%. Kreuzschlag-Vor-
beuge! (Verf.) Iff aber weit &fter fiir Drittelfellelung gehalten worden! Lc7;2.K:c7;3.5b6%.

Nr. 2079 (Fischl): 1.Sc4!(dr.De5 nebft Le24),Ke4(K:c4,L:c4);2.L3(D:d7,Lf3). Nicht 1.5f
7?,Lf1! Nicht leicht! (EdSch). Schliille] und Ablauf, alles in einem GuB! (PPhS).

Nr. 2080 (Dr. O’Keefe): 1.Lf4! (dr. 2.L.d3:3.De4%+),L:d4 (nun wiirde Ld3 den schw. L nach
Schiffimann entfelleln); 2.5b8; 3.De5+! 1.-—,S:d4: 2.518; 3.De6 %! Schiffmann-Darade, doppelt!
(Verf.) Die Mallziige sind thematisch! Sb1{Sbs,L~);2.De6l(Dd6,Lg2). Schwer! (GK,EdSd).
Besonders die 2. Ziige haben es in sich! (HAz).

Nr. 2081 (Me§enauer): 1.Lb8! Zugzwang ! b4:2.e31 1.— b2; 2.e4! 1.—,d3;2.ed! Denn da
jebt keine der T-Reihen frei i, miillen fir die Dame beide Schragen (c1-h6 und c6-h1)
freigehalten werden! Um dieses dritte (ideegemiBe) Spiel ilt die Miinchéner Idee hier berei-
chert! — Sehr hiibsch! (ESchm). :

Nr. 2082 (Dr. Zepler): 1.Tb4!,Tc7;2.Lc4 usw. Ta3;2.Td4. Der den Schniffpunkt verlallen-
de w. T begibt sich ins antikritische Gebiet, denn 1.Td4?,Tc7;2.Lc4,1d7! Hiibsche Kleinauf-
gabe! (GK). Sehr leicht! sagen die meiften Laser.

Nr. 2083 (Lechtenfeld): 1.Kb3!;2.Kc2; 3.Ke3,Ked; 4.Df5%. Zwilling: 1.Dhel; 2.Df8;3.Df6.
Drilling: 1.D:26%;2.Df1;3.Df6. Drei Dreiecksmérsche | Beachie die geomefrische Sleigerung!
(Verf.) Der ,Einling“ erschien bereifs 1933 im Schach-Edho (Heft VI); der Drilling aber hat
die NL: 1.Kb4!l,a5;2.Kb5,Ke4:3.Kc4.

Nr. 2084 (Miihllaller): 1.Da4,Kh5;2.De8,g6:3.De1,Lg3:4.D:d1#$. Die ,Vier* (Nr. 2767)
hachft vereinfacht! (FM). Aber riiddaufiger D-Weg! (BSW).

Nr. 2085 (Palag): 1.Kf7?,Lf4l 1.Te2?,5¢7!;2.1d2,Se6. — 1.Td2!,Lc7;2.Ted,Le5;3.T:e5,5¢

- 7:4.Kf7. W. lenkt den L erft zur Blodwung des S nach ¢7, darauf zum Wegschlag nach e5

und fithrt dann den Haupltplan Kf7 aus. Geltaffelte Vorplane! Miniatur! — Ausgezeichnet!
(HAz). Drichtig! (FM). Hiibsche Kleinaufgabe neudeutscher Arf, aber sehr durchsichtig und
daher leicht! (GK)

Nr. 2086 (Hultberg); 1.Se3!,Lh7;2.f4 (dr. {5 neblt Sb7+),6;3.a4,Lg8(Bg5):4.£5B(L):f5:5.
S:f5%, Direkte (= freiwillige) Doppelung zur Verteidigung von 5. (Wollte sich der ange~
griffene L nur retten, kénnte er auch nach g6 ziehen!) Der farkere Mann — denn er
wirkt ja iiber den Schnitfpunkt hinaus ~— 1&6t dem schwicheren den Vortritt! Der Verfafler

" definiert daher: Loyd-Turfon mit L und B! Hierfiir befteht aber ein wesentlicher Mangel: der

Unterschied in der Stirke der beiden Themafteine miiBte sich irgendwie auswirken (fatsdch-
lich wirkt der L nach f5 hin nur wie ein B); es diirfte nicht gleichgiiltig sein, ob der L dies-
seil oder jenseil des Schnitfpunktes fteht; es miifle ein Zug wic Le4, wenn er moglich wére,
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Schwarz verderblich sein. Wie in Nr. 2860 liegt also nur eine einfache Verdoppelung (nicht
Réumungsdoppelung) vor. DaB diese sich nur virfuell auswirkt (3.f5?) ift eine Sadhe Ffiir
sich und geniigt vollig. Neu il jedenfalls der B als Schnitfstein (nicht Sperrftein) | Es geht
aber noch weifer: nach 3.a4 erweilf sich der durch den B abgesperrfe L (der B also jeft
Sperrftein!) in seiner Bewegungsfreiheit eingeschrankt! Also direkfe schw. Doppelung,
von W. als Seeberger genut.

Nr. 2987 (v. Dittlert): Sag: e6;2.5¢7. — 1.Le6!,de:2.5{6,B:f6+. Uberraschende Wen-
dung! (FM). Schwierig, wegen des fiillen Zuges Sf6! (PPhS). Fein ! (LR).

Nr. 2088 (Karlstrém): 1.Db3!(dr.D:e3), Dg2 (Lb7,e1T,Ta3); 2.Dd5 (S:d7,L:d6,Dc3). Hiib-
sches Variantenproblem ! (JL).

Nr. 2089 (Dr. Erdss): 1.T:g6! Zugzwang! e6(D od. T:g6);2.5:e5. Mit{elbare und unmittel-
bare Enffesselung des St 1.—,D od. T:g6(S:g6);2.Le6(S:e5). Gewaltlétig, aber schdn! (FM).
Drei schwierige Stiicke! (Ed.Sch).

Nr. 2090 (Herland): 1.Ld8!,b5;2.L:g5,b4:5.5d2,b3;4.Kd1,Kf2%. 1.—,b6;2.L:b6:3.Sh4:4.5:
92,K:g2%. Farbwechsel-Echo | g4;2.0b6;3.Df8:4.Df2. Schones Hauptspiel ! (Ed.Sch). Ein iiberaus
feines Stiick! (JL). Ganz hervorragend. (HAz).

Nr. 2691 (Kluxen): 1.Lh7!,ba;2.Dal,Ld4;3D:a6,Lb64.ch. 1.— bc;2.Dal,c3;3.Le2,ba;4.D:
ab. 1.—,b4;2.5e4,K:f7;3.Dd7.K:f8;4.T:b6. 2.— Ke6:3.T:b6,K:f7:4.Dd8. Wundervoller Schliissel,
3 herrliche Var.! (FM). Besonders schwierig nach b4! (WW), Famoses Stiidk! (WK). Eine
prachfige s#-Reihe ! (HHS).

Nr. 2692 (Schmit) : 1.Tf71,Kc6;2.e8D(L),Td7+. Sa: Sh6;:2.5d4! Und 1.Tf7!, — — 1,2.5d4.
Sehr gut versteckt! (ESchm). Es miiBte wohl heifen : Hilfszwingziiger, s% in 2 Ziigen! (Verf.).
Ein Hilfsziiger, Zwingselbstmatf! Man muf unterscheiden zwischen Hilfszwingmatt und Hilfs-
zwingselbstmatt! (EdSch). )

Nr. 2093 (Dr. Heymann): 1.cbl,K:g3:2.1.:081,5¢7;3.Lb7,K:g4%. Die maltsefende Partei
wird der stérksten Figuren beraubt! K. Richter-Thema ! Die Verb. S. 00 beseitigt die NL: 1.
Ke7(b7)1,Td8;2.5h6(e3),Td7;3.Kb8, L:g34. Es geht abernoch 1.Kb711,5e7;2.Kb6,T:b4;3.Ka5,5c6 %

Nr. 2994 (Pr. Dischler): 1.Kh3!,Tg8;2.Lg3,Ta8;3.Lb8,Ta1;4.La7,Th1£. Spirale! (Verf.)
Meist als recht leicht befunden! -

Nr. 2995 (Dr. Bincer): 1.1831,615;2.Ke2,b15;3.L¢1,f15;4.5¢3,S:¢3%. NL: 1.Se3!l,e1L:2.
Kd1,f1D;3.5d5, Tempo; 4.5¢3,L:c3%. Drei L-Umwandlungen hat das 5hz# Kg3,L.g1,h1,Bd5—
Kb8,Bc2,f2,g2 von demselben Verfaller im Funkschach 1927: 1.d6!,f1L;2.Le3,g1L:3.Lf4,La7:4.
Kh2,c1L;5.d7,L:f4%.

Nr. 2996 (Dr. Rose): 1.Gf11,Kc4; 2.Gd3,Kce5; 3.Le2,Kd5; 4.Ghd1,Ke4; 5.Gef3,K:e3. Patt.
Dieser ,Laufer* soll das Laufen schon laffen! Nur von wenigen bezwungen!

Nr. 2097 (Dawson uad Fox): 1.Kf4!l,Ge5;2.Ke3,Gd4;3.Ke2,Ge3;4.-10.Kd1,¢1,b1,a2,23,a4,
a5;11.Kb6,Gc5;12.Ka7,Gb6;15. Kb8,Ge7;14.Ka8, K~%. ,Der Urftand der Natur kehrt wieder®
— wenigltens mit Bezug auf die 4 G! — Ganz raffiniert! (WW).

Preistrdger: Nr. 2008: 1.5a5! a: 1.Db3! b: 1.Le2! e: 1.Dg5! d (mit schw. Le7, nicht
d7): 1.D:h3! e: 1.e6! NL: 1.S:c7!! Nr. 2999: 1.Dc7! a: 1.Th5! b: 1.Df3! ¢: 1.Dgl! Nr.
3000: 1.Lh5,Tb1;2.Ld2+. Die schw. D gefesselt! 5:d8;2.L:a5%. Doppelschach! a: 1.Df1],
Ke6(S5£3,5~);2.Te3(Ld7,Td3). b: 1.D:ed4l(dr.Df5%) Lie4;2.Th6+1 ¢ 1.Da8! d: 1.5:h2!,Thle):
h4;2.Te5(Tc7)$, Nr. 3001: 1.8:e7!,D:e7(S:e2); 2.Df6(515). a: 1.Tg7!,Le8 (sonst Lh4);2.Kb3l,
Kb6;3.Ld8,Kc6;4.Tc7! (Te7?,Lh41,Tc7,Kb6,Te7,Ke6,T:e8,Kd7!), K~; 5. Te7 gew. 2.— Kb8;3.L:d6,
Kc8:4.Te7,La5;5.T:e8,Kd7:6.Te5 gew. Nr. 3002: 1.Dc4!,Kd2(f2);2.La5(D:c5). a: 1.Tf3!,Kd2;2.
Tf2,Kd1(Ke3?,5d41);3 Tf11.e1D;4.T:e1,K:e1:5.Kg 1!, Kd1:6.Kf1,Kd2:7.Kf2,Ke3:8. Ke3 gew. das Feld
e4 und die Partie. Nr. 3003: 1.Lh71,Kf8;2.Ta7:3.Tel;4.Lb1;5.Te8%. 1.—,Kd8;2.L15:3.Te1,Kds
(f8);4.Td7(Lb1). a: 1.Tg4!,T16;2.D:c2,Dh2(c7);3.S¢3(d6)#. Nr. 3004: 1.1.d4! Nr. 3005: 1.
Sa7! a (mit w.Bh3): 1.La2! b: 1.Dc7! e: 1.8ci! Nr. 3006: 1.0-O! bezw. 1.Ta6! a: 1Tf7!
bezw. 1.Tf2! Nr. 3007: 1.Sd4! a: 1.Te7! Nr. 3008: 1.5a2! Zugzwang! Nr. 3009: 1.La2!
Nr. 3010: 1.Kg5!,f(g,h)3;2.Kf(g,h)4. a: Verdruckt? Es geht 1.Df8! mit 5 Drohungen! b: 1.
Dd1!,5¢5;2.5b5%, Nr. 3011: 1.Lb8! a: 1.S:e5! b: 1.Lc6! ¢ (mit w.Ba2 statt d2): 1.S:e3!,
Sf6(Tes). Vortrefflich | Nr. 3012: 1.5g7!,Sd6{e3);2.h85(Td4),T:g7(Lb5);3.D:d6(T:e3)£. a: 1.
Se7! b 1.b5!L:b5(1:e2);2.Db4(Dd2). Nr. 3613: 1.D:f51 NL: 1.De8!l a: 1.Db2! b: 1.g3!
Nr. 3014 : 1.Tc8! a: 1.Tel! Diese und die folgende restlos vorweggenommen, wie HAc mit-
teil, durch Dr. G. Cristoffanini: Kc6,Dh8,Ta5,e8,Lg5,5d4,e6,Be2—Ke4,Tf2,Lh2,Sf4,g7,Bd2,f5
(Schadkvérlden 1I/1031, Preis): 1.Ta4! b: 1.Ta4! Nr. 3015: 1.Tf5! a: 1.Lb1! Thema der
beiden Stiicke : Halbfesselung zweier schw. Figuren, diagonal und orthogonal, also mindestens
4 Themamatte. Nr. 3016 : 1.5:f6! a: 1.Da8!,8d2(Sf2);2.Da7(Df8). Nr. 3017 : 1.Td8! Nr. 3018 :
1.Te3!(dr.Td3),f4(Sd1,Lf2);2.T:d5(T:c4,Df6). Losungen sandten: HAc, GK, JL, AP, Dr.FR, HHS,
ESchz, Dr.DS. B.S
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Turnicranssdireibungen

Nationaler Problem-Wetibewerb des ,Schach-Herold®, 1934 : iiber direkle Zwei- und
Dreiziiger. Bewerbungen (Hdchstzahl 3 in jeder Abteilung) bis 1. August 1934 an W.
Roscher, Dresden-A, Plotenhauerstr. 36/lll, auf Diagramm mit Motfo usw. 11 Preise (Schach-
spiele oder -Literatur) in jeder Abteilung. Richter: W. Hagemann-Braunschweig und W. Roscher-
Dresden. Die ausgezeichneten Aufgaben werden Eigentum des ,Schadh-Herold“, die {ibrigen
stehen wieder den Verfassern zur Verfiigung. Korrekturen bis 1. 8. 34 zuliissig. — Zugleich
lauft ein Lésungsweltbewerb.

1. internationales Problemturnier von ,L’Opinio”, 1934 iiber 1) Zweiziiger, Riditer:
Dr. E. Puig i Puig-Barcelona und F. Pape-Paris; 2) Drei- und Mehrziiger, Richfer: V.
Marin-Barcelona und C. S. Kipping-Wednesbury; 3) Marchenschach, Richter: Dr. J. Sunyer-
Barcelona und T. R. Dawson-London; 4) Endspiele, Richter: A. W. Daniel-London. Preise:
50, 30 und 20 Pesetas in jeder Abteilung. Bewerbungen bis 30. November 1934 an die
Redaktion von ,L’Opinio”, ronda de Sant Pere 11, principal, Barcelona, Spanien, mit dem
Zusa ,Schach®.

Zweiziigerturnier des ,Tiiktr“, 1934 iiber ,Meredith* (Zwélfsteiner). Bewerbungen
bis 15. September 1934 an die Redaktion des ,Tikér, Budapest IV, Egyetem utca 4, Ungarn,
mit dem Zusag: ,Schachproblemturnier®. Preise: 20, 10 und 5 Pengs und 5 ehrende Erwgh-~
nungen. Richfer: G. Neukomm.

25. Turnier der ,British Chess Problem Society”, 1934: Zweiziiger : Bewerbungen
bis 1. September 1934 an F. Douglas, 21 Sunbury Way, Hanworth, Middlesex, England.
Preise wie bisher.

Infernationales Studienfurnier des ,Spolek ceskych sachistu v Brne“, Briinn, 1934 :
Bewerbungen bis 30. November 1934 an Fr. Dedrle, Briinn, Sokolska 10, Tschechoslovakei.
Preise : 300, 250, 200 und 150 Kc. Richter: Dr. J. Kauder und Fr. Dedrle.

Endspiel-Informalturnier von ,Tyovien Shekki“, 1934 (halbjshrlich). Bewerbungen an
V. Kivi, Helsinki, Sirkusk 3, Finnland. .

Tarnicrentsdreidungen

2. internationales Zweiziigerfurnier von ,The Ausfralasian Chess Review®, 1933
103 Bewerbungen. Preise: 1. G. Latzel-Breslau = Nr. 3148, 2. J. Buchwald~Wien
(KgQ,DbS,Tej,hé,Lc?,eS,ScQ,cﬁ,BbQ,b3,b4-——Kb5,Db7,Ta2,d&,LaS,e7,Ba6,c5,d5,d4—), 3. L. Apré-
Miskolc (Kg1,Dc5,Te3,L.c8,h8,5f2,63,Be5,h2,h4—KF4,Dd7,La8,Sc7,d8,Bd3,e4,f3), 4. J. Eddy-
Bristol (Kg6,Da8,T{8,g4,Lf5,5a4,c6—Kb5,Le1,5a5,b4,Ba2,b3,c2,{2), 5. M. Segers~-Briissel
(Kh:‘),Deé,le,h5,La5,5c4—,c7,Bc2,d3,g2—Kd4~,Df8,Tb8,f3,Lc8,Sd6,e7,Bb5,c5,e§,f6,g:’>), 6. G.
Latzel-Breslau (Kg1,Da8,Tc3,18,L5,f6,5¢1,Bd3,2,93,h3 — Kf3,Tb7,¢6,L.a3,26,Sd2,Bg7,h5) ;
ehr. Erw.: 1. C. Mansfield, 2. S. S. Lewmann; Lob: 1. Lamb, 2. Tudker. Richter: F. Hawes
und Dr. J. J. O'Keefe-Sydney.

Zweiziiger-Informalturnier von ,Il Problema“, 1933: 1. Quarfal: 81 Bewerbungen.
Preise: 1. C. Mansfield-Bristol = Nr. 3149, 2. J. J. Rietveld-Kesteren (Kh3,De3,Tas,
e6,La6,e’7,Sa4,f6,Bc2———Kc4,Dbl’>,Tb7,f5,Lc8,é},Sal,c5,5b5,e4,f4,h5), 3. A. Bottacchi-Cannero
(Ka3,Dg8,Th5,h4-,LaG,Sc?,ng—Kc},Dh],Lf.’),g3,5b2.c],Bc2,c5,d2,e2,f6), 4. A. Bottacchi-
Cannero (de,Da4,Ta5,La7,Sg6,h4~—Kg3,Tb2,d5,Ld5,h2,Sf1,Bd4,f2,f6,g2,g4,h5), 5.A.Botfac~
chi~Cannero (Kg2,Dh5,Td1,e7,La3,Sc5,f53—Kc6,Tg6,h8,Le4,5a8,Bb5,b6,{7,63) ; ehr. Erw.: 1.
A. Ellerman, 2. S. S. Lewmann, 3. A. Chicco, 4. get. M. Wrobel und F. Rudk; Lob: Gavrilov,
Kubbel, Lies, Boros, Michels, Bakay, Biichner. Richter: B. Harley und E. Fosdhini.

Hilfsmattdreiziiger-Informalturnier vor ,II Problema®, 1035/l: Preise: 1. R. Gray-
Johnstone = Nr. 3150, 2. und 3. get. E. Valcins~Riga (Kh6,Lb6,Sc5—Kd4,Ld8,Bc4,d5,

3148. G. Latel-Breslau 3149. C. Mansfield-Bristol 3150. R. Gray~-Johnstone
1. Pr,, Aus(raln Ch. Rev., 1933 1.Pr, I Problema, 1933/1.
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e5) und Pentli Sola-Helsinki (Kh7,Ld7,Ba2,e4,f3,g2—Kc4, Dr2 Th4,1.d4,Bc3,15), 4. A. Keix
rans~-Riga (Ka2,Tal,Be2a—Kg1,Tb1,5f1,h1,Bh2); ehr. Erw.: 1. G. J. Ingram, 2. A, Keirans
und E. Valcins; Lob: Tafferuer, Sexdemann Dall'Oglio, Laue, Bajtay, Bakay, Arguelles.
Richter: E. J. van den Berg und A. Chicco.
1. Thematurnier von ,Il Broblema”, 1933: (Drohzweiziiger mit Maftwechsel) Dreise :
R. Biichner-Erdmannsdort = Nr. 3151, 2. O. Stocchi-Langhirano (Kg3,Dc2,Lh1,h8,
Sc? e7,Bc3,e3 f6,g5 Kes,De6,Th6,La1,g4,Bd5,h3), 3. Dr. A. Chicco-DBrescia (Kg2 Dg8
Tb1,¢7,Lb5,d8,Sd2,Bc3—Ka5,Ths,hs, LcS h2, Sc6 d7.Ba6,a7,c2,d5,g4), 4. und 6. E. Salardini-
Regglo Emna 5. A. Bottacchi- Cannero chr. Erw.: 1. und 5. O. Stocchi, 2. A. Chicco,
3. M Segers, 4. get. R. J. Bermudez und E. Salardini; Lob: Chicco, Salardini, Bermudez.
Ridhter : Dr. G. Cristoffanini-Genua.

Zweiziiger- Informalturnier fiir Anfinger von Il Problema®, 1933/I: Preise: 1. R,
Prato-Palermo = Nr. 3152, 2. L. Lindner-Budapest (Kh7,Df8.Tb7,Lb3, Sf’j h3,Bd2,e2,f4
~—Ke4,Ta5,Lg5,Sb5,92,Ba6,d7,e7,f5 gb) 3. G. Mentasti-Busalla; ehr. Erw.: 1. L. Lmdner
2. R. Gray, 3. E. Camponovo 4. P. H. Willems; Lob: Sosa, Rechichi. Rich(er: Dr. G.
Cristoffanini. i )

Monatsinformalfurnier von ,Schackvédrlden”, Februar 1934: Preis: S. Limbach-Lwow
== Nr. 3153; Erw.: T. Fjeld und L. Valve. Richler: A. Akerbldm-Avesta.

3151. R. Bitichner-Erdmannsdorf  3152. R. Prafo-Palermo 3153.S. Limbach-Lwow
Dr llDrob]ema 1933 1 Dr]lblma 1933/1.  1.Dr. Schadwa lden, Fe 134—

/;@%/

\\\ §§\\\§
®ﬁ\
AN ‘3\\\

\
N

A

AN
EX
.
\
N

u P /é N
ﬁ%g// // .
2¢ 11+7—18

Studienturnier von ,,Le Temps*, 1933/4 Der DPreistréger war P. Biscay-Paris =
Nr. 3154; der erste doppelt gesegte Romer im Endsplel‘ Richter : André Chéron-Leysin.

L. Issaeﬂleudlen-Gedenk{mmer von ,Schach in USSR, 1933: 32 Bewerbungen.
Preise: 1. H. Gininger, 2. A. Seletrky, 3. W. Jakimfschik: ehr. Erw.: 1. R. Kasparjan,
2. und 5 W. Jalnmtschxk 3. A. A Troigky, 4. L. Kajeff. Riditer: R. Aexandrofﬁ

Zwexzuger~lnformalfurmer von ,De Problemist“, 1933 : Preise: 1. J. Opdenoordt-
Venlo = Nr. 3155, 2. K. A. L. Kubbel-Leningrad (Ka4,De3,Td1,e1 Lb5,d2,5a5,g7,Bb4-,b6,
c7,e4—Kd6,Dhs, Ta? ¢5,Ld8,¢6,5a6,g6,Bc4,d7,e7), 3. T. Feldmann (Kc7 De1,Tb4,d1,Lb2,Sb6,
d2 Bc6,d7,g4—Ke5, Dc3 Tes,Lf6,92,Sc1,¢5,Be2,e6,e7,h3, h4-) ;. ehr. Erw.: 1. A. Ellerman, 2. Fl.
Kovacs 3. Dr. Al Meuers 4. W. J. de Jongh Lob: Fled, 2. Haring, 3. Segers, 4.
) Samelius, 5. Cristoffanini. Richfer: R. Gevers und G. H. Drese. — Sperrfrist: 15, Juli 1934,

13. internationales Problemfurnier von ,Skakbladet”, 1933: a) Zweiziiger: 83 Be-
werbungen. Preise: 1. M. Wrobel-Warschau = Nr. 3157, 2. N. Easter ~-Sutton (Kf8,De7,
Ta5,b3,Lf1,h8,3d7,93,Bd3,{6,f7—Kd4,Td7,f2,Lb4,h5,5a6,d8,Bd2,e3,{5),3. A.Ellerman-Buenos=
Aires (Ka1,Dh1,Tb7,b8,Lb2,5f6,h8 Bh7—Kf8,Ta8,g3,Ld2,36,5b1,e8,Ba4,c4,f3) ; ehr. Erw.: 1.
K. Hannemann, 2. J. J. Rietveld, 3. S. Tytor, 4. J. J. Rietveld, 5. H. V. Tuxen. — b) Drei~
ziiger: 47 Bewerbungen. Preise: 1. K. Hannemann-Kopenhagen = Nr. 3158, 2. J. A.

3154, D. Biscay-Paris 3155. J. Opdenoordt-Venlo 3156. O. Stocchi-Langhirano
l r, Le Temps 1933/4 1. Pr., De Problemist, 19:’)3 1. Pr,, Sportsand Radlo 1935/

AN

7

% //’ "///’% %%///// HEE if %/%/ L /
B L B 1 /
2 Big & %@2% %/

A &

N

-
=

\

BB E
a7 x V// a
' H NN e N
Wexﬁgewmnt 7+7 14 2% - 5+7=12 2%+ (vg. )7+8““15

112

N\

\

N



J. Smith-Lavingfon (Kg3,Db3,Td4,e5,Ld2, Se2,h5,Ba2,b6,c2,¢3,2,16,97,h3—~Kh1,Tas,La3,Bb2,
b7,¢6,{7,94), 3. P. Koetsheid und J. Opdencordt-Venlo (Kd2,Ta3h4,La2,a5,5b3,66,Bb2
~Kc4,Te5,d5,Lb5,d4,3b7,d1,Ba4,26,b4,c6,d6,e5) ; ehr. Erw.: 1. K. Hannemann, 2, Poul Hage,
3. P. Rasch-Nielsen. Richter: K. A. K. Larsen uad V. Répke-Kopenhagen.

Monatsinformalturnier von ,Norsk Sjakkblad“, Marz 1934: 12 Bewerbungen. Dreis :
L. H. Persson-Malung = Nr. 3159. Richter: Th. C. Henriksen.

3157. M. Wrobel-Warschau 5158. K. Hannemann-Kopenha- 3159. L. H. Persson-Malung
1. Dr., Skakbladet, 1033 1. Prsis, Norsk Sjakkblad, lll. 1934
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Plagiat oder nicht? Einen inferessanten Versuch, diese Frage zu 16sen, unfernahm der
bekannte M. Rosselli del Turco in der ,LTfalia Scacchistica: Er brachfe im Méarzheft
folgendes Problem: Kh5,Dd2,Te8,Lg7,Se?,fé,Bcé,eQ,g4——Ke5,Da],Tf&,La?,dl,SaB,BbG,c4,e6,
f4,h6,h7. 3%, das ihm von einem Neuling als eigene Schdpfung zugegangen war und durch
die meisterhaffe Gestaltung sein Staunen erregt hatte. Um sich die Vaferschaff von dem an-
geblichen Autor bestatigen zu lassen, frogte er ihn nach Bedeutung der schw. Laufer auf a7
und d1. Die Antwort des Komponisten befestigte seinen Glauben, daB es sich um ein Plagiat
handele und so seffe er einen Spezialpreis von einer silbernen Medaille fiir folgende 2
Fragen aus: ,,1. Wozu dient der schw. La7? 2. Wer ist der eigentliche Verfasser des Pro-
blems und wie lautet die Quelle ?** Antworten waren bis 15. April 1934 erbefen an M. Rosselli
del Turco, via Jacopo Nardi 38, Florenz. Italien. — Den Preis gewann Arfuro Carra. Das
Droblem stammt von J. Fridlizius-Géteborg, der mit ihm im schwedischen Nafionalfurnier
1900 den 1. Preis errang, und sein Plagiator heiBt: Nicola Infante in Trani (Nomina
sunt omina! Ein  kindliches* Unterfangen, einen 1. Preistrager zu wihlen). Lésung: 1.Kh4t,
T:16(Dd4,T:c8,5¢7,Bf3);2.Dd5H(Sd7+,Sh5+,Dda+, Sfd5+) usw. Drohung: 2.8g6+. — Fast alle
Einsender fielen darauf hinein (auch der angebliche Aufor?), die Verfithrung 1.T:f8? mit Lbhg
zu widerlegen, womit die Nofwendigkeit von s.La7 bewiesen wire, aber es geniigt ohne ihn
auch 1.-—Da5!! Carra gab an, daB ohne ihn bei 1.—,Bb5 ein Dual (2.5d7+,Ke4;3.5¢54)
vorhanden sei. Rosselli meint aber, daB der s.la7 iiberfliissig sei, da es sich im angege~
benen Abspiel um eine Drohvariante handele, wo der Dual bedeutungslos sei. Dies war auch
die Falle fir den Plagiafor gewesen! Da Fridlizius noch lebt, &uBerf er sich vielleicht selbst
dazu, warum er den s.la7 autgestellt und die Jury ihn s. Zt. nicht beansfandet hat!?

Der ,Hamburgische Correspondent” hat im 204. Jahr seines Erscheinens am 1. April
1034 zu bestehen aufgehdrt, womit die weit iiber Deutschlands Grenzen hinaus beriihmfe
Problemspalte von F. Palatz-Hamburg nach fast 13jahrigem Bestehen (seit 1. Mai 1921)
abgeschlossen ist. Sie brachfe 1557 Probleme, darunter 1210 Urdrucke, wshrend ihres Fer-
scheinens | Ein weilerer, unerseglicher Verlust! (Das Verlagsrecht wurde von den ,,Hamburger
Nadhrichfen aufgekauft).

Inhalfsverzeichnis 1931 — 33: Wie lver Pedersen bemerkt, muB auf S. 631 staff:
Pedersen, J. P. Aarhus/Kopenhagen, 1454 . ., 2625 richtig stehen: ,Pedersen, Iver -Kopen-~
hagen, 1828, 2203, 2434, 2458, 2615a und Pedersen, J. D. -Aarhus, 1454, 2625.“ Ich bifte,
dies zu berichtigen.

Strategische Miniaturen: In einigen Monaten wird F. Palatz-Hamburg im Verlage des
»Cahiers de L'Echiquier Francais® unfer dem Titel ,Miniatures Stratégiques” eine Samm-~
lung mit 166 Diagrammen herausgegeben. Vorbestellungen werden an M. . Le Lionnais, 24
rue du Champ-de-Mars, Paris VII, Frankreich erbeten. .

Die Problemspalte der ,Deutschen Tageszeitung® hat nach 14jghrigem Bestehen unfer
der Leitung unseres Schachwartes Dr. Ado Kraemer-Berlin ihr Frscheinen eingestellf; ein
weiferer unerseglicher Verlust! Zu welcher umfassenden Bedeutung sie unter der kraftvollen
Fihrang von Dr. Kraemer gediehen war, geht nicht nur daraus hervor, daB die besten deut-
schen Komponisten (Dr. Zepler, Halumbirek, von Holzhausen, Palag u. a.) dort ihre Urdrudke
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erscheinen liefen, sondern die L&serzahl der Dreisausschreiben auf itber 700 angewachsen
war! Mit folgender Widmung, einem logischen Zweiziiger, als Nr. 1258 verabschiedet sich Dr.
Ado.Kraemer von seinen Freunden: Ka4,Dd2,Th4,d8,Ld5,h2,Sb7,d7,Be7—Kc7,Tf1,93,Lh5
Ba3,c5,h4. 2%, ,

Pauly-Sammlung : wie H. Herland-Bukarest mifteilt, beabsichtigt der Bruder des Ver-
storbenen dies Werk herauszugeben; es soll voraussichtlich in England erscheinen.

Internationales Zweiziigerfurnier des ,Budapester Schachklub®, 19031—33: R. Winfer-
Braunau feilt mit, daf} seine ,,besondere Belobigung” im endgiiltigen Turnierbericht als unlésbar
bezeichnet worden war, diese Unlésbarkeit aber darauf beruhte, daB nicht nur die Ortsangabe
sondern auch das Diagramm verdrudki gewesen war! Die richtige und eingesandie Stellung
lautete :T Ka4,Dh5,Tb4,{7,La3,b3,5d5,f5,Bb6,c3,e4 — Kes,Da1,Te1,4,Ld8 Ba2,d3, e7,13,94 ().
2%: 1.Tb5!

Problemwettkampf Harburg-Kiel-Mannheim: Der Mannschaftskampf geht um folgendes
Dreiziigerthema: ,,Die sofortige Ausfithrung einer w. B-T-Bahnung als Hauptplan soll an
irgendeiner schw. Verteidigung scheitern. Weif muB zuvor durch eine andere B-T-Bahnung
als Drohung den Schwarzen zu einer Stellungsschadigung zwingen, die dann die Ausfithrung
des Haupfplanes méglich macht.** Richter: A. Trilling-Essen. :

Fleckner-Sonderlosungsturnier des ,Franken-Schach”, 1933 : Die DPreise errangen: 1.
K. Reichard, 2. K. Laue (Schwalbe), 3. Dr. H. C. Meyer, 4. E. Ramin (Schwalbe).

Errare humanum est: Zu Nr. 3017 von H. Forsberg-Umea (1. Preis, Schackvdrlden, -
Nov. 1933) ist von G. H' Drese-Slochteren sein véllig steingetreuer Vorgénger aus ,,Nieuws~
blad van hef Noorden®, 24. 7. 1931, geltend gemacht worden, weshalb Forsherg disqualifiziert
wurde ; aber auch Drese frifft das gleiche Schidisal, denn mif w.Sbh1 und s.Da5 fiir w.Bb2
(besser?) ist alles wortgefren schon von Dr. J. Puig i Puig in Barcelona dargestellt, der
damit im spanischen Nationalturnier 1920 (also vor 14 Jahren) den 1. Preis errang, wie auch
im 6. Band der Reklam-Problemsammlung von J. Mieses (Nr. 69) nachzulesen ist! von (HA
u.KH) Kassel, (WB) Gottingen und (AT) Essen mifgefeilt. Der Richter A. Akerblom ist
schon Klubmitglied. — Im Sept.-turnier von ,,Schadkvérlden** war das Problem von P. Keres
(vergl. S. 65) nach Th5,d3! unlésbar. Der Preis fiel an Z. Zilahi-Budapest und R. Winter-
Braunau! — R. Gevers-Antwerpen hat festgestellf, daf der Preistrager 1032/l der ,,Schwalbe*
von F. Frénkel~SiraBburg = Nr. 1881 eine illegale Stellung der s. Bauern a6,a5,b5 u. b4
aufweist! Der Richter J. R- Neukomm-Budapest ist ebenfalls langst Klubmitglied.

Falkirk Herald: Diese englische Problemspalte, die durch ihre hervorragenden Aufgaben-
turniere internationalen Ruf genieBt, begeht cin seltenes Jubildum: Ihr Leifer Mr. Neilson
redigiert jeB( die Spale 40 Jahre ununterbrochen! Eine fabelhafte Leistung! Wir wiinschen
dem unermiidlichen Jubilar, daBl er dereinst sein Semicenturium feiern mdge !

Adressenwechsel: Dr. A. Meurs, der Leiter der Problemabfeilungen von ,,De Proble-
mist" und der ,,Tijdschrift van den Nederlandisch Indischen Schaakbond® wohnt jegt: Bergen
op Zoom, Noordzijde Zoom 18, Holland. }

Problem-Championate: Fiir das Jahr 1928 hafte die ,,Schwalbe” diese zusammenge-
stellt und A. Mari als Champion erklart. Jett bringt ,,Il Problema“ eine 2%-Aufstellung von
G. J. Nietveld auch fiir die folgenden Jahre: 1620: J. A. Schiffmannt mit 71 Punkten
vor Umnoff und Goldschmiedt, 1930: L. J. Loschinski mit 641/2 Punkten vor Umnoff und
Mansfield und 1931 : Dr. G. Cristoffanini mif 77'/2 Punkfen vor A. Chicco und A. Ellerman.

Problemisten-Galerie: (Bild, Lebenslauf und Probleme): Dr. E. Palkoska-Prag und
Edmond Barthélémy-Paris, beide im Marz-Aprilheft von ,Les Cahiers de I'Echiquier
frangais, 1934.

yProblemschach-Dorf”: In dem im Landkreise WeiBenfels gelegenen Dorfe Unfergreiss-
lau hat die von K. W. Kefiner-Halle (Schwalbe) geleifete Schachspalte des , Weifenfelser
Tageblattes” durch ihren feilweisen Einfluf auf die dortigen Einwohner nach und nach 5 (!
erprobte Problemléser hervorgebracht. Untergreisslau wird deshalb in der ,W. T.“~Spalfe
allenthalben als ,Problemschach-Dorf* bezeichnet. :

Redaktionswechsel : Die Problemabteilung in den ,Nachrichten des Schachklub Hieing®,
Wien haben nach Riicktritt des bisherigen Leifers Julius Buchwald die Herren Heinz
Brixi (Schwalbe) und Felix Meis! iibernommen.

Problematische Essays: Von E. Ramin-Stuftgart {Schwalbe) erschienen legthin folgende
Artikel: ,Alleskénner Turm® im ,Franken-Schach* vom 4. 5. 34, .Napoleon I als
Schachspieler® in 4 Forfsegungen, ,Problempoesie® in der ,Mitfelrheinischen Volks~
zeitung”, Bingen, vom 13. 4. 34, und ,Problem-Monogramme"” in der ,Aschaffenburger
Zeitung” vom Mai 1934. — Im Apriltheft der ,La Stratégie* sest ,Un Amateur de !'Ex.
U.AAR.“ seine Arfikelreihe mit dem ,Théme Grimshaw* und 12 Diagrammen fort. —
Im ,Bulletin de la Fédération Francaise des Echecs” 1934/l eine Arbeif von André Marceil-
Rennes iber ,Di'e Bristol-Bahnung* mit 8 Beispielen. — Im Aprilheft der ,Revista
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Romana de Sah® findet sich ein Essay von O. Costachel-Jassi iiber den LAnti-Janoveic*
" mit 4 Diagrammen. — Im Maiheft von ,The Problemist* stehen die lefen Vorfrige im Aus--
zuge angefiihrt: ,On Two Movers® von J. Bunting-Chesterfield mif 8 Diagrammen und
+When Doctors Disagree” von H. D'D. Bernard-Monaco nebst 8 Beispielen. — Im
Mérz-April-heft der ,Les cahiers de L’Echiquier frangais” bringt J. F. Rex einen Arfikel JLe
Théme Brown" zum Abschluf wit 6 Diagrammen. — Im Maiheft der ,Dt. Schachzeitung*
seft J. Halumbirek-Wien seine ,Problemtheoretischen Streiflichter® (VID) fort
mit der ,,Dresdner [dee” nebst 4 Diagrammen. [m 2. Maiheft der Dt Schadhblatter 1934
folgt von W. Frhr. v. Holzhausen~Magdeburg zur ,,Geschichte des deufschen Problem-
schachs* als 1V: ,,v. Cywinsky" mit 2 Beispielen. .

ZLweiziiger-Miniaturen mit schwarzer Dame: Zu diesem Thema sandfe der russische
Meisterkomponist A. N. Lebedeff-Leningrad folgende 3 Probleme ein:

I. A/ N. Lebedeff-Leningrad II. A. N. Lebedeff IIl. A. N. Lebedeff
e

, Literatur , ‘

Bloemlezing van nederlandsche Schaakproblemen (1792—1933) zusammengestellf durch
Dr. M. Niemeijer. Verlag N. V. Swets & Zeitlinger, Amsterdam 1934. FEin Heft von 64
grofiolitav Seiten in hetvorragend groBem und klarem Druck mit einem Bild des Grafen von
Zuylen als Titel und 115 Probleme nebst ausfithrlichen Losungsbesprechungen enthalfend.
Wirklich eine ,Blumenlese® ersten Ranges! Nach einer Einleifung werden auch die Lebens-
daten von 115 hollandischen Komponisten gegeben. Dies neue Prachtheft der iiberaus rithrigen
niederldndischen Problemgilde zeigf, daB die Sammlung aller hollandischer Probleme durch
Niemeijer nicht in Kartotheken eingesargt worden ist, sondern anfangt ihre Friichte zu fragen,
Friichte, die anderen als Beispiel und Ansporn dienen mdgen! Jedem Problemisten kann die
Anschafjung ‘dieser Sammlung nur wirmslens empfohlen werden.

E. P, B. (International Problem-Board)
British Chess Problem Society: Am 26, Jan. 1934 sprach unfer groBem Beifall J.
. Bunting-London iiber ,Bemerkungen zum Zweiziiger®. — Am 25. Febr. sprach H.
D'O. Bernard-London iiber ,Doctor's Disagree*. — Am 6. April wird F. F. L. Alexan~
der-London iiber ,Stille Ziige im Dreiziiger® sprechen. .

Dansk Skakproblem Klub: Am 14. Febr. 1034 sprach K. Hannemann-Randers sehr
inferessant iber ,Einsperrungsideen in mifteralterlicdien Problemen® und V. Répke-
Kopenhagen iiber ,Pseudo-Aufgaben®. — Am 14. Marz sprach O. G. Laurigen~
Kopenhagen iiber ,Zugpflicht im Dreiziiger®.

Verein lettldndischer Problemkomponisten: Vorstandswahl ergab die Wiederwahl des
bisherigen Vorstandes: Préses: Altmeister Carl Behfing, Sekrefér: E. Giese, Kassenwart: D.
Keirans. — Ein Problemwettkampf gegen den Dansk Skakproblem Klub wurde be-
schlossen; als Richter wurde Prof. J. R. Neukomm-Budapest vorgeschlagen.

Thematurnier Rindal gegen Aarhus: Es kimpfen A. Karlstrém und R. Rindgien
‘aus Rindal in Norwegen gegen J. P. Pedersen und Eigil Pedersen aus Aarhus in Dine~.
mark. Jeder Komponist muf je einen Zweiziiger iiber folgende Themen verfassen: Nietvel,
Grimshaw und Anfi Goethart; als Richfer isf L. Hollmann-Hamburg ausersehen.

Bundesnadridien ‘
An alle Sciachspaltenleiter!! Bestelll alle Biicher fiir Eure Losungsfurniere bei uns!!
Der Gewinn hilft die ,Schwalbe* ausbauen. Nur zu oft kann man als Preise auch Jahrgénge
unserer Zeitschrift aussefen. Das bedeutet Werbung und Gewinn zugleich 1! Wenn sich alle
Spaltenleiter in diesem Sinne unermiidlich fiir die ,Schwalbe® einsegen, brauchen wir um die
Zukunft nicht zu bangen. Dann geht es aufwérts!! - K. F. Laib.
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Die Essener Schwalbe: Die Leilung der Ortsgruppe {ibernahm dankenswerferweise wieder
unser alter Kémpe Anton Trilling, der zugleich Verbandsvorsigender der Essener Proble-
mistengemeinschaft in der Niederrheinischen Problemistengilde ist. In der Versammlung am
16. Mai 1933 hielt K. Harder cinen interessanten Vortrag iiber den , Grimshaw als Zwei-
ziiger-Thema“. Die nachste Versammlung findet am 6.  Juni statt. ‘ .

Finden Sie nicht au&\, c.laﬁ d.er
Schwalbenbeifrag nicdriger

sein konnte? Das konnen wir erreichen, wenn Sie uns bald
eine neue ,Schwalbe* zufithren !

Briefwedssel mif ailen :

An Alle: Ich bin vom 16. 6. bis 14. 7. verreist und bitfe mit Postsendungen bis Mitte
 Juli warten zu wollen! — (RG) Antwerpen: Gekochte Probleme miissen bei Verbesserung
stefs ‘mif neuem Diagramm eingereicht werden, da das nebenldsige Diagramm sofort vernichtef. :
wird, um Verwechslungen zu verhiiten!" — (PM) Hamburg: 2% Nr. 4 war als etwas einfacher
vorab zuriickgeftellt gewesen | — (WR) EBlingen : Fehlerhafte Aufgaben kénnen nichlin der néchfien
Nummer durch eine vdllig andere Aufgabe erset werden, dies wiirde eine ZuriickseBung an-
derer Verfasser bedeuten, da ftefs nur 30 Probleme konkurrieren; es ift lediglich eine Verbesse-
rungsangabe zugelassen! -— (G.Nasra Bey und C. Riga) Alexandria: Sie geben zu W. Krémer’s
Nr. 5 auf S. 39 als NL: 1.Dg8! an. — (W. Dreike) Heiligenstadt: Sie teilen zu Nr. 1l auf
S, 56 von Dr. H. Bincer die NL: 1.5d5%,K:e4;2.Tg4+,K:d5;3.Td4+ 2.—,5f4;3.5¢34% mit und
daB.die Nr. IV vom gleichen Verfasser mit 1.Lg4(dr.Tf5%),T:d3:2.Le6(dr.Sc6%),1:d5:3.5:d3%.
1.—,L:d3;2.Le6,Te3;3.L:d5%(2.—,Ta6;3.5:d3+) gekocht sei. — (RR) Diisseldorf: Als ,, Priifer®
kénnen Sie sich alle Portospesen von K. F. Laib in Kiel ersegen lassen! — (FP) Hamburg: *
Die 3 Losungsaufgaben zum Kongrel des ,Niederelbischen Schachbundes® trafen erst am 26.
Mai ein; Abdruck war daher léngst nichf mehr méoglich, zumal L&sungsfrist bis zum 18. Juni
lief! Einsendungen, die nach dem 5. cines Monats eintreffen kSnnen nicht mehr mit Sicherheit
auf Aufnahme im befr. Monatshefie rechnen! — (HJ) Hagen: Berichtigung ist heute gleidi
gebracht; bitte um Entschuldigung! — (HE) Detroit: Sie sollen noch erscheinen! Leider geht
es anderen nicht viel besser! — Drudifehler: Uber den Diagrammen 3103 und 3104 muf es
natiirlich ,Soc. Chess Quaterly” heiffen! — Im leten Inhaltsverzeichnis muf} es statt:
Pedersen,; J. P. usw. richtig heiBen: ,Pedersen, Iver-Kopenhagen: 1828, 2203, 2434, 2458,
2615a. Pedersen, J. P. -Aarhus: 1454, 2625.“ — (PS) Helsinki: Sie teilen mif, daf nur die
Schachspalte der ,Ajan Suunta” seit Mitte 1033 eingestellt wurde, die Zeitung selbst erscheinf
weiter] — Herzl. Dank fir Probleme an: (CK) Odenkirchen, (PS) Helsinki, (HA) Kassel,
(FWN) Eindhoven, (Dr.AC) Brescia, (WR) EBlingen, (AHO) Stuttgart, (LR) Bad Cannstadt,
(JH) Kiel, (JL) Stalldort b. Wiirzburg, (Dr.AM) Bergen op Zoom, (GB) Berlin-Neukélln,
(PM) Hamburg, (CS) Paris, (CA) Malmberget, (JK) Berlin, (RW) Braunau (Turnier), (ES)
Berlin, (RR) Diisseldorf, (EM) Miinchen, (FM) Wien, (Dr.HB) Dessau, (Dr.LL) Bologna, (MM)
Bologna, (WR) EBlingen, (Dr.HB) Dessau, (BW) Aussig, (VB) Paris, (PK) Riga, (FB) Pelterz-
sébet, (TF) Budapest — fiir Marken an: (DrAM) Bergen op Zoom — fiir GriiBe an: (OD)
Bad Blankenburg, (KL) Halle a. S. .

Zu den Problemsendungen: (MO) Braunschweig: 349: NL: 1.Tg3 und Safspiel. —
(AHOQO) Stuttgart; 62v: 1.Ta6,Lb2;2,Lf4+ Le5;3.Lc1,T:a6%. Nr. 73 und 74 noch zu einfach. —
(LR} Bad Cannstadt: Nr. 30 zu leicht. — {AB) Salazgriwa: Quarteft: A: 1.Kb4,Tf8:2.Kd5,
Tht;3.Bb4,Ta1%. B: 1.Kb4,Kc6;2.Ka5,Bb5;3.Bb4,Le7+. (Quartelt vernichtet). — (FM) Nieder-
weimar: Nr. 363 ist schon zu oft dargestellt. — (£S) Stolp i. P.: Nr. 6 ist durch A. Richter~"
Semmelsberg APG-Turnier Meiffen-Radebeul, 1. Preis, vorweggenommen. — (KHu.HA) Kassel:
24(Kb8/d5): unldsbar nach 1.— L:c7+! Vielleicht hilft ein w.Bb3?, dann neues Diagramm
erbefen! — (JP) Kopenhagen: Nr. 27: 1.T:a6! — (Dr.K.F.) Eilenburg: 5%: Unlosbar nach
2.— Bh15!;3.Le8,S:g3,4.L:g6+ Kh4;5.2 — (JL) Stalldorf b. Wiirzburg: 3+ : 1.Sb1+4,Kc4;2.
Sd2+,Ke3:3.Te24. — (WR) EBlingen: 5% : 1.Se6! usw. 6%F: 1.5f6 oder 1.5h6 oder 2.5:g6
statt 2.5e8 in Auforldsung! ) )

NB: Inkorrekte Diagramme sind vernichfef. Laufende Kompositionsnummern benufen!
“Kodhgebiihr (20 Pfg.) nicht vergessen! Probleme stets auf Diagramm (Einzelblatf) senden! Andere
Notierung kann nicht beriidsichtigt werden! Bei Anfragen Riidiporto (Ausland : Poftriickschein) nicht
vergessen. Korrekturen stets auf neuem Diagramm senden! :

Werben | Werben |1 Werben ! {1

Heft 78 erschien am 30. Mai 1934. .

Abgeschlossen den 1. 6. 1934. Dr. Ed. Birgfeld.
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Loserliste

. CRESzanIsssgssy o [NREEE[E
e lembanssniiaaienafl o Bagnoig] o
Hachstpunktzahl 18 | 33383416455 22244] 81| 2 9 48| 514 42
E. Schulz 18 | 33— 341245522 2——[1059| 2| 3| 4|—|—|—| 266
*J. Dedersen 4 |————— 412455 2 2— 4—| 965|—|—| 4/—|—|14]| 387
“DrA Bittersmann| 18 |3 3333416455 2224 4] 961| 2/ 3| 4 4—|—|396 .
*Dr.E.J.v.d. Bergf — }——————— 2—— 1 8Vl 4—— ||
**E, Schmidt 18 1333334124552 22 44 857| 2/—| 4—|—|—|498
“*G. Kustermann | 16 | 3—— 33412455222 4 4] 836| 2| 3| 4|—|—|—|282
E. Henke 18 | 83—334124552 2244 792|—|—| 4—|—|—|141
H. Albersg 18 133—334124552224—| 742 2| 3| 4—| 5—|235
2*K. Hottewigsch — : 412 25200 734 |—|—| 4—|—|—| 16
H. Albrecht 18 |— 83——— 412—— 52 2 2——| 730|—|—| 4|—|—|—| 83
2*R. Bienert - | 412 4 5 5————— 719 |—|—| 4—|—|—| 45
2*Pp, M. Dischler | 12 | 8 2 679 | —|—| 4|—|—|—| 340
3*L. Hofmann 18 | 83— 33412455 2 2 2——| 679|—| 3| 4—|—|—|241
F. Megenauer 18 |13383—-341245522244] 621 |—|——|—|—|—| —
“*Ed. Schildberg 18 | 33333412455 2224 4 617| 2| 6| 4 4/—|—| 41
P. Ph. Schmift 18 |—38——4124— 52 22 4—| 589 |—|—|—|—|—|—| 22
*A. Schifer 16 |— 33— 3412— 55 22 2——| 565|—|—| 4—|—|—| 358
2*H. H. Schmif 18 | 33——- 34124552224 4] 514| 2| 6 4—|—[14] 78
3*Dr. Félix Rose 18 | 3333341245 5— 22 4—| 507|—|—| 4| 4| 5—| 187
*Dr. D. Seyferth 6 2— 2——| 467 |—|—|—|—|—|—| 151
“*B. Zastrow 18 |— 83— 3 412— 5— 2 2 2——| 460|—|—| 4|—|—|—| 345
”* F. Schefelich 18 | 333334124552 2244 452| 2| 3| 4| 4| 514|376
B, S. Witte 18 | —3—-33416455 222 4—| 443] 2/—| 4 8| 5—|248
*W. Klages 18 |333—-34124— 52224 4] 407 |—|—|—|—|-|—| —
J. Lug 18 |—38——-3412455 22— 4 4] 296 |—|—|—|—|—|—| 6
*W. Hofmann 14 |83———-44— 5— 2———| 281 |—|—|—|—|—|—|172
D. MaBmann 18 | 3833—-341245522244 27| 2—| 4/—|—|—| 49
A. Pries 18 |333—-34124552224 4 232|—|——|—|—|—| —
2*A. M. Broer — 416 2 210 |—|—| 4{—|—|—| 172
*J. Erhard 18 | —83——3412— 55 2 2 2——| 210|—|—|—|—|—|—| 76
L. Reitberger 18 |—33—3412—55 2 22——| 210|—|—|—|—|—|—| 2
3*H. Eisele 14 |1 33338—-4124552 2 2——| 206|—|—|—|—|—|—| —
W. Wiese 18 1333—-341245522244] 146| 2| 3| 4—|—|14] 34
A H. Osswald 18 |—833—-3412— 5522 2——| 110|—|—| 4—|—|—| 6
“Dr. A. Defer 18 1333334124552 224 4] 104| 2| 3| 4| 4—|—| 208
R. Rupp 18 1333—-341245522244 M|—|————|— —
H. Cohn 6 |———— 484552224~ 73|—|—| 4—|—|—] 4
R. Fuchs 18 133—83841245522———| 64| 2(—| 4—|—|—| 6

Nachtraglich (H. 75): N. Petrovic: 72416, E. Schmidt: 68--11, A. Miiller: 432,
E. Henke: 579, J. Mikan: 26-|-2, B. Zasfrow: 82-+19 P. Abgezogen erhalten: WK 3
P. f. Nr. 2897 (1.Db3?,Tg:e6!), BSW 4 D f. Nr. 2004 (1.Dc1?,Te3;2.Dg1,T:e2!). Die beiden
Aufg. sind nicht nebenlésig! Unverandert: **A. Zickermann: 99392, *K. A. Deser: 976
-}-226, **M. Otto : 8724-0, 7*N. Pefrovic: 903-+94, *Dr. A. E. Wedekind : 807224, Dr.
K. Difrich: 7514104, **A. Miiller: 7454487, K. Henke : 692248, G. Flad: 640168, H.
Zander : 6096, R. Biichner: 51548, 3*E. Valcins: 4951287, J. Mikan: 51310, 2*F.
Neumaier: 449-+-220, *Th. Jaisser: 437337, H. Freymark: 397--118, 2*Dr, O. Sinn: 302
~-54, °*A. Keirans: 277-1412, A. Ohrlein, W. Popp, K. Ursprung: 17330, **L. Gaab:
1514-268, **W. Horn: 1384-496, K. Kaiser: 13213, *V. Hadac: 127--400, ?*L.Ceriani:
116-1-394, K. Heublein: 11540, 3*A. Berzins: 103-}-207 D.

Reklamationen noch an B. Sommer nur innerhalb 8 Tagen nach Erscheinen des Heftes zu-
léssig. Seine Punkte verliert, wer langer als ein Vierfeljahr mit Losen aussest. (BSS)



Hauif von der ,,Sdiwalhe*!
Licierung porfo- und spesenirei

1) ,Schwalbe“ (erste Folge) und ,Funkschach“ 1924 bis 1927.

~Ochwalbe 1924/25 Heft 1—8 statt RM. 3,30 nur RM. 2.—
.Funkschach“ 1925 Heft 1—17 statt RM. 5,80 nur RM. 4,35
.Funkschach” 1926 Heft 1—52 statt RM.12,35 nur RM. 9,25
.Funkschach® 1927 Heft 1—13 und Ergénzungsheft
statt RM. 3,25 nur RM: 2,45

Alles zusammen statt RM.24,70 nur RM.17.—

2) ,Schwalbe“ (neue Folge) 1928 bis 1933:
Jeder Jahrgang RM. 10.—.
Alle fritheren Hefte der ,Schwalbe“ und des ,Funkschach®
sollte jeder Aufgabenfreund kaufen. ErfahrungsgemalB wird
es in spateren Jahren schwer sein, auch die alteren Jahr-
génge zu beschaffen.

3) Alain C. White, Sam Loyd und seine Schachaufgaben. :
Deutsch von W. Ma B m an n, Leipzig 1927. Preis gebunden
RM. 12.—, geheftet RM. 10.—

4) F. Palag und A. W. Mongredien: Antiform, Berlin 1929.
Deutscher und englischer Text 252 Seiten, 151 Diagramme.
Dreis 6.— b

5) American Chess Nuts (1868).
Eine bedeutende Aufgaben_sammlung, die die Werke der
groBen Amerikaner aus der zweiten Halfte des vorigen

Jahrhunderts wiedergibt, Preis 16,80 £/ .

6) Dr. H. Keidanz: ,The Chess Compositions of E. B. Cook
of Hoboken“ (1927).
Dreis: broschiert 12,60 J/, gebunden 14,60 %/ .

Te:'ilz'ahlungen (mindestens 3.— Jo/ monatlich) gestattet.

Der gesamte Nufen aus dem Bezuge der vorgenannten
Sdiriften flieBt in die Schwalbenkasse. Wer kauft, hilft

die ,Schwalbe*“ ausbauen.

Alle Bestellungen an K. F. Laib, Kiel, FodstraBe 13.
Dostscheckkonto Hamburg Nr. 88669.

Druck: Eugen Bohnert, Kiel-Gaarden, Norddeulsche Str. 5-7




