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Newe folse. DIE SCHWALBE ok
Nachdruck nur mif Quellenangabe geéfal(etl

" Dic Hombination Hagemann

von Anfon Trilling~-Essen.

Im ,Schach-Echo® (Sept. — Dez. 1934) liest man von einer neuen Kombination, die
Herr Hagemann, Braunschweig entdeckt haben will und die er, in Ermangelung eines geeigneten
Namens, kurz ', Kombination Hagemann® fauff. Seine (erweiterte) Definition lautet:

»Ein w. Stein soll im dritten Zuge das Matt geben. Dem stehen zwei Hindernisse ent-
gegen. Erstens kann der w. Stein nicht ziehen, da er ein Nachbarfeld des schw. Kénigs zu
‘halten hat und zweitens ist das Feld, von dem aus er das Matt geben soll, von einem schw.
Stein beherrschf. Wei erzwingt deshalb erst einen schw. Selbstverbau und dann eine Un=
schidlichmachung des zweilen schw. Themasteines durch Hin= oder Weglenkung. Verstellung
oder Fesselung.” Hierzu wird als Beispiel Nr. I angefiihrt.

Was ist nun Grofies an dieser Kombination? Schon die Kochrezepfdefinition (Man nehme:.)
ist charakferistisch. Spielerische Anspruchslosigkeit der Mechanik, willkirliche Begrenzung der
Dynamik. Das Ganze &8t sich mit einem’ Wort ausdriicken: Blocknubungsschema. Es wird
genau vorgeschrieben, was gemacht werden soll, aber nach einem Warum, nach einem sfrate-
gischen Ziel, fragt man vergebens. Es sei denn, daB der Mechanismus zur Darstellung anderer
Kombinafionen, z. B. eines Treffpunktes, benut werde (Vgl. ,Schach-Edio®, Okt. 33. Nr. XIII).

Einen (wenigstens bildlichen) Zusammenhalf bekommt die Kombination H. iiberhaupt erst
‘dadurch, daB} dem w. Themastein von vornherein zwei Funktionen zugedadht sind. Durch diesen
Kniff, und auch dadurch, daB der schw. Kénig zur Bewegungslosigkeit verurteilt ist, wird es
ermoglicht, die Kombination mehrfach zu seben, ohne den Faden zu verlieren; und nur dieser
Méglichkeif ist es zu danken, ‘daB” auch ernsthafte Komponisten sich voriibergehend an der
Darstellung versucht haben. Durch die Doppelseung kann wenigsfens ein, dem Komponisten
eigenes System gezeigt werden. Ob solche Abschweifungen. dann aber noch als ,Hagemsnner®
angesehen werden kénnen, ist zweifelhaft. Man vergleiche Nr. IL

© o I W.Hagemann IL. A. Trilling III. A. Trilling
.,ch o, Sept ‘Kiele N. N.", Dez. 1033. »Vossische Zeiu", 11.10. 31,
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: 8 t6=14 o Tow g g 3 “7H0=16
1.5d11,Le5;:2.Kb7,S5e7;3.8:e7$.  1.b8(S)!,L:b8;2.Dg3 usw. 1.Tb7!,5¢4;2.T:b4,e5;3.5f5%.
1.—'—,D:b8;2.va2 usw. . i

In dieser Arbeit “sollfe’ ein ,doppelgesefer. Umkehrweglenkungs-Hagemann® versucht
werden. Was ist daran nun augenfalliger, die Kombination H., oder das in der , Doppelsefung*
verkSrperte System ? Sicherlich existieren schon viele solche Systemaufgaben und es wiirde sich
lohnen, einmal ihre Mechanismen zu erforsdien, um evil. nodh eine neue Kombination zu
~ entdecken. k : .
Nein, etwas GroBartiges ist die Kombination Hagemann nicht und es ist nichf zu verwun-
_dern, daB sich kein geeigneter Name dafiir finden lieB. Aber man kénnte glauben, daB sie
trogdem (oder gerade deswegen) etwas Neues béfe. .

Herr Hagemann selber wird bereifs “emipfunden haben, daf seine Idee unméglich eine
jungfréuliche sein kann. Er spricht deshalb auch nicht von einer Erfinding, sondern nur von
einer Entdeckung, was bekanntlich Zweierlei ist. Tatsichlich ist die Kombination wralt! Jeder:
Schachspieler ‘wird schon einmal Gelegenheit® gehabt haben, die- hier in Frage kommenden
- Kombinafionselemente in einer praktischen Parlie’ vorzufihren. Man braucht sich nur an das
bekannte ,erstidite Malt“ 2u erinnern und sich einen entsprechenden, vorgeflidkten Zug zu
" denken, so entdecdkt man den schonsten ,Umkehrhagemann®, wie folgendes Schema zeigt
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Weif : Ke1,Da2,Tg3,5h6,Be4,f5,h2; Schwarz: Khs,Dhs,Te8,Sd7,Be5,97,h7. Weib erzwingt hier
also zuerst die Weglenkung der schw. Dame: 1.Th3!,D:h3, sodann den gewiinschten Selbst- -
verbau: 2.Dg8+,T:g8:3.5f74. Das mag ein hilbscher Partieschlul sein. eine Kombination in
kunstschachlichem Sinne ist es nicht. Aber auch die reguldre Darstellung ist altbekannt. Sie
findet sich in jedem zweiten Varianfenproblem mehr oder weniger deutlich. Die Komponisten
m&gen nur einmal unter ihren eigenen Werken Umschau halten. Ein entsprechendes Beispiel -
ist Nr. L
 Hier zeigt sich die Kombination in einer sogenannten Ausschmiickungsvariante, die sich,
entsprechend der schwarzen Verfeidigung, auch umkehren 1&8t. DaB der schw. Springer (Léufer)
in der SchluBstellung gefesself ist, ist, selbst durch die Hagemannbrille gesehen, unwesentlich,
da er ja auch bei freier Stellung das Matt nicht verhindern kénnte. Natiirlich handell es sich
hier um eine unbewuffe Darstellung, unbewufft in sofern, als Hagemann in dieser Variante
seine Kombination entdeckt. Der Verfasser legt keinen Wert darauf. :
Selbstverstandlich kann alles bei einem weniger variantenreichen Problem  auch als Haupt-

spiel gelten. Dann aber muB man schon das Gedankliche der Form unterordnen, um iiber-

haupt einen kiinsilerischen Effekt zu erzielen. Die Nr. IV diirfte, wenn nicht das &lteste, so
dodh das schonste dieser Art sein. g o o s
A Hier zeigt der groBe Shinkman ‘auf seine unnachahmliche Art, wie man mit wenigem Ma-~
terial auch' den kleinsten Schachgedanken zu einem Kunstwerk verwenden kann. Die Akfivitat
des w. Themasfeines (Hagemann nennt eine solche Materialausnuung ~interessanf) und die
Umschwenkung in Zugzwang, zeugen von feinstem Kunstempfinden. Hinlenkung und Weglenkung
sind hier, wie in den meisten Hagemann'schen Beispielen, gleichbedeutend. Dodch alle hier
bewuBt zum Ausdruck kommende Taktik verblaBt neben der Eleganz der Mattfithrung und der
Reinheit des Mattbildes. Ohne diese klassischen Kunstmomente wére das Werk ausdrudkslos,
[n ihm etwas anderes zu suchen als Formvollendung, kiime einer Ballhornisierung gleich. Alle’ -
Versuche, mit Hilfe des Hagemann'schen Rezeptes ein dhnliches Kunstwerk zu schaffen, (etwa
durch Anderung der Figuren) kdnnten nur als unbeholfene Nachahmungen empfunden werden
(vergl. Nr. ). Nach dem Willen des Entdeckers soll die Kombination dreiziigig. sein. Es ist -
aber sehr wohl maglich, die Unschddlichmachung der schw. Themesteine auch in :einem Zuge
zu erreichen, wie es der Zweiziiger Nr. V veranschaulicht.

IV. W. A. Shinkman - V. E. von Wardener VI. W. Hagemann
.,Dmere,.lQ.l?B »Hamb. Corrsp.“,?. 0. 25 WSchach-Edho®, Nov. 1933
W '
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3F 4+4-4=8 5+7=12 s3F 5-+5=10
1.5f31,Sg4:2.Da4,S:f5(~);3.De8%+  1.Dc8!,Tc4;2.Dh3+ 1.La2!,a3;2.Tg5+,Ka4;3. D2t

Auch hier fallf die Akfivitat der weiBen Themafigur auf. Sie gibt sogar das Fluchtfeld
vorher freil Eine Feinheif, die nach Hagemann eigentlich nicht gestattet ist. Nichtdestoweniger
findet auch hier die geforderte Blockierung, zugleich aber auch eine Weglenkung sfatt. Solche
Arfen von Doppelschidigungen sind auch in den Beispielen im ,Schach-Echo® zu finden. Man
kénnte hier einwenden, daB der Zug des schw. Turmes nicht von Weil erzwungen werde.
Damit wiirde man zwar den Inhalt der Aufgabe richtig erkannt, aber Hagemann miBverstanden

~haben. Ob erzwungen oder gewollt, gelenkt. oder gefithrt ist dem Aufor gleichgiiltig, wie sein -
Beispiel Nr. VI beweist, - ) e P )

Es verdient wiederholf zu' werden, was der Verfasser selbst hierzu schreibt: , Mit Nr.-VI-
(Nr. XIV im Schach-Echo) betrete 'ich das weife Kombinationsgebiet. Der schw. Themastein
hat hier sogar vier Hindernisse zu iiberwinden. Die Aufgabe zeigt die erweiterfe Kombination
H. in Verbindung mit einem direkten Umkehrtreffpunkt.” : !

: Diese Darstellung wirkt wie eine Offenbarung. Indem der Autor vorgibt, das weiBe Kom-
‘binationsgebief zu befrefen, (soll heiBen, die Farben werden gewechself) stellt. er seine eigene

Definition auf 'den Kopf und kennzeichnet seine Kombination selbst treffend als das, was sie
ist: Schablone! ; , L '
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Zum SchluB soll noch darauf hingewiesen werden, daf auch der moderne Komponift sich
der Kombination zu bedienen wufite, ehe Herr Hagemann daran dadhfe, sie zu entdecken. Das
soll nicht heiffen, daB sie mit der Strukfur der ,logischen Kombinationen* eiwas gemein hatte,
Im Gegenteil. Meilt findet man sie als blofen Drohmechanismus. Off erkennt man auch (wenn
man will) als zweife schw. Schadigung einen kritischen Zug, d. h. im Hagemann'schen Sinne,
eine Hiniiberlenkung. So wére z. B. die Darltellung eines ,vornehmen Nowofny“ nichts
anderes als ein ,doppelwendiger Umkehrhiniiberlenkungs-Hagemann®.

Nein, efwas Neues bietet die Kombination Hagemann ebensowenig, wie sie efwas GroB-
arfiges it und es wére beller, (im Inferelle des Problemschachs mufi es gesagt werden) die
vielen elementaren Darltellungsméglichkeiten in ihrem Dornréschenschlaf zu belallen. Wem
es geliiftef, mit Hilfe des Hagemann'schen Rezeptes etwas Urspriingliches und Ureigenes zu
schaffen, der mdge sich an der Doppelsegung versuchen. In Verbindung mit anderen Kombi-
nafionen gebracht, verschwindet die Entdedkung sowieso wieder dahin, woher sie kam. —
GewiB, ein biBchen Romantik kann auch dem Kunfischach nicht schaden, aber man sollte
deren harmlos-beschaulichen Reize nicht zum Modernisieren miBbrauchen. Dem ffehen von
vornherein zwei Hindernilfe entgegen: Erftens kann man das alte Gute nicht bellern und
zweitens das gufe Alfe nicht neu machen!

Effen, den 2. Mai 1034. : A. Trilling,

Kradimandeln und Weihnadisniisse

Losung der Preisfragen aus dem Dezemberheft 1953 von H. Kliiver und Dr. Fabel.

- Um es gleich vorauszuschicken: Das Preisausschreiben war ein voller Erfolg — fiir die
Veranstalter. Von 5 Einsendern hat keiner eine auch nur anndhernd richtige Gesamtldsung
eingeschickt. Die ausgelegten Fallen und FuBangeln haben ganze Arbeit geleistet und manches
Opfer erlegt.

1.) Ein einzelner weifler Stein kann im Hodstfalle nicht — wie es auf den ersten Blids
scheint — von 9, sondern von 10 schwarzen Steinen geschlagen werden, und zwar ein doppel-
schriftig gezogener Bauer, wie Beispiel Nr. I zeigt (angegeben von N. Pefrovic; 1.d2-d4).

2.) Wieviel Zugmdglichkeiten (Fluchtfelder) hat ein Kénig im Héchstfalle in der Brettmitte;
am Rande und in der Ecke? — Der Klub der Harmlosen, dem diese Preisfrage gewidmet
war, hat die Widinung leider als seiner nicht wiirdig durch ein Protestschreiben abgelehnt.
Ganz zu Unrechi! Denn die Losung ist von befrichilicher Schwierigkeit und in allen Teilen
weder von den Einsendern noch vom — Aufor richtig erkannt worden. In der Fcke sind es
naliirlich 3 Zugméglichkeiten, am Rande im Héchstfalle aber nicht 5, sondern — von el oder
e8 aus unter Einschluf beider Rochaden — 7! Und in der Bretfmitte? Der Verfasser hat
sich durch A. Rother, Hamburg, belehren lassen miissen, daB die (mathematische) Bretfmitte
eines 64feldrigen Schachbreftes kein Feld ist, sondern der Punkf, in dem die Felder d4 und
e5 aneinanderstoBen. Befindef sich nun ein Kénig — in der Hand eines Spielers — iiber
diesem Dunkf, also in der fatséchlichen Breltmitte, so muB er soeben von einem der 4 Zen-
trumsfelder kommen, hat also die Wahl, eines der iibrigen 3 zu befrefen. Vor dieser Beweis-
fihrung muB selbst Caissa die Waffen strecken! :

3.) Ein K&nig, den man in einem Zuge palt sefen kann, kann unmittelbar vor der
Dattsegung im Hochstfalle 7 Fluchtfelder haben, siche Beispiel Nr. 2 (1.e7:d8D patt!). Ohne
Umwandlung kdnnen (durch Kreuzschlag) hochstens 6 Fluchtfelder genommen werden, was von
V. Onitiu und B. Zastrow angegeben wurde. ‘
1.A.C.White u. J.C.J. Wainwright 2. 4.) Von wieviel verschiedenen

“Les Tours de Force®. 1006 ° Stellungen aus ist mit je einem
e Zug beider Parteien im spielge~

rechtenSchach die Stellung Weil :
Kc1, Schwarz : Kf8 zu erreichen ?
— An dieser Frage sind sdmt-
liche Einsender gescheitert, Einer.
meinte, daB eine Ldsung ohne
Logarithmen nicht mdglich sei.
Es geniigen aber einige einfache
Rechencxempel. Zu den gefragten
t  Ausgangsstellungen gelangt man

: durch Riicknahme je eines Zuges
DPattin 1 Zuge  4-+2= beider Darteien. Dabei kdnnen
beide Konige einfache Ziige oder Schlagfélle zuriiknehmen. Oder einer der Kénige ent-
schldgt eine Figur, die dann ihrerseits mit oder ohne Entschlag einen Zug zuriicknimmt oder.
sich entwandelt! Entschlégt einer der Kénige eine schachbietende Figur, so kann natirlich
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tur diese und nicht efwa audh der feindliche Kénig den nachsten Zug zuriicknehmen, worauf
bei' der Auszéhlung der Ziige zu achten ist. In Betracht kommt schlieBlich noch die Riidknahme
der weifen langen Rochade bei Turmvorgabe (Kel-c1!) nebst Riicknahme von Zug oder Eni-
schlag des schwarzen Kénigs. Die einfachen Refroziige des schwarzen Kénigs scheiden dabei
nicht efwa wegen Retropatft (Kel hat nicht gezogen!) aus. Man braucht in diesen Fillen ein-
fach den schw. Kdnigszug zuerst und dann die Vorgaberochade zuriidkzunehmen und eine
Stellung wie Kel/Ke8, die bei umgekehrter Zugfolge illegal wiare, ist z. B. durch Ke7:Se8,
0-0-O;Ke8-f8 zu erklaren. Unter Beriicksichtigung aller Mdglichkeiten ergeben sich nach
Riidnahme je eines Zugns beider Parteien 2434 verschiedene Stellungen lauf nachstehender
Tabelle:

beide K nehmen zuriick (5)X5X5X35)— (10)<10) = 525
beide K nehmen zuriick (Sonderfall O-0-0) = 25
K entschlagt D, D nimmt zuriidk (80-70-+50-4-55--68-+34 Verw.) X2 = 714
K entschldgt T, T nimmt zuriick (55-460-+354-60-443-434 Verw.) X2 = 574
K entschlégt L, L nimmt zuriick (105-+25--10-4-34 Verwandlungen) X2 = 348
K entschldgt S, S nimmt zuriick (9034 Verwandlungen) X2 = 248

Zusammen: = 2434

B. Zaftrow hat sich als Einziger mit diesem Problem eingehender befafBf, hat mit 2459
(ohne Rochade!) aber iiber das Ziel hinausgeschollen.

3. T. R, Dawson 4. T. R. Dawson : 5. H. Kliiver
, ,symmh"‘, E . Asymmefrie”, 1927 Dr..g‘,Funksch,.Qé ’
Woam | itam

1,2 0, X T ¢
TSI ’4(. YRR = PITE IS ST
. 114+1=12 -+ . 8-F12=20
Fiige die w. D. ein, so daB 'W. am Zuge sofort patf segen kann. W, zieht u. gewinnt die Da6.

5.) Sind Probleme denkbar, bei denen eine spiegelbildliche Verfauschung der Stellung
nicht angéngig iff, ohne daff eine Rochadesfellung vorkommt? — Zu dieser Frage
sind Stellungen eingesandt worden, in denen die Rochadeftellung erft im Spiegelbild auftaucht.
Das war natiirlich, wie aus der Formulierung ersichtlich, gleichfalls ausgeschloffen. Neben der
Ungleichheit der beiden Rochadehalften gibt es aber eine zweite in der Grundaufftellung der
Schachffeine bervhende Asymmetrie: die bipolare Grundffellung von Kénig und Dame. In
Beispiel Nr. 3 ift die spiegelbildliche Vertauschung der Stellung nicht mdglich, ohne gleich~
zeitig  die LSsung auszuschalten: D auf al neblt 1.a4 kann im Spiegelbild nicht wiederholt
werden, da die Dame in Nr. 4 auf hi illegal [tinde. DaB in Nr. 4 eine andere Losung
moglich ift, die sich wiederum in Nr. 3 nicht wiederholen 18t (D auf el nebft 1.f4), [cht
natiirlich  auf einem anderen Blatte. — Diese Preisfrage wurde nur von N. Petrovic richtig
gelolt, der auch eine der Dawson'schen ganz &hnliche Stellung einsandte: ;

6.) Ein drohendes Schachgebot oder Gardez kann auBer auf die angegebenen - Arten
noch durch Fesselung der drohenden Figur pariert werden. Fiir die Verhinderung des Da-
menverlultes kommen aber noch zwei weitere Mdglichkeiten hinzu, die bei der Abwehr eines
Kénigsangriffes nicht anwendbar sind. Das sind: 6.) der Verteidiger der Dame spielt auf
Selblimalt oder 7.) auf Selbftpaft! Angegeben nur von N. Petrovic. Beispiel: Aufgabe Nr. 5.
Die Verfihrung isf 1.S5¢2?, was an Tb6-e6! scheitert; 2.Sb4: sagt jest zwar Schach-Gardez,
gewinnf die Dame aber nicht, da es Mattilt! Lsung: 1.85,Ld6:2.S¢2 nebft 3.5:b4+ u. 4.5:Da6.

7.) Warum soll es nicht méglich sein, daB Schwarz in der Parfieanfangsfiellung am Zuge
ift? Wenn man in gewillen Problemarfen, wie etwa im Hilfsmatt, einfach bellimmen kann, daB
Schwarz anzieht, so it das in der praktischen Partie wenn auch nich iiblich, so doch jeden-
falls ‘m&glich. Ein hifforisches Beispiel hierfiir it der Wettkampf Anderssen gegen Morphy,
bei dem Anderssen [ets Schwarz hatte und einmal Morphy mit Wei, das ndchfte Mal An-
derssen mif Schwarz anzog. Im iibrigen haben die meilten Einsender sehr richfig darauf hin-
gewiesen, daf es nur nétig sei, da der Anziehende Schwarz heiBlt, und die Frage ilt beantwortet;

8.) = 1. WeihnachtsnuB. Es lassen sich hdcstens 22 Grashiipfer so anordnen, daf
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keiner das Standfeld eines anderen beherrscht. (Als Beispiele seien die Diagramme 6 sad 7
gebracht). Eine richlige Lésung wurde nur von V. Onifiu eingesandt. - )

9.) Die 2. WeihnachtsnuB wurde immerhin von 2 L&sern (W. Hofmann und H. Kahl)
richtig geknackt. Einige Einsender ordnefen nur 16 Nadchtreiter ohne gegenseitigen Angriff an,
jedoch lassen sich fatséchlich 20 unferbringen, s. die Diagramme 8 und 9. Das Problem wurde
iibrigens auch in der Dezembernummer von The Problemist (Fairy Chess Supplement) unter
Nr. 1084 von F. Douglas gestellt.

| i Y
N EEEcE N
P rurirzRl 2 @ Bl

92 Grashiipler 20 Nadifreiter

"22 Grashiipter

10.) Unter orthodoxen Bedingungen 1dBt sich natiirlich nur ein Doppelmatt durch Linien-
6ffnung ‘ermdglichen; die Verwendung von Grashiipfer und Nadhtreiter, die nach der Beschaf-
tigung mit den ersten beiden Niissen nahe liegt, fithrt jedoch zur Darstellung eines Quadrupel-
schachs (s. Diagramm 10, 1.h5:96 e.p. +++%), das von 4 Losern richtig erkannt wurde,
Der Beweis fiir den Doppelschrift des schwarzen Bauern a8t sich in der Miniaturform aller-
dings nicht erbringen.

Der Hinweis auf die mil Hilfe eines Grashiipfers mégliche Darstellung eines Tripelschachs
wurde bereits im Funkschach-Jahrbuch 1926, S. 33 von H. Kliver gegeben. Der Gedanke
an ein noch undkonomerischeres Quadrupelschach lag sehr nahe; weitere amiisante Steige-~
rungen sind unfer Erfindung geeigneter Marchenschachfiguren ohne weiteres denkbar. H. Brixi
weist uns iibrigens darauf hin, daB er bereits zur Marchenschacholympiade 1933 ein Problem
mit einem Quadrupelmatt eingesand( hatte, das demnéchst in The Problemist ‘erscheinen wird.

' 9. 10. 11.) Auch bei dieser nicht

Tssemmepemecsee. schwierigen WeihnachtsnuB sind
% % % % 2 Fehllg[ungen eingelaufen. Ohne

//;%/ %% %g%;&s Umwandlung de.s. Bau¢rr_\. s.ind
v BB mr "

74  sofort schachgeboten werden
i, 3 ////// kann. Hierzu gesellen sich wei~
7N @ /g tere 165 Stellungen, bei denen

% % 7 /?7/// sich der weile Bauer in eine
/%//}///%%%/% Figur (D oder S) verwandelt,

| 2/
P 7% f
. o mames  zUsammen - also 249 mégliche

20 Nadhtreiter Mattin 1 Zuge 5+2=7 - Anordnungen.

LaBt man die Beantwortung der Frage Nr. 7, die mehr scherzhaften Charakter haf, unbe-
wertet und soll bei Frage Nr. 2 die Antwort ,3, 7 und 8 als richtige Losung gelfen, so
haben von den 10 Fragen richtig ‘beantwortet: H. Kahl, Elmenhorst und N. Pefrovic, Zagreb,
je 5; V. Onitiu, Hermannstadt, 4; B. Zastrow, Karby, 3; W. Hofmann, Landshut, 2. In Er-
mangelung einer auch nur anndhernd richtigen Gesamtlésung konnen die ausgeseBten Preise
leider nicht zur Verfeilung gelangen. Einen Sonderbuchpreis (Theodor Storm) erhalt N. Petrovic,
der als Einziger die beiden schwierigsten Fragen Nr. 5 und 6 richtig beantworten konnfe.
Allen Einsendern sei fiir das Inferesse, das sie an den Preisfragen genommen haben, bestens
gedankt.

Hamburg und Eilenburg, im Februar 1934. : H. Kliiver und Dr. K. Fabel.

Panly-Gegidinis-Nummer

Die ,Schwalbe* will ihrem zu friih dahingegangenen, genielen Mifgliede und freuen..
Freunde eine Gedachtnis-Nummer widmen. Ich bitte daher alle Komponisten, die nicht "
schon Widmungen sandten, mir die Erlaubnis zu erfeilen, die besten, bei mir vorliegenden
Urdrudse in dieser Widmungsnummer bringen zu diirfen. Bei dem iiberreichen Malerial muf
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es mir freistehen. die 30 besten Stiike aussuchen zu diirfen. Erwiinscht wéren noch 2-3
kleine Artikel iiber W. Pauly selbst, Schilderungen personlicher Erinnerungen an ihn usw. Die
Raumfrage gebietet aber kiirzestgefaBte Darstellung! Da die Nummer erst in einigen Monaten
erscheinen kann, hat jeder Mitarbeifer Zeit, nétigenfalls noch ein besonders gelungenes Pro
blemwerk hierzu zu liefern. Eine Schilderung seines Schaffens ist schon unfer der Feder eines
Kenners im - Entstehen.

Dr. Ed. Birgfeld.

Probicine

Zu den Problemen: Lésungen von jet ab an Dr. K. Dittrich, Neuenhagen bei Berlin,
Kénigsallee 73, der nun wieder die L&sungsbesprechungen iibernimmf. Bruno Sommer
danken alle ,Schwalben” und ich persdnlich ganz besonders und herzlich fiir die umsichtige
und iiberaus sorgféltige Mitarbeif in all den verflossenen Monaten! — DProbleme wie bisher
an Dr.'Ed. Birgfeld, MeiBen, Ratsweinberg 6. — Am Weltbewerb um die Ehrenpreise sowie
am L&sungsturnier nehmen die Nr. 3067—3006 feil. Lsungsfrist 6 (resp. 7, fiir Auslénder)
Wodhen nach Empfang des Hefles! — Preisgekrdnfe Probleme 18sen! — Die Nr. 3067 und
3071 stammen von frischen ,Jung-Schwalben”, auch Nr. 3083 ist von einem neuen Jiinger
Caissas. — Was ist der Kerngedanke von Nr. 30727 — Nr, 3077 wurde durch die Nr.
2468 angeregf. — Nr. 3087 ist eine Weiferentwicklung der Nr. 890 in , 1001 Mats inverses®.
— Die Ziigezahlen in Nr. 3090, 3095 und 3096 brauchen niemanden zu schredken. — Nr.
3001 wurde durch den Artike] Kliivers in der ,Schwalbe* inspiriert, ist jedoch nicht véllig
thematisch, — Beim ,Zylinderschach” denke man sich die rechte und linke Breftkante.
vereint, sodafl ein Zylinder entsteht; die Tiirme kdnnen also auf der 1. und 8. Reihe mnach
beiden Seifen herumkreisen. — Bei Nr. 3092 beachte man den Zwilling! — Berichtigung:
Dr. P. Heymann verbessert seine Nr. 2093 wie folgt: w.Be3 statt s.Be3, hinzufiigen von w.Bh6
und s.Bf3 und h7!

3067.DieterMaBmann-W’haven 3068.Fr.Hoveftadt-G.-Buer ~ 3069. H. Jambon-Hagen
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Losungshesprediningen
(Heft 75, Marz 1934).

Unlésbar: Nr. 2058. Nebenlssig: Nr. 2036, 2042, 2045, 2048, 2957.

Nr. 2929 (Roxo-Fleiuss): 1.Da5!,Dd3(Df3,5f3,D:d7). Diese Rangordnung der Abspiele
gibt der Verfaller. Offenbar sollen 4 Ziige des w. B dargeftellt werden: ein in der Wolle
geférbter ,Niggerschlingel“! Diesem allgemeinen Thema sind die einzelnen Abspiele, auch der
Goethart Sf3:2.e4%, unterzuordnen. — Hatf gefallen!

Nr. 2030 (Cofman): 1.5:f7!(droht D:e5%),Te7(T:c4);2.5¢3(Sfgs)+. 1.— T(S):A7:2.T:47+.
1.-—,3:c4(5g4,513):2.5g5(8¢3,5h6) +. Die drei Gruppen hiibscher Enfsprechungen haben viel
Beifall gefunden! HAc, Sammler von 2ern, bemerkt: ,Dreimal das Thema Kombination in
Probespielen im Mattzuge (BarulinIl): S:c4;2.SFg54(Sfd6?,Tf71) usw.* Weldhen Anreiz sollten
aber -, thematisch unbeschwerte Loser spiiren, auf diese negative Frwigung (Sfd6?) einzuge- °
hen? Mit der Feltftellung obiger Gruppen haben sie vielmehr positive, fruchtbare Arbeit ge-
- leiltet. Jedenfalls sind Kombinafionen in Probespielen, also solche ,virfueller” Art im S chliis-
sel wirkungsvoller als im Mattzuge! (Vgl. Schwalbe 1029, S. 235). Ubrigens hat das Be-
fireben, soviel in einem Problem zu bieten, oft auch seine Schatfenseifen: auf Sd3,5¢6,3d7
wie Te5 gibt es zwei DuBend Duale — und zwar zu beanftandende, denn jene Ziige sind
Verteidigungen! Ein Problem mit Varianten zum Aussuchen!

Nr. 2031 (Albrecht):  1.Tg8!(dr.d6+),5d5(Se4,Bc6). Dreimal Verftellentfellelung der D,
mit Fluchtfeld | (Verf.) Nicht iibel! (GK). Etwas zu , deutlich*! (KHk). i

Nr. 2032 (v. Piftlert): 1.T:e61,L:¢6;2.5:e6%. Ausgezeichneter Sdliiffel, Ubergang zur
Drohung ! (HAz). Der in Wohllaut verklingende Schwanensang des feinen, lieben Menschen,
dem ich meine Freude an der Problemkunft verdanke! (Dr.OS).

Nr. 2933 (Apré): 1.Tf6! Feiner Schliilfel und schdne Abspiele! (AHO). Auch sonft gelobt.

Nr. 2954 (Winfer): 1.La71,Tg4(Bg4, Bivalve). Originell im Aufbau! (HAc). Zwei weiBe
»DBatterien” schieBen sich ein! (KHk). Varatio delectat! (WHI).

Nr. 2055 (Gevers): 1.D:g5! Turm-Fluchtziige, darunfer T:¢5:2.5:g5%, das grofe Opfer
(der D mit Schachgefahr), aber nicht das ganz groBe, denn der T wird wieder geschlagen!=—
Uberraschender Schliiffeft (GK,JL,WW). Etwas wenig!" (HAz). k

Nr. 2936 (Segers): 1.1:d6!,5d2(S:d6,Se~):2.Lf4(e4,St4)%. NL: 1.efS11

Nr. 2057 (Ahs): 1.Kg5! Zugzwang!, LF2(Th3), Vgl. Nr. 2660, wo aber Drohung regiert!
— Gefallt mir sehr! (WHF). Eine reiche 2'er-Folge! (KHk). .

Nr. 2938 (Nemo): Die Versuche 1.Db5(d8)?,Kg1! und 1.Dh5?,Kg2! zeigen, daB bei Kg2
die D auf die 1. Reihe, bei Kg1 nach h3 gehdrt. — 1.Dh8!,K:e2(g2,¢1);2.Dd4(a1,h3). Rei-
zend! (HE). Niedliches D-Solo! (KHk). Gute Miniatur! (AHO, JL). :

Nr. 2939 (Rautanen): 1.5e8?,d5! 1.5c4?,d6! 1.8b5(Db2)?,c6! 1.¢6?,cd! — 1.5dc8! Zug-
zwang |, d5;2.5b6,L~(Bc6): 3.5d7(Dg3)+. Der Blodkzug d5 geltattet die Entfeffelung. des L,
auf die ein iiberraschendes Doppelschach maffseft! d6;2.S¢6;5.De6%. 1.—,c6:2.Dg3. Garnicht
so leicht! (HAz,TJ). Ziemlich schwierig, aber lohnend ! (KKk). Auch sonf viel gelobt!

Nr. 2040 (Hilbig): 1.e5! Zugzwang!, S:c2(:f3,~);2.f4(Dh11,c3).. Liniendffnung mit Hinter-
ftellung verbunden! — Ein kleines, vergniiglidies Stiick, dellen Gedanke nicht einmal sofort
Jin die Augen falltt (GK). Sehr leicht! (HAz). '

Nr. 2041 (Hagemann): 1.Td5!,T:f4;2.Tce5,Lg1;3.Sg34. 1.—,1:44,2.¢3,Th8;3.5f6+. Hin-
lenkung des T(L) zum Blods, Weglenkung des L(T)! 1.—,Lg1;2.Td>,T:f4;3.5¢3+. Wiederho- v
lung der einen Seite des Themas in umgekehrter Reihenfolge! — Gefallt mir! (HHS). Macht
Schwierigkeifen! (WEHI). Die zweiten Ziige sind sehr verffeckt! (HE). Fine gute Aufg.! (LR).

Nr. 2042 (Drese): 1.8d5!,L:b2:2.D:b3,1(T)c3;3.D:b1(Sf6) %. 1.—,L:g7:2.D:f7,L(T)f6; 3.D:
h7(Sc3)#. Doppeldarfiellung der doppelwendigen Grimshaw-Verdediung, verbunden mit Linien-
Sffnung durch den schw, L1 Ld4(e5);2.ed(Sh4). NL: 1.¢8D!1 Auch 1.T:a4!1,L(S)b4:2.g8T(bc).
Und 1.S:a4!l, droht auBer S:c3% auch (z.B. bei L:a5) 2.Db5!

Nr. 2643 (Legin): 1.Sd5! Es droht kurz 2.Sc3% und lang (bei Ld2) 2.5de7;3.L:b7#.
1.-—,5fd1;2.De1,K:d5;3.e4$. Muftermatt! K:d5;2.Db6. 1.—,5a4;2.D:a4, Nicht 1.Dc3?,Sfd3!
Ausgezeichnet! (Dr.FR). Schon! (KHk). Harte NuB! (WW). Raffinjert! (HAz). Wohl der
schwieriglte und schénfte 3'er! (Dr.OS).

Nr. 2644 (Dr. Fabel): 1.Ta8,Ta6;2.1b7,Ta7;5.5¢6 %, bezw. 2.-—,Te6,3.Ta4. Klares krifisches
Spiel lége vor, wenn der schw. T iiber den gemischifarbigen Schnittpunkt b7 hinweg (etwa von
d7) nach a7 gelenkt wiirde. Die Lenkung ,hinten rum* ift perikrif. Spiell. Das“Probespiel
1.Tb8?,Tb6;2.L.c6,Th7! bringt den T nicht hinter den Schnitfpunkt! Fiir indische Geliifte aber
an dieser Stelle (2.La8,Th7;3.T:b7,Ke4). ift- das Matine auf d3 undicht! — Fin schweres
~Brécker]*! (GK). .

Nr. 2045 (Dr. Fabel): 1.Ta8?,Ta7!;2.Lb7,Ta6! — 1.Tb8!,Th6;2.L.08,Tb7;3.T:b7. Hier halt nun
das Mattnet dicht, daher feiert Indisch groBe Triumpfe ! Leider auch ungewollte: 1.Lb7!,Tc6;
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2.8d5 (auch Indisch S:c6), Ke4:3.L:c6. 1.—,Td6;2.Tc8,Tc6;3.T:c6. Indisch! Te6;2.5d5:3.516:4
Sh5#. 1.—,Th6;2.5d5;3.Tes. : ‘

Nr. 2946 {Ksller): 1.T7:f6!{dr. 2.Db5,Ld5;3.D:d5),Lc8;2.Te6;3.Dd5. 1.—,D:d7:2.5:d7;3.c4.
1,—,Df7(Le4);2.fe usw. 1.—,Dd3(Lc6,515);2.D:D(L,T:f5). Obgleich die Gattung dieses Pro-
 blems einer vergangenen Epoche angehdrf, haf es noch Liebhaber genug gefunden. Viel be-
tont wurde die Schwierigkeit des Stiickes. Vielleicht befaBt sich noch manch einer. damit, wenn
er die folgende Auslobung des Verf. liest: ,Der ersfe, der mir unter Beibehalfung des Schliissels,
der wichtigsten Abspiele und der Mustermafts die Entbehrlichkeit des Bf6 nachweist, erhalf
von ‘mir das Whife-Buch The Chess Problem von Weenink!“ Also keine Miidigkeif vorschiien

Nr. 2047 (Fuchs): 1.5d4! Nun nugt W. auf €6 die Verdeckung seines T mit 2.Lc7,e5;
5.L:e5,~:4.505%. Mit e51;2.5¢6 aber zwingt Schw. den Gegner zur Zuriicknahme des Sperr-
zuges und mit e4:3.T:e4 auch noch des krifischen Zuges (der mit etwa Te4-a4 als frither ge-
schehen zu denken ift). Also vollstdndiger Anti-Loveday; DaB tro§ des nun unbrauchbar
gewordenen Schnitfpunktes d4 doch noch ein Matt mdglich ist, liegt daran, daB der Doppel-
schritt des B die schw. Stellung zugleich schédigt und den Gegner den neuen Schnitfpunkt f4
nufen l&Bt: a4;4.5f41;5.5:96+. Das Spiel 1.—,e6 ist also keineswegs ein unwesentlicher
»KurzschluB”, sondern geeignet, die Niiglichkeit der krit. T-Stellung aufzuzeigen!

Nr. 2948 (Dr. Zepler): S-b8-¢6-d8-f7-h6-g4-e3%. Die dauernde Sorge um Dediung des
L und Pattvsrhiitung 1aBt den S den weiten Umweg machen! Aber 1.Lf611:2.5¢7;3.Sb5(e8):4-
La1;5.5d6:6.5f5;7.5e3%F. Auch 2.5b8;3.8bd7;4.Se5!:5.5g4,Kd51;:6.Le5. Und 2.8b4;3.Sbd3:4.Le5!;
5.52:6.Sg4. Natiirlich auch 1.La1!! w.a. Gilt alles als eine NL. E :

. lNr. 2949 (Mascher): Saf: d5(d6);2.Lf1(T:e6). — 1.La5!,d5(Kd6);2.T:e6(Lb5). Hat sehr
gefallen!

Nr. 2050 (Dr. Bincer): 1.Dg4!,Sc4;2.Df3,5e3:3.Tg3,95:4.hg,Sg6%. 1.—,5~;2.Td5;3.Tg53.
Zwei wunderschdne Mattbilder! (KHk). Ausgezeichnet! (HHS). :

Nr. 2951 (Dr. Seyferth): 1.S:a31;2.Lc4:3.Te6;4.Dc2,T:c2%. Madt des Doppelschachs!
(GK). Trot des Schachs einigermaBen verbliiffend und recht schwierig! (KHk). Erfreulich, daB
die Schwalbe auch so etwas bringt; das ist derbe Hausmannskost! (EdSch).

Nr. 2952 (Paulyt): Sag! L:c3F. — 1.5f11,Kb1;2.Db7,Ka1;3.5b3,K~;4.5bd2,Ka1;5.Dh1,
L:c3%. Funktionswechsel der beiden SS! (Verf.) Schon! (RB). Entziickend! (EdSch). Geist-
volles Tempospiel! (Dr.0S). Fein und schwierig, wiirdig des so frith verstorbenen groBen
Meisters! (GK u.a.) 5

Nr. 2953 (Olaszt): Sat: Kf7;2.Kh6,Th8+. — 1.ed e.p.! (Tempo), Kf7 usw. Die Doppel-
16sung Tb5!!;2.96,Th5+ konnfe ‘als beabsichtigter ,, Zweispénner” garnicht hiibscher sein: Farb-
wechsel-Echo ! — Kreuzschlag wohl unzuldssig! (vdB). Wiirde er beliebig ausgefiihrt, so wéren

2953a. B. Sommer  zahllose Hilfsziiger nebenldsig! (AZ). Demgegeniiber geht die

Urdruck einung der meisfen L&ser dahin, dafi der Umsland des Hel

""‘g/—"’—""?"—? fens den Kreuzschlag o.hne weiteres rechtfe'rﬁge. Die Frage
% % - % ) % muf} grundsdglich entschieden werden. Da die Stellung einen

%/% % % Z%ﬁ gesebmaBigen Schliissel nicht hat, muB 1.ed, obgleich der:

% -3 BB
ﬁ*;% % /%_§/% Doppelschritt des B nicht erweisbar ist, als Lésung angespro-

e W 7 chen werden, das Problem aber — was freilich oft iibersehen
& Y ﬁ;%% /////%% wird — als Bedingungsaufgabe gelten! Ift dagegen ein
%///@ %/g %Vé/// gesemaBiger (beabsichtigter) Schliissel da, so ist jener Kreuz-
/%é%/ﬂ%’ ////// %ﬁ schlag (wie 1.bc in Nr. 2805) ge%ensfandlslos. In Frage steht
7 7 70 also nicht die Zuldssigkeit jenes Kreuzschlags, sondern allein
%%7//%% %////// die Unterbringung (Gruppierung) von Problemen, die ihn ent-
—%——é—/ﬁ—%—— halten! So ist Nr. 2053 ein bedingfes h#, Nr. 2053a (1.ab!,
ths. 94+9=18 gesetmiBig, ab+) ein bedingungsloses hs¥l — Nicht
anders liegen die Verhilfnisse iibrigens bei der Rochade.

Nr. 2954 (Lebedeff): 1.Se7!(dr. D:d5%),Ke5(Kd3):2.L:c3(Td2)+ mif je 3 gefesselten Fig.
— QGute Leistung! (WW).

Nr. 2055 (Lies): 1.Lf5!(dr. g7%),Ta4(b4,c4);2.Ka7(b7,cD)F. 1.—,Td53(2,1);2.Gh3(2,1)+.
Schliissel in die” Augen fallend, aber netfe Idee! (HAz). Reizend! (Dr.OS). Sehr hiibsch!
(JL): Geschmadksverirrung! (EdSch). Vielmehr: iiber den Geschmack a6t sich nicht freifen'!
- Nr. 2056 (Thau): Saf: d1S:2.e4,Gd2+. — 1.Ke4!,d1G;2.Gf4,f5%. Uberraschend und
sehr schdn! (GK). Sehr gut! (WHrn). Drei schone G-Stiicke ! (KHk). : ,

" Nr. 2957 (Frankel): Sat: Td5;2.fe,5d8;3.e85+. — 1.Da5!,Kb7;2.fe,5b8;3.edS+. Farb-
wechsel-Echo! Offenbar sehr schwer  aufzubauen! Wegen 1.f71! nebst etwa Td7;2.Db7,Kd8;3.
8T+ wird noch ein s.Bf7 ndtig sein. o :

Nr. 2058 (Dr. Livio~Lucarelli): 1.5f5!,Gh1;2.Se3,Lh3(dedkt d5 und d1);3.85,Lg2(f1);4.Sd5
(d1)%. Eine Art Brennpunktstellung! Lf1;2.Se3,Le2:3.a5. Aber 1.— ,Gb3!! Unlssbar!
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Preistriiger: Nr. 2059: 1.Tf8! 2959a: Unlosbar! Verdrudkt ? 2059h: 1.5f5! 2950¢: 1.Kd2!
Nr. 2960: Es geht 1.Kd2!52.Dc1#. Verdruckt? Nr. 2961: 1.5h2! 2961a: 1.Sc4! Nr. 2062:
1.5c¢3! Nr. 2963 1.e4!,L(T):e4;2.d4(Lf5),Th7(Lb3);3.S:e4+. Nr. 2064: 1.Teg4!,c5;2.Dd5,Les5;
5.DF3,Lf4;4.5e2,g1:5.De4,L:e4+. Nr. 2065: 1.5bd5! 2965a: 1.5g5! 2965b: 1.f41 2065¢: (mif
schw. Dd7?): 1.Le6! 2065d: 1.f41 Nr. 2966: 1.La1!,Te6;2.L:b7. Zugzwang! 2966a: 1.Tha!(dr.
Tg5),L:h8;2.Tg7. 2966b: 1.La6!,de;2.Db5. Nr. 2067: 1.Kg2l,h3;2.Kf3,94:3.Ke4,L£5;4.Kd5,Le6;
5.Kc¢6,Ld7;6.Kb7,L¢8;7.Ka8,Lb7:8.1:b7,La7:9.Th1,Lg1;10.T:g1+. Losungen sandfen: HAc RBii,
KHk,GK,Dr.FR,EdSch, HHS,ESchz.

Zu Nr. 2884: Die Losung iff: 1.Te8!L:f4(5f3,Te2);2.Tc8(Td8) usw., vgl. S. 56. Das
L-Schach auf c1 war iibersehen worden. )

Nr. 2010: (vgl. S. 77) muB bleiben wie sie i, wegen 1.Tf5,D% oder 1.Tf7(f8)!

Léserpoft: GK (Nr. 2855): 1.d7,f52.T:b23.Lf6+. Dagegen ift in Nr, 2878 allerdings
1.Le3?;2.Le1;3.Lf2 hinfallig: Tb6! (nicht T:2). Herzlichen GruBf! B.S.

Ternicranssdrreibungen

Infernafionales Pauly-Gedenkturnier des , Adeverul Liferar si Arfisfic®, 1934: {iber
folgende 5 Gruppen: I Zweiziiger, II. Drei~ und Mehrziiger, lll. Selbstmatts, 1V.
Selbstmafthilfsziiger, V. Langst- und Selbstmattlangsfziiger. Marchenfiguren sind
nicht gestaffet! Bewerbungen mi{ Motfo und L&sung auf Diagremm bis 31. Okfober 1934 an
_ Paul I. Negreanu, Bukarest, Bulevard Carol 21, Ruménien. In jeder Gruppe: 1. DPreis: 600

Lei (15 RM.), 2. Preis: 200 Lei (5 RM.) sowie ehrende Erwéhnungen und Lobe nach Ermessen
der Preisrichter S. Herland (orthodox) und S. Thau (Mérdhen).

Internationales Pauly-Gedenkturnier der ,Revifta Romana de Sah". 1934 : iiber Hilfs~
matt-Zwillinge. Bewerbungen auf Diagramm ohne Motfo bis zum 31. Oktober 1934 an Paul
Leibovici, str. Cuza voda 60, Jassi, Ruménien. 4 Preise. Richter: T. R. Dawson-London.

1. internationales Zweiziigerturnier der ,L’Enigmiftica Romana“, 1934: Bewerbungen
auf Diagramm usw. bis 30. Juni 1934 an ,L'Enigmisfica Romana®, Sezione Scacchi, Via
della Stelletta 1, Rom, Ifalien. Preise: 150, 100, 75, 50 u. 25 Lire sowie 5 Jahresabonnements.

L Tarmierenisdicidnnden :

Zweiziigerturnier der ,Schachmaty in USSR, ,L. Issaef-Gedenkfurnier”, 1933: 60
Bewerbungen. Preise: 1. Dr. G. Cristoffanini-Genua = Nr. 3007, 2. S. Birnoff (Kas,
Dh4,Tel,e8,Lc3,d5,5e3,e7,Bes5,16,95,96 — Ke5,Dg4,Td1,42,5d4,h8,Ba4), 3. F. Lindeberg-
Stodsholm (Ka3,Dc8,Th3,f5,Le5,5¢6,Ba5,c2,d3—Kc5,Dh6,The,h5,Le7,Se4,f8,Bb7,c3,d2,f2,g3);
ehr. Erw.: 1. A, Guljseff, 2. H. E. Ratnikoff, 3. E. Salardini. Richter: Arvid Kubbel-Leningrad.

Informalturniere der ,Ajan Suunta®, 1933: a) Zweiziiger: 43 Bewerbungen. Dreis
G. H. Drese-Slochteren = Nr. 3008 ; ehr. Erw.: L. Tuhan-Baranowski. — b) Mehrziiger:
27 Bewerbungen. Preis: M. Wrobel-Warschau (Kc1,Dg1,Lc7,5b2,d6,Bc3,{2—Ka5,Th6,h4,
‘5f1,Ba6,b3,c5,d7,e5,66. 4%); ehr. Frw.: F. Mebenauer. Richter: Penfti Sola~-Helsinki. —
Mérchenschach findet sich unter ,Allerlei” bei ,Ajan Suunfa® (vergl. S. 83). :
) Jubresturnier des ,Finnischen Schachbundes®, 1032: a) Zweiziiger: Preise: 1. F.
Paalanen-Helsinki = Nr. 3099, 2. L. Valve, 3. get. L. Valve und J. Hannelius. —
b) Mehrziiger: Preise: 1. J. W. Lillja~Helsinki (Kf7,Tg7,1.d2,d7,Se4,Bb6,c3,f4—Kd5,Bc4,
f5. 3%), 2. S. Salmio-Oulu (Ke2,La3,3b7,d3,Bb3,f3—Kd4,Tg4,Le7,5¢8,18,Ba7,c3,d5,e3.93.
4%), 3. A. Takala. — ¢) Endspiele: Dreise: 1. u. 22 M. Laisaari, 3. V. Kivi. —
Richter: fiir a) und b) J. Buchwald-Wien, fiir ¢} Johannes Terho. — Die Zeitschriff ,Suomen
Shakki® des Bundes hat seit 1933 ihr Erscheinen eingestellt.

3097, G. Criftoffanini-Genua 3098, G. H, Drese-Slodhferen 3099.’!‘3. Paalanen-Helsinki
1. ., Fiier Sa(‘h‘, 1032
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12. Halbjahrstarnier von ,Sports and Radio”, 1933/I1: 129 Bewerbungen. Da die
Spalte — ihrer Schwester, dem ,Brisbane Courier* auf dem FuBe folgend — am 28,
Januar 1934 pléglich ihr Erscheinen eingestellt hat, gibf der Richter F. Benneti-Brishane nur
die Reihenfolge der Auszeichnungen bekannt, ohne die dazu gehérigen Diagramme bringen
zu kdnnen (nicht mehr publizierte Einsendungen zum ,Brisbane Courier waren: mit zu diesem
Turnier hiniibergenommen!) und sfellt allen Komponisten anheim, ihre Werke irgendwo nun
zu verSffentlichen. (M. E. diirfen die Auszeichnungen aber nirgends mehr konkurrieren!) Preise
1. O. Stocchi-Langhirano, 2. u. 3. S. Boros-Budapest, 4. I. Neumann-Debreszen; ehr.
Erw.: 1. Arguelles und Peris, 2. R. Carlos, 3. 1. Olasz, 4. P. Keres, 5. H. Boardman, 6.
I. Neumann; lob. Erw.: 1. Dr. WeiB, 2. Lazdins, 3. u. 4. Clark, 5. Saxena, 6. Fithrer, 7.
Lewmann, 8. de Moéraes, 9. Nikolai, 10. E. und J. P. Pedersen; 11. Stocchi; Lob: Mansfield,
May (2), Biichner (3), Willemson, Lazdins (2), Winfer, Segers, Herpay, Gray, Lebedeff, Nikolai,
Nidiry, E. und J. P. Pedersen, J. P. Pedersen, Lancia, Széghy, Gavrilov, Tan Hien Yan. - -

Monatsinformal{urnier von ,Schackvirlden®, Dezember, 1935 : Preis: Dr. E. Foschini-
Terrara = Nr. 3100; ehr. Erw.: A. Rautanen, L. H. Persson. Richter: A. Akerblom-Avesta.

Monatsinformalturnier von ,Arbejder Skak®, Januar 1934: O Bewerbungen. Dreis:
E. Salardini-Vezzola = Nr. 3101, erwihnt; S. Sandor und L. Keller. Richfer: J. D.
Pedersen-Aarhus.

Monatsinformalturnier der ,Neuen Leipziger Zeitung®, Mai 1935: 27 Bewerbungen. -
Preise : 1. Dr. Ado Kraemer-Berlin = Nr. 3102, 2. Fr. Palag-~Hamburg (Kh1,Tha,f5,
Lg8,Sg2—Kf1,Df7,Lf4,Bg3,h2. 4%); chr. Erw.: 1. E. Guttmann, 2. u. 3. get. H. Kirschner;
J. Katké, 4. u. 5. get. G. Lagel, A. Ellerman.

3100. Dr. E. Foschini-Ferrara = 3101. E. Salardini~Vezzola' 3102. Dr. Ado Krsemer-Berlin
l.r.. ackvéir]de, Xll. 1933 ].Arbedrkl 4 1.Dr, eueLeing.Z M
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3103.B.J.deC.Andrade u. A.G. 3104. A.C.Challenger-London 3105. L. Tuhan-Barsnowski-
Pr.,S Soc. Ch. Auaterly, 33
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Monatsinformal-Turnier von ,Norsk Sjakkblad“, 1935: November: DPreise: 1. L.
TuhanzBaranowski-Warschau = Nr. 3105, 2. M. Segers-Briillel (Kh8,Dds,Tf8,h4,Lc8,
e3,3e1,88—Ke5,Da1,Td1,{1,Lb4,Se4,g3,Bd3,d5,e7,§3,95. 2%); ehr. Erw.: 1. . Neumann, 2.
Eigil Pedersen, 3. A. Karlstrém. Richter: Th. C. Henriksen.

- Monatsinformal-Turnier von ,Schackvirlden”, Januar 1934: Preis: J. Salsegg-

Sander = Nr. 3106. Richter: A. Akerblom-Avesta. ) i
. Quartalsturnier von ,Vart Hem“, 1933/IV: DPreis: A, Hesselgren-ZAppelviken

= Nr. 3107. . : : .

i Dreiziiger-Informalturnier von ,Norsk Sjakkblad“, 1933: Preis: Aug. Jensen-No~: |

* todden == Nr. 3108; ehr, Erw.: Eigil und J. D. Pedersen. Richter: Th. C.-Henriksen. 35

Bewerbungen. ; : ' DA : :
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Internationale Turniere von ,Magasinet”, 1933:
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5106. J. Salsegg-Sander 3107.A.Hesselgren-Appelviken 5108, Aug.Jensen-Notodden

N.

1.

59 Bewerbungen.
Erw.:

ehr.

Lob: Forsberg, C. Mansfield, N. Easter. —

a) Zweiziiger :
1. K. Hannemann~Kopenhagen = Nr. 3110;

Langhirano = Nr. 3109, 2. E. und J. P. Pedersen-Aarhus (Kh4,
2. P. Takacs~Budapeft (Khg,Dg6,Tc4,Lg2,Sb2—Ke5.Ta3,h3,1b8,5a2,¢2,Ba7,b4,h4); ehr. Erw.:

,86,Le6,h8,5¢5,67,Be2,h2—Kf4,Da2,Le4,Sc4,h1,Bb7,c2,d5,f2,g4,h5) :
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chackspelaren 1933 :
/
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3111. M., Segers-Briissel

Appelviken (Kf2

1.Dr.

1933 Preise: 1. M. Segers-

e7,§3,h6), 3. R. Rinddien (Kas

1

chackspelaren”,

2. M. Hessselgren und O. Lindberger

-

S

»
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Lob: R. Biichner, E. Bostrém, A. Keirans; M. Wrobel. Ridter:

i

d3,66—Kd5,Dg5.Tc3,La7,92,Bc2

>

3111

, @/g/ﬁz

= Nr.

1. internafionales Zweiziigerturnier von

3109. O. Stocchi-Langhirano 3110. K. Hannemann-Kopenhagen
Briissel

Lf4,h7,Sc1,£5,Bc7,g4—Ke4,Th5,Ld1,16,S¢2,c3,Bh4).

K. A. K. Larsen-Hillersd.

h5,5d4,d7,Lg8,Bb5

1. M.

105 Bewerbungen ! Preise:

u. 5. A: Botfacdhi, 2. F. Flecdk, 3. M. Barulin, 4. S;' S.

7,3e8,Bh5), 3. F. Bshm~Pesterszebef (Kf8,Dd2,Th5,d6,Lel,
Lewmann, 6. A. N. Lebedeff; Lob: Segers (2), Siveri, Fleck und Dulcsan, Boros, Biidiner,

1
,a
1.

Erw.:
G. Cristoffanini-Genua.

3112. M. Segers-Briissel 3113. Dr.A.Kraemeru.Dr

1.Dr[ lfal!a Scadnfhca 1933 1.Pr,

ers-Briissel = Nr. 3112, 2. O. Stocchi-Langhirano (Kf1,Dc6,Tb7,g1,Lc1,c2,Se6,f4,
ehr.

Zweiziigerturnier der ,L’Italia Scacchistica’, 1933 :
Bd5,e2,f2,h3—Kh6,Dd6,Ta7.Lb8

g2,5h4,Bf7,93,95,h2—Kg4,Da3,Tb4,f1,1.f2,¢8,5c3,d1,Ba7,h5,h6), 4. E. Foschini, 5. E. Salar-

dini, 6. G. Paros;
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Monafsintormalfurnier der ,Neuen Leipziger Zeitung®, Juni 1933: 20 Bewerbungen.
Preise: 1. Dr. A. Kraemer und Dr. E. Zepler-Berlin = Nr. 3113, 2. H. Gomoluch~
Flensburg (Kd2,La5,Sb5,h3—Ke5,Lb1,5f5,Be6. Weih gew.); ehr. Erw.: 1. A. Kubbel, 2. W.
Reichert, 3. A. Friedrich, 4. H. Kirschner. ) . :

Monatsinformalfurnier des ,Norsk Sjakkblad“, Januar 1934: Preis: C. Ahs-Malm-
berget = Nr. 3114 ehr. Erw.: 1. M. Fux, 2. E. Salardini. Richfer: Th. C. Henriksen.

Quartalsturnier des ,Vejle Social-Demokraten®, 1933/IV: DPreis: M. Segers-
Briiffel = Nr. 3115; ehr. Erw.: 1. T. Feldmann, 2. K. E. Nord; Lob: Karlstrém, Schafft.
Richter: J. P. Pedersen-Aarhus.

NMona(sinformal von ,Arbejder Skak®, Februar 1934 : Preis: E. Salardini-Vezzola
= Nr. 3116. ‘

Zweiziigerturnier von ,The Chess Review”, 1933: (Legler Contest): Dreis: Dr. G.
Dobbs-Carrolton (Ga.) = Nr. 3117. . :

5115. M. Segers-Briiffel  3116. E. Salardini-Vezzola 3117. Dr. G. Dobbs-Carrolfon
Pr., Vejle o.-De.,b:)/IV Preis,ArbejderSkals, 341. Pr., The hReview, a)

/‘é% % /% > 7. 7.

2

Bileried

Zur ,Miinchener Idee” schreibt E. Brunner-Miindhen :
Die im Januar-Heft unter dieser Bezeichnung behandelte 1dee
ilt keineswegs neu. Der nebenftehende Zweiziiger Shinkman'’s,
einer der belten der gesamten Literatur, beweiff das. Die
schwarze Figur, die ,kontrolliert wird, ift hier der Kaaig
selber. Erft denn, wenn ihm das jeweilige Fluchtfeld geblo kit -
ift, darf die entsprechende weiBe Figur verftellt werden. M3~
licherweise it aber die Uberfregung auf den Dreiziiger ein
bescheidenes Verdienfi. o

Dreisausschreiben der ,Comoedia“, Paris, 1933: (vgl.
S. 599): Die von 152 Bewerbern errechnete Punkiwertung er-
gab: 1, Aljechin, 2. Capablanca, 3. Bogoljubow, 4. Flohr, 5.
Nimzowigsdh, 6. E. Lasker, 7. Tarfakower, 8. Kashdan, O.
Euwe, 10. Bernltein. Es fielen 1. Preis (500 Francs) an Frau
Devitte-Paris (1, 2, 3, 4, 5, 6, 7), 2. Preis (150 Francs) an Frau F. Palag~Hamburg (1,
2, 3, 4, 9), 3. Preis (150 Francs) an M. Bonaz-St Etienne (1, 2, 3, 4, 12), 4. Dreis
(100 Francs) an M. Devitte~Paris (1, 2, 3, 5), 5. Preis (100 Francs) an M. Bernedier-
Lembach (1, 2, 3, 6); 6.—60. Bewerber erhielfen besondere Geschenke der ,,Comoedia*
(sehr nobell)

Problematische Essays: Im Febr.-Mérzheft von ,Ceskoslovensky Sach* bringt M. Fiala
eine Arbeit iiber Endspiele ,K 4~ S gegen K - B mit 5 Beispielen. — Im 1. Aprilheft
‘der ,Dt. Schachblatter” findet sich die Fortsebung der ,Geschichte des devtschen Pro-~
blemschachs* von W. Frhr. von Holzhausen-Magdeburg, die Nowoiny und Plachutta
mil 4 Diagrammen behandelt. — Im Marzheft der ,Revista Romana de Sah* steht zu Beginn
ein.grofer Nachruf an W. Pauly mit 2 Bildern; Lebenslauf und 9 Meisterwerken nebst'15
Widmungen zu seinem Gedachtnis. — Im Aprilheft der ,Dt. Schachblafter folgt der VI, Teil
der ,Problemtheoretischen Streiflichter von J. Halumbirek-Wien mit 3 Beispielen
tiber den ,Abzugsschachtypus des schwarz-weifien’ Schniffpunktes. — Das April-Fairy-Heft von
»The Problemist* ist als , Osterreichisches Heft* erschienen; aus dem reichen Inhalt
seien folgende Artikel erwihnt: ,The Blocker" von J. Buchwald~Wien mit 4 Diagrammen,
.Compulsory Male Building” von Frhr. von Wardener~Graz mit 5 Beispielen und
»Counter Mates“ von K. Hajek-Wien mif 3 Diagrammen sowie die ,Wiener Walzer®
in Form von 26 Problemen. — Im April- und Mai-Heft von ,The British Chess Magazine®
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,Bring[ K. 8. Howard-Boston einen Artikel itber ,, Consecutive Whife-black Valves*
" mit 3 Beispielen, sowie T. R. Dawson-London die Fortsebung von ,The Pawn Valve
Modes” mit 24 Diagrammen. _ ) )

" Problemisten-Galerie: (Bild, Lebenslauf und Probleme): S. S. Lewmann-Moskau im
Februarheft von ,Xadrez Brasileiro*. — M. Havel~Prag im Marzheft von ,,The Chess
Review'* mit 6 Urdrucken! .

Jahresbericht der ,FIDE“, 1933: iiber. den KongreB zu Folkestone, 21.— 23. Juni
1933 liegt vor und enthélt zum SchluB eine Arbeit von J. H. Wertheim iiber ,,Eine neue
Punktbewertfung im Schach® im Auszuge. -

Anfiform-Errata (vergl. Schwalbe, Sept. 1931, S. 143/4). Alle Besiger von ,,Antiform*
von Palat und Mongredien (Whife-Buch) werden aufgefordert, sofern sie die Errata-Liste
nichf haben, an A. Zickermann zu schreiben ; sie geht ihnen dann kostenlos mit dem néachsten
Schwalbenheft zu. Den noch zum Verkauf stehenden wenigen Exemplaren liegt sie bei.

Neue Problemspalte: In der Prager Zeitschrift ,Lada* hat [lja Mikan (,,Scwalbe*),
Prag-Dejvice, Fefrovska 43, Tschechoslovakei, eine Spalte fiir Probleme erdffnet.

Schriftleitungswechsel : Fiir den verstorbenen H. W. Barry hat nunmehr Vincent'L. -

Eaton, Cambridge, USA, die Leitung der Problemabteilung des ,,American Chess Bullefin“
ibernommen. ) : : S '
Problemsammling : J. Katzenberger, Oberschwarzbach, Gerolzhofen-Land. legt eine
Sammlung aller Probleme von frankischen Komponisten an! Zusendung mit gensuer
Quellenangabe der Erstversfentlichung usw.. erbeten. Porfokosten werden erseft! ‘

. Personalien '

Jubildum: Am 18. Méarz 1934 feierfe Heinrich Ranneforth in voller Riistigkeit zu
Berlin seinen 70. Geburtstag. Er ist zwar kein Problemkomponist, aber er ist ein Problem~
kenner ersten Ranges und ein Wegbereiter fiir das Problem allerersten Ranges gewesen! Vor
allem das ,neudeufsche Problem® verdankt ihm fast alles, denn das von ihm 1902 als Leiter
iibernommene ,Deutsche Wochenschach* ward Wiege, Kinderstube und Lebensschule
fir diese neue Problemrichtung; alle wichtigen Neuschpfungen von Koh§, Kodkelkorn und .
ihren Schiilern erschienen in dieser Wochensdhriff und eroberten sich schnell Welfgeltung. Wenn
also einer als Wegbereiter fir das ,neudeutsche Problem” gelten kann, so ist es °
Ranneforth und dies ist ein Verdienst, das ihm fiir immer einen Ehrenplag in der Geschickte
* der. Problemkunst sichern wird. Noch heute ist er sein unermiidlicher Mitarbeiter an der ,DL.
Schachzeitung. Wir wiinschen dem Jubilar von Herzen ein gliidiiches ',Ad multos annos “.

o Literafur g o
Der Schachproblem-Kampf Dénemark gegen Polen, 1933 ist als ¢in staftliches Heft
von 32 Seiten durch den ,Warschauer Problemisten-Klub" herausgegeben worden.
Preis 1.50 Zloty, geheftef. — Ein reicher Inhalt mit 85 Diagrammen, genauer Beschreibung
aller Themen und deren Bearbeitung durch die feilnehmenden Komponisten sowie ‘eingehender
Lésungsbesprechung in polnisch und englisch. Der Bezug kann jedem Zweiziigerkomponisten
nur wirmstens empfohlen werden! Bestellungen an Z. Marjenstras, Warschau, Nowowiejska

.2, Polen. .

Neue mathematische Spiele fiir die Jugend von Bruno Lehmann, Wiesbaden,
SchillingstraBe 2, heiBt ein 384 Seiten starker Band, der 1932 im Selbstverlag des Verfassers
erschien. Den Problemisten diirften die magischen R&sselspriinge inferessieren. Der
Verfasser. ist der einzige, der 1500 davon gesammelf hat! Er wiirde moglicherweise bereit sein,
einen Preis von 5000 RM. auszuseben fiir den ersten echten, einkettigen, vollkommen
‘magisch zenfral-symmetrischen Résselsprung! Ob der Marchenkdnig Dawson das nicht zwingen
wiirde ? Wer Interesse hat, wende sich an den Verfasser selbst!

: - Bundesnadirichten ; B I
Spende: Die,,Schwalbe’ dankt herzlich fiir folgende Spenden: K, Laue 5.00 Mk., F.
- A, L. Kuskop 3.32 Mk., G. Kustermann 3.00 Mk., Prof. M. Disdiler 2.00 Mk., L. Hofmann
2.00 Mk., Paluzie 1.00 Mk., Albrecht 0,30° Mk. Das ist Beispiel fiir andere Mitglieder.
Spendet ! Ihe helft die ,,Schwalbe* ausbauen !! . _
Aufruf: Es kommt oft vor, daB ,,Schwalben — meistens bei groBem Zahlungsriickstand
— ihr Nest verlassen und mit unbekanntem Ziel ausfliegen!! Wir vermissen die Schwalbe
Dr. Dohrn-Liitigens!! Wer hilft uns, diese ,Schwalbe* wieder einzufangen ?
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Bezieher in Osterteich: Alle Mitglieder ‘in Osferreich zahlen sum Berliner Kurs as
H. Brixi, Wien XlI, Haschkagasse 7, der eine genaue Aufstellung iiber unsere AuBenstinde -
hat und deshalb keinen iibersehen wird ! i A

Beitrag 1934 : Zahlt auch einmal ohne Mahnung !!" Wir' miissen in Zukunft viclen
»Schwalben den Versand sperren, wenn sie langer als ein Vierteljahr mif ‘dem Beitrag im
Riickstand sind, ohne mir bei Zahlungsschwierigkeiten Mitteilung gemachf zu haben. Nur dann
kann eine Stundung in Frage kommen ! Darum fort mit den Mahnungen! Alle ,Schwalben®
zahlen jeft freiwillig und piinktlich ihren Beitrag!?? ) K.E.L.

; Briefwedse! mif alien

(FD) Heiligenftadt: Ith habe Thre NL zu Nr. 1-5; S. 53/54 direkt an den Autor weifer~
geleitet. — (Sergius Jutlandowu) Swerdlowsk (Ural): Austausch kommt nicht in Frage. ==
(PIN) Bukareft: Sie teilen mit, daB die iibergroBe Liebe fir das Schach den Geift Pauly's
bis: zum leBten Atemzuge beherrschte, denn seine legten Worte im Todeskampfe waren:
»Nebenldsung: Springer f3! . . Ich muB noch zu Negreanu gehen! . . Lallet mich zu ihm!¢
— (AT) Effen: Herzlichen Dank fiir Schreiben; ich hoffe, dab alles nach’ Wunsch sich ab= -
widkeln und’ entwickeln wird! — (ER) Stuftgart: Herzlichen Dank fiir die Arfikel, die mir-viel

Freude gemacht haben! — (OB) Heidelberg: Was sie glaubeén, trifft nicht zu; wenigstens ist:

mir' nichis hieriiber bisher bekannt geworden.. — (OK) Leipzig: Die Auszeichnung stimmt;
zwecks Bestatigung ‘erkundigen Sie sich am besten bei W. H., Braunschweig. — (FP) Hamburg :
Ich habe lhre legfen Spalten noch erhalten gehabt.  Artikel sollen nach Maglichkeit baldigst
erscheinen. Sie geben zu Nr. VI, S. 25 folgenden Vorgénger an: Dr. Puig i Puig, Las No-
ficias, 1909, Ka2,De1,Th4,La8—Kb5. 2+: 1.Ta4! — (WKI) Hamburg: Die Adresse von F,
J. Prokop laufet: Prag-Pankrac, cp. 1125, Paladi¢ho 54, Tschechoslovakei, — (Dr.HB) Dessaii:
Ich weif auch nicht, 'wo das 1. Hilfszwingmatt in 4 Ziigen von Pauly, das von lhnen 1926
angeregt wurde, erschienen ist (Kf4,De1,Lg3,Bc6,d7—Kd8,Bf2,52); wer weiB es? Fir lhre
weiteren Auslihrungen besten Dank; vielleicht finden Sie noch Gelegenheit, diese irgendwann
zu verwerten. ~— (FS) Chemnif : Herzl. Dank fiir den Brief, es geht also vorwirts | — (HBw:IM)
Wien : Sie verbessern lhre Nr. IV im Hilfsziiger-Artikel Heft 56 wie folgt: Kh7z,Th1,Bge-—
Kb3,Lg1,Gal. hs4#: 1.Kh8,La7;2.Th7,Ga8;3.Bg7,1.b8;4.Bg8G! Le5+ und die Nr. V daselbst:
Ke3,Bc7—Kd2,Lb3,Ga2,Be6,e7,g5. hsa$: 1.Bc8G!,Le4;2.Ge3,Ge2;3.Gf6,Gb5:4.Gd4,Ld5+, —
(SH) Bukarest: Sie nehmen die Verbesserung lhrer Ni. 2866 durch E. Schildberg dankend
an, zumal auch der Dual nach Dc8 fortfallt. — (KW) Sebni: Jedem Problem muB stets

eine voilstindige Losung beigefiigt sein, damit die Absicht des Verfassers feststeht. — (J.

Katko) Gyuld : -Sie teilen mit, daB Sie jest ,J. Regss” heifen. 2% ist vernichtef. — (HE)
Defroit: Sie feilen mif, daB das S-Rad von C. Schulz im Dez-Heft 1933 kein Urdruck
war, da es schon am 29. 10. 33 im , Grand Rapids Herald" erschienen war! — (WA) Harburg :
Sie fragen an, ob jemand efwas iiber den Entscheid im 3F-Miniaturenfurnier der ,Enigmiftica
Popolare®, 1933 weiB. — (Dr.PH) Essen: ,Die Dt. Marchenschachzeitung® hat ihr Erscheinen
vor lingerer Zeit schon leider einsfellen miissen ; Probleme stehen wohl wieder zur Verfiigung.
— (KWK) Halle a. S.: Einverstanden. — Herzl. Dank fiir Probleme an: (RM, ON, JB, HB,
VE,IF, Dr.JO, Dr.GE, KH, JH, RM, HS, JB, ES, RW, FM, FW, RW) Wien, (ES} Stolp i. D,
(WA) Harburg-Whibg., (ANL) Leningrad, (HB) Wien, (FM) Niederweimar, (TRD) London,
(CMF) Falmouth, (WSch) Waltershausen, (De.HB) Dessau, (HK) Hamburg, (WM) Miinchen,
(WW) Kiel, (Dr.PHu.WK) Essen, (WR) EBlingen, (JWL) Tilburg, (ES) Friedenau, (HBu.IM)
Wien, (FH) G.-Buer, (RW) Braunau, (RG) Antwerpen, (Dr.KF) Eilenburg, (KW) Sebnit (Sa.),
(AB) Salagriwa, (JF) Bangor, (MO) Braunschweig, (IP) Kopenhagen, (WH) Johannesburg
(S.-Afrika), (HAw.KH) Kassel — fiir Artikel an: (ER) Stuttgart, (AT) Essen, (CEu.HR) Ham-
burg, (JB) Wien, (IF) Wien, (HGu.KH) Wien — fiir GruB -an: (Dr.AR) Mailand.

Zu den Problemsendungen: (FM) Niederweimar: 366: NL. 1.T:h8! 367: 1.T:b4+,
T:b4;2.De5+. — (Dr.FR) Paris: XXXIV: s.K steht im Schach von Sg3! auBerdem NL: 1.KgT,

" Kg4;2. Tempo,Kf3;3.Tempo,Tal . XXXVII: 1.Kf1,Se4;2.Gf4,Tg1# u. 4 andere NL in 2 Ziigen.
-— (M3) Schweinfurt: 3F(Ke1/f5): NL: 1.B:ed4+K:e4;2.Dd2 usw. — (GHD) Slochteren: 3%
(Kh7/d4): NL: 1.Les¥ Ke:2.Lb64:3.Das. :

NB: Inkorrekie Diagramme sind vernichtet. Laufende Kompositionsnummern benugen'!
Kodchgebiihr (20 Pfg.) nicht vergessen! Probleme stets auf Diagramm (Einzelblatf) senden! Andere
Notierung kann nicht beriicksichtigt werden! Bei Anfragen Riickporto (Ausland : Poltriickschein) nicht
vergessen. ) : '

Werben | Werben I'! Werben I 1!

Heft 77 erschien am 4. Mai 1934,

- Abgeschlossen ‘den 10. 5.°1934. i - Dr. Ed. Birgfeld.
. 100 k i




Loserliste
| 2201289333332523288 5. [BIZEREE
P Nl [RRRRRRSISRIIINR] " ISRIHISIRIE] >
Héchstpunkizahl 20 |133331234845142445] 97|2 2/ 2 2 6/ 5 19
**W. Horn 18 3333934445 7— 445/1138] 2| 2| 2| 2| 3|—| 496
5*Dr, A. Peter 18 | 3333634445724 451027] 2 2 2| 2| 3—|195
E. Schulz 18 | 33333344457 24— 5| 996] 2| 2| 2| 2| 3—|257
A, Zidkermann 18 | 3— 3 — 993 | 2|—|—|—|—|—| 92
*K. A. Deser 18 3— 3 e 976 |—|—|—|—|—|—] 226
*J. Pedersen e 4—— T————| 9238| 2|—|—|—|—|—] 369
“*DrA.Biftersmannf 18 | 3333 63444572445 80| 2 22 2 3| 1383
6*Dr.E.J.v.d. Berg] 18 | 38— 3— —| 875] 2|—|—|—|—|—| 71
2*¥M. Otto 8 —-833————"-—-————| 872 |—|—|—|—|—|—| —
%G, Kustermann 16 133336344457 2— 45| 767] 2 2| 2 2 3| 5273
2#K. Hotlewisch — 133333—44—— 2——| 712] 2|—|—|—|—|—] 12
K. Henke 18 1333333444514244—| 692] 2| 2| 2| 2| 6] 5]248
2*R. Bienert - -——— 7—— 4 5] 689| 2|—|—|—| 3|—| 41
H. Albrecht 20 |13333 682 | —|—|—|—|—|—| 79
H. Alber 18 |33336344— 57244 672|—| 2| 2|—| 3|—|221
3*], Hofmann 16 |3— 3 4 2 616 | 2| 2| 2|—|—|—| 234
F. Meenauer 18 1333333 547 |—|—|—|—|—|—] —
+*Ed. Schildberg 18 | 3333634445142 4 45| 540| 2| 2| 2| 2| 8 1] 25
R. Biichner 18 |—— 3— 4 515 |—|—| 2|—|—|-—-| 8
*A. Schafer 16 | 3333 44 —| 9508 |—|—| 2|—|—|—] 354
*Dr. P. Seyferth | 12 }—— 8——n—————— 2— 4—| 457| 2|—| 2|—| 3|—|151
2*H. H. Schmif 20 133333344— 5142 4——| 443 2| 2| 2| 2| 6/]—| 52
*Th. Jaisser 18 |33336—44—— 72——| 437| 2|—|—|—|—|—]| 837
$*Dr. Félix Rose 16 |33333344—5—— 44— 436|—| 2| 2| 2| 3| 4174
H. Freymark 18 §|383333— 4—— 72——} 397] 2| 2| 2|—|—|—| 118
3*B. S. Wilte 18 13333334445— 2445 316| 2| 2| 2|—| 3| 5/229
“* F. Schetelich 18 13333334445 72445| 35| 2 2 2 2| 3 4]344
3*W. Klages 18 |3338—44—— 72— | 34 |—|—|—|—|—|—| —
#*Dr. O. Sinn 18 |33333344—5724— 5| 302 2| 2| 2| 2| 3| 1] 54
5*A. Keirans 18 13333334445 7— 445 277| 2 2| 2| 2| 38—|412
*W. Hofmann 16 |3— 333 249 2|—|—|—|—|—| 172
J. Lug 18 |3383—-3—44—5—2——| 230|—|—| 2|—|—|—| 6
D. MaBmann 18 133333348—572——| 197| 2| 2| 2|—|—|—]| 43
2%, M. Broer 8 |— 3 188| 2|—|—|—|—|—] 168
A. Ohrlein 16 133333344———— 2445 173] 2| 2| 2|—| 38—| 30
W. Popp 16 133333344—— 2445 173] 2| 2| 2|—| 3—| 30
K. Ursprung 16 |33333344——— 2445 173] 2| 2| 2|—| 38|—| 30
A. Pries 18 133833—44—— T———| 158 |—|—|—|—|—|—| —
*J. Erhard 16 |3333——44——— 2——— 154|—|—|—|—|—|—| 76
L. Reitberger 6 |33336—4——72———| 151 2—|—|—|—|—| 2
3*H. Eisele 14 |3333 144 | —|—|—|—|—|—| —
K. Heublein 20 | 3— 3—--— 7 N4 |—|—|—|—|—|—] —
3*A. Berzins 18 |333333444572445| 103] 2| 2| 2| 2| 3| 5207
W. Wiese 20 13333334845 724——| 72|12 2 2 2 3—| 11
A. H. Osswald 16 |383336—44——72——| 51| 2—|—|—|—|—| 2

Nachtraglich (H. 74): W. Horn: 60418, H. Freymark: 44--15, B. Zasfrow: 2311,
D. MaBmann: 5215 P. Unverdndert: “*N. Pefrovic: 831--78, *Dr. A. E. Wedekind :
807224, Dr. K. Ditfrich: 7514-104, 5*E. Schmidt: 7124481, **A. Miiller: 702-}485, 2*Pr.
M. Dischler : 662-1-336, E. Henke : 661-1-128, G. Flad: 640-+-168, H. Zander : 609-+6, P. Ph.
Schmift: 530-}-22, 3*E. Valcins : 4954287, 2*F. Neumaier: 449-1-220, "*B. Zastrow: 324}
322, **A. Karu: 2571185, 2*L. Gaab: 1514268, K. Kaiser: 132--13, *V. Hadac: 127--
409, #*L. Ceriani: 11643094, J. Mikan: 487-+8 P.

Reklamationen noch an B. Sommer nur innerhalb & Tagen nach Erscheinen des Heftes zu-
lassig. Seine Punkte verlierf, wer langer als ein Vierfeljahr mit Losen aussebt. (BES)



Kauif von der ,,Shwalbe*!
Lieierung porfo- urd spesenirei

1) ,Schwalbe“ (erste Folge) und yFunkschach® 1924 bis 1927,

2Schwalbe“ 1924/25 Heft 1—8 statt RM. 3,30 nur RM. 2.—
,Funkschach“ 1925 Heft 1—17 statt RM. 5,80 nur RM. 4,35
,Funkschach® 1926 Heft 1—52 statt RM.12,35 nur RM. 9,25
.Funkschach“ 1927 Heft 1—18 und Ergénzungsheft

statt RM. 3,25 nur RM. 2,45

Alles zusammen statt RM.24,70 nur RM.17.—

2) ,Schwalbe“ (neue Folge) 1928 bis 1933:
Jeder Jahrgang RM. 10.—.
Alle fritheren Hefte der ,Schwalbe® und des ,Funkschach®
sollte jeder Aufgabenfreund kaufen. ErfahrungsgemaB wird
es in spateren Jahren schwer sein, auch die alteren Jahr-

génge zu beschaffen.

3) Alain C. White, Sam Loyd und seine Schachaufgaben.
Deutsch von W. MaBmann, Leipzig 1927. Preis gebunden
RM. 12.—, geheftet RM. 10.—

4) F. Pala und A. W. Mongredien: Antiform, Berlin 1929.
Deutscher und englischer Text 252 Seiten, 151 Diagramme.
Dreis 6.— b

5) American Chess Nuts (1868).
Eine bedeutende Aufgabensammlung, die die Werke der
groBen Amerikaner aus der zweiten Halfte des vorigen

Jahrhunderts wiedergibt, Preis 16,80 2/ .

6) Dr. H. Keidanz: ,,The Chess Compositions of E. B. Cook
of Hoboken* (1927). ;
Preis: broschiert 12,60 J/, gebunden 14,60 /.

Teilzahlungen (mindestens 3.— £/ monatlid) gestattet.

Der gesamte Nufen aus dem Bezuge der vorgenannten
Schriften flieBt in die Schwalbenkasse. Wer kauft, hilft

die ,Schwalbe“ ausbauen.

Alle Bestellungen an K. F. Laib, Kiel, FockstraBe 13.
Dostscheckkonto Hamburg Nr. 88669.

Druck: Eugen Bohner, Kiel-Gaarden, Norddeulsche Sfr. 5-7




