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New foee - DIE SCHWALBE Mot
Nachdruck nur mit Quellenangabe gestaltet! ;

Herlin und das i’ﬁﬁlﬂ'iﬂsmﬁ Mandver
Nachtrag zu dem Aufsat ,Das Herlin'sche oder perikritische Man&ver” in Heft 60
von F. Palatz-Hamburg.

Meine umfangreiche und ziemlich ausfihrliche Arbeif iiber ,Das Herlin'sche oder
perikrifische Mandver* (Dez. 1932, S. 380-397) hat mir einen recht lebhaffen Brief-
wechsel eingefragen, der ein fir problemtheorefiscie Erdrferungen und Fragen der Sysfemafik
vorhandenes, verhaltnismaBig groBes Inferesse beweist und auch wieder zur Klarung mandcher
Dinge einiges beigefragen hat. i . .

Der Aufbau meines Aufsages 1aBt klar erkennen, daf ich das von Herlin erfundene Um-
gehungsmandver als ein allgemeines Prinzip ansehe, das neben der von Loveday erfundenen
Schnittpunkt-Uberschreitung zur Brauchbarmachung eines Schniltpunkfes dient und auch auf alle
Arfen von Schniffpunkten angewendet werden kann (S. 302 unfen). Ebenso wie die Aufgabe
H. A Lovedays (5. 389, 1) das Stammproblem fiir die Darstellung des kritischen Ver-
fahrens ist, so ist es die Aufgabe Th. Herlins (IL) fir das perikeitische Verfahren. Die
Idee — Dattvermeidung — ist die gleiche in beiden. Der gleiche Schnitlpunkt, der weiBe
»Schnitfpunkt Anderssens® wird krifisch und perikritisch behandelf. Der Name ,Loveday*
nun ist in seiner Anwendung auf die Bezeichnung der Kombination dieses Stammproblems —
der krilisch ecingeleifeten Anderssen-Verstelling —  beschrankt geblieben. Die Bezeichnung
wHerlin® dagegen wird dem Namen jeder Schniffpunktkombination hingefiigt, sofern sie peri~
kritisch eingeleitet wird. Nur aus historischen Griinden hatte ich diese Benennungsweise beibe-
halfen, obwohl sie unlogisch ist insofern, als z. B. von Herlin-Nowofny, Herlin-Plachutta usw.
die Rede ist, wihrend es niemandem einfallen wird, die durch den kritischen Zug eingeleitefen:
Verstellungen Nowofnys, Plachuttas usw. entsprechend Loveday-Nowotny, Loveday-Plachutta
usw. zu benennen. : -

Das gleiche tiefe Verstandnis fiir die methodische Arf der Problemforschung, wie sie der
neudeutschen Richfung eigen isf, das A. C. White bekundef, wenn er im Loyd-Buch (1913,
S. 307) schreibt: ,Die Mode, alle méglichen verschiedenen Arfen von Schnittpunktvorwiirfen
begrifflich zu bestimmen, wie sie in Deutschland wahrend der legten zehn Jahre so sorgfaltig
geiibf worden ist, hat zu einem klaren Versténdnis fiir die Téfigkeifen der Steine, der weien
wie der schwarzen, gefihrt,” 'das gleiche Versténdnis und Inferesse beweist unsere Schwalbe
Dr. J. J. O'Keefe in Sydney, der sich nach dem Studium des ,Anfiform*-Budies (1925) voll
und ganz und mit allergréBtem Erfolge der Darstellung logischer Kombination und problem-
theoretischer Arbeifen widmet. Er weist auf den oben bereits angedeuteten Widerspruch hin,
der darin bestehf, daB einerseits ein ganz bestimmtes, in seiner vollstindigen Form fiinfziigiges
Thema (S. 390 oben) mit Herlin benannt wird, wahrend dieser Begriff andererseits ganz allge~
mein das perikritische Mangver bezeichnet und in der Benennung jedem Schnitfpunktnamen
hinzugefiigt wird. .

- Dr. O'Keefe hat damit véllig recht. Und ich schlieBe mich seinem Vorschlage an, die
Bezeichnung ,Herlin“ auf die Kombination des Stammproblems (1L, S. 389) zu beschranken
und alle weiteren Anwendungen des hierin zuerlt dargefiellten Prinzips der peri-kritischen
Fithrung oder Lenkung eines kritischen Steines ‘auch dementsprechend zu bezeichnen. Somit
ftehen sjich gegeniiber:

krifisch perikrifisch :
antikritisch peri-antikritisch (XXVII, XXVII, S. 306)
parakritisch peri-parahritisch (XXIX, XXX)
Loveday (I) Herlin (II) S
(kritischer) Cheney-Lovd perikritischer Cheney-Loyd (XV)

» . Turfon " Turton (XVI)
weiB-schwarzer Schnittpunkt weiB-schwarze Periform (XVII)
schwarz-weiBer Schnittpunkf schwarz-weiBe Periform (XVII, XIX)

(kritischer) Grimshaw perikritischer Grimshaw (XX, XXI)
N Nowotny N .. Nowotny {XXII)
" Holzhausen : Holzhausen (XXIII, XXV)
Plachutfa N Plachutta (XXIV)

Aufgaben, in denen das perikrifische Man&ver nicht in seiner Umgehungsform (also.zum min-
deften zweiziigig) auftritf, sondern nur als einfache Hinterftellung oder Verlegung der Wir~
kungslinie bezw. Bildung eines Schnittpunktes durch einfache peripherische Bewegung des”
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krifischen Steines konnten wohl am beften durch Vorsefen des Wortltiickes Peri~ bezeidhnet
werden; so wére die Nr. XIll meines Aufsages vom Dez. 1932 (S. 393) ein Peri~Cheney-
Loyd (im Gegensag zu dem perikritischen Cheney-Loyd XV), Nr. XIV ein Deri-Holzhausen,
Dr. A. Kraemers Preistriger in dem Stadtdwettkampf Berlin-Wien (Nr. 2673) ein Peri-No-
wolny, und die heutige XXXII ein Peri-Grimshaw. :

Mit dem Urdruds XXXI liefert Dr. O'Keefe ein neues Beispiel fiir die sellen vorkommende
Anwendung deg peri-antikritischen Verfahrens zur Uberwindung eines schadlichen weifen Schnitf-
punktes (c5). Der antikrifische Charakfer des Peri-Man&vers tritt hier besonders klar hervor.

XXXL Dr.J.J.O’Keefe-Sydney XXXII. E. Brunner-Miinchen XXXII. E. Brunner
~ Urdrudk 8024. Dt. Wochenschach, 16.2.1008 2078. Leipz.Tagebl. 19.10.1015
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3F 9-}-5=14 3% 10-+7=17 3% 7+5=12
1.Ta2?,Bc3;2.Ta5,Bc2;3.? 1.Dc6?,Lcal; 2.5d3+,D:d3 1.Ta4?,Ta6;2.Ta1+4,T:al
1.Th5?,Bd2;2.Th5,Bd1 D+ 1.Da6! dr. 2.Dd3 1.Td4!,T-e8;2.Ta4
1.Th2!, dr. 2.Th5 usw. 1.—,D:a6;2.T:c6,L.¢4;3.5d3+ 1.—,B-a5;2.Ta4

Ich benube die Gelegenheif, um noch einige weitere Beispiele zu zitieren. So finden wir
in XXXIII und XXXIV zwei génzlich verschiedenartige Darltellungen des perikritisen Grimshaw.
In XXXII herrscht nach dem Schliilfelzug Zugzwang. Der Zug 1.—,T-e8 wirkt sich als peri-
kritisch schadlich aus. Der Verraumungszug 1.—B-a5 hat die gleiche Wirkung, den a-Bauern
zum Sperrftein zu machen. Da der Sperrftein bereits die kiinftige Wirkungslinie des Thema-~ -
[teines innehat, so erfolgt die Hinterltelling — weil zwedklos — nicht mehr, — ebenso wie
in XX, wo der Sperrzug nach dem erften Teil der perikritischen Lenkung erzwungen wird. In
XXXIV [teht — wie in XXI— der Sperrzug am Ende einer zweiteiligen perikritischen Lenkung:
Vollfténdig wire eine Herumlenkung (um den Schnittpunkt ¢6) wie diese: Td6-d1-al-a6 an-
ltelle eines nicht erzwingbaren krifischen Zuges Td6-a6. So efwas findet sich in der feinen
Aufgabe XXXV. Kénnte WeiB den kritischen Zug Df7-h7 erzwingen, so wiirde nach dem
Réumungs- und Sperrzuge Lc3-g7 durch Befreiung des Bc2 and Entfellelung des Sb7 eine
unparierbare Doppeldrohung (2.—,De4:3.5d64) sofort zum Ziel fithren. Die Herumlenkung
erfolgt in Form einer unregelméBigen geomefrischen Figur (f7-f3-e4-h7), die nicht wie das
Rechteds in XXXIV wegen der Augenfilligkeit des Bewegungsbildes dazu verfihrt, die Kom-
binafion irrigerweise mil einer r&mischen zu verwechseln. In den beiden schwarz-weiBen Peri-
formen XVIII und XIX (S. 393) geht der weiBe Sperrzug der perikrifischen Lenkung voran;
in XXXV erfolgt er erst, nachdem der schwarze Themastein seinen krifischen Stand erreicht hat.’

XXXIV.E. Barthélemy-Paris XXXV. Dr.E.Zepler-Berlin XXXVI. E. Brunner
2.Br Neueleipz Z(g, Dez 1930 Teplit-Schdn Anz, 30.0.1995 1554 Hbg Corresp 1851034
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1.Lc4?,Td4;2.5{7,5¢6;3.? 1.Tb1?,Bh3!!
1.Sa1!,T:a1;2.Lc4,Ta4;3.57 1.Ka8!,Df3;2.Be4,D:e4; 1.Ta3!,Bc5;2.Ta1l,Bh3;3.Th1
1.—,Tc1;2.5{7,5¢6;3.Lcs 3.Ka7,Dh7;4.Lg7! 1.—,Bh3;2.S¢:h3; dr. 5.Tg6F
1,—.5b5;2.5f7,Te1;3.L:el 2,—,B:h3;3.T:g3 .
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Der Aufsat im Dezemberheft 1932 der ,Schwalbe* haf nun audh Meister E. Brunner
veranlaBt, sich erneut mit seinen, die verschiedensten Periformen behandelnden Aufgaben zu
befassen, und so hat erin XXXVI eine Neufassung der m. W. einzigen iiberhaupt vorhandenen
Darstellung einer ,Peribahnung” geschaffen, die nun hoffentlich einwandfrei ist. Die erste
* Fassung der Idee erschien als Nr. 12083 im ,Deutschen Wochenschach* vom 21. Mai 1916,
eine etwas verdnderle, aber ebenfalls nebenldsige Stellung im D. W. vom 29. Oktober 1916.
Ebenso erging es der Nr. 27 in ,Alpine Chess* (1921). Und schlieBlich erwies sich eine
weitere, in der ,Schweizerischen Schachzeitung®, Juni 1027 erschienene Bearbeifung als un-
15sbar. Nun ist das &uBerst schwierige Thema wohl restlos gemeistert. Im Urherlin (IL) und
in allen perikritischen Fithrungen ist es stets der krifische Stein, der Angriffsstein, der das
Umgehungsmandver ausfiihrt. Hier ist es der Sperrstein! Staft den Bahnungszug sogleich
auszufiibren (1.Tb1? scheitert nur an Bh3), umsdhreitet der Tb3 das Feld b2 in drei Ziigen.
Er ist vor Offnung der 6. Reihe durch Be5 wegen der méglichen Verteidigung Bh3 noch an
die 3. Reihe (T:g3) gebunden. Nach 1.Ta3Bc5 kommt eine soforfige Riidkehr auf die b~
Linie wegen Verstellung der Dame nicht in Frage: 2.Tb3?,B:f4! So wird die Parallel-Bahnung
auf der a-Linie erforderlich: 2.Ta3-a1. Mit diesem ganz besonderen Stiick will ich den Nach~
trag schlieBen.

Hamburg, im Marz 1934. F. Palas.

Eigene Homposifionen zum Rupp-Thema
von K. W. Kettner-Halle.

Das angeblich zuerst von Robert Rupp dargestellte von Tag zu Tag illustrer werdende
Thema ,Weil} fesselt im Schliissel eine w. und eine schw. Figur; Schwarz muB zwecks Parade
beide entfesseln” wird ‘unfer vielen 2er-Themen ganz besonders eindrucksvoll ,seinen Weg
mochen*®!

I KW. Kettner-Halle a. S. IL K. W. Ketfner III. K. W. Kettner
Jlf im ild, 1933 ieeserlg Nordhguser Zig., 1933
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[: Form selfen!? Verfihrungen 1.5e6?,D:h8! und 1.Se8?,d3! und Hauptspiel sind eins!
II: Form selten!? Man versuche 1.De2 und 1.De4. IlI: Alles ein Feld nach rechts: NL.: 1.
Sh7+! Reizender 16-Steiner! IV: Form (W. und Schw.) wie llI!! Bauernumwandlung im
Sdhliissel! — und in Verfithrung! V: Form (W.) wie Il und IV!! Planimefrisch bester Schliissel
dieser Reihe! VI: Form (W.) wie Ul bis V, und (Schw.) wie V!! Zugwechselarfige Breftmitte
ohne S{7! VII: Hauptspiel: 2 Varianten! Form (W.) wie Il bis VI, und (Schw.) wie III, IV
und V, VII!I Mit w.K:g8 NL.: 1.Df7! Leicht zu 16sen! Aber vollig duallos — selten? — ein-
ziges dieser Reihe! VIlI: Form erstmalig?! Nur K-Zug als Parade bei Rochadesdiliissel!?
Felder e2,e3 und e4 miissen zweimal gedeckt. sein, damit ,Drohung® 2.Se5+ an Selbstfesse~
lung, nicht auch an Ke2(e3,e4) scheitert!! Man versuche 1.Td1 und 1.Tc1, IX: Form erstmalig?!
Mérchenbauer b4 zicht (einfache Bewegung) wie Grashiipfer: wirki (Schlagfall und Schach~
gebot) wie Nachireiter. X: Einfach ,mérchenhaft“ ! Spezialhiipfer b1 hiipft diagonal nur iiber
w. Steine; beherrscht d3 bis h7. Mérchenbauer a3 zieht wie S; wirkt wie L. Schwierigster
Schliissel dieser Reihe! Zu ihm 1.Kc3?,SLe2! Man versuche auBerdem 1.Kd1,1.Dc3,1.Dd4(bo6),
1.De5 und 1.K:d2. ) )

IV und VI zeigen direkte, iibriges indirekte Mattdrohung!

I, VIII, IX und X erdffnen Kreuzschach durch frei stehenden, die Matlligur fesselnden
Themalangsdhrittler. Il eréffnet Kreuzschach durch in der Linie der Bindung schlagen-
den, die Mattfigur fesselnden Themalangschrittler. Kreuzschach in V ging nicht aus , Thema-
sproB” hervor! V und iibriges wurden in anderem Sladium ,verschnitfen” insofern, als der
die Mattfigur fesselnde Themalangschrittler von vornherein gefesselt war, mit Ausnahme von 1.
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IV. K. W. Ket(ner © V, K. W. Kefiner VI K. W. Kettner

Urdrudk Welt im Bild, 1933 WeiBenfelser Tghl., 1034
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- VIL K. W. Keftner VIIL. K- W. Keftner IX. K. W. Kettner

Kieler N. N., 1934 Whi‘e Hu gruck White u. Hume gew.— Urdrudk
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2% 9-+11=20 2% 10F5=15
i } %5 = vergl. Text
X. K. W. Keftner 1. Halfte des Themas verlguft in I, II, IV, VIl und IX im

Dawson gew.,The Problemift, 34° Rahmen gestediten Zieles, dagegen ragt sie dariiber hinaus in
i 72 77 7% ll: Fluditfeldraub im Hauptspiel, obwohl im groBen und ganzen
%%% w % Fluchtfeldaustausch; V: verstellt T-Linie h3-c3: VI und VII:
/%g% % . schldgt fiir weiferen L&sungsverlouf hinderlichen B, ohne (im
Gegensah zu Schlagschliisseln in [ und 1I) selbst in Selbst-
fesselung zu gehen; und X: stellt Spezialhiipfer b1 kalf. 2.
« ¥ Halfte 188t nur V ,beanstanden®, weil Paradeur Bf6 L-Linie
| g7-d4 Sffnet; dagegen ist IX mit ,Selbstverbau- auf d8" nach
] i vollzogener Rochade eine Ausnahme, weil er zum Wesen eines
79| Rodhade-2ers gehdri, falls es sich nicht um Abzugsmatf, bei -
¥ ! dem vom K iiberschritfenes Feld gedecki wird, handelt. Trogdem
5f 7—{-8:1 bleibt bei Vergleich zwischen IX wund VII fiir schw. Rochade.
] leiser Verdacht zuriick, daB sich w. Rochade dagegeri wie ,Edel
& Bl — vergl. Text weif}” ausnimmt. Man vergleiche hierzu auch Lésungsaufstellung -
am Schluf. — Dieser Abschnitf sollfe aber nicht dahin reichen; die ,angezogenen® Stiicke
aus der Reihung zu entfernen! Anders, wenn die Schale der ,ThemanuB“ nicht desprengt,
sondern der Kern verlet vird1! : :
Die themafische Ausbeufe mége allgemein verstandlich festgelegt sein, wie folgt:
W. fesselt im Schliissel eine w. und eine schw. Figur ) :
1. indem mittels Schlagschliissel beide Figuren sich einander fesseln. Das er-
fordert 5 Themasteine, némlich 2-F3 (es ist besser, die K mitzuzahlen, weil
die Rochade sidh mit dem Thema vereinigen 1aBt); :
2. indem mittels Schlagsdhliissel erstere von leflerer gefesselt wird, 343
5. indem eine halbgefesselte Figur ein Feld, auf dem sch. und w. Fesselungs-
linie sich schneiden,. verlaBt. 4-+3 o .
4. indem _ein halbgefesselter Langschritller schw. und w. Fesselstellung erst
aufbaut. 34-3 ’
4a indem der K schw. und w. Fesselstellung erst aufbauf. 2--3
5. indem rodhiert wird. 343
Schw. muB zwecks Parade beide entfesseln C
1. indem ein Themalangschrittler in der Linie der Bingung schlagt
2. indem eine erst jeft mitwirkende Figur ein von vornherein leeres Feld auf
der Geraden zwischen den beiden K betritt.
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3. indem eine erftjest mitwirkende Figur das vom Schliiffelstein verlassene Feld betritt.
3a indem ein ‘vom Sdhliisselstein entbloditer B das vom Schliisselstein ver.
lassene Feld betritt.
4. indem der K die w. Fesselungrlinie verlaBt, und die schw. betritt.
4a. indem cin Marchenbauer die schw. Fesselunglinie verlaBt, und die w. befriff.
5. indem rochiert wird. :
. Demnach zeigt Fassung | die Formen 2-1.

In dem, diesem Aufsaf angeschlossenen, Alain C. White zu Fhren veranstalfeten Thema-
furnier mdgen alle Zweiziigerkomponisten der Welt mit wenigstens je einer Bewerbung ver-
treten sein; audv diejenigen, denen White eine unersdhiitlerliche Grundlage zu dem problem-
schachlichen Absdhnitt ihrer Lebensbahn durch seine hochherzigen Buchspenden schuf! Und
bedenken wir alle: White’s freuester Freund, George Hume, schrieb brieflich an mich: ,Ich
verfraue darauf, daB dieses Turnier ein Erfolg sein wird!“

Losungen:1: 1.5:f51,D:h8!;2.Se3+(2.Bb8D +?,D:bs!). — II: 1.D:f21,5f31;2.Db6 4 (2.Se4 %2,
Tieql). — IlI: 1.L£31,5d51:2.5g7+(2.Te3+?2,5d3 od. Se4!). — 1V: 1.Bg8S!1,Sg71:2.D:e7%(2.5(6
$£2,B:06). — V. 1.5¢31,BI52. Te3+(2.Lfs+2,Td6l). — VI: 1.T:e4!,Bd42. T3+ (2.Tf44?,B:f41).
VII: 1.8:¢71,Bd5;2.Dga+. 1.—,5d552.Dg6+(2.5d6+?,T:d6l). — VIII: 1.0-0-O1,Kc4;2.Se5%
(2.De4$?,Sie4!). — IX: 1.Te2,0-0-0O1;2.D:c64(2.GNd6 $?,L:d6! Dieses ,Probematt® war
kein Drohmatt gewesen!). — X: 1.Kc1!,SLe252.Dg7$(2.Tb7,bel. $?,Se4 od. Sf31).

Halle a. S., Marz 1934. K. W. Keftner.

24. Thematurnier der ,Saiwalbe (Rupp-Thema)
Alain C. White gewidmet. .

Verlangt werden direkte zweiziigige Mattaufgaben, die das Rupp-Thema ,WeiB fesselt
im Schliissel eine weifle und eine schwarze Figur ; Schwarz muB zwedks Parade beide entfesseln®
auf dem Normalbrett ohne Marchenfiguren darstellen; Gruppe I: von einer Themavariante an
aufwirts, und Gruppe Il: in Verbindung mit der Rochade. — A. C. White stellt folgende 9
Buchtitel zur freien Auswahl der Preistrager: Good Companion Two-Mover; Simple Two-Move
Themes; Changing Fashions; The Chess Problem; Asymmefry; Castling; Valves and: Bi-
Valves; Problems by my Friends und The Chessmen Speak. Die Anzahl der Buchpreise
schwankt naturgeméB mit dem Eingang preiswiirdiger Bewerbungen und wird erst beim Turnjer-
entscheid festgeseft werden. Bewerbungen unfer Motto bis 15. August 1934 an Dr. Ed. Birgfeld,
MeiBen (Sa.), Ratsweinberg 6, erbeten. — Preisrichfer: K. W. Kettner-Halle a. S. — Um
Nachdruck, unter EinschluB des SchluBabschnittes des vorangegangenen AufsaBes, auch in

fremden Sprachen, wird gebeten!
Probicme

Zu den Problemen: L&sungen an Bruno Sommer, Berlin N 65, Briillelerfir. 7: —
Probleme wie bisher an Dr. Ed. Birgfeld, MeiBen, Ratsweinberg 6. — Am Wetthewerb um
die Ehrenpreise sowie am Losungsturnier nehmen die Nr. 3019—3048 teil. Lésungsfrist 6
(vesp. 7, fiir Auslénder) Wochen nach Empfang des Heftes! — Preisgekronte Probleme l6sen!
— Bei Nr. 3019 besteht woh! Vorgédngergefahr! — Die Nr. 3021 wird einigen starken
Losern wahrscheinlich bekannt vorkommen und woher? — Von dem Verfasser der Nr. 30629
ist ein neues Problembuch in Vorbereitung! — Mif Nr. 3030, 3031 und 3041 stellen sich
abermals einige neue Jung-Schwalben vor. — Nr. 3032 war zum Turnier der Géfeborger
Schachgesellschaft 1020 eingesandt worden; der Autor erhielt niemals Bericht und seine spi-
fere Anfrage beim Vertrauensmann des Turnieres blieb unbeantwortet! Er kann sie daher wohl

mit Recht als Original ansehen. — Nr. 3034 behandelt ein bekanntes Thema nach einem
3019. A.N.Lebedeff-Leningrad 3020. H. Salzmana-Warlchau 3021. Dr. N. Kovacs-Budapeft
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Vorwurf von Mihltaller. — Wenn Nr. 3037 sich als korreki erweisf, so halfe ich sie fiir ein
Idee und Mattbild! +— Nr. 3045 gehdrt zu den
en: In Nr. 2826 fiigt der Verfasser einen w.Bg2
urm anstelle der Dame die Unldsbharkeif aufheben,

zu. — In Nr. 2819 soll auf b4 ein schw. T

erstklassiges Meisterstiick zu dem Thema :
Symmelrie-Problemen. — Berichtigung
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3034.E. BrunnenMiinchen
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3046. W. Heidenfeld-Johannes- 3047. Dr. K. Diftrich-Neuen- 3048.Dr. P.Seyferth-Bitterfeld
Urdrudc [burg (Siidafrika) Urdruck  [hagen Urdrudk
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Ifsziiger 7+4=11 Hilfsziiger 5-+3=8
Selbstmatt in 3 Ziigen Selbstmatt in 4 Ziigen

Losungshespreduungen
(Heft 74, Februar 1034). .

Das Kieler Heft hat sehr gefallen. Das hochffe Lob spendet wohl HAc: ,— beller als
das Berliner und das Hamburger Heft“! Die Aufgaben erwiesen sich gréBtenteils als sehr
sorgfaltig durchgearbeitef, und als nebenldsig wurden nur Nr. 2807, 2004, 2006 und
2015 befunden. )

Nr. 2892 (Vitense): 1.5d4! Opfermut! — Wohlgelungen, wenn audh leicht! (GK). Mit
Nr. 2895 befter! (Dr.AD).

Nr. 2893 (Nerong): 1.c7! Zugwechsel, zugleich hiibsdhe (D-,5-) Umwandlung! — Recht
nett, doch nachtwichtert Sa8 in der Lésung! (HHS). Sehr gut! (vdB). Meifferhand! (GK).

Nr. 2894 (Laib): 1.Kc1!,Le4;2.Dd4#. Fine spisfindige Aufgabe! (GK). Viel Holz fiir die
eine’ Variante! (TJ). Wunderschdnes Entfellelungs-Fellelungs-Spiel! (KHk). Der GenuB an
einer solchen Aufgabe wird erft beeintrachtigt, wenn man daran geht, dem Vorwurf die genaue
sprachliche (Bandwurm-) Formulierung zu geben !

Nr. 2895 {Laib): 1.T:c5,Ld3(f5);2.Te5%. 1.—,Lg4;2.Se5%. Zweimal Goethart mit Kreuz-
schach! (HAc). Schwerfter! (Dr.AP). Befter! (BSW). Sdliille] zu fark! (EdSch, HE). Der
gleichfalls zum Matt filhrende Krevzschlag 1.bc? kommt im reguldren Problem natiirlich nicht
in Frage! (BS). Die vier 2er konnen sich sehen laflen ! (KHk).

Nr. 2896 (Stodsum): 1.5d6!,Se5(Kc5); 2.Dd51(Se4 oder Sb7). Dieses 4-S-Motiv ift nun
freilich uralt! Civis Bononiae Nr. 1: Ta2,5e4,f5—Kf1,5g2,h1 (der w. Kénig fehlf), 2+: 1.Tf
Andere Vorgéinger nannfen: LR, Dr.DS,

Nr. 2897 (Wohlers): 1.Df31,Tg(e):e6;2.Df7(Dd5). Plachutfa-Spiel! NL: 1.Db3!! .

Nr. 2898 (Kteinschmied): 1.De(‘)!(dr.2.De4,b4~;2.Sc3:§:),Ld2(Anﬁ~Grimshaw);2‘Dd6,b4;5.D:
a6F. Grimshaw-NuBung des L-Zuges! (S. 18). 1.—,f5:2.D:a6,b4;3.Dc6 oder Sh6#£. 1.—b4;
2.5¢3. Die Aufgebe hat sich als auBerordentlich schwierig erwiesen; mehrfach fiir unlgsbar
gehalten! — Sehr gut! (vdB). Der belte! (BSW).

Nr. 2899 (Hane): 1.D:bGI,D:bé(S:eé);Q.Tf7(Dc7),K:eé(S:c?);3.Lc4(Lg5):#. Bayersdorfers
Thema: T-L-L-Matt bei Farbwedhsel! K:e7:2.Dd6,Kf6;3.Le5+. Noch ein Muftermatt! D:e6:9.L
g5! 1.—,5:d3(e4);2.T{7(droht). Der ungewshnliche Schliiflel bringl immerhin ein D-Opfer! —
Auf ,Kraft" aufgebaut! (GK). Harte NuB! (JE). Befter! (KHk,Dr.AP). Bei weitem das belle
direkte Matt des Heftes! (Dr.FR). Einer der schénften 3er, die ich kenne! (EdSch).

Nr. 2000 (Karsch, Laib, Schmaljohann): 1.7d6!(dr.2.Te6;3.Te4 + ), Tf4(Tg4);2.Td5(5F7). Die
beiden antikritischen T-Bewegungen werden hier nicht als krifische Ziige, sondern als K-Blodk
genubt! — Als 2000 ,nicht feh] am Ort“1 (GK).

Nr. 2001 (Schumann): 1.La8l,f5(fe);2.Db7(De4). Turfon! fg:2.Tc6. Loveday! — Ausge- .

zeichnet! (HHS). Bravo! (PPhS).

Nr. 2002 (Hane): 1.5e6!,Kd5(ab,T:e6,D:b3 oder L:d3):2.D:¢6(S:g5,Db4,D:c6). Alle zweifen
Ziige von W. sind Drohungen, und eine Verteidigung. d. h. einen Zug, der gegen samtliche
Drohungen hiilfe, hat Schw. nichf. Er kann auch hier (vergl. Nr. 2857) lediglich die Drohun-
gen differenzieren. Mehr eine Mattwendungsfudie als ein Problem! Indes hat das mehrwen-
dige Stiick auch Beifall gel nden.

Nr. 2003 (Wohlers): 1.Kc3!,e52.Td1(Loveday),b4;3.Kd2. 1.— b4;2.Kca:3.Ld4l 1.—,Kes;
2.Lb8!,Ke4;3.Td:e6. Hat unfer allen Problemen den farkffen Beifall ausgeldft! Ebenso hiibsch
wie schwierig befunden! — Der Loveday it unfer den Nebenspielen recht gut verfteckt! (KHk).
Und diese Arf, indisch zu komponieren, it noch recht aussichisreich, zumal wenn der Kritikus

in den Schliillel verlegt wird!
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Nr. 2004 (Karsdy, Laib): 1.Dhi11,Th3; 2.Dg1,Tag3(Thg3:5.f4;4.D:g3%); 3.f4,ef; 4.D-a1 4.

Zwei kritisch ziehende Tiirme durch Kreuzschlag-B abgesperrt! NL: 1.Dc11,Te3(f3,d2);2.Dg1
:h6,:d2). )
( Nr. 2905 (Laib): 1.Ke2!,f3;2.K:f3,e4:3.Kg3,Sh5;4.K:h2. Aber auch 2.gf11,d3;3.K:d3,e4:4..
fe. 1.—,d3;2.K:d3,e4:3.Kc3,3d5;4.Kb3. Der S sperrt die Gerade h&8-h2 und die Schrége g8-
" b3 und wird selbff durch Be4 geblockt! Recht verschieden beurteilt! — Ganz famos! (HE).
Wisig! (Edsg)l). Haf mir nicht gefallen! (TJ,LR): ,Und er schlug sich seitwérts in die Bii-
sche!" (PPhS).

Nr. 2006 (Laib): 1.1b7!,516;2.Th1,Sh5;3K b8, Ta7:4.Kia7,Lgs(S:#7);5.0a5(S:7) £. Ein Schach-
rétsel im engeren Sinne! Das Matf fgS muB auf weite Sicht durch Sperrzug (in der T-Reihe
g7-a7) gesicherf werden! Leider KurzschluB durch L:a6 im 2. oder 3. Zuge! Dazu NL: 1.K:
d711,Ta7;2.Lb7!

Nr. 2007 (Zickermann): Sag: Kf4(g4);2.Dhs(he). — 1.Dfal, Kh4(h5,g4); 2.Df5(f4,h6).
Fluchtfelderwechsel, wie auch in den beiden folgenden Stiicken und Nr. 2011.

Nr. 2008 (Giinther): Sag: Kd6(e6);2.Des(f8). — 1.Dh6!,Kd8(e8);2.Des(f6).

r. 2009 (Laib): Saf: Ke8(e6);2.Dd6(d4). — 1.De3! Kc8(c6,d6);2.D:a7(e7,e8).

Nr. 2010 (Giinther, Karsch): Sag: Ke5:2.d3. -— 1.d41,Ke3(d3);2.Dh7(e6). Fluchfelder-
wechsel mit Linienverstellung, wie auch in Nr. 2013. Kohlenbergwerk rechts ! (EM). In der Tat
wiirde die Aufgabe mit s.Dh3, die wohl statt h1,2,3 stchen kann, sehr gewinnen !

Nr. 2911 (Karsch, Laib) : Sag: K:c6;2.5a8. — 1.5b8!.Ka7(a5);2.5d7(S:d5).

Nr. 2012 (Giinther): 1.5d4!,Th6(Lg8);2.5f5(De6). Weibe Halbfesselung!

Nr. 2913 (Giinther) : Sa: K:f3(f4);2.Dd4(d3). — 1.5d4!,Kd3(e3,e5,f4);2.De6(f5,94,e7).
Die Gruppe der Selbstmatt-2er hat sehr gefallen! Als beste wurden Nr. 2909, 10 und 13
angesprochen. -

Nr. 2014 (Zastrow): 1.Ta71,bal)(T,L,S);2.Sac4(De6,T:f6,De2). Vierfache schw.. B-Umwand-
lung mit Fang der Umw.-Figur! Schwer darzustellen! (EdSch). Klare Raumbeherrschung, (KHk).
Allgemein als bestes s+ bezeichnet!

Nr. 2915 (Giinther): Zugwechsel! 1.Dg71,5¢6;2.Dh6,Sha(Kg4); 3.Dg5,5g6(Kh3); 4.Dhs,
Sh4;5.D:f3. Kampf ums Tempo! NL: 1.Dfen,Kg4:2.Dh6,~;3.Dg5. 1.—,5g6;2.D:5;3.Dg5.

Nr. 2016 (Karsch, Laib): 1.Df5! Zugzwang! D:d6(D:f6);2.Dd5(Le5)+. Fesselung durch
- G! — Bestes Marchen! (GK).

Nr. 2917 (Laib): 1.Ke7!,Gh7+;2.Tf6+,Kd4+;3.Gbo £. For{gesetes Kreuzschach, durch
den Schliissel erst ermsglicht! — Eine wohlgebaufe putige Aufgabe! (GK).

Nr. 2918 (Zickermann) : 1.De6!,Gc2;2.1d7,Ge4:3.Se4,Gf4;4.5¢5,Gho . 1.—,Gf6;2.5e4,
Gd6;3.5¢5,Gf6:4.Dd7,Gh4 $* Dual: 4.De3!! Hat frobdem sehr gefallen !

Nr. 2919 (Schlarbaum jun.): Saf : Ke2;2.Kad,Kb2#. — 1.Ka2!,Lb3;2.Kal,Le3 4. Zwilling :
Sa: Kb1;2.b4.Le1$. — 1.Ka2!,Lb1;2.Kal,Le3+. Enftauscht: Sef besser als Losung! (vdB).

Nr. 2020 (Schmaljohann): Sag: 0-0;2.Kg5,5f5%. Das Satspiel kommt fiir die Lésung
nicht in Frage, weil W. keinen letfen Zug hat aufer mit K oder T! — 1.Dg6!,S:e6;2.K:h5,
T:h3%. Zugwechsel, refrograd begriindet! (Verf.). Fine rechte Refro-Teufelei! Und ein Mahn-
mal fiir infernationale Lésungswettkémpfe, wo es fiir die (von vielen behauptete) ,NL* 1.~1,
O-O(?) usw. einen Minuspunkt gegeben héfte! (BS). Eine Derle ! (1J).

Nr. 2021 (Karsch, Laib): 1.Ta8!,La3;2.Db4,D:b4;3.Sb8,Dfs +. 1.—.Lb3;2.Dc4,D:c4;3.Se8,
Dg8+. Zwei hiibsche Paare von Schnitfpunktkombinationen! Indirekfe (erzwungene) Raumungs-
doppelung bei direkter (freiwilliger) T-Absperrung! — Ein ganz vorziiglicher SchluBsfein! (TJ).

Neujahrsgratulanten: Nr. 2022 (Gomoluch): 1.Tb6!,1.d5:2.7d6,Kc4:3.T:d5,K:d5;4.K~,Kc6:
5.Kb1,Kb5:6.Ka2! schlicht. 1.Tb&?,Lf71:2.Th6,Kc4:3.K~,Ld5 gew. Nr. 2023 (Gomoludh): 1.Se2!,
K:e2;2.Kc2 gew. Kd2;2.d6,c4;3.Ka2! | gew. ¢4;2.K:b4,c2;3.Sc1 gew. 1.5f3?,c4:2.K:b4,Ke4! schlich.
Nr. 2924 (Gomoluch): 1.5c5!;2.8d7;3.Lc6:4.Tad%. Nr. 2025 (Dr. Ricciardi): 1.Sg61,Sd4;2.L
e3%. Acht Steine aus der fiinften Reihe ausgeschalfet! Nr. 2026 (Nilsson): 1.Dg1!(dr.Dg7),
Sc4(d3);2.5d81(18),Da2(h1);3.5%. Symmetrie-Valve! Mit Se5;3.Dg7+ tippt KHk auf Dresde-
ner: die Verteidigung Da2(b1) wird durch Lenkung ausgeschaltet, dafiir die neue. Verfeidi~
gung Se5 (also durch die gelenkte Figur) eingefithrf, die aber schidigend die Schrége sperrt!
Die beiden Losungsreihen sind organisch mifeinander verhunden! Nr. 2027 (Palag): 1.Td5?,
Tg5:2.Le5,Tg6t. Der T muB auf die f-Linie, also romisch, gelenkt werden. 1.Td4?,Tg4:2.5f4,
T:f4;3.Td5,Ta4! Dabei darf er nicht die 3. Reihe anfikritisch iiberschreifen, muf} vielmehr, auf
die a-Linie bezogen, unterhalb des Schniftpunktes a3, im krifischen Bereich, gehalfen werden.
— 1.Td21,Tg2;2.5f2,T:f2;3.Td5,Tf5(a2):4.Le5(a3), Ti6(d2);5.L(T): T. Nr::2028, S. 35 (Zickermann):
1.Dd3),L~;2.T:b2,Lb4%;3.Df3,Ka5;4.Das +. Vorplanmansver zur Sicherung von b5b4l 1.—,
b15;2.Ta2. NL: 1.Tg3!1,Ka5:2.T:a3;3.0d5! 1.—,b15(L~);2.Th3!

Kluxen-Widmungen, S. 34. Nr. I (Schulz): 1.5¢71,Ld6(Ke5);2.5e2(Sb5) +. Kirchmann-
Biichner-Thema, verbunden mit Barulin-Thema ! (Verf.). Viele Namen auf einmal! Den L&sern

hat das Problem sehr gefallen — freilich, ohne daB auch nur einer auf Kirchimann oder
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Biihner oder Barulin verfallen wire! Vielmehr wurde der Inhalt von ihnen zutreffend und
erschdpfend mit allgemein geldufigen Sach- und Fachausdriidien bestimmt, wobei auch die
gerade hier hociwertigen Valve-Spiele Sg3,5d6 gewiirdigt wurden. Benennung wirklich bedeu-
tender, vor allem fruchtbarer Themen nach ihrem Erstdarsteller oder auch nur Erforscher
in Ehren! Aber der Brauch, den Vorwurf einer Aufgabe, wie man frither vollkommen aus-
reichend sagte, um jeden Preis mit einem oder mehreren Eigennamen verbunden zum Thema
zu stempeln, nimmt bedenklich iiberhand. Dabei is! eine Notwendigkeit zu diesem Namenkult
nichf recht ersichilich. Denn die Sammler bedienen sich beim Einteilen ihrer Aufgaben exakterer
Methoden, und die Léser — ja, die fragen am wenigsten danach! Nr. II (Klopp): 1.Lh7!
(antikritisch),Lb7;2.Lb6 (zwei s. Figuren gleichzeitig entfesself), Td5;3.Se4#. Nr. I (Rosenkilde) :
1.Lb11(dr. La2),Kc4:2.d¢;3.Dd3(Dh3) #, Nr. IV (Pries) : 1.b3!,Ld*;2.Ka7,5e4;3.5f5%. Vollstan-
diger Grimshaw! d5;2.116,5d3;5.5c2%. Derselbe Schniffpunkf, aber ohne Kritikus! Beide G.
sind ,vornehm“ : Der Sperrstein blockt zugleich den K! Der logischen Kombination gegen-
iber kommt das formale Thema des Nur-Doppelblocks d5,d> (Hagemanns Th.) hier wenig
zur Geltung. Nr. V (Palag): 1.Lh3! Antikritisch, wie der lete Zug des Drohspiels 2.Th7;3.
Th5:4.Tf5+% zeigt! e3 (sperrt den L ab); 2.5¢3;3.Se4;4.Th7+. NL: 1.Kf71:2.Kg6;3.S:g2 oder
Th7. Auch 2.Th71;3.Sh3+. Nr. VI (Hollmann): 1.322! (dr. Sc3 nebst b4+),ef;2.Ke?,Le5(d4);
3.5¢3,L:c3:4.Db6%. 1.—,D:e1;2.K:b7,Da5:3.5¢3. Zwei gleichartige Spiele! NL: 1.Dd5!,Kb6l;
2.b4 nebst 3.D:b7% oder Dc5 usw. Nr. VII (Schiitte): 1.5f6?,3b6! nebst S. — 1.Sb4l,
Sc7;2.5f6,Dh3;3.Le2! Zugzwang! Die D hat Brennpunktstellung!!

Miniaturen, S. 25. Nr. It 1.Dc4! Nr. II: 1.Dh8! Ne.III: 1.Kc3! Nr. IV: 1.Da6! Nr. V:
1.Dd2! Nr. VI: 1.Te1!

Lssungen sandten: Dr.AB, KHK, GK, Dr.FR, EdSch, ESchm, Dr.PS, AZ. B.S.

Ternieraussdureibungen

Informalturniere von ,Els Escacs a Catfalunya”, 1934: Zweiziiger und Dreiziiger.
Bewerbungen an A. F. Arguelles, Lluria, 41, 3-1, Barcelona, Spanien. Drei Preise, ehrende
Erwihnungen und Lobe nach Ermellen der Schiedsrichfer Dr. E. Puig i Puig (2%) u. Valenfin
Marin (3%) in jeder Abteilung. . : .

Internationales Informal-Marchenschachturnier des ,Magyar Sakkvilag”, 1034: .Be-
werbungen an Dr. G. Paros, Budapelt X, Cserkesz-utca 72, Ungarn. Preise: 20 und 10 Pengé
sowie ein Budipreis. Spezialpreis von 10 Pengé fiir das befte Hilfsmatt; auBerdem ehrende
Erwdhnungen. Richfer wird noch bekannt gegeben. 5

Internationales Bajtay-Thematurnier, 1934: fir Hilfsmatt-Zweiziiger; sein Thema
lautet: ,Im Schliilfelzuge fellelt Schwarz eine seiner Figuren, die im ndchfien Zuge von WeiB
enffellelt wird und zugleich gerdt ein weiBer Stein in Selbfifelfelung ; dieser wird nun von der
vorigen schwarzen Figur wieder entfellelt und gibt Matt.“ Bewerbungen bis 1. Juli 1934 an
J. Bajtay, Heves, Ungarn. Preis: Jahresabonnement des ,Magyar Sakkvilag“. Richfer: Dr.
G. Péros. Urteil erscheint im ,Magyar Sekkvilag®.

Halbjahres-Informalturniere der ,Weftern Morning News”, 1934: fir Zweiziiger u.
Dreiziiger. Bewerbungen an A. R. Cooper, 3 Devonshire Avenue, Southsea, Portsmouth,
England. Preise: Befter Dreiziiger: 15 sh., befter Zweiziiger: 10 sh.

Infernationales Dreiziigerfurnier der ,Revilfa Romana de Sah“, Pauly-Gedichtnis-
turnier, 1934: DBewerbungen auf Diagramm ohne Motfo bis 30. September 1934 an’ Jos.
Schlarks, Fabrica ,Leda“, Timisvara II, Ruménien. 6 Preise. Richter werden noch bekannt
gegeben.

Monatsinformalturniere von ,Schackvirlden”, 1934: Zweiziiger und Dreiziiger.
Bewerbungen an A. Akerblom, Avesta, Schweden. Monafspreis: 5 schwedische Kronen. Rich~
fer: A. Akerblom. .

Monatsinformalfurniere der ,Dortmunder Zeitung”, 1934: fiir Zweiziiger und Drei-
ziiger. Beftes Problem erhilf Preis von 5 RM. Bewerbungen an A. Giithoff, Dortmund, Karlftr. 5.

Informal-Halbjahresturnier der ,Wiirzburger Schachzeitung”, 1934: offen fiir alle
deufschen Komponilten. Preise: Belter Dreiziiger: 9 RM, befter Zweiziiger: 7 RM;
aufferdem Spezialpreise. Bewerbungen an L. Riegel, Wiirzburg, Neubaufirafe 72.

Informalturnier des ,FPrankenschach”, Mainfrinkische Zeifung: laufend vom 5.5.—2.
11, 34 itber Zweiziiger und Dreiziiger. Preise: fiir beffen Zweiziiger: 6 RM, fiir beften
Dreiziiger: 8 RM. Bewerbungen an Michael Schneider, Schweinfurt a.M., LudwigftraBe 25.—
Selbftmatts und Aufgaben hoherer Ziigezahl gern willkommen, jedoch ohne Werfung.

Turnicrenisdreidungen
1. infernationales Turnier der ,Westfilischen Landeszeifung — Rote Erde“, 1933:
a) Zweiziiger: 158 Bewerbungen. Preise: 1. A. Chicco-Brescia = Nr. 3049, 2. E.
Salardini-Vezzola (Kg7,Dh2,Te2,f6,La2,b2,Se7,Bc5,g4—Ke5,Db3,Tf1,Le4,Sd4,{4,Ba4,e6,h3),
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3. A Trilling-Essen (Kd7,Dc2,Te4,e8,.f6,Sa3,d1,Bb4,d3,e5—Kd4,Dh2,Th1,c1,5a7,e2,Bg2,
h7), 4. C. Schulz-Dortmund (Kg6,Dh2,Tg5,h4,La7,5d6,94,Bb4,c2,f4—Kd4,Db6,Tg1,La6,d8,
Sh1,Bc3,c4,e3); ehr. Erw.: 1. K. A. L. Kubbel, 2. S. Hertmaun, 3. W. Ferreau (zugleich
Sonderpreis), 4. O. Stocchi; Lob: 1. Biichner, 2. Keres, 3. Zilahi, 4. Francey, 5. Hertmann.
— b) Dreiziiger: 119 Bewerbungen. Preise: 1. V. Uhlela-Wien == Nr. 3050, 2. L.
Lindner-Budapest (Ka7,D{3,Sb3,b5,Bb6,c2,c4,¢5,d3,e2—Ka4,Tg4,Lh2,h3,Ba5,b4,f4,15,g5h4),
3. Fr. Kithne-Dortmund (Ka1,Dh1,Ta2,e8,Lb7,h4,Sb4,Bc3,c5,d7,f2,92 —Ke2,Te7,h8,Ld8,¢8,
Sd2,Bd3,d4,d5,d6,h6), 4. Ugo Lancia-Messina (Kc1,Db7,Td7,Ld4,e2,5d5,f5,Ba6,c5—Kd5,
Dc6,Td6,Bb4,b6,c2,g5); ehr. Erw.: 1. A. Trilling (zugleich Sonderpreis), 2. W. Hagemann,
3. J. Nikolai, 4. A. Kubbel; Lob: 1. Erlin, 2. Hahne, 3. Raufanen, 4. und 5. Ferreau. Richter:
F. Palag-Hamburg und K. Jahn-Dortmund.

Zweiziiger-Quartalsturnier von ,I Problema“, 1933/II: 71 Bewerbungen. Preise: 1.
A. Chicco~Brescia = Nr. 3051. 2. O. Stocchi-Langhirano (Kd2,Dg4,Th8,d8,Lc7,f1,Se7,
¢8,Bf3—Kc5,Th4,Lg2,5f4,Ba5,c6,e6), 3. A. N. Lebedeff-Leningrad (Ka6,Db7,Th6,e1,Lc4,h8,
Sb3,h5,Bd6,95,g6—Ke6,Df1,Td5,e8,Le2,g1,5h3,h6,Ba7,c5,d2,f5), 4. u. 5. get..L. N. de Jong-
Ruinen (Ka1,Db4,Ta4,a5,Lb1,Sh7—Kes,Dd5,Tf8,Be6,e7) und J. E. Kamenezki-Minsk (Kh4,
Dd1,Tb6,c1,La1,¢6,5b7,f3,Ba3,d2,e2,g5 ~ Kc4,Dc2,Ta6,Lh7,h8,3a2,¢3,Ba4,d5,f4); ehr. Erw.:
1. F. Fleck, 2. get. M. Segers, 3. get. A. N. Lebedeff und M. S. Birnoff, 4. N. Faster, 5.
A. Chicco, 6. get. J. Roxo FleiuB; Lob: Stocchi, Lies, Apro, Peris. Richfer: C. Mansfield-
Bristol und A. Boftacchi~Cannero.

3049. A. Chicco-Brescia 3050. V. Ulehla-Wien 3051. A. Chicco-Brescia
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Halbjahresturniere von ,The Brifish Chess Magazine“, 1933/H: Zweiziiger: Preis:
T. R. Dawson-London = Nr. 3052; ehr. Erw.: 1. C. Mansfield, 2. S. S. Lewmann, 3. T.
C. Evans und B. J. de C. Andrade, 4. D. H. Hersom; Lob: Wallis, Hersom, Takécs, Nidiry,
Boswell. Richter: J. Keeble. — Dreiziiger: Preis: C. D. Locod-London = Nr. 305%;
ehr. Erw.: 1. R. Cheney, 2. W. Jacobs; Lob: Gross, Katks. Richter: T. R. Dawson.

Halbjahres-Informalturnier von ,Wesfern Morning News®, 1033/I: Zweiziiger:
Dreise: 1. E. Salardini~Reggio Emilia = Nr. 3054, 2. P. Takacs~Budapelt (Kg7,De7,T
d8,5,La8,h2,517,h5,Bc2,h6—Ke4,Db2,Th4,b7,Lh4,h7,Se5,54,Be3,§3,06); ehr. Erw.: 1. A. Eller~
man, 2. L. Tuhan-Baranowski, 3. get. A. Ellerman und F. W. Andrew, 4. Crawford; Lob:
1. F. Fleck und S. Boros, 2. Dr. A. Chicco. Richter: H. D'O. Bernard-London. — Drei-
ziiger: Preis: C. 5. Kipping-Wednesbury = Nr. 3055; ehr. Erw.: 1. Dr. A. Chicco, 2.
J. Cauveren; Lob: Shelren. Richter: G. F. Anderson.

3052. T. R. Dawson-London 3053. C.D. Lococh-London 3054.E.Salardini-ReggioEmilia
1.Pr., Brit.Chess Mag.,1033/I] 1.Dr. Brit, ChesM.,/H 1.Pr. Weltern Morn. News, 1933/1
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Monats-Informalfurnier der ,Neuen Leipziger Zeitung”, 1955: Mérz: Preise: 1. J.
Halumbirek-Wien = Nr. 3056, 2. K. A. L. Kubbel-Leningrad (Kd1,Dc2,Lb7,e5,Ba4,e3,
f7—Kd8,La3,¢8,Ba6,c5,d4,f5. 3%); ehr. Erw.: 1. F. Palag, 2. L. de Ball, 3. K. K. Fedossejeff,
4. 5. Limbech. 18 Bewerbungen. ‘ '

Zweiziiger-Informalturnier der ,Népszava®, 1933: Dreise: 1. D. Takécs-Budapest
= Nr. 3057, 2. S. Boros-Budapest (Kf3,Dd8,Ta6,g2,Ld1,e1,Se4,g1,Be3,¢6,h4—Khs,Td7,
Lc8,3b6,e7,Bg7,h6), 3. D. Simon (Kfs,d8,Th4,g5,L.g4,h2,5d4,e6,Bc6,d2,e3,e5,[6,7,h4 —
Kds,1d7,f4,5¢3,Ba7,b6,d3,d6) ; ehr, Erw.: 1. S. Boros, 2. u, 3. E. Ruck: Lob: Baijtay, Boros,
Gérner, Katks, Ruck, Simon, Szsghy. Richter: L Olasz ¥ und I Telkes-Budapest.

3055, C.S.Kipping-Wednesbury 3056.J. Halumbirek-Wien  3057.D. Takéacs-Budapest
1. Pr., Western Morn, News, 3

-
2% 10--13=253

Informal-Dreiziigerturnier der ,L'Ifalia Seacchistica®, 1935 Dreise : 1. Z. Koladnas-
Kaunas = Nr. 3058, 2. F. B 6hm-Deterszebet (Kd2,De7,Ta4,93,Ld1,f8,3h5,Bb3—Kh4,Dg4,
Lb7,h2,Ba6,c5,¢6,f5,45), 3. u. 4. get. J. Cauveren~Doentichem (Kh8,Dh7,Le7,Sd5,e4,Bc3,
€2,f2—Ke5,Ta4,Lb7,Ba7,b5,b6,¢6,i5) und J. Cauveren, 5. R. Biichner-Erdmannsdorf, 6.
L. Apré-Miskole; ehr. Erw.: 1. u. 2. U. Lancia und J. Gugel, 3. S. L. Roeder, 4. G.
Gombik, 5. J. V. Lind und 5 Lobe. Riditer: A. Bottacchi-Cannero. )

Monatsinformalturnier der ,Neuen Leipziger Zeitung®, April 1933 : 33 Bewerbungen.
Dreise: 1. E. M. H. Guttmann-Berlin = Nr. 3059, 2. get. H. Rinck-Barcelona (Kas,
Td:’),fl,Lc4——Kc7,Td8,h8,Lg]. WeiB gew.) und K. Erlin~Wien (Ka2,De7,Le1,5b6,g3,Bc2,c6,
€6,f5,g2,h2—Ke3,Lb8,Ba5,b5,c3,97. 34); ehr. Erw.: 1. O. Nemo, 2. E. Kubbel, 3. F. J.
Wittmann, 4. Dr. M. Lewit.

2. Zweiziigerturnier des ,Warschauer Problemistenbundes”, 1933: Preise: 1. L.
Tuhan=Baranowski-Warschau = Nr. 3060, 2. T. Czarnecki-Warschau (Kb7,Dc6,Tf2,
Lh4,h7,5f1,f5,Bd4,g4,h3-—Kf4,Df3,Th5,Lh1,h8,Sc7.f6,Bb6), 5. M. Pfeiffer-Posen (Kd7,Dgt,
Tca,es,ij,Sbs.fz,Bca—Kd5,Da2,Tb1,d1,Lcl,hl,Sd2,e2,Ba7,b6,c2,f6,g7); ehr. Erw.: 1. F.
Rager, 2. M. Pfeiffer, 3. Z. Milli, Lob: Hebelt, Grzanowski, Fux, Limbach. :

3058. Z. Kolodnas-Kaunas 3059, E.H.M. Guttmann-Berlin 3060.L. Tuhan-Baranowski-War-
1.Pr..L'ltalia cifﬁca, 1933 l.p. Waén.prol.,:‘)j fau
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XIIL Dreiziiger-Informalturnier der ,Narodni Politika®, 1933 : Preise: 1. E. Plesnivy-
Prag = Nr. 3061, 2. Dr. F. Rduch-Cernauti (Kd1,Tb3,Lf6,Sc1,d2,Bb2—Ka1,Ta7,b7,La5,
h7,5d8,g6,Ba3,b4,d6), 3. Ilja Mikan-Prag (Kg8,Th7,Lh3,h4,Sg2Be4,f2,h6—Kh5,Da2,Td3,
La6,b2,Sa3,c4,Ba5,b6,d2,d6,e3,66,e7); ehr. Erw.: 1. K. A. L. Kubbel, 2. S. Limbach und J.
Wojcik, 3. J. Wenda; Lob: Kadera, Tytor, Plesnivy. Riditer: Dr. E. Palkoska-Prag.

Dreiziigerturnier der ,Tygodnika Illustrowonego®, Warschau 1933 : (Sypniewski Me-
morial) 65 Bewerbungen. Preise: 1. M. Wrobel-Warschau == Nr. 3062, 2. A. Goldstein-

Warschau (Kb7,Dd2,Tf8,h5,Ld8,5h6,Be5,g2 — Kf4,Te3,Lg1,8,5c1,f7,Bc2,e4,e6,¢3,h7), 3. S.
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Tytfor-Stanislaus (Ke8,Ta7,g8,1.d7,f4,5¢8,Bc5,e3 — Kds, Tf1,¢1,L18,Sh1 ,h7,Ba4,b4,c4,d3 5 {6,
f7,h2), 4. J. E. Cauveren~Doetinchem (Kgﬁ,Ddl,Tcl,Lb3,Seé,ﬂ,Bd4-—Ke4—,Ld6,Sf6,g],Bb4,
d3,e7,g3,94,g5), 5. E. Plesnivy-Prag (Kg8,Db4,Le4,f6,5e8,Bd2,d6,e2,93,97,h3—Ke6,Dc2,
Th2,La1,h1,Sg2,Bb3,c6,d7); ehr. Erw.: 1. J. Buchwald und R. Weinheimer, 2. J. Sova, 3.
C. E. Westberg, 4. Dr. E. Palkoska, 5. E. Postrém; Lob: 1. Palkoska, 2. Hillbricht, 3.
Kingig 4. Erlin, 5. v. Krobshofer, 6. de Ball. Richter: D. Przepiorka u. T. Pawlowski-Warschau.

Iil. internationales Problemturnier des &sterr. Arbeifer-Schachbundes. Joh. Kofre-
Jubildumsturnier, Wien, 1933: (Dreiziiger) 54 Bewerbungen. I Béhmischer Stil.
Preise: 1. W. Neuhaus-MeiBen == Nr. 3063, 2. V. Fiihrer-Nagelberg (Kg8,Dal1,Lh2,
514,Bb3,e5,g2,h5—Ke4,L.c8,Bh4,b6,e6,h4) ; ehr. Erw.: A. Wojechowski; Lob: Wojechowski
und A. Sayer. — Il Ideenprobleme: Preise: 1. und 2. get. A. Wojtzechowski-Senf-
fenberg = Nr. 3064 und R. Mayer-Wien [Kat,Db1,Tb2,c1,Ld6,S¢3,Bd2,e6—Kd4, T, Lcs,f6,
Sg6,Ba5,a6,b7,c4,d3,d5,97,h4), 3. R. Mayer-Wien (Kg8,Db1,Lf6,Bd6,97—Ke8,Td3,e3,Lal,g2,
Bb4,d5,d7,e5,g4,h7), 4. W. Neuhaus-MeiBen (Kh7,Dc1,Tc5,e8,Lb7,h2,Sa4,d4,Bb2,c2,c4—
Kd6,Tf4,h4,Ld3,e5,Se1,93,Ba6,d7,f3,f5,h5), 5. A. Hergermann-Rathenow (Kf8,Tf1,g3,La5s,
Sh4,Be5—Kh6,Lg6,5c3,Bc5,d4,d5,97,h5,h7) ; ehr. Frw.: 1. A, Sayer, 2. J. Fischl; Lob : Kunze,
May. Richter: J. Kotrec und F. Meisl-Wien.

3061. E. Plesnivy-Prag 3062. M. Wrobel -Warschau  3063. W. Neuhaus-Meifen
1.Pr. Narodni Politi 1.Pr., Tygodnika lHustr., 1933 1, 33
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23. Informal-Dreiziigerturnier der ,British Chess Problem Society”, 1933: (Pin-
Mode)) 28 Bewerbungen. Preise: 1. A. W. Daniel-Wansfead = Nr. 3065, 2. I. Mikan-~
Prag (Kf1,Da7,Te7,{8,La3,5¢3,Bb5—Ke4,De6,T d2,g2,La8,91,Se1 £2,Bc4,d3,d6,d7,f2,g3,94,95);
ehr. Erw.: K. A. L. Kubbel; Lob: T. R. Dawson. Richfer: P. F. Blake-Warrington.

L. Issaeff-Gedenk-Dreiziigerturnier des ,Schachmaty in USSR, 1935 :23 Bewerbun-
gen, Preise: 1. M. Havel-Prag = Nr. 3066, 2. A. Kasanzelf und L. Staroweroff
(Kf&Dﬁ,Tb4—,b6,Lh7,b2,Sd4,g6,Bh3,h4~—Kf6,Tc6,Lf5,5d2,h6,Bb3,b7,e7,g5,g4—), 3.A. Guljaeff-
Moskau (Kd1,Df6,Th8,Lf3.5d2,f7,Bb2,d6,d5,l5—Kc5,Td4,Ba5,d7) ; ehr. Frw.: 1. W. Bron, 2.
N. Worobjeff, 3. M. Havel, 4. und 5. W. Bron. Richter: Arvid Kubbel-Leningrad.

3064. A.Wojechowski-Senften- 30665. A.W.Daniel-Wanffead
tu2Prget RotreJub T35 [berg 1. Pr. Br. ChessPr. Soc. 53
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White-Sammlung. (S. 412, Dez. 1032). Die deutsche Mitarbeif daverf an. Bisher konnfen
fast 11000 Kopien der Sammlung zugefithrt werden. Jedoch fehlf noch die Bearbeitung einer
grofen Zahl deutscher Schachspalten. Von der hervorragenden Bedeutung der Whifeschen
Aufgabensammlung sind alle Problemfreunde iiberzeugt. Umsomehr ist es Pflich( jedes Ein~
zelnen, an ihrem Ausbau mifzuarbeifen. Wer helfen will, wende sich an W. Karsch, Kiel,
Hamburger Chaussee 112/II. ;
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Neue Schachspalfen: Robert Rupp (Schwalbe), Diisseldorf-Oberkassel, Hansa-Allee
366, hat am 1. 3. 34 die Leitung der Spalten im ,Diisseldorfer Volksparole* und
.Braunen Post* iibernommen; er bittet um Ubersendung guter Originalaufgaben; Drudk-
belege sind zugesichert! — Walter Otteson in Glenwood, Minnesota, USA, wiirde gern
seine Schachspalte, die er in dorfiger Zeitung eingerichtet hat, gegen einige deufsche Problem-
spalten tauschen: er bittet um Sendung an ihn unfer Glenwood Chess Club, Glenwood,
Minn. USA. — Bodo von Dehn, Riga, AnfonienstraBe 13 W. 31, Leftland, hat die Leitung
der gréften Tageszeitung der balfischen Staaten, der ,Rigaschen Rundschau* iibernom-
men, die sofort ein Problemturnier ausgeschrieben hat, dessen Ergebnis auch in der , Schwalbe*
als offizieller Publikafionsstétte bekannfgegeben werden soll.

Errare humanum est: Im 1. internationalen Dreiziigerturnier der , Westfilischen Landes-
zeifung — Rote Erde”, 1933, muBfe der 1. Preis von K. Erlin-Wien wegen eines Vorgéngers
von J. Svejda, 1. Pr., Neues Ill. Blatt, 1807, (Kf1,De2 Tf6,L.d6,¢8,Bg5h4—Ke4,Lb6,5b2,Bad,
b5,d4,d7,e3,f5,g4. 3%: 1.Kg1!) ausscheiden: von den Preisrichtern ist F. Dalag schon langst
Klubmitglied, dagegen tritt K. Jahn-Dortmund (Schwalbe) als 111. Mitglied ein. i

Losungsturnier des ,Adeverul Literar si Arfistic®, 1934 . Fiir die laufenden Problem-
18sungen nach Punkfen sind Preise ausgesest; wer 200 Punkte erreicht hat, erhilt ein wert-
volles Schachwerk. Zuschriffen an Paul L. Negreanu, Bukarest], Bulev. Carol 21, Ruménien.

Italienische Problem-Anthologie : Im 2. Mérzheft der ,L'ltalia Scacchistica®, 1034 wirft
Dr. Adriano Chicco-Brescia die Frage nach einer Zusammenstellung der besten italieni-
nischen Kompositionen auf, da sich eine internationale Anthologie bisher aus verschiedenen
Griinden nicht hat in die Wege leiten lassen. Wir wiirden uns freuen, wenn ihm ein voller
Erfolg beschieden sein wiirde ! :

Problematische Essays: Im Jan.~Febr.-Heft von ,Les Cahiers de L'Echiquier francais,
einer ausgezeichnefen Zeitschrift, die jett in algebraischer Nofation erscheint, bringt F. Le
Lionnais-Paris einen Arfikel: ,Les Thémes de Problémes & la Mode® mit 4 Beispie-
len und ein Endspiel, das zuerst 4 verschiedene weiBe Umwandlungen hinterein-
ander zeigt (dies war im Problem bisher nur Kéhnlein gelungen): Harold Lommer, Le
Temps, 3. 12. 1933 : Kal,Tg1,5a8,h8,Bb2,c3,c7,d2,d7,e7,i2,g7—Ka4,Sb7,Bc2,c4,e2,h2. Weih
gew. — Im Jan.-Heft von ,Estratégia” gibt M. P. Machado den 1. Teil einer Abhandlung
iiber ,Das Prinzip der Sparsamkeit® mit O Diagrammen. — Im Marzheft von ,De
Problemist* biefet Dr. A. Meurs-Baarn eine Arbeit iber ,Mativerdnderung nach
Schachgefahr* mit 14 Beispielen. — Im Febr.-Heft von ,The Australasian Chess Review"
wird von F. T. Hawes-Gloucester die Arfikelserie ,Two~-Move Themes“ forgesetf. —
Im 2. Mérzhelt der ,Dt. Schachblatter® bringt W. Frhr. v. Holzhausen im 4. Teil seiner
Abhandlung: ,Nowotny* mit 2 Diagrammen. — Im Marzheft der ,Dt. Schachzeifung® steht
die 5. Folge der ,Prolemtheoretischen Streiflichfer® (Schwarz-weifer Schnittpunkf,
KurzschluB-Héufung) von J. Halumbirek-Wien mit 5 Beispielen. — Das ,Chemniger
Wochenschach“ feiert mit der Spalte vom 25. 3. 34 ihr 10jshriges Bestehen und bringt zum
.Gedéchtnis Dr. W. Schliiter®, des Griinders, 10 seiner besten Probleme nebst Wiirdi-
gung seines Schaffens von Prof. Dr. H. Rohr-Breslau. — Im Marzheft der , Wiener Schach-
zeifung” findet sich eine Endspielsammlung ,Der Springer“ mit 18 Beispielen. — Im
»Denken und Raten vom 9. 10. 1933 findet sich ein Artikel von H. Kliiver~-Hamburg itber
wDoppelldsungen” mit 4 Problemen. — Im Febr.-Heft der ,Tijdsdir. v. d. Nederl. Schaak-
bond* steht ein Essay von E. Ramin-Stutfgart iiber ,Die unsterbliche Indische Idee”.
— Der gleiche Autor brachte in der Spalte des ,Hamburg. Correspondenten® vom 4. 2. 34
eine Arbeit .Zweimal Sfernflucht” mit 2 Diagrammen. — Im Jan.-Febr.-Heft von ,Els
Escacs a Catalunya“ biefet J. Paluzie-Barcelona einen Artikel : Die weife Dame allein®
mit 4 Diagrammen. — In ihrer Spalfe vom 11. 3. 34 bringt Frau Commandant Léon-Martin
in der Pariser ,Comoedia” als Urdruck ein ,Hakenkreuz-Problem® von Lieufenant
Bor in Sétif (Algier) : Ke6,Tc5,e2,L16,5e3,Rc2,c4,¢6,d2,d4,f4,62,06—Ke4, Be5,g3,g4. 24! —
In der ,Miinchener Schachzeifung® vom 9. 11. 1934 erscheint folgender »Schwalbengruff®
von Ad. Sayer-Miinchen (Schwalbe) als Widmung an Th. NieBl-Pasing : Kcg,Le3,Sa4,b5,
Bc4,f5—Kc6,L18,Bb4,b6,e5,f6. 54. — Im 2. Febr.-Heft und Mérzheft der , Wiener Schach-
zeitung'’ seft Dr. Chr. Jobst-Dresden die Aufgabensammlung von ,, Théodore Herlin“
* mit 33 Diagrammen fort. — Im Mérzheft des ,,Schachecho® beginnt eine Arfikelserie von E.
Ramin-Stutigart befitelt ,,Rund um das Selbstmatt* (3 Diagramme). — Im Marzheft des
,,British Chess Magazine* findet sich ein Artikel von B. J. de C. Andrade-London iiber
A Complete-Block Study” mit 8 Beispielen und von T. R. Dawson-London iiber
»The Pawn Valve Modes” mif 15 Diagrammen. — Im Mérzheft von ,,Skakbladet* bringt

V. Répke-Kopenhagen eine Studie iiber ,,Pseudo-Opgaver* mif 3 Beispielen. — Im
Jan.-Febr.-Heft der , Szachista* in Lwow beginnt J. Fux-Warschau eine Artikelreihe iiber

sDas Schiffmann-Thema im Zweiziiger” (6 Beispiele). — Im Marzheft von ,,The
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Problemist’* steht der Vorfrag von A. C. Challenger-London @ber ,A few Chess DPro-
blems" mit 8 Diagrammen. :

Redaktionswechsel : Die Leitung der Problemabteilung in ,The Chess Review" ging
1934 von O. Wiirzburg-Grand Rapids auf Maxwell Bukofzer. 106-22, 215. Streef,
Bellaire, L. I, N. Y., USA, iiber, der vorher Problemleifer in dem eingegangerien ,,Western
Chess Magazine" gewesen war. — Die Leitung sénmtlicher Kasseler Schachspalten
liegt jest in Handen von H. Illers, Kallel, Ruhlstr. 3/I.

Ajan Suunta: Diese finnléndische Zeitschrift ist eingegangen, aber trogdem hat der
Problemleifer Pen {ti Sola-Helsinki in iiberaus vornchmer Weise noch das Urteil iiber die
eingegangenen Aufgaben zum Mérchen-Informaliurnier gefallt: den Preis erhielt T. R.
Dawson-London fiir folgende Sendung (die spéter am 10. 10. 33 in ,,Eskilstuna Kuriren®
erschien) : Ke4,Da1,L.c2,5a6,a3,Ba5,b4,b7,g2,h2,h5,h6—Kc3,Dg8,Tg3,1h8.Sa2,b2,Bb6,d2,d6,f5.
Schw. und W. nehmen den leften Zug zuriick und WeiB sebt matf: 1. Be6:Tf5+ und Tf5-f7
nebst Tez#. 1. Bg6:Tf5 und Tf5-g5 nebst T:g3+. Il Bl6-f5 und Dal-gl nebst Dd4+. IV.
Bf7-f5 und Sc7-a6 nebst Sd5%. Ein reizender Refro-Pickaninny mit 4fachem Grimshaw! —
Ein Lob erhielten noch A. F. Janovcic und P. Kniest. .

Hassenberidut fiir das Jahr 19633

I. Bilanz II. Gewinn- und Verluftrechnung
Aktiva|Palliva Soli Haben
Personenkonto . . . . 702,38] — Vorfrag aus 1932 . . . — 617,33
“Poltschedikonfo . . . . 168,10 — Beitragskonto . . . .  — ]12864,99
Bankkonto. . . . . . 2097] — ‘ Freiwillige Beitrdge . . . — 128,41
Heftebeftand . , . . . 79.31] — Gewinne durch Budhverkau — 22,93
Biicherbeftand ,Keidanski®  36,25] — Kochgebithren . . . . - 0,40
»Sammlung der Meilter* . — 72,77 Zinsen . . . . . . . — 0,06
Vorauszahlungen fiir 1934 — 325,17 Uneinbringliche Guthaben . 198,11] —
UberschuR . . . . . . — 160907 Unkoften . . . . . . 282604 —
Uberschuf . . . . . . 600,07 —
RM. 1007,01]1007,01 - RM. 3654, 12| 3634,12

Der ,UberschuB iff uns vom Vorjahre in gleicher Héhe erhalten geblieben und darf
leider nur buchméBig aufgefaBt werden, da er durch 700.— RM. AuBenfiénde bei weifem
aufgehoben wird. Die enorme Hohe legterer Summe findet ihre Erkldrung in der wirfschaft-
lichen Notlage mancher deutschen ,Schwalbe, der Devisensperre in etlichen Léndern (Lett-
land, Ofterreich, Ruménien u. and.) und der unverbellerlichen Zahlfqulheit, Bummelei und
Riidisichislosigkeit nicht weniger Mitglieder im In- und Auslande. Ich wiinsche meinem Nach-
folger Herrn Laib, daB es ihm zusammen mit Rechisanwalt Dr. MaBmann gelingen moge,
mit diesen Unsitten griindlich aufzurgumen !

An Beifrdgen vereinnahmfen wir 2865.— RM., vermindert um unvermeidliche 200.—RM.
Verlulte, und konnfen unter Zuhilfenahme von 128.— RM. freiwilligen Gaben (allen Spendern
nochmals unseren herzlichen Dank!) und eines bescheidenen Kommiflionsgewinnes (23.—RM.)
gerade unsere Unkoffen beftreiten. Diese seflen sich zusammen wie folgt: Druckkolten 2458.—
(12X200 RM. - 58 RM. fiir Extraseiten), Versandtaschen 48,50 sowie Versandkoften, Porto
und Material 320.— (40.— RM. weniger als im Vorjahre!)

Weitere Exfraseifen spendeten die Herren Dr. Birgfeld, Béhner{ und Dr. MaBmann
sowie die ,GroB-Hamburger Schwalbe®. Ihnen allen sei fiir diese finanzielle Unterftiigung
nochmals gedankt, ebenso den Herren Dr. Birgfeld, W. Kréamer und A. Zickermann
fiir die angenehme Zusammenarbeit am gemeinsamen Werk!

Eilenburg, den 24, Mérz 1934. . Der Kallenwart: Dr. Karl Fabel.

Entlaftung wurde durch die Kallenpriifer H. Kliiver und F. Palag in Hamburg erfeilt (Dr.Bd).

Beitrag 1934!!
Wieder sind allzuviele ,Schwalben mit der Beitragszahlung im Riickfland. Wir bitfen
héflich und dringend um baldige Begleichung, da wir neben den gewshnlichen Drudkoften in
diesem Jahre das Inhaltsverzeichnis tragen miillen. Zur erleichterten Zahlung haben wir gleich

ausgefiillfe Zahlkarten beigefiigt. Keine Arbeif mehr!! Nur noch Einzahlung!! .= KEL.
Werbepréamien 1!

Um einen weiteren Ausbau und eine Herabseung des Jahresbeitrages zu ermdglichen,
miillen sich alle Mifglieder in die grofe Werbearbeit einspannen. Um den Eifer anzuspornen,
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haben -wir uns zur Verfeilung von Werbepréimien enfschioffen: Wer uns innerhalb eines Jah-
res 2 neue Mitglieder oder Abonnenten zufithrt, erhilt einen Halbjahresbezug der ,Schwalbe*
gratis, sobald die neuen Mitglieder ihren Jahresbeitrag bezahlt haben. Frisch .voran: Wer-
ben! Werben!! Werben!!! : K.EL.

o Bundesnadiridhien
Miinchener Schwalbe: G. Kustermann-Minchen spendete der ,M. Schwalbe® seine
gesamte Sammlung von Problemstudien und Partien, die bis zum Jahre 1894 zuriick
reicht! Damif it den Jung-Schwalben ein reicher Born an Anregungen erschiloflen, der hoffent-
lich schdne Friichte zeifigt. -
" Ortsgruppe Effen: Weitere Versammlungen fanden faft am 16. Mérz und 8. April d.Js:
Die erschienenen 13 bezw. 12 Droblemfreunde sorgten fiir einen angeregfen und harmoni-
schen Verlauf. Ein léngerer Vortrag (Trilling) fand inferellierte Zuhdrer. Mif der Gruppe
Kiel wurde ein kleiner Themawettkampf vereinbart, der im vollen Gange ilt. Besondere Be-
achtung fand die Mitteilung, daB nun auch der Niederrheinische Schachverband die Organi-~
sation einer Problemiffengilde, nach dem Vorbild der Schwalbengruppen, in Angriff genom-
men habe. Néchfte Versammlung -am 28. April 1934. A. Trilling.

~ ' Briefwednsel mii alien

(HHS) Dresden: Ein ,Sachsenheft* wird wohl méglich sein, aber wer will das Maferial
sammeln; ich bin zu iiberlaftet z, Zt., um dies zu iibernehmen. — (RG) Antwerpen u. v. a.:
Die Sorge war unndtig gewesen; die Verspiitung im Versand des Marzheftes war allein durch
die Fertigltellung des ‘iiberaus diffizil zu sefenden Inhaltsverzeichnilles verursacht gewesen ; der
Palmsonnfag diirfte daher nur freudig itberraschte Gesichter gesehen haben! — (HHS) Dres-
den und (ES) Berlin: Herzlichen Dank fiir freundliches Angebof, als Priifer fatig sein- zu
wollen; ich werde davon gegebenen Falles Gebrauch machen! — (HK) Hamburg: Man darf von
unserem Drucker nun auch nicht zuviel umsonlt verlangen! — (A. Chéron) Leysin: Sie be-
merken, daf lhre auf S. 45 zifierte Aufgabe Anfiform und Urform des weifien Grimshaw
darftelle, ja nur sie dies Thema darltelle, wihrend die Aufgabe von Biscay ebenso wenig
ein w. Grimshaw sei, wie die Aufgabe von Edihardt, Nr. 130 der ,Anfiform® von Pala und - -
Mongredien (zulett verbeflert in ,Schwalbe®, September 1031) ein weier Romer sei. Fin
echter weifer R8mer sei dagegen die Nri 131 von Mongredien im gleichen Werke, wo eben-
so der romische Ideezug wie in Ihrer der Kritikus zuriidigenommen werde. Sie beabsichtigen
diese Ideen in lhrem demnéchftigen Problembuch zu behandeln. (Ich empfehle lhnen aber
dringend, sich vorher iiber diesen Fragenkomplex mif Palag in Verbindung su segen! Dr.Bd);
-~ (LG) Stuttgart: Auch sie weisen darauf hin, daB Nr. V auf S: 2 von Me§enauer mit 1.
Lh5+:2.K:h3 und 3.Bg4+ gekodht ift! —— (KWK) Halle a. S.: Sie hemerken, daB der von De.
W. MaBmann _angegebene Vorginger zu Nr. 690 (vergl. Heft 75, S. 49) bereits in Heft 22, .
5. 310 von Gordian, Dr. Mach und Renaud genannt wurde. — (AZ) Kiel u.v. a.: Leider
sind die Heftzahlen auf den beiden letfen Umschligen etwas hinter der Wicklichkeit zuriick-
geblieben (75 ftalt 74 und 76 ftatt 75)1 — Herzlichen Dank fiir Probleme an: (FP) Hamburg,
(Dr.LL) Bologna, (EB) Miinchen, (Dr.NK) Budapeft, (Dr.FR) Paris, (AT) Ellen, (Dr.GE) Wien,
(WH): Johannesburg (Siid-Afrika), (DM) Wilhelmshaven, (OW) Pesterzsébet, (PS) Helsinki,
(HHS) Dresden, (RSf) Berlin, (Dr.EP) Prag, (DM) Wilhelmshaven, (Dr.AR) Berlin, (PL)
Jassy, (ZZ) Budapelt, (AHO u.LR) Stutfgart, (FP) Hamburg, (ES) Berlin, (MS) Briissel, -
(FJP) Prag, (MP) Posen, (CS) Dorfmund, (KH u. HA) Kallel, (GHD) Slochteren, (MS)
Schweinfurt, (WF) Bochum, (JO) Hvittrask, (KH) Kallel, (OB) Berlin — fiir Artikel an: (Dr.
GE) Wien, (FL) Paris, (KWK) Halle a. S., (TRD) London, (ES) Berlin — fiir Marken: (WK)
Kiel und (KL) Kiel — an alle Sender fiir die freundlichen OffergriiBe! :

Zu den Problemsendungen: (MP) Posen: 1.Sde5+ u. 1.Sfe5+! — (RG) Antwerpen: -
Kci/e4: 1.De1+! — (APE) Wildervank: Ka2/f4: 1.Df54 — (AS) Minchen: Nr.2: 1.Bd4+},
Ke4:2.5¢f5 usw. — (LR) Bad Cannftadt: Nr. 31: 1.Dde+,Kg6;2.Dha! — (AHO) Stuttgart
Nr. 62: 1.T:al,l:a1;2.Le3,Lh8; 3.Ld4,L:d4+. — (HJ) Hagen: s3%: 1.De5! — (PL) Jassy:
h4+: 3 NL: 1.Kf5, 1.Kg3, 1.Kg5 usw. — (RSt) Berlin: Gehen direkt zul

NB: Inkorrekte Diagramme sind vernichtet. Laufende Komposifionsnummern benufen !
Kochgebiihr (20 Pig.) nicht vergessen ! Probleme stets auf Diagramm (Einzelblatf) senden! Andere
Notierung kann nicht beriicksichfigt werden! Bei Anfragen Riickporfo (Ausland : Poltriickschein) nicht
vergessen. .

Werben ! Werben ! Werben ! 11! :

Heft 76 erschien am 18. April 1934. Frohe Pfingfien wiinscht allen

" Abgeschlossen den 15. 4. 1934: U ; Dr. Ed. Birgfeld.
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Loserlisie
2802- RS R RS SNV IS L2907 [T e
A7 N | 2895 [RREEIRT 3222201 R3] 5 [ZZRZRR| 5=
Héchstpunktzahl 8 |363333348510[ 14 |310] 86|234423 18
**A. Berzins 8 |333—-333— 45101 14 |3 5/1028 | 23— 4 2 3| 191
4*A. Zickermann 8 |33—3334455] 14 |35 9691234423 90
*Dr. A. Pefer 8 |1383333334455] 12 |35 949|234 4 2 3| 184
E. Schulz 8 |333—-3334455] 14 |35 9251 2— 4 4 2 3| 246
*J. Pedersen 4 |— 3 2 |— 5] 912 |— 4 4— 3| 367
*Dr.E.Jv.dBergl 8 |—33—-33 4452 15 350 851 ] L &4 1ig
7*N. Pefrovic 8 |3333333—455 14 |35 831 |23—428] 78
"*DrA.Bittersmann] 8 33333334455 12 |35 802|234 423|371
Dr. K. Dittrich 8 ——8—————| 12 | 85| 751 | 2——— 4 2—| 104
5*E. Schmidt 8 |133333334455 14 |35 712|234 4 2 3| 481
4*A. Miiller 8 |—M33—-—333445—| 14 |35 702|234 423|485
4*Q. Kustermann 8 |3333333445—] 12 |— 5695|2344 23| 257
2*K. Hotlewigsch — |8333—-333—4— 5| 14 |— 5| 687 |— 4 4 2—| 10
2*R. Bienert 4 — |——| 678 |—— 2— 3| 36
2*Dr, M. Dischler 6 3 —| 14 | 3—| 662 |——— 4 2—| 336
E. Henke 8 |333333344510[ 14 | 3 5| 661 |[—— 4 2—| 128
H. Albrecht 8 |334——————— 14 |— 5| 650 |—— 4 4 2—| 79
K. Henke 8 |33333334455| 14 | 35| 615|234 4 2 3] 229
H. Zander 8 |383——3344—5 12 |— 5] 609 |—————| 6
H. Alberg 8 |333-3334455] 14 |— 5| 603 |— 3 4 4 2 3| 214
3*L. Hofmann 6 |333—-—333—455| 14 |35 588 | 2— 4 4——| 228
P. Ph. Schmitt 6 |333-833—455] 12 |35 530 |—— 4 2—| 22
F. MeBenauer 8 1333—-333445100 14 | 3 5| 511 s
3*E. Valcins 8 |333—-3334455] 14 | 3 5] 495 287
R. Biichner 8 —3——383——— 5—| 6 490 6
*A. Schafer 8 13333333445 14 |—5| 472 |—— 4— | 352
“*W. Pauly 8 |33333334455| 14 |35 472|234 4 2 3| 348
3*Ed. Schildberg 8 |33333334455| 14 |35 455|123 4 4 2 3| 513
*Dr. D. Seyferth 8 |33 10 436 2 144
*Th. Jaisser 8 |33—-33334455] 14 |— 5] 3842 3— 42 3] 335
3*Dr. Félix Rose 8 |333333344510[ 14 |35 381 |— 3— 4 2 3| 161
2*H. H. Schmi == dis B S T G | S OB T O R | R
3*B. S. Witte 8 |3333333—455 14 |310] 308|234 4 2 3| 215
“*Br, Zastrow 8 |8333—3—4——| 14 |35 301 |-—— 4— 3| 311
“* F. Schetelich 8 133333334455/ 14 |35 300|234 42 3|32
$*W. Klages 8 |333—-33——— 12 — 5] 294 |————w—— —
#*Dr. O. Sinn 8 14 | 35| 235 | 2—— 4 2 3] 42
5*A. Keirans 8 |333—3334455|] 14 | 35 204 |—-— 4 2] 401
J. Lug 8 —833—3—4——| 14 |35 185 |——2 | 4
K. Kaiser 6 |133—38334—55 14 |—-5] 1382|1234 22| 13
3*H, Eisele 814103 3°3-—1318:3:4 4 5 5 12 [/ 35| 18 | =t o chi
*J. Erhard 8 13333333445—| 14 |— 5 116 |—— 4—| 76
A. Ohrlein 8 |1333-833—455 8 |35 11623442 21
W. Popp 8 1333—33—455] 8 |35 11623442 21
K. Ursprung 8 |333—-3383—455 8 |35 116|234 4 2—| 21
A. Pries 8 |333-3334455] 14 113 —
L. Reitberger 8 lt38 313 80383 4 45 50 = 5| {04 |Ere it e

EH: Fir Nr. 2807,00 sind auf Konfo Méarchenschach umzubuchen: 9 D, Unverdndert:
5*W. Horn: 9904467, *K. A.Deser: 9524226, 2*M. Otfo : 8480, *Dr. A. E. Wedekind :
807224, G. Flad: 640-}-168, J. Mikan : 487--8, *F. Neumaier : 449--290, Pr, P. Harfmann :
2214170, **A. M.

448--0, H. Freymark: 307-}-97, **A. Karu: 257185, *W. Hofmann :
Broer: 1774166, ?*L. Gaab: 151-}-268, *V. Hadac:
Ceriani: 1164394, P. MaBmann :

Reklamationen an B. Sommer nur innerhalb 8
Seine Punkfe verliert, wer lénger als ein Vierfeljah

1274409, W. Anders: 120--0, 2*L.
85422, K. Heublein: 814-0, H. Cohn: 2140 P.

Tagen nach Erscheinen des Heffes zulssig:
r mit Losen aussest,



GEWALTIGER PREISABBAU!

fritherer Schwalbenjahrgédnge
Hurziristiges Angehot bis aui Widerrui

1) ,Schwalbe

1928“ 4.— M. (aber ohne Heft 1)

sHeft 1“ 2.— M. (nur ganz wenig Exemplare)

»Schwalbe
~Schwalbe
»Schwalbe
~Schwalbe
»Schwalbe
»Schwalbe
»Schwalbe

19204 5— M

1930% 5.— A

1928—30“ (ohne Heft 1) zusammen fiir 12.— A
19314 6.— A

1932 7.— M.

1933 0.— .

1931—33* zusammen fiir 18.— b

Alle 6 Jahrgédnge (1928-33) zusammen fiir 25.— .
2) ,,Schwalbe® (erste Folge) 1924/25 fiir 1.—— A

,Funkschach 1925 fir 2.— b

,,Funkschach‘* 1926 fir 4.— A

,,Funkschach* 1927 firr 1.— .

Alles zusammen fiir 6.— A

Lieferung erfolgt porio- und spesenirei

nur gegen Vorauszahlung

aui das Postschedilionto Hamburg Nr. 88669

(K. F. Laib-Kiel)

Fir die Buchangebote gelten die alten Dreiée;

(Teilzahlungen gestattet)

Druds: Eugen Bohnert, Kiel-Gaarden, Norddeulsche Str. 5-7




