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FATA MORGANA

Eine Studie iiber den Zugwechsel im Selbstmatt
mit mehr als 950 Beispielen (etwa 700 Originalbeitrage)

unter Mitarbeit von T. R. Dawson-London, W. MaBmann-Kiel, W.
Nanz-Minden uW. Pauly-Bukarest, herausgegeb. v.Dr. Ed. Birgfeld.

Der Restbestand dieses groBen Werkes (Text: deutsch und englisch)
wird durch Entgegenkommen des Verlegers fiir die ,Schwalben*
zu besonders erméBigten SaBen abgegeben und zwar fiir
1 Exemplar gebunden (Ganzleinen): 8.— Mk, geheftet: 6,50 Mk.,
wihrend der Buchhandelpreis nach der Herabsebung durch Not-
verordnung 10,80 Mk. resp. 9 Mk. befrégt.

Bestellungen nur durch Dr. K. Fabel, Hamburg-Fu, Drachenstieg 14, zugleich mit

Uberweisung des Befrages auf Poltscheckkonfo: Hannover 57394 zuldssig. Der
dem Autor zustehende Vertragsrabatt fallt der Schwalbenkasse zu.

Da der Rest nicht mehr allzu grof ist, empfiehlt es sich, sich wenigsens ein geheftefes
Exemplar zu sichern, das man zu gegebener Zeit einbinden laBt.
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- Nachdruck nur mit Quellenangabe gestattet!

Uber das Barulin-Thema

von M. Segers-DBriissel.

Das Thema von Barulin beffeht in einer Selbltfellelung von Schwarz in Erwartung einer
. Entfellelung durch WeiB unter Vermeidung eines Duals (Doppelzuges) als Themaspiel. Ich
mdchte nun im Folgenden einige neue Darftellungen dieses Themas bringen.

Die Aufgaben Nr. I und Il zeigen als thematische Probespiele eine direkte Entfellelung
durch die Dame und eine indirekfe Entfellelung durch Zwischenftellen. Man kann daher ein
direlfes Barulin-Thema und ein indirektes Barulin-Thema unterscheiden. Diese beiden kdnnen
als entsprechend homolog genannt werden dem Nietvelt-Thema und dem Sdiffmann-Thema,
die sich von ihnen dadurch unterscheiden, daB dort die Drohung durch die zu erwartende
Entfeflelung verhindert wird.

I. M. Segers-BrulTel II. M. Segers III. M. Segers
L'ltali scdns ,H 1933 ElsEscacsa Catalunya, 1V, 35

0% O1-7=16 2% B1-8—16 2% 104-10=20
1.8a51,D:d3;2.5g4+1 (2.De3t?, 1.Ta3!,Ke4;2.8c5+1(2.Dd3+?, 1.Kb4!,Lie4;2.Bf441(2,.5f4?,
D: e5') 1. -—D f4;2.De3 %1 D: d.")') 1.—,Ke3;2.Dd3+1 Ld3l). 1.—,T:e4;2.5f44! (2.Bt
(2.Sg4+?,De51) (2.Sc5+?,Dd3!) 412, Te3l). 1.~—,S;e4;2.Bc3:1:!1
1.—,D:e4:2.5f5%1 (2 Versuche:
2.5f4%? und 2.Bf44?)

Im Problem Nr. lIl freten als thematische Probespiele indirekte Entfellelungen auf, die
durch schwarzen Selbftverbau ermdglicht werden; nach 1.—,l:e4 und 1.T:e4 erlaubt der Ver~
bau von e4 eine Verltellung der Dame, aber diese Verftellung iff nach 1.—,S:e4, oder 1.—,
D:e4 wegen der Entfellelung unméglich. Die Aufgabe Nr. IV bietet die gleiche Idee in direk-~
fer Form: dank des Verbaues von e5 kann die Dame nach 1.—,l:e5 und 1.—B:e5 matt~
seBen, dies scheiterf aber nach 1.—,S:e5 und 1.—,D:e5 wiederum an der Entfellelung:
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und 2.Df34?)

281



Es ift mir nun in Nr. V gelungen, diese Form des Barulin-Themas mit dem Schiffmana-
Thema zu verkniipfen: nach 1.—,S:d5 und 1.—,D:d5 verhinderf die zu erwartende Entfellelung
sofort die Drohung 2.Le5% und auch den nach Selbltblockade von d5 erméglichten Versuch
2.5f5. Die Aufgabe Nr. VI sclieBlich iibertrdgt dies in die direkfe Form und vereinigt damit
offensichilich das Nietvelt-Thema mil dem Barulin-Thema: nach 1.—,T:e4 oder 1.—,D:e4 ver-
eifelt die zu erwartende Entfellelung gleicherweise die Drohung 2.Df3 und den themafischen
Versuch 2.Df1.

Briillel, den 22. Auguft 1933, M. Segers.

Ein Terzelf zum Fosdini-Thema
von K. W. Kettner-Halle.

Die Definition dieses reizenden Themas, das der ifalienische Problemmeifter Dr. Effore
Foschini der Problemwelt vor einigen Jahren bescherte, lautet: ,Der schw. K hat 2 Flucht-
felder, betrift er eines von diesen, so gerét eine von 2 schw. Figuren, die eine w. Abzugs-
bafterie kontrollieren, in Fellelung, so daB WeiB ein Abzugsmatt geben kann, indem er den
nicht gefellelten Stein verftellt.”

Mit der Besprechung der Fallungen [ bis lll, die das Thema speziell mit der L-Batterie
behandeln, ift beabsichtigt, zwecks Veredelung und Vermehrung dieser Problemgruppe zu ei-
nigen neuen Kompositionen anzuregen. — Weitere Beispiele mit der T-, S~ oder B-Bafferie
sind in der ,Schwalbe”, Heft 37 S. 13, Heft 40 Nr. 1459, Heft 46 S. 154 und Heft 63 S.
451 zu finden, und jedermann kann sich dort von der Tafsache iiberzeugen, daB die S-Bat-
terie der Fanfasie des Komponilten den weitelfen Spielraum 1&Bt. . .

In I zieht der Schliillelffein aus zwiefach angegriffener Stellung; er kann dem Angriff des
schw. Td3 nicht von vornherein entzogen sein, weil die Felder d4 und d5 aus naheliegenden
Griindén unbesett bleiben muBfen, und der schw. Bc7, dellen Zweds dem Analytiker auf den
erften Blick etwas verhiillt bleibt, macht den Versuch 1.Tg7 unwirksam. Der Aufor haf bei der
leten Priifung offenbar iibersehen, daf dieser brave B auch den Versuch 1.Te& unwirksam
macht, so daB die schw. D durch einen schw. L, der die Nebenlosung 1.Le3+} usw. verhindert,
vorteilhaft ersett werden kann. Oder hafte der Autor einen Gefallen gefunden daran, daf
der hilbsche Léngftzug 1.—,Da8 durch den Sdhliiffel unwirksam gemadht wird, und daB der
eine w. L gerade auf ¢2 fehen muB deshalb, um den horizontalen D-Vektor zu verftellen—
wohl kaum?! Das Fluchtfeld e7, daB dem schw. K in diesser Stellung genommen werden
mufj, liegt giinflig insofern, als das Kreuzschach 1.— T:h4+:2.L:ha¢ seine Erledigung bereits
vor der Ausfithrung des Sdhliiffels finden kann; dadurch fallt das Fehlen des Safmaffs nach
Kf6-e7 nur halb so schwer ins Gewicht. Wer bewiltigt im Sagspiel die in den Ab-
'spielen anders gelagerte Bewegungsfreiheit des schw. K? DaB die T-Kraft der
w. D iiberschiiflig it im Gegensat zu If und lll, wo sie wenigltens in je einem Nebenspiel
zur Gelfung kommt, iff eine natiirliche Schwiiche, die den Themaaufgaben anhaftef, deren le-
gale Form die Aufltellung der D an Stelle des dritten gleichfarbigen L erforderf. Der vier-
fache L-Abzug einschlieBlich der Nebenspiele ift anerkennenswert.

I. Dr. E. Foschini II. L. Gugel-Moskau III. K. W. Kettner-Halle a. S.
Tidschr. v.d.N.S.B., VII[, 1920 Swiat Szachowy, X, 1930 Nosf.,
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Il it in der gegebenen Stellung durch 1.Tf5 nebenldsig. Drudkfehler? — Jene in [ ge~
bannte Nebenldsungsgefahr ift hier nicht vorhanden, weil die L-Batterie erlf durch den Schliillel
aufgebaut wird, so daf die Verschiebung der Stellung um ein Feld nach links médglich ge-
wesen war, um so die schw. Themalteine auf b4 und g3 unterzubringen. Der Dual 2.Lc4
oder Lf3+ nach 1.—,Bd4 ift lehrreich insofern, als Dr. Foschini in I richtig erkannfe, daf
die schw. Themafteine voneinander nicht weit entfernt sein diirfen, wenn der schw. B-Zug ohne
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Dual beantwortet werden soll. Wesentlich anders liegen die Dinge in der duallosen und um
90° nach links gedrehten Fallung I, weil sie den B-Zug nicht birgt. Trosdem ift in Il die im
Zusammenhang mit dem Dual allerdings als recht gewagt zu bezeichnende Poftierung der
schw. Themalfteine ein Beispiel dafiir, daf das Thema mit hiibschen Nebenspielen, die hier
mit 1.—,Te3 und 1.—,Te4 beginnen, verkniipft werden kann. Il verfolgt u.a. denselben Zwedk,
nur wird dort das eine Nebenspiel in neuer und das andere in bekannfer Weise beendet.
Der Sdhliillelftein in Il kann auf der offenen f-Linie leider kein Samatt geben. Die Aufgabe,
die Behebung der Nebenldsung und des Duals vorausgesest, wiirde doch zweifellos an Wert
und der Schliilfel an Reiz und Schwierigkeit gewinnen, wenn beispielsweise ein schw. Tc7 nach
e7 ziehen und dabei einem w. Langschritfler die Linie b&-e5 gedffnet wiirde, so daB der Tf1
im Sagspiel auf {6 mattseen kdnnte. Wo aber die vielen Langsdhritfler hernehmen. Wer
findet einen lega‘len Medanismus zu einem vom Sdciliisselstein gegebenen
Sagmatt, das in der Lésung dann verloren geht — oder sogar geénderf wird? -

In Il liegen die Fluchtfelder von vornherein ungiinftig, so daB der K-Sdliilfel trof S-
Opfer und Schac’ngefahr sofort erkennbar iff. DaB die Stellung den unter Il erwéhnfen B-Zug
nicht birgt, ift ihr in anderer Hinsicht zum Verhéngnis geworden: die eine der Themavarian-
ten endet ndmlich mit dem durch den Sdhliillel angedrohten Matt — im Gegensa$ zu I und
II. Die Aufgabe in Zugzwangform darzultellen, scheiterte. Man kann zwar auf f2 und h3 schw.
B einfiigen, um den' ,minor dual® 2.Le3 oder Te5+ nach 1.—,Tf2(g2,h2) und die durch den
Bf2 verursachte Nebenldsung 1.Le3+,Ke6;2.D(L)g2+ zu verhindern; doch folgen nach 1.~—,B
f6 bezw. L:e7 noch die ,minor duals“ 2.Le3 oder Dc4+ bez. Le3 oder L:e7#. Im Interelle
einer duallosen Zugzwangform wére die iiberschiillige T-Kraft der w. D und das Fehlen des
schw. Ld8 zu begriilen gewesen. Wer schafft es?

Diese Ausfithrungen werden wohl allen gezeigt haben, dafl es auBerordentlich schwierig,
wenn nicht sogar unméglich iff, ein Problem zu verfallen, in dem die L-Batferie von vornherein
aufgebaut und der schw. K, dem seine Bewedungsfrexhelt erlt durch den Sdhliilfel gegeben
werden m&chfe, unbeweghc’n sein soll. Unnatiirlich anmutende Themaforderungen, zu denen
auch die hier geltellten gehdren, sind freilich durch den eminent sorgfaltigen Kompositionsfleify
unserer Zweiziigerhelden zum Teil schon erfiillt worden. Erinnert sei nur an die eine GrofB-
meifterleiftung des unvergeBlichen 1. A. Schiffmann (Nr. 1245 der ,Schwalbe®; 1. Preis: ,Bri-
tish Chess Federafion®, 1929/30), wo ein planimefrisch nicht alltéglicher Schliilfel dem schw.
K, der in einem Kreuzfeuer von 3 w. Abzugsftellungen [teht, auch noch 2 Fluchtfelder gibt. -

NB. Von den 107 Bewerbungen, die im Jahre 1931 zum Foschini-Thematurnier der
.L'lfalia Scacchistica® einliefen, sind mir leider nur die 7 preisgekrdnten bekannt geworden.
Wer mir die fehlenden Stiicke zum Geschenk macht, demjenigen werde ich in der ,Schwalbe®
fir diese koftbare Gabe &ffentlich danken.

Halle a.S., den 16. Juli 1933. ) " K. W. Kettner.

Vollendeter Zugawang im nendenisdien Problem

von Otto~Braunschweig.

Der vollendete Zugzwang ilt faﬁ ‘ausnahmslos nur bei den emwendlgen Problemen zu
finden, wihrend die doppelwendigen Aufgaben durch Abwesenheif glénzen. So eigenartig es
ilt, daB gerade die doppelwendigen Ideen sich der Darftellung eines vollendeten Zugzwanges
enfziehen, so erfreulich ift es, daB der Treffpunkt hiervon eine Ausnahme machf, wenn man
als Themafteine zwei schwarze Bauern wahlt. Meine seit 1926 angeltellten Versuche, dies The-~
ma korrekt zu prégen, erwiesen sich zwar als fruchtlos, doch it die Darlftellung”sicher m&glich.
Als weitere Eigentiimlichkeit finden wir bei den Indern und den Verdoppelungen, daf falt ftets
nach dem Schliisselzuge noch ein zweiter Sdliillelzug auftrilf, der zumeilt den Schliillelffein
wieder auf sein alfes Standfeld zuriidfihrt.

I O. Dehler-Blankenburg II. F. Panfel-Braunschweig III. M. Oﬁo»-Braunsdlwexg
Aka sh 218v. Weﬂdf Landesztg 1931 430, eueﬁeBraumd\WNachr 30

// / / //

@\
N

Bo
o

Vs,

|
51:(.’»¢) 7+4~11



po-
Die

genden
28

= / T
/ %@% /

igt finden.

Beispielen einwendiger Ideen die Problemfreunde alles Willenswerfe vereini

Zugzah! des Sagspieles ift in Klammern geseft.

%’

Die hier fehlenden

das auch unsere prominenten Kom

VI. O. Dehler

Verb. Schwalbe, Aug 1

m% %,%%,ﬁ

Dafiir diirffen in den fol

nen,

. % %,
/// o

% %WMM

V. M. OCtto
Urdruck
/

5T

probleme umreiflen ein Gebiet,

| kaum fiir dies Thema werden erobern kén

/%M% /%

M% / /@/4
BT =
%w/ %%

IV. O. Dehler
13088, Dt.ochns.,..m

é%

Gar viele entsprachen meiner Auftorderung in der ,Schwalbe®, Heft 30, S. 441, Jahr-

gang 1930 und zeiglen mir, dafB fiir dies Thema Inferelle vorhanden ift.

doppelwendigen Ideen

niffen woh

I )
.bV,mxm
.Av“:uo
=Z &
o w
o b}
£ Ew
= Q.
= Y o
©0.5 2
duaee
EE . 3
ummv.m.w.e
o
o 5
CER
: ]
N = §
sC.2
3554
Lo ¥
26 a.g
T
.
kwo.m
o Ex3E
<7 T
< s
7] =6
E=R-iriiee
ESSE
o U
9]
2]
1]
[
3]
s
c
<
e
2.

Die Nr. I-VIIl zeigen im Safs
spielen bei Nr. I-IV einen Inder auf der Senkrechten,

zeigt den nicht ganz gelungenen Versuch der Do

teren Artikel zuriicdkommen m&cife und zu d

doppelt gesefter Inder erbitte.

La Tribune de Genéve,Juli 1925 17

)
[}
n6
meo.,_
o .,,”
gPy
B aw
-
...um.
B
E= OB\
: ol
<E
« @
XH.,
o hl
o
=
-]
=
E
-
[
]
z
[
2
)
-
[
=
>
Q
.J,
59.
220
£l
a5
R
PN
o8
o
s
DS
<
o
Vov
e

E e 5
| %//%% )
M% %/%

Com T

w/@%wmm
é%“/u¢

,”/.ﬁﬂ// //

us Zugzwang,
. Ail 1924-

Merkmal eine
9+5— 14

| % e
m//%/// w
m/ %/%¢ 2ol

im Sag iff der Laufer,

, wihrend in allen anderen Stiicken

S
GE )

%@% /
%//%%% o
/ / /yﬁy)

ufer ihre Rollen:
VI und IX erfolgt der Kritikus a
Die Nr. VI zeigt als besonderes

w %z% N
o mem
y/w/w%/7

-Hamburg XII. J. Schlarko-Timisvara

Febr. 192

584

In Nr.

%%m% %/

XI. Dr. K. Fabel

18

V und VIII in Sab und Lﬁsung jeweils dieselbe Figur den krifischen

——13

W/”W%@%ﬂ
%//.‘Rf/i///u
%W/ﬁm%

. /%%
M%Wm% %wm%

m %@%4% !

o M%%%g%

) %M%%
% /‘/

ﬁ/
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was sie als Pseudo-Inder charakterisiert.

-"‘Wahrend in Nr. I
schwarze Feldrdumung im Sas.

* Stein abgeben



kein Safspiel einen kritischen Zug aufweilt. Nr. XI war der zielnahefte Versuch, einen voll-
ftindigen Anti-Loveday zu pragen (vergl. S. 484 der ,Schwalbe”). Nr. XIl zeigt wie Nr. Xl
im Sa das Anderssenmalf, in der Ldsung jedoch ein v&llig anderes Spiel.

XIIL F. Pala(nachA.Marceil) XIV. G. Léon=Martin-Paris = XV. F. Palag-Hamburg
l297v,a] Dez. 1930 ‘ Salbe ez 427 ElsEscacsCata]unya XlI, 30
/%@= / @ %
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o0 1 T %ﬁ% 7

3%(3%) 9-+7=16 14+6=20 5*(3#5 5+7—12

Nr. XIll. bietet nach 1.—,Bb2 im Sat das Anderssenmatt, nach 1.—,B:a2 die Verdop-
pelung, in der Ldsung jedoch einen Inder und einen Pseudo-Turton. Die Nr. XIV behandelt
dies Thema ebenfalls in Saf und Spiel. Das Satspiel der Nr. XV enthalt eine Turm-Ver-
doppelung, wahrend das Losungsspiel diese anfikrifisch einleitet.

XVL F. Palag- Hﬂmburg XVIL M. Winkler-Altenburg XVIII. Pentti Sola-Helfinki
1438vHamb 33 314, e{3 osztg1952 153, Sumenhaklu 1051?
// /m // ) /

s

Mit Nr. XVI. befreten wir das Gebiet der Bahnungen, sie zeigt im Sab die einfache,
im Spiel die verzégerte (Tempo-)Bahnung. ’

Die Nr. XVIl mag als Beispiel fir die Réumung dienen: Im Sa erscheint nach 1.—,
Bf5 die Verdoppelung, nach 1.—,B:e3 eine Feldrdumung mit Liniendffnung, wéhrend im Spiel
nach 1.—,Bf3 ein Loyd-Turfon mit der schwachen Figur voran auftritt.

Nr. XVIII bietet einen 18sungsverlangernden Grimshaw-Kritikus. Nr. XIX enthélt eire
kritische weife Grimshaw-Verftellung nebft Anti-Grimshaw.

XIX. F. Palag-Hamburg XX.A.W.Mongredien-PerosGuirec XX. Pentti Sola-Helfinki
90, Hamb Corresp, 3.8.22 577, Hamb Corresp 17.8.24 383, Magyar Sakkvilag, V1,1931
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Die Nr. XX bringt eine Brennpunktstellung des Turmes und die Aufgabe der
Opposition durch die Sdliillelfigur. In Nr. XXI wird die Ausniibung des Wartezuges bei
schwarzer Brennpunktftellung dargeftellt.
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XXIL. F. Palag-Hamburg Auch Nr. XXII, der SchluBftein meiner kurzen Ausfihrungen,
16711, Dt. Schachztg., X. 1929 behandelt das Brennpunkt-Thema; wahrend im Saspiel die
§ 77 77 777 774 solortige Ausnubung erfolgen kann, ergibt sich in der L&sung
erlt nach einem Anfi-Seeberger mit nadifolgendem Tempozuge
fir WeiB die Méglichkeit, die Brennputiktftellung auszunugen.
Eine Sonderabhandlung iiber das Gebiet: Loveday im voll-
endeten Zugzwang diirfte zweifellos noch manche intereffante
w v 70 Tlatsache zu Tage fSrdern. ) .
''''' oA ‘Lésungen: I: 1.Tall,Be6;2.5a3. Neuer Schliillel: 1.Ta8!
L § — 1I: Th1,Bc3:Sg1. Neuver Schliillel: 1.Th11 — IIi: La2!,Bg6;
2.8c4. Neuer Schliilfel: 1.Lg8! — IV: Lh3IBf3;2.Sg4. Neuer
7 § Schliilfel: 1.Lesl — V: Thd11,Kg2(B:h4,Bg4);2.Tg1+(Se1,g1).
6—-}—71 Neuer Schliilfel: Thd1! — VI 1.Ld51,Sed(Sca+):2.T:S. Neuer
- Sdhliiffel : 1.Lh1! — VII. La1,B:f2;2.Th2. Neuer Schlitllel: 1.
Ld4! — VII: 1.Lh11,B:a2;2.Tg2. Neuer Schliillel: 1.Las! — IX: 1.Th1,Bg3(h3);2.Lg1+(Td1).
Neuver Sdhliifel: 1.Thd1! — X: 1.Tg1!,Be6(5); 2.Tg8(Sg3),K~; 3.8g7(:f54). Neuver Schliiflel:
1.Tga! — XI: 1.Tg4!,Bg5(6);2.L:c2(T:g6),B:h4(K~);3.Lh7(Tg3+),Bc2:4.Tg6. — XII: 1.Le4!, Bas; -
2.Ld3+. Neuwer Schliiffel: 1.Las! — XIII: 1.Ta8!,Bb2(:a2);2.5c8(Tb8). Themaverfihrung: 1.T
b8?,B:a2! Neuer Sdliillel: 1.Ths! — XIV: 1.Td8!,B:h6(g5); 2.5d5(Thd7). Themaverfihrung:
1.Td7?,Bg5! Neuer Sdhliiffel: 1.Td1! — XV: 1.Th3!,B~;2Tdh2. Neuer Schliillel: 1.Th1t —
XVI: 1.Lg3!,Db4;2.Lh2: Neuer Schliiflel: 1.Le5! — . XVII: 1.Df6!,B:e3(f3):2.Df1+(Le5). Neuer
Schliiffei: 1.De3! — XVII: 1.Le8!,Kd6(c4);2.Td74(e4+). — XIX: 1.Le2!,L~2.Bc3+, Lic3;3.Lab.
Neuer Sdiliiffel: 1.Las! — XX: 1.Tf21,Tb(c,d)6:2.Th(c,d)2,Ta6;3.Th(c,d)7. Never Schliillel: 1.
Ta2! — XXI: 1.Le3!,Le1;2.Lh6,Lb4; 3.Lf4. Never Schliiflel: 1.Ld4! — XXI. 1.Ses!,L~;2.Lf8,
L~;3.8¢7,Lg41:4.Le7,L~;5.5:f(h)5. Neuer Schliillel: 1.Sg7! ‘
Braunschweig, den 10. Juni 1933, M. Offo.

Problcme

Zua den Problemen: Lésungen an Bruno Sommer, Berlin N 65, Briiffelerftr. 7. —
Probleme wie:bisher an Dr.  Ed. Birgfeld, MeiBen, Rafsweinberg 6. — Am Wefthewerb
um die Ehrenpreise sowie am Ldsungsturnier nehmen die Nr. 2781-2810 feil. Lasungsfrilt 6 -
(vesp. 7, fiir Auslinder) Wochen nach Empfang des Heftes! — Preisgekronte Aufgaben 16sen!
— Welches Thema birgt Nr. 276827 ~~ Zu Nr. 2791 vergleiche man Nr. 2760 (die F. Frie-
drichs gewidmet sein sollte!) und Nr. 2761; ein Terzett der 3 niederrheinischen ,Schwalben*!
— Welche [deen zeigen Nr. 2792, 2793, 2794, 2795, 2797 und 27982 — Nr. 2703 iff nach
einer Idee von W. Hagemann verfaBt. — Der Verfaller nennt das Thema von Nr. 2799
»Der Magnet*; 18Bt sich diese Darlftellung noch iiberbiefen ? — Wie laufet das Thema von
Nr. 2806? — Niemand erschrecke vor Nr. 2810, sie ilf ganz einfach und soll als amiisanter
AbschluB der heutigen Lsungsarbeit, die einige harte Brocken enthalf, gelfen. — In allen
Miércienaufgaben zieht Weil an! — Beim ,Hilfsziiger” hilft Schwarz dem WeiBen,
die Forderung zu erfilllen! — Beim ,Léngstziiger® muf Schwarz ffets den geometrisch

langliméglichen Zug ausfithren! : :

.

2781. A. N.u.W.A.Lebedefl- 2782. Dr. Erich Zepler-Berlin 2785, H. Eichholz-Detroit
‘ : LUrdrude (U.S.A.)

B

; ‘ v - STo=Ts
Matt in 2 Ziigen ~ Matt in 2 Ziigen i Mattgn 2 Ziigen




:1 ,

Matt in. 2 Ziigen

= & % %
I @a%@%
%% %@%

152

Matt in 2 Ztigen

] 90

/@z%g% )
e =
%ﬁ% %N

, fck
Urdruck

| %g%s% /N
e

2786. R. Cofinan-Moskau

/

«@ % %

% @ /

Urdruck

Urdrud(

@@myg

% /%%
,%gy e

Matt in 2 Ziigen

/ :

2 Zugen
Urdrude _[wischkis

Matt in 2 Ziigen

Wﬁ/ % /g
A\ / ///AE,///

2784. W. Reichert-EBlingen 2785. F. Bohm-Desterzsébet
Matt in

2787. A. Ch. Simansky-Wilka- 2788.J. Manskopf-Herborn v2789.R.Biid’mer-ﬁrdmannsdorf

u%%W%fm%%
/m/ ‘e

,/ B
5 8
;% H
,%%%§%¢%/¢

Matt in 3 Ziigen

2792. A.Goldftein-Warlchau
Urdrud( :

w%i/,%ﬁ%g
m % T m
B Na@Eahh
W %&% %

) Urdrd{

u % / /7

Matt in 3 Zugen

CECN
g @ ﬁm@,ﬁ
= //MM// e
//w%// g %
/////,x/ //,//

ﬂ%/%mﬁ//
A\ «,// 8 0

e

Urdrud<
Matl in 3 Ziigen

2790. B. Niemzovi(sch-Danzig 2791. C. Klett-Odenkirchen

% %,/

Urdruck

//

aft in 4 Ziigen

M

/ﬁ/ %% ,,,,

2795. Poul Hage-Naestved

" 2704, H. Alber-Eflen
Urdrade

Matt jn 3 Ziigen

587 07

7+11=18

- Matt in 3 Ziigen .

% / /
Wﬁ% %

2793. F. Metenauer-Miinchen

‘%




-Hamburg
- 1 '

UH@M
Matt in 6 Ziigen

/ 7
,ng/ﬁ@
M//WMW DO

" %,wm
N %é%

AN

Matt in 4 Ziigen

F. Dalag gew. -

W/W.A/r /// // i
%g%é/ =
,%é/ﬁﬂ
Gl

%// :
< ]

N\
.",/%
%%

Matt in 4 Ziigen

L

N ,,
f%,,

2796. Ernft Schiitte-Hamburg 2797. O.Nemo u. J. Kotre-Wien 2798, F. Palag

2799. Gerhard Lagel-Breslau 2800.Dr.F.Rose-Nogentle Rotrou 2801. A. Trﬂlmg-Effen

% IR

%M/%/%//
/y%y%y

7+6~

!rdruck
Selbltmatf in 3 Ziigen

W%/%@%@% ﬁ
/%%V/%M@
-
”z%f%@éiﬁw

Ww % %ﬁ/
,% \ %

a /
/,/4/ @‘
L <R /,w
/@% /%7W
// /;%%“

Urruck
bftmatt in 2 Zugen

1

4

N

S

.v/,.i RS
Rl
,///,

i
i

L
%

/

%
///, /,///

el &

_ N m

7

Urdruck
10+14~24
Matt in 13 Ziigen

%é% %

DAY
T <oded

N

e
ERN

/z/

=] ,

s / /i% |- 5
=) ‘ &
a | /ﬁ/@/é% g
Loaum.//// V///////nwa% kel
& £ o %@ /% £
Jm/ . %%% =
[+ //// ,// tm
& //ﬁ // 4 SR =3
m;,%z%zy, »
s [ /%% 17
: | hhm/w;@/um
vm\m? /% %@% +4,
ot N %7m
oE O %/ =
m,%%,%/%A% E
X /ﬁ%j%@ E
d |8 gomes| 3

/ /////Ag/V/Wmv

// _

P @i@ . IEF
/ /g% e Y
% @ % %
/ﬁﬁé%,%f
Bl @%7?%

Urdruck
Selbstmatt in 3 Zugen

/”

2802. U. Schirdewan-Breslau

Mérdienschach ,
2806. Heinz Lies-Bochum 2807.G.G.NasraBey»Alexandria

s L T8
;4% / 74m
&% %ﬁ% m Uy
N /”,
Hl / %4/ &
= ;/ %%%;rm
H/////ﬁ%%mm
‘/Z/Ay £
LB 8 meggEs
I iaE= |-
%g% Bomils
..m // 4%4 % ,%, IFIﬂ
|m*. //,% w % SN =
m% / / % o
% el ﬁ_%///z {5 E
,7/7 \ % &m
LB & gyss
w,,% % % =
M..m /WN@/ ////// /4/ 1y
i E gé/é/ E
| /% @ % 1=
: %//%%/ B
.p D\ 47 2% LBl
g I B B =

588



2808. E. M. H. Gutfmann-Berlin 2809. H. Kahl-Elmenhorft 2810. J. Katk6-Gyula
2 /%% /%7/ .

e & v &
B = oE m
SR RN
I B B R

l% Gras iipf 1 Ean ziiger A =Grashiipfer 5-7=12

Matt in 4 Ziigen éeglbﬁma{f in 5 Ziige Patf in 48 Ziigen
Losungshesprediungen

(Heft 68, August 1933).

» In der erffen Spalfe sind diesmal alle direkten Zwei- und Dreiziiger (Nr. 2662—73 und
86—89) zusammengefaf§l. Um Riidifragen zuvorzukommen, sei bemerkt: Urteile wie ,belter
der Reihe® sind nur dann verwertef, wenn der L&ser alle Aufgaben dieser Reihe gel6lt hat;
wer ,schon oft dagewesen” bemerk!, muB das begriinden, Vorgénger nennen!

Nebenl&sig: Nr. 2692, 2698, 2699. Verdrudkt: Nr. 2675, 2692.

Mr. 2662: 1.Le6!,Td5(T~). Schliille] und Idee gut, Ausnubung der Kréfte 188t zu wiin-
schen! (WA). Zu wenig Inhalt fiir solch Aufgebot! (HE). Nidit iibel, doch etwas reichlich
Material! (TJ). Schliilfel gut, schwer zu finden! (GK). Nett! (Pr.PH). Verdient 1 Punkt! (AZ).
Mit Nr. 2686 schwerlter! (Dr.AP). o )

Nr. 2663: 1.Ta4!(dr.Df4),Tf7(Te1). Dreifacher Bahnungspunkt! Die zweckklare Darftellung
erfordert, daB 1.Te4? nur an Tf7! und 1.Tc4(b4)? nur an Tel! scheitern. Diagonale Darftel-
lung unmdglich! — Schliillel guf, Inhalt etwas karg! (WA). Verschmigter Sdhliillel, viele Ver-
fiihrungen, ziemlich reichhaltig! (GK). Einfach! (Pr.PH). Gut gemacht! (AZ). Wirkt elegant!
(MO). Erfter! (EdSch). :

Nr. 2664: 1.Lf5],D(T,T):e5. Der L entfellelt und wird gefellelt! AuBerdem Spielwechsel;
Se: D:e5:2.ded Losung: D:e5:2.3b6+. Gut und inhaltreich, ganz unerwarteter Schliillel!
(GK). Feiner Schliiffel, wohl der drittbefte! (WA). Dritter! (EdSch). Gefallt mir am beften!
(ESchm). Gefallig! (AZ). Nett! (Pr.PH,PPhS). Sehr gut! (MO).

Nr. 2665: Sab: L:e2;2.5e3%. — 1.Ta6!,1:e2:2.5fd6+. Spielwechsel! T(L)e4;2.Se3(Bc4)
#. Doppel-Grimshaw! L:a6;2.5d4#. Der dritte $-Abzug! Antikritischer Schliillel : 1.Tg6? (vier-
mal als Sdhliilfel angegeben), L:e2;2.5fd6? — Der befte! (HAz). Belter 2er! Inhalt, Abspiele,
Okonomie, sehr gut! Gufe Ausnugung der Figurenkrafte! (WA). Zweiter! (EdSch). Gut! (Pr.
PH). Gute Arbeit! (TJ). Sehr schdn! (GF). Eine ausgezeichnete Aufgabe, schwierig und sehr
reichhaltig! (GK).

Nr. 2666: 1.Lg21,Dd7(d6,d5,f5). Viermal direkte Entfelfelung der D durch die D! —
Schliillel nicht allzu schwer, aber sehr schone Abspiele! Zweitbelter! (WA). Gefallt mir nicht!
(GF) Grund? (BS). Nicht schwer! (Pr.PH). Inhalt diirftig fiir soviel Material! (TJ). Sehr
leicht, aber gut; sehr reichhaltig! (GK).

Nr. 2667: 1.Lg1!,Lf5(Le6) sperrt beide T T ab! — Lichter Aufbau, guter Schliillel!
Vierthelter] (WA). Recht leicht, ziemlich reichlicher Inhalt! (GK). Nicht schwer! (Pr.PH). Zier-
liche Filigranarbeit! (MO). Eine kleine, feine Sache! (PPhS). Verdient Erwshnung! (AZ). Gut!
(Pr.MD,TJ) Sehr gut! (BZ). -

Nr. 2668: 1.h3!1(dr.Dc6),Sc2(Lc7); 2.Df4(Ded)! Zweimsl Sperrung der c-Linie! 1.d4?,
Sc2!;2.Df1,Sel!l Inhalt ansprechend, Schliille] leicht! (HAz). Gefallt durch versteckte Verfeidi-
gung! (Pr.MD). Ganz nefte Aufgabe, nicht allzu leichter Art! (GK). Fein (BZ) und originell!
(PPhS). Schon! (Pr.PH) Sehr hiibsch! (TJ(. A

Nr. 2669 : 1.Te3!(dr.Td3),Lf1(Lf2); 2.Kd7(K:e7). Weglenkung der LL! 1.—Tg3(Tg4);
2.Ke7(Kd7). Der T blockt und sperrt! Lf5;2.Te5. — Inferessanter Vorwurf, Schliissel ziemlich
schwer! (HAz). Bester (BZ). Gute Arbeit! (TJ). Hat mir sehr gut gefallen! (Pr.PH). Aus-
gezeichnet! (GF). ) :

Nr. 2670 1.K:h7!(dr.Tc2),D:e4(:h2);2.Tg6. DaB der K den B, seinen (scheinbaren) Schug~
engel, schlagl, iiberrascht einigermaBen! Einige scheiferten an 1.Db7?,Le5! — Schliissel nahe-
liegend trof der Schachprovokationen! (HAz). Recht geschidife Ausnugung der D-T-Batferie!
(TJ). Mit Nr. 88 bester (schwerster) ! (Dr.AP). Sehr schén! (Pr.PH).
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Edscriisie
. 2662 e © :

273 ORI YRE3RaNS H1O © D~ 00 D
Heft 68 Nr. o= |02 = 0= |0 |1 3D 00 00 & 60 60 & o & O RARD B D

w00 |< 58S S EERERER 22| o G2 Bz o
Héchstpunkizahl 40 | 4] 5] 4/ 4/ 4] 42334444484]105]4 3 4 41278]105
S*W. Pauly 40 | 4|5/ 4 4 4 42334444444[10341434466{1714
H. H. Schmig * 40 | 4—| 4 4—| 423 34— 4— 4——1021f 4 3 4—1230{340
#*Dr. Félix Rose 37 |——|—|4— 423344444 41009] 43 4— 6 6] 70
*B, S. Witte 40 1454/ 4—423344444— 41000 4 3 44 6 6}146
Th. Jaisser 37 |45 44— 4233444— 4 980 241
2*W. Klages 40 14/ 54/ 4/ 4 4233444444499 ————0m —
2*Ed. Schildberg 37 |—| 5 44/ 4 4233444448.4|961] 23 4 41278|206
*Br, Zastrow 87 | 4—| 44—/ 423344444— 4| 886 434 41230} 95
8% F, Schetelich 40 | 4|5/ 4 4/ 442334444444, 8621434466[155
V. Hadac 40 14/ 5[4/ 4—423344444— 4]812]23 4 4 6181282
J. Erhard 28 14/ 5 4/ 4—/4233444— 4——| 793} ———— 18
3% A, Zickermann 23 |——|—|—|—|—— 8———— 4 4 1 4] 778] 4 3 4 41248|498
#*H, Eisele 25 |—|——4—/4233444441—| 742 —_
2*M. Otto 25 |—i—|—| 4—1— 23 664/ —
Dr. K. Diftrich 20 | 4 5 4| 4 4————44444—| 639 2———— 6] 93
5*W. Horn 40 |4/ 54/ 444233444444 4582 327
2*Dr, M. Dischler 20 | 4——|—|{— 428—4——-——— 582| 4 3—— 624]1312
*R. Bienert 12 |— I ‘556 4 1224} 515
* A Berzins 38 |14 5 44— 4283344444 1—]543] 4 3 4 41278]546
5*Dr, A. Pefer 37 |4 5 44— 423344444 1—|517 23 4— 612|523
E. Schulz 40 1 4 4/— 4233444 14— 509 43 4— 612] 97
2*K. Hotlewifsch 12 |—|— 4 504 6} 106
2*F, Neumaier 38 |45 4 4 4 423344444 1—]430] 434 4 6241220
Pr. P. Hartmann 34 |—|—— — 23 382 —
“*DrA Biftersmannl 40 |—| 5| 4] 4/ 4/ 42334444414] 343 4 3 4 412 6j204
G. Flad 38 |4/ 5|44 4423344444— 4340143 44126] 74
J. Mikan 31 |4 54/ 4—] 4233444— 4——|334]— 3 6
¥, Kustermann 34 |14/1/ 4 4 4423—-4444444]303] 23—466]125
*Dr. P. Seyferth 8 |—|—|—|—|—— 23 269| 2—-——— 6] 136
3% 'Hofmann 35 |4/ 5—|4—|423344— 44— 248] 2 157
5*E. Schmidt 40 |—|—|—|—|—1 42834444444 245 321
R. Biichner 3B | 4——| 4~ 4233444— 4——| 200}———-—— 6]l 6
H. Alberg 40 | 4|— 4| 4/ 4 423—44444— 4] 168] 4 3 4 412 6] 41
E. Henke 37 | 4—| 4/ 4—| 4233444441 4]160] 4 3 4— 624] 52
P. Ph. Schmitt 40 14/ 5/ 4/ 44 4233444— 4——| 160} 2 12
*A. Schifer 34 |45 44— 4233444444 131]————121274
W. Anders 14  |— 107 -
F. Megenauer 40 4/ 5/ 4/ 4/ 44233444444 97 - —
2%, Ceriani 14 |——|—|—i——.2 17] 2 342
*W. Heidenfeld - o fof : 13| 2 3 4—12 6| 506

Nachtriglich: W, Horn (H. 67): 71-+13, A. Miller (H. 67): 10-}-0, Ed. Schildberg
(H. 65-67): 203-+75, N. Petrovic (H. 67): 71-+17 P. Mit dem Ausdruck herzlichen Beileids
werden ASch, BSW, Ed.Sd, BZ, FN 4 D. fiir Nr. 2500 (vgl. S. 564) abgezogen: Dr. AB:
Die NL zu Nr. 2508 ift in der Endsumme gewerfet, nur in der Nummerspalte versehentlich
nicht gefithrt! Herzl. Gruf! : ‘

_Unverandert: **A, Keirans: 9104319, *J. Pedersen: 808-}356, *K. A, Deser: 886

228, K. Koch: 886-+0, H. Lies: 794-+215, *Dr. A. E. Wedekind: 652-}-208, ®*Dr. E. J.
v. d. Berg: 645453, B. v. Dehn: 635-}59, *W. Dreifert: 5254101, H. Zander: 4766,
*R. Karpeles: 405-+188, “*A. Miiller: 3724441, ®*N. Defrovic: 343347, H. Albrecht:
339-+55, K. Henke : 332--108, *Dr. W. Hiibler : 250-}-95, **A. Karu : 2574185, *Dr. O. Sinn:
202-1450, %*E. Valcins: 1954201, *W. Hofmann: 119-4-170, **L. Gaab: 66-}-268, **A. M.
Broer: 604144 P. :

Reklamationen an B. Sommer nur innerhalb 8 Tagen nach Erscheinen des Heftes zulassig.
Seine Punkte verliert, wer langer als ein Vierfeljaht mit Lésen ausseft, (B. S.)
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Nr. 2671: 1.5d6!,K:d6;2.Lg6! 1.—,Se5;2.Ld7,,K:d6 (K:d7); 3.e85(D)+. 1.—,Ke5;2.Tg6
(Drohung). Schliissel naheliegend, sonst gute Umwandlungsaufgabe! (GK). Nicht sehr schwer!
(Pr.PH). Geniigend schwierig, Verlauf befriedigend ! (PPhS). Lg6 ist die Motto-Variante: Sechs
Fluchtfelder! (BZ).

Nr. 2672 : 1.Lg5!,Te4(Tfd4,Tc4 od. b4,Ta4); 2.L:h4(Tf6,Tes,c7). Haufung von Blockungen
und Sperrungen! — Schdne Ausarbeifung! (GK). Auf Tc4,Tb4 dieselbe Mattfihrung, dazu
recht viel Holz! (TJ). ‘

Nr. 2673: Sa: Lb3;2.cb usw L:a6(a2);2.Dd5(a4)+. Die D aber ist zur Dedkung der
Brennpunkfe b8,e5 an h8 gebunden. Doch halt — De8 dedit diese Punkte gleichfalls! Also
unvollstdndiger Zugwechsel! — 1.Dg4!,De8: 2.De6! 1.—,Db2!;2.Dd4! ThemageméBe (brenn-
punktliche) Spielvermehrung! L:a6;2.De6. Spielwechsel! — Schweres, gediegenes Brennpunki-
problem ! (Pr.MD). Mit sparsamen Miffeln wirkungsvoll zusammengebaut! (HAz). Mafterialbe-
herrschung und Okonomie vorbildlich ! (PPhS). Ganz nett! (HE). Gute Arbeit! (GK). Hat mir
gut gefallen! (Pr.PH). Woh! der beste! (TJ). Gefallt mir am besten! (ESchm). ‘

. Nr. 2674 : 1.Lf7?(dr.Sc3),Lb3! 1.Lb5?(dr.Le2),Sh3! nebst Sd4. — 1.La3! Drohspiel: 2-
L¢6,Th(c):c6; 3.Lc5(d6),T:L; 4.5:f6(Sc3)+. Hauptspiele: Te6:2.Lf7,Tb6;3.S¢3;4.Ld5%, und Teds
2.Lb5Tc8;3.Le2 fei4.£3+. Nebenspiel: Lb3;2.Lb5,Lc2;3.Le2. Die Plachutta-Drohung veranlaff
Schw. zu den Anfiziigen Te6,Tc4. Die damit verbundene Schadigung — die TT biefen dem L
eine Angriffsmarke — nugt W. aus zur Gewinnung des Tempos fiir die Eroberung der Punkte
d5,f3. Plachufta und Antiform stehen also hier, als ,Beschaftigungslenkungen®, im hdheren
Dienste der zweckm#Bigen Anordnung der w. Streitkrifte zum Angriff, und das Problem als
Ganzes fallt somit in das weite Gebief ,direkter” Mandver! — Sehr fein und nicht leicht!
(GK). Schwer zu 18sen! (TJ). Ganz hervorragend und auch geniigend schwer zu l&sen ! (HAz).
Die Losung gelingt erst nach voller Erkenntnis der Idee und Durcharbeifung der Probespiele.
Hier hat , Probieren geht iber Studieren* unrecht! (PPhS). Gefallt mir sehr gut! (HHS).
Glanzstiick | (Pr.MD). Ein Meisterwerk von groBer Schwierigkeit! (GF).

Nr. 2675 (mit sch.Ka1): 1.e6!,5g8; 2.hgS! Th3; 3.5h6,T:h6; 4.Kg8. 1.—,Se4;2.g8D,Sc3;3.
Db8,Sb5;4.d6(e7). Der S als ,,langsdhrittigste Figur (1) beraubt den T des reffenden Schachs
auf g7(2.hgD? Th3; 3.Dh7,T:h7; 4 Kg8,T:g7!). Umwandlung ohne direkfe Einwirkung der
neuen Figur auf den feindlichen KI — Die Notwendigkeif der Liniendffnung durch einen der
Mittelbauern ist bald ersichlich; aber durch welchen — das ist die Frage! (PPhS). Vorziig-
liches Stiide ! (TJ). v

Nr. 2676: 1.T:a5?,T:a5:2.Tb6,h5! — 1.Tb6!(dr.Th6),L:b6;2.T:a5,T:a5;3.c5! Nowotny mit 2
kritischen Ziigen, deren Reihenfolge klar mofiviert ist! Lc5;3.5:f2. Nicht 1.Te3?,Tf5;2.T:a5,Lc5!
GroBe Enffernung des Schnittpunktes vom K — man vermufet garnich! solchen Inhalt! DaB
dem Verf. noch 2 kritische Ziige gelungen sind, ist hoch anzurechnen und demonftriert zum
andern die gewaltige Fernwirkung der TT! (HAz). Sparsamer Aufbau; sehr neff, wenn auch
ziemlich leicht! (PPhS). Gut; leicht! (BZ). Hitbsche Arbeit! (TJ). Sehr schdner Nowotny! (GK).

Nr. 2677: 1.Le2?Lc5! 1.Lc4?,Sc7! — 1.La6),Tc7;2.Lc4,Te7;3.Le2:4.f44. Eine Blodkung
und. eine Sperrung durch den T als gesfaffelfe Vorplane! — Fein pointiert! (HE). Sehr an-
sprechend | (BZ).

Nr. 2678: 1.Tf3?,La51;,2.5e5,Kb4l;5.Ld3. Patt! — 1.Tg3!,La5;2.Se5 (Drohung);3.Ld3,hg;
4.Sc6%. 1.—,5d7:2.Tg5:3.Tc5. Die Patigefahr ist, bei der Freiziigigkeif dreier sch. Figuren,:
recht verborgen! Hart an der Klippe ,,NL* vorbei — und an welcher viele scheiferfen — fiihrt
1.Tf3?,La5,2.Tf5,Lb4;3.Td5!,Lf8. Die Aufgabe weist dann auch die meilten FehllSsungen auf!
— Die Begriindung des Schliissels durch die Pattgefahr ist gut! (HAz), Schéne Patfaufgabe
schwieriger Art! (GK).

Nr. 2679: 1.d41,a6;2.Tb2,a5; 3.Kb1,K:g1;4.Ka2+. 1.—,a5;2.Ta2,K:g1;3.Tb1,K:f2;4.Kd3%.
Reihendediung, Sperrzug, Abzug — Hinterffellung, Reihendeckung, Abzug! heifen die Balferien
des 2. bis 4. Zuges! — Sehr gefallig! (HE). Gefallt wegen seiner klaren Linienfithrung!
(HAz). Reizvoll und schwierig! (Pr.MD). Verbliiffende Wirkung der Doppelméglichkeit mit Ba7!
(PPhS). Recht schéne Aufgabe, Echospiele gut, Losung leicht! (TJ). Doppelverwendung der TT
und des K sehr schén, das ,,Kohlengebirge* im Osten weniger schén! (GK).

Nr. 2680: 1.d6! Drohung: Lc6; auf Tic5(dc) folgt 2.Lf5(:c2). 1.—,S(L):c5%2.Df7(Se3)!
Sehr feine Abspiele, Schliissel leicht! (HAz). Ganz nett, aber leicht! (GK). Nicht schwer, aber
nett! (Pr.PH). Vorziiglich! (HE). Ganz ausgezeichnete Arbeit! (TJ). Gefiel auch PPhS.

. Nr. 2681 : 1.Sc5! Es droht kurz 2.Df7 und lang 2.S:d7; 3.Lg7. 1.—.Da6 u. a. 2.c8D(T).
Zuriidsholung der D, um das alte Df7 wieder aufnehmen zu kénnen! — Nette Kleinigkeif mit
selbstversténdlichem Schliissel! {(HAz). Ziemlidh einfach! (Pr.PH). Niedlich1 (TJ). Keine Klei~
nigkeit! (AZ). : .

Nr. 2682: 1.Da7!,gh;2.Dh7;3.D:h3. 1.—,b3(bc);2.Ld7,Kd6;3.Da3. Eine Art Farbwechsel-
Eco! -— Die analoge Mattfihrung mit dem Riidkkehrmotiv ist gut gemachf; die langen D-
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Linien wirken prachtvoll ! (PPhLS). Mit Nr. 83 bestes sf ! (Dr.AP). Ein gutes Stiick, dessen
Echospiele gefallen! (TJ). Sehr schon; noch besser, wenn die D nicht gerade auf g7 stinde.
man sieht sofort, daf sie den Schliisselzug machen muB! (ESchm). :

Nr. 2683: Sag: S5b6:2.Dc5,Sc4:3.De3,S:e3:4.Se2. — 1.Le4l,£5;,2.1:a8,{¢;:3.D:d7,gh;4.Se2.
In dem neu hinzu kommenden Spiele wird der Akteur des Safspiels geschlagen! — Sehr
fein ! (Pr.MD,PPhS). Ganz hervorragend ! (HE). Das Heranzichen des S ist ausgezeichnet!
(LH). Vorziiglich! (TJ). Prachtig, schwierig! (GK). Erstes s%! (EdSch).

Nr. 2684: Sa: hg+. — 1.Tf6!,ef;2.Df5,.d5(d7);3.Sc8:4.De6. Ganz nette Lenkungen,
aber. durchsichtig und ziemlich einfach! (GK). Auch gut! (HE). Schén! (GF). Schlissel vorziig-
lich begriinde(! (TJ). Sehr schwer und iiberraschender Lsungsverlauf! (HAz). Dritfes! (EdSd).

Nr. 2685: Sag: f6;2.L:a2. — 1.Ka31,16;2.5d3,Kd1;3.5:b2,Kc1;4.Lb3,L(D):b2+. Nicht den
weiflen (a2) sondern den schwarzen Tod (b2) soll er sterben ! — Das avsgewechselfe Matspiel
ist sehr schwer zu erkennen! (PPhS). GleichmaBig schdn und schwer! (HE). Nidt iibel, aber
reichlich Maferial ! (TJ). Diirftig! (HAz). Eine verzwidkelte, nicht leicht zu durchschauende Aufg.!
(GK). Geféllt mir am beften ! (ESchm). Zweites! (EdSdh).

Nr. 2686: 1.Sb1! Zugzwang! Dual nach Tgg3. Die meisten Reinfalle! 1.5f31,1.5:e4!,1.
161[1(3'1 wburden versucht! — Reiche Abspiele! (PPhS). Schliissel gut! (AZ). Nett! (Pr.PH). Auch

obf.

Nr. 2687: 1.5b3! Siebenmal Sicherung von 2 Diagonalfeldern (d5,e4)! — Besser als
manches aus dem Weftkampf! (HAz). Fabelhaffer Sdiliissel; sollte nicht zum Ersa gehdren!

{Pr.MD, PPhS). Guter Schliissel! (AZ). Vorziigliches Stiick mit hiibschen Mattbildern! (TJ).
Mit Nr. 65 die Perle der groBenteils sehr schénen und schwierigen 2'er! (GK). Ein erst-
klassiger Renner hélt am Ersagteillager! (Dr.Bd).

Nr. 2688: 1.Tc4!,Ke6(ab);2.Tc5(Drohung),Kd6;3.T:c7 £. 1.—,Lf6;2.5¢3,Ke6:3.Tc6 . Echo-
Abzug! Lg5(Te7);2.Tf4. 1.—,T¢8;2.5d4. Ein ganz unwahrscheinlicher Schliissel erdffnet einen
Reigen schdner Spiele! (HAz). Auch nicht iibel! (TJ). Recht nett! (Pr.PH). Ausgezeichnet!
(Pr.MD). Auch GK Iobt.

Nr. 2689: 1.Sc5!,Kd5(c7): 2.5e4(Ke7). Miniatur von feinstem Schliffi! — Hervorragead!
(Pr.MD). Das Fluchtfeld ¢7 wird zum Verrater! (HAz). Feine Miniatur! (LH). Fiir einen Sechs~
steiner ,allerhand“! (GK).

Nr. 2690: 1.Lb4l(dr.2.1.d6;3.5d4),T:16:2,5d4,K:e5;3.Ld5. Brennpunktstellung ! T:g5:2.5:¢5;
3.Le7. Nicht iibel, aber Inhalt etwas gering! (GK). .

Nr. 2691: 1.a3!,1.d8;2.5b8,S¢7;3.a4! 1.—,Lh8;2.5:c7,Sg7;3.a4. Zwei Seeberger, deren
kritische Ziige durch Zugzwang herbeigefiihrt sind! Am Zugzwang geht Schw. im Seeberger auch
meist zugrunde. Darum ist der an sich unscheinbare Schliissel, mit dem aber W. so augen-
fallig knausert, um nicht selber zugknapp zu werden, dem Thema hier eigentlich recht ange-
messen! — Schéne Doppelseung ! (BZ). Gule Darftellung! (PPhS). Leicht! (HAz). Sehr gut!
(ASdh). Doch wohl mehr eine allerdings lehrreiche und einprigsame Konstrukfionsftudie als
ein wirkliches Problem! (GK).

Nr. 2692: (in 4, nicht 3 Ziigen): Saf: L~;2.W:L. — 1.Sc7!,L:c7;2.Ld2,Kd1;3.Le3,Ke1
4.1f2,gf£. 1.— Le7;2.5¢6,1.d6;3.d8D;4.W:L h2 +. Fiir Befund der Unl&sbarkeit als 3'er 1 Punkt!
NL: 1.Te3lK~;2.D:c2,Ka1;3.Tc7l4.W:L. 1.— La5;2.ba,K~(b4);3.D:c2(Th3),Ka1;4.Sb4.

Nr. 2695: 1.Dc4! (f7 indirekt gededkt), f5;2.K:f5,Ke7;3.De4,K:f7;4.Lb3,Td5%. Raffiniert
konstruiert! (HAz). Eine feine und schwierige Aufgabe! (GK).

Nr. 2694: Sag: Df8;2.1.d7,Sc7+. — 1.Kd5!,Kb3;2.Le6,Da8+. Zwilling: Sab: d52.Kes,
Dd6+. — 1.Lg6!,Dh4;2.Kf5,Sd4+. Ausgezeichnet! (HAz).

Nr. 2695: 1.D:h1!,Kf2;2.Da8,Tal;3.Dg8,Th1+. Ftwas robust, aber gut! (HAz). Kahl-
Schliissel! (EdSch). Wisig! (GK).

Nr. 2696: 1.Sc5!,b2;2.5b3,Ke6;3.5a1,baD;4.Kf8,Dha+. Lieblich! (AZ). Nicht mehr pro-
blemhaft genug! (HAz).

Nr. 2697 : 1.h6!,D:g4;2.5a3,K:a3;,3.Kb1;4.Td1,D:d1#. 1.—,D:e5:2.5d2;3.5b3,K:b3;4.Te1,
Diel£. 1.— D:h6;2.Kd1,D:a6;3.5c3,K:c3;4.Tf1,D:f1 4. 1.—,D:a6;2.h7;3.S¢3,K:c3;4.Tf1. Die
ersten 3 SchluBstellungen biefen véllig gleiche (Echo-)Mattbilder! — Fein, schwierig! (GK).
Das belte Méarchenftiidk! (EdSch).

Nr. 2698: 1.Kf3! Mit einer Verbeugung 1a8t er dem kéniglichen Kollegen den Vortritt!
Kds;2.Lh1. Auch der Trabant macht seinen KragfuB! Kc6; 3.Ke4,Kb7;4.Kd5,Ka8:5.Ke6,La7:6.
Kc7#. Es geht aber auch auf weniger zeremonielle Art: 1.Lh3!,Kb4;2.Kd3,Ka4; 3.Kc2,b4;4.K
b2,Lb6;5.Lg4,La5;6.Ld7+. Auch mit Umkehrungen und anderem Sdhliiflel!

Nr. 2699: 1.Db6!,ab;2.Sc5,b6:3.d4,cd;4.Le3,de;5.Tf2,ef;6.L.g2,fgS+. Dab einer, der so
unaufhalfsam die ,,schiefe Ebene” hinabgleitef, so viele umbringt, nimmt nicht wunder! Indes
schafft er es auch auf vollig ,,unblutige’ Weise: 1.Kg2!,a5:2.Kf3;3.Kf4; 4.Db6:5.De3,a1D;6.¢
6,Df6+. Auch L kann der B werden: 1.Sb4l,a5;2.d4,ab;3.Tg2,b3:4.Lf4,bc; 5.Dd1,cdL; 6.L.g3,L
g4%+. Nur T-Umwandlung gehf nicht! EdSch weilt 13 ,,Grundspiele’ — die gewertet werden —
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nach, in denen die D auf 9 Feldern, der S auf e2,f2,g1 und der L auf g4 maftsett, und zu
deren SchluBftellungen rund 50 Wege fiihren! Die Zahl der Sahliilfel aber ift Legion! Und
nun das Wunder: ein w.Ba5 (Dr.AD) heilt alles! Dagegen schiife w.Ba6 einen Zwangsschliillel,
EdSch schlagt Da5,Sa6 vor. Jedenfalls eine interellante Angelegenheit!

Preistrager: Nr. 2700: 1.efe.p.,5f4;2.5¢2,S:e3+ (HHS ESchz). 2700a: 1.Df1l,Kce7;2.D
:¢4,5¢6;3.Kd5,Te5+. Zwilling: 1.Kd4!,517;2.Kc5,5d6:3.Kb6,Sb7+ (HHS). Nr. 2701: 1.S:¢6!,
16:2.5¢7,fe;3.Kg8,e8D%+ (FN,Dr.FR). Zwilling: 1.a1TLf6:2.Ta7,Gf5; 5.Te7,f7+. Drilling: 1.a1
Gl,Gf4;2.Ghs,16:3.Kg8.f7+. a): 1.Kh5!,Kb7;2.Kh6,Ga8;3.Kh7.Gal;4.Kh8, Tg7# (Dr.FR). Nr.
2702: 1.5a4! a): 1.8e5! b): 1.5c1! c): 1.Tes! d): 1.Db6! e): 1.5d5! f): 1.Td6! g): 1.e7! h): 1.8
b6l i): 1.Tes! k): 1.Dh8! 1): 1.Dh5! m): 1.S:d5! Die 2er lsften : RBii, GK,EN,Dr.FR,HHS ESchz.

Loserpolt: FD: Nr. 2622 it fatsichlidh unlésbar: 1.Da1,Tc4!! Vielleicht soll ein w.Be7
ftehen. Leider pflegt ein erheblicher Teil der Preistriger verdrudkt zu sein — und Zwar in
der Vorlage, so daB eine Richfigltellung durch uns mitunter schwierig ift! EH: In Nr. 2697
kénnten auf D:e5:2.5¢3? sowohl D wie K schlagen! MO: In dem Inder Nr. 2584 wird die
Pattgefahr durch das Probespiel 1.~,Ke3;2.Tg2 ausgewiesen! FM : Fiir Auguft gingen gerade noch
die Punkfe zu buchen — Lgsungsbemerkungen leider nicht mehr! Freundlichen GruB! (BS).

Tarpicransséwreibnngen

12. internationales Zweiziigerturnier von ,The Sports and Radio, Brisbane, 1933/I1:
(laufend vom 1. 7. — 31. 12. 1933). Dreise: 30, 20 und 10 sh. und ein Schachwerk. Rich-
ter: F. Bennet, B. Sc. Bewerbungen an Chess Editor, »Sporfs and Radio*, Courier Buil-
ding, Brisbane, Auftralien.

Nationales Maérchenschachturnier der ,Revista Romana de Sah“, 1933: nur offen
fir Ruménen! Es sind nur direkfe 23 mit Maérchenfiguren, Selbftmatt-, Hilfsmatt~ und Langft-
ziigerzweiziiger zugelaflen. Bewerbungen bis 1. Dezember 1933 an Daul Leibovici, Jasi,
strada Cuza~-Voda 60, Ruminien.

Turnierenischeidungen

1. Zweiziigerturnier des ,Mittelfrankischen Schachverbandes®, 1933: Dreise 1.Frig
Miiller-Fiirth = Nr. 2811, 2. Mich. Schneider~Schweinfarth (Kd7,Dg2,S¢6,h5,Te6,Bcs,
d4,h3—Kf5,Tg8,L.d8,5h6,Bc7,d5,d6,e4), 3. Rich. Madk-Niirnberg (Kes,De7,Te6,Lbs5,{8,5f2,B
a3,c4,f7—Ke5,Dh2,Te1,Lf1,5c8,Bb6,¢6,d4,d6); ehr. Erw.: 1. Fr. Miiller, 2. Joh. Lut. Richfer:
K. BoBhard, H. St3ttner und H. Wérner-Niirnberg.

2. allrullisches Zweiziigerturnier des ,Schachbiiro Abaftuman®, Georgien, 1933:
Preise: 1. L. Loschinsky-Moskau = Nr. 2812, 2. L. Gugel-Moskau (Kf1,Db6,Tal,h8,
Lbs.hl,5a7,b5—KaB,DgB,Td?,gQ,Lg?,Se‘Z,f?,Bdﬁ,gl’)), 3. A. Rotinian-Frivan (Kf7,Dh3,Ta4,
eG,Lbl.gl,Sg4,g5,5b2,b3,c4,e4,f2—-Kd4-,Dc2,Taé,cl,5f1,Bc5,c6,c7,h2), 4. J. Kamenegky-
Minsk (Kdl,Dc3,Ta4~,f7,Ld5,Sb4,f6,Bg4-,h3,h5—Kf4~,Dc7,Tb8,d8,La7,h1,Sdé,f3,5e5,g5,g5). Rich~
ter: M. Adabasdheff-Taganrog.

11. inferrationales Zweiziigerinformalfurnier von ,The Sports and Radio®, Brisbane,
1953/1: Preise: 1. . Olasz-Budapelt = Nr. 2813, 2. Heinz Lies-Bochum (Kf1,De8,Tc
5,f8,LaQ,dé.Sd5,e4,Bd2,d7,e3—Kf5,Dfé,Taj,hG,Lg:‘),Saé,g7,Ba3,g4,h5,h7), 3. V. L. Eaton-
LLS.A. (Kh5,Df6,Te1,h4,Lg4,h6,Sc6,f5,Bg5—Ke4,Des,Td4,e5,Ld2,e2,Sg5.Bds,f7,h5,h7), 5. get.
3. S. Lewmann-Moskau (Kc3,Db6,Tb4,f8,Lc1,hl,563,e?——Ke4-,DaG,TCG,f3,5d3,h2,5a6,c4,e5)
und L. Ugo-Sizilien (Kh4—,Da4,Tf5,f7,Lg8,5a6,e8,Baf2,e3—Kd5,De6,Td8,e5,5e2,f2,BcG,h5,h6);
ehr. Erw.: 1. E. Boxo, 2. F. Béhm, 3. H. J. Tucker, 4. J. Neumann, 5. J. Francey, 6. Dr.
B. WeiB, 7. L. Apré; lob. Erw.: 1. Kubbel, 2. Reynders, 3. Tucker, 4. Tudker, 5. Boxo, 6.

2811. Frit Miller-Firth  2812. L. Loschinsky-Moskau 2813, I Olasz-Budapelt
1. Pr,, Mittelfrénk. Turn., 1933 1. Pr., Abastuman, 1933 1. Pr., Sports and Radio, 1933/]

Mansfield, 7. Ulehla, 8. Ugo, 9. Madsen, 10. Gavrilov, 11. Yan, 12. Winfer, 13. Faster 14
Segers, 15. Tuhan-Baranowski; Lob: Dr. Meurs (2), Chicco, Boros (2), van Dijk, Boxo (3),
Rietveld, Haring, Herson, A. Keirans und Valcins, A. Keirans, Lies, Lewmann, Biichner (2),
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Francey (2) Neumann, Apré, Easfer, Marin, Zilahi, Tucker, Dr. WeiB, Bshm (2), Siocdhi,
Koetsheid, Robert, Clark, M'Carthy, Eaton, Yan. 118 Bewerbungen! Sperrfrilf 5 Wochen.
Richter: F. Benneft~Brisban¢.

; Turnicrenisdicid ,
im Probicmweffikampi ,Berlin-Wien“, 1033

a) Zweiziiger: ,Diagonalfesselung”: Obzwar mit ansprechendem Sdhliissel, so doch
im Hinblidk auf den immerhin bedeutenden Figurenaufwand wenig reichhaltig = 1 Punkt. —
»Dreiklang“: Wenn auch der L&ser unfer den drei Bahnungsméglichkeifen ohne weiteres
die zur Lésung fithrende wéhlen wird, so hat die Aufgabe doch frog ihrer so bedingten ge-
ringen Schwierigkeit bedeutende Verdienste. Offenbar ist das Thema dieses Bahnungs-Dreix
punktes (f4,d4,b4) neu. Und sémtliche Verfihrungen scheifern stefs nur an einer bestimmfen
Entgegnung, womit die ideegem&fen Verfithrungen die Zwedkreinheit der Darstellung erweisen
= 5 Punkte. — ,Einer von uns*: Der entfesselnde Schliissel — kein Sicherstellungszug,
da der Léufer nur scheinbar angegriffen steht — ist nicht schlecht, aber die Nufungen der
drei Themaverteidigungen sind ziemlidh allfaglich = 3 Punkfe. — ,,LockvSgel”: Enfschieden
der thematisch reichhaltigste der Zweiziiger. Das Hauptthema (Teilplanwechsel), die Themaver-
fithrung (1.Tg6?,L:e2) und der antikritische Schliisselzug sind auf &uBerst feine Weise mif
einander verkniipft. Auch der sonstige Inhalt: Doppel-Grimshaw, weifle Selbstverstellung, drei-
facher S-Abzug usw. ist wertvoll. Meisterhafte Konstruktion = 6 Punkte. — |, Nr. 1*: Fin
Task-Problem, (4 verschiedene, direkfe Damenentfesselungen), mit den iiblichen Nachteilen einer
Haufungsaufgabe : Der Schliissel ist fast selbstverstandlich = 1 Dunkt. — ,Prévenfivsper-
rung’: Elegant mit feinem Schliissel; leicht und gefallig = 3 Punkte.

b) Dreiziiger: ,Auf zum Kampf“: Leider ist der Schliisselzug recht naheliegend, denn
fast jeder Versuch (aufler 1.Bd4) scheitert an der Deckung des Tg2 durch den h-Bauern =
1 Punkt. — ,Beethoven’: Bedauerlicherweise scheitert die sonst wertvolle Verfithrung 1.Tf4?
nicht nur an Tg6!! (nicht Th62;2.Kc7! oder Be5:2.S:e7+ und Lg3:2.K:e7):2.Kc7,Bes!, sondern
auch an 1.—,Lf2L2. Kc(e)7,Ld4. Die Aufgabe ist sonst recht schwierig = 4 Dunkte —',,Berlin-
Wien': Bictel sympafischen und gut versteckfen Schliisselzug; der weiie Konig steht in seiner
Edie nur scheinbar gut geschiift; er entzieht sich einem Reihenschach, um die Drohung (Tc2)
ausfithren zu kdnnen, und — wie die Verfithrung (1.Db7?) zeigt — auch einem Diagonal-
schach = 5 Punkte. — ,,.Sechs”: Wie das Motfo andeutet, verfiigt der schwarze Kénig im
Hauptspiel iiber 6 Fluchtfelder. Ein altes Motiv. Leider zeitigt der sonst schdne Sdhliissel eine
Doppeldrohung: 2.Tg6+ und 2.L.d74 == 3 Dunkfe. — ,Task®: Eine Frucht der vielfaltigen
Anregungen, die Alain C. White's Weihnachfsbuch 1930 vermittelt hat. Der Sdhliissel ist zurecht-
stellend, was sich auch darin zeigf, daf zu den vier Themaspielen nur zweimal Probespiele
vorhanden sind = 2 Punkte. — ,Zweikampf‘: Unzweifelhaft der beste Dreiziiger. Der
Aufbau dieser Brennpunktaufgabe ist elegant und sparsam. Die beiden Hauptspicle zeigen :
Einmal (1.—,Db2;2.Dd4!) den Pearson-Typ des schwarz-weiBen Schnitfpunktes in der Form
der sogenannten ,,Mausefalle”’, zum andern (1.—,De8l;2.De6+) ‘eine eigenartige, einfache peri-
krifische Verlegung der Wirkungslinie der schwarzen Dame = 6 Dunkte.

c) Mehrziiger: ,,Enharmonische Verwechslung®: Der Drohmechanismus ist in der.
Nr. 54 des ,,Antiform'-Buches vorweggenommen zugleich auch mit der Idee, wenn man diese
in der Darstellung des schwarzen Anti-Plachutta erblickf. Die Ausnufung der schwarzen anti-
krifischen Ziige isf hier aber eine andere. Die Hinlenkungen der schwarzen Tiirme dienen als
Beschiftigungslenkungen lediglich zum Tempogewinn, indem die Tiirme auf ihren neuen Stand-
feldern dem weiBen Léufer neue Angriffsmdglichkeiten bieten. Wéhrend der obgenannte Vor-
génger noch um ein Plachutfaspiel reicher ist, hat die vorliegende Arbeit den Vorzug einer the~
matischen Verfithrung (1.Lb2?,Te6;2.Lf7,Td6l) im Sdiliisselzuge == 4 Punkte. — , Kastor'*:
Der ,,Pollux* ist offenbar in der Nr. 2214 der ,Neuen Leipziger Zeitung* vom 4. 6. 1933
zu sehen, einem Vierziiger, dessen Erweiterung hier vorzuliegen scheint. Sollte dem auch so
sein, so ist doch nicht zu verkennen, daB zugleich eine bedeutende Vertiefung der Idee erreicht
worden ist: Der Springer als ,,kurzsdhrittiger Offizier ist allein imsfande, den schwarzen Turm -
von g7 fern zu halten = 4 Punkte. — ,Lothar": Nowotny mit zwei krifischen Ziigen; nicht
sehr neu aber sauber und sparsam hingestellt. Wenn auch der Schnifpunkt weif vom schwarzen
Kénig entfernt ist, so wird er doch durch den Bc4 bald verraten = 1 Punkt, — ,VI“: Ein. .
ganz hervorragendes sfrategisches Problem mit logisch gestaffelfen Vorplanen. Der Haupfplan
1.Le2, droht 2.Bf4#, scheifert an Lc5. Versucht Weil zur Sicherung seines Hauptplanes mit
1.Lc4 den schwarzen Turm nach e7 zu lenken, so zeigt sich, daB Schwarz dagegen noch die
Maglichkeit 1.—,Sc7 besitt, die also vorher durch einen weiteren Vorplan ausgeschaltet werden
mufl. Die eleganten Léuferbewegungen, mit denen alle Lenkungen spielend erzwungen werden,
nehmen der inhaltlich so grof angelegten Aufgabe alle Schwere. Die ,,Parallelitat”” der Be-
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wegungen der beiden Hauptalieure wirkt reizend = 6 Punkte. — ,Seebad®: Die Aufgabe
ist dadurch schwierig, daB die Paftgefahr gut versteckt ist. Obgleich die schwarze Selbst-Ein-
sperrung (Kombination Kling) in lefter Zeit recht hiufig geprdgt worden ist, ist diese Dar-
slellung doch wieder verdientlich zu nennen = 5 Punkte. ~ , Sieben gegen Neun*: Thema:
Wechseltiirme ; dargestellt in zwei klaren, eindrucksvollen Varianten, in denen der weife Konig
vortrefflich mitspielt = 2 Punkte. :

d) Selbffmatt: ,Neue Batterie: Wenn auch der kundige Thebaner sofort die Linie
offnen wird; so ist doch dieser Gedanke und seine Prigung recht artig zu nennen = 2 Dunkfe.
— ,,Kleinigkeit*: Zwar sparsam, doch recht durchsichtig und einfach; wirklich eine Klei-

nigkeit == 1 Punkt, — ,,Original”: Sehr gefillige Echowendungen mit Farbwechsel (Cha-~
méleon-Echo-Spiele), nur liegt der Schliissel ziemlich nahe (Uberdeckung von Léufer und
Dame im Diagramm), sonst héffe das Problem hdher gewertef werden kénnen = 3 Punkfe.

— ,Ella*: Fast eine ganze Klasse besser als die Mitbewerber: Zugwechsel Tpy */s, mit
Spielvermehrung und Dedkuagswechsel von g2 unter Schlagen der weitgereisten Dedungsfigur
und pikanter Réumung der Schrégen == 6 Punkte. — ,,Telasko*: Wieder Zugwechsel Typ
!/, mit Maltwechsel, aber viel einfacher und durchsichtiger in der Erzwingung des Laufermalts
= 3 Dunkte. — ,Wanderlust”: Nochmals ein Zugwechsel Typ %/, mit Mattwechsel; er
besticht zwar durch die Schwierigkeit, zeigt aber nicht die vollendete meisterhafte Figurenbe-
herrschung, die einen leichtfliissigen Aufbau als selbstverstindlich hinstellt (z. B. Fixierung von
Td6) = 4 Punkte. :

Gesamfurfeil: Man erkennt deutlich, daB es sich um einen Wettkampf von Problemisten
handelt, die gréBtenteils der neudeutschen Schule angehdren, daran, daB die Qualitdf der
Aufgaben mit zunehmender Ziigezahl stindig steigt; der geringste Mehrziiger ist mehr wert
als der Durchschnitt der Zweiziiger. o :

Heamburg-Meien, den 18. Oktober 1933. F. Palag, Dr. Birgfeld.

NB: Die freundliche Priifung durch Mr. G. Hume-Nottingham ergab keinen ernstlichen
Vorgénger fiir die Zweiziiger in der Whife-Sammlung. d. O. ,

Nach Einireffen der Verfallernamen ergibt sich nun folgendes Bild :

Zweiziiger: 1. Lodivégel von B. Sommer-Berlin = 6 P. — 2. Dreiklang von
B. Sommer-Berlin = 5 P. — 3. und 4. get. Préventivsperrung von J. Buchwald-
Wien == 3 P. und Einer von uns von Dr. A, Ricciardi-Berlin = 3 P. — 5. und 6. get.
»Nr. 1 von Ulehla~Wien =1 P. und Diagonalfesselung von Dr. J. Obermayer-

-~ Wien = 1 DP. Also Berlin = 14 P. und Wien = 5 D.

* Dreiziiger: 1. Zweikampf von Dr. A. Kraemer~Berlin = 6 P. — 2. Berlin-Wien

‘von- O, Nemo = 5P. — 3. Beethoven von P. Rosenblatt-Berlin = 4 D. — 4. Seds

von H. Wittner-Berlin = 3 P. — 5. Task von J. Buchwald-Wien = 2 P. — 6. Auf
zum Kampf von O. Nemo-Wien = 1 P. Also Berlin = 13 D. und Wien = 8 D,

~ Mebhrziiger: 1. ,,VI“ von V. Ulelila~Wien = 6 D. — 2. Seebad von Dr. K, Kiffner~
Berlin = 5 D. ~— 3. und 4. gef. Enharmonische Verwechslung von Joh. Hufter~

~ Wien = 4 DP. und Kastor von Dr. E. Zepler-Berlin = 4 D, — 5. Sieben gegen Neun

von O. Nemo-Wien = 2 P. — 6. Lothar von H. Bartels-Berlin'== 1 P. Also Wien
= 12 P. und Berlin = 10 P. ’ i

Selbfimatt: 1. Ella von Ed. Schildberg~Berlin = 6 P. — 2. Wanderlust von O.
Brennert-Berlin = 4 P. — 3. und 4. get. Original von Prof. Dr. G. Erdés-Wien
= 3 P. u. Telasko von J. Koers-Berlin = 3 D. — 5. Neue Batferie von J. Budi~
wald-Wien = 2 P. — 6. Kleinigkeit von Rud. Peter-Wien = 1 P. Also Berlin =
13 P. und Wien = 6 P.

Von den angeseten 81 Punkten holte sich Berlin 50 Punkte und Wien 31 Dunkte,
wodurch Berlin sicherer Sieger wurde. — Wir begliickwiinschen die ,Berliner Schwal--
be* herzlichft zu ihrem Erfolge und die ,Wiener Schwalbe zu ihrem vortrefflichen Ab-
schneiden gerade in der Mehrziiger-Abteilung, in der sie doch von den Berliner Kanonen
neudeutscher Richtung die zéhefte Gegenwehr zu erwarten hatte. Wir glauben, daB der Aus-
gang leicht anders hatte aussehen kdnnen, wenn sich in Wien nicht ein Teil der Belten vom Weff-

. ltreit fern gehalten hétte, ~z. B. Feigl in der Zweier-Abteilung, Weinheimer, Erlin und Kofrc

in der Dreiziigerklafle und Halumbirek bei den Mehrziigern!

Die Verfaller der Ersafgsticke lauten: Bastfille von Immo FuR-Wien, Chopin
von P. Rosenblatt-Berlin, Erika von Quilitz~Berlin, Sechssfeiner von H. Brixi-Wien,
Schaggréberv. Dr.J.Obermayer-Wien, Zwiegespann von Dr. Zepler u. Dr. Kraemer-
Berlin, Aspasia von A. Schiffmann~Berlin und Schliisselwirkung von H. Brixi-Wien.

— Warum ;,Chopin‘‘ als fulminanter ,,Mercedes SSK-Rennwagen‘* vor dem Start ins Frsak-
teillager geschoben wurde, blieb den Zielrichtern und wohl auch den Zuschauern ein Ratsel,
wenn auch das Gesamfergebnis dadurch nicht beeinfluft werden konnte.

(am 25. 10. 33, Dr. Bd))
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Bundesnadiridrien
Grof-Hamburger Schwalbe : Auf dem Schwalbenabend am 11. Oktober stiftete R. Liirig
ein selbstverfertigtes Schaubretf mit originellen Laubségefiguren, von denen D und S fiir die
Verwendung von G und N auch umgekehrt zu, hdngen sind. Dr. Fabel sprach ihm im Namen
der zahlreich erschienenen Schwalben herzlichen Dank aus: H. Rosenkilde hielt einen Vor-
trag iiber den MeBenauer Treffpunkt. Er kam zu dem Ergebnis, daf diese Kombinafion weder
mif dem Treffpunkt efwas zu fun haf, noch etwas Original-Megenauerisches enthilt. Eine Samm-

lung fiir die Erweiterung des Dezemberheftes ergab eine hiibsche Summe. — November-
Zusammenkunft: Mittwoch, 8. Nov.,, um 20 Uhr, im Pagenhofer, DammthorstraBe. Gaste
willkommen ! ‘ H. Kliiver.

Spenden: Unser neues Mitglied E. Ramin stiftete 3.— J2# zum Ausbau der Sackmann-~
Sammlung, die Herren E. Béhlemann und M. Schneider zahlfen einen freiwilligen Beitra
von je 1.— JH. Die ,Schwalbe* dankt herzlichst! Vivant sequentes!! :

Herzliche Bitte: Das Jahr 1933 nahert sich dem Ende, und der staftliche, 3 Jahrgénge
umfassende neue ,,Schwalben“band soll zum Abschluf gebracht werden. Wir bitlen alle Mit-
glieder und Abonnenten herzlich um baldige Ubermiftlung ihrer Beitragsschulden und recht-
zeitige Zahlung der 4. Quarfalsrafe, zumal wir demnéchst wieder den teuren Drudk eines
Inhaltsverzeichnisses fragen miissen. Das Beispiel einer ,,Schwalbe®, die aus Besorgnis, ,,das
Fabelwesen vom Drachenstieg kénnte sich in einen wirklichen Drachen verwandeln und ihm
auf den Kopf kommen*, sofort nach Empfang einer Mahnung ihre Schulden bezahlte, m&ge
allen S#umigen als Vorbild dienen! Mahnungen anbei. Dr. Karl Fabel.

Briefwedsel mil ailen

(FP) Hamburg: Sie fragen an, ob jemand efwas vom Schicksal des Vierziigerturnieres

(vergl. S. 317) des ,Deutschen Schachbundes* weif: mir ist bisher bekannt geworden, daff
der Richter Dr. Zepler vor nicht langer Zeit erft die Aufgaben zur Enfscheidung erhielt und
innerhalb 14 Tagen mit Urteil zoriickgab. — (HL) Bochum: Sie weisen darauf hin, daf der
2. Preis im 2% Turnier des ,Budapester Schachklub,, von S. S. Lewmann (vergl. Nr. 25724a)

dem. 2. Preis im ,Tepli§-Schénauer Anzeiger®, 1932 (S. 496) sehr gleicht, leftere zeigf in

sparsam bauernloser Stellung dieselben Themavarianten wie die schwiilstigere Nachfolgerin.
Sie kniipfen daran die Frage, ob es iiberhaupt gestattet sei, zwei Bearbeitungen des gleichen
Themas gleichzeitig zu verschiedenen Turnieren zu senden! — (KL) Halle a. S.: Sie bemerken
mit Recht, daf es unter den lobenden Erwéhnungen im Budapester Zweiziigerturnier nicht
+Brudiner* sondern ,R. Biichner-Erdmannsdorf* (Schwalbe) heifen muf! Der Fehler war aus
dem Turnierbericht mit iibernommen! — (CK) Odenkirchen: lhr 3% konnte nicht mehr ins
vorige Heft, um ein Terzett zu gestalten, da das Heft schon in Drudk gegangen war! — (ER)
Stuttgart: Herzl. Dank fiir die Sackmann-Probleme; ich werde sie sofort an F. Palat weiter~
geben, der in aufopfernder Weise die Ausarbeitung der Sammlung in theorefischer Beziehung
iibernommen hat. Wenn jeder, wie Sie, dafiir 3.— Mk, spenden wiirde, kdnnfe sie sogleich
in Druck gehen! — (Dr.GE) Wien: Sie feilen mif, daf Ihre Nr. Ill auf 5. 551 schon im
August im ,Hamb. Corresp.” erschienen ist, also kein Original darstellt! — (WH) Braun-~

schweig : Thr Artikel im ,Schach-Echo® ist mir nicht bekannt, erbifle Zusendung zwecks Referaf. —

Herzl. Dank fiir Probleme an: (AR) Helsinki, (FH) Riistringen, (HB) Wien, (HA) Kassel,
(HG u. KH) Wien, (SM) Miinchen, (SSL) Moskau, (CK) Odenkirchen, (RL) Hamburg, (OB)
Heidelberg, (PH) Naestved, (WR) EBlingen, (JF) Erfurt, (HA) Essen, (Dr.HB) Dessau, (JM)
Herborn, (FP) Hamburg, (ON u.JK) Wien, (WA) Harburg-Wihb., (OB) Heidelberg, (FM)
Miinchen, (WR) EBlingen, (WH) Braunschweig, (Dr.EZ) Berlin, (OB) Heidelberg, (Dr.JJO'K)

Sydney, (Dr.HB) Dessau, (FB) Pesterzsébet, (FM) Miinchen —- fiir Artikel an: (MO) Braun-

schweig, (Dr.HB) Dessau, (ER) Stuttgart, (HK) Hamburg, (RR) Diisseldorf — fiir GriiBe an:
(WK und die 16 Teilnehmer des Kieler Schwalbenabend v. 5. 9. 33) Kiel, (FP) Kollmar,
Zu den Problemen: (AH) Paris: XI: a) 1.Da7,Dc5;2.Ka8,Da74,b) 1.Dag6 u. &. Da6;
2.Kad5,Dc6%. XIII: 2.Le4 u. Th2 sind nicht gleich lang! XIV: 1.Gal}! — (FJP) s4+4: 1.B:b4;
2.Bd6(4);3.Tempo,B:b4. — (RSt) Kiel: 25: 1.Dc6+2.Td14:3.Ded+. 27: 1.Bc8D usw. —
(Dr.FR) Nogent le Rofrou: XVIlv: 1.Dd3,e1D;2.Lb2,Lc4;3.Sh3,ed+. XXIll: 1.Kh1,Kh4;2.Th2,
Kg3:3.T~,Tf14. XXV: 2.— Tf4+:3.L:f41 — (WAL) Leningrad : 24 (Kf8-d4): 1.Dc5+,Sc5:2.Le3+.
1.—Kd>;2.5f4%. 2+(Ke8-d6): 1.Dd8;2.Dd(e)7#. 4%: 1.Tc64;2.Bc3+:3.Te6+. — (PM) Ham-
burg: h3%: 1.Da4,5¢4:2.5a7,Sb6%. — (MO) Braunschweig: 311: 1.Kb3,Ld1;2.T:d14. — (HHS)
Dresden: 23: 1.1b3,5h6;2.Sd4+ etc. geht auch beim Hilfszwingziiger! — (WA) Harburg: 134:
'1.Dh8,Bh4;2.1.c7;3.D18;4.Df4:5.Db4 usw. 1.—,B:g4;2.D18;3.Lc7+ usw. — (FP) Hamburg: 53:
1.~,Lh4! unlgsbar!? — (WH) Braunschweig: 3% (Krone) 1.Ld7(f7), dr. Lf5(d5) usw. 1.—,
S~;2.5% usw. — (OB) Heidelberg: 17a: 1.—,Te6! unldsbar! 41: zu klein fir die ,Schwalbe“.
— (Dr.JJO'K) Sydny: 299: 1.Bf7,Kc6(~);2.Se5(f6)+. 300: 1.—,Tg(fe)4;2.D:T+,Kb31;3.?
Werben! Werben!! Werben!!! Heft 70 erschien am 26. September 1933.
Abgeschlossen den 30. 9. 1933. : Dr. Ed. Birgfeld,
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Kauii von der ,,Sawalhe*!
Licierung porfo- und spesenirei

1) ,Schwalbe“ (erste Folge) und ,Funkschach“ 1924 bis 1927.

.Ochwalbe“ 1924/25 Heft 1—8 statt RM. 3,30 nur RM. 2.-—
,Funkschach“ 1925 Heft 1—17 statt RM. 5,80 nur RM. 4,35
,Funkschach“ 1926 Heft 1—b2 statt RM.12,35 nur RM. 9,25
.Funkschach® 1927 Heft 1—13 und Ergénzungsheft

statt RM. 3,25 nur RM. 2,45

Alles zusammen statt RM.24,70 nur RM.17.—

2) ,Schwalbe“ (neue Folge) 1928 bis 1932:
Jeder Jahrgang RM. 10.—. Bei Barzahlung 10 % Rabatt.
Alle fritheren Hefte der ,Schwalbe* und des ,Funkschach®
sollte jeder Aufgabenfreund kaufen. ErfahrungsgemaB wird
es in spateren Jahren schwer sein, auch die alteren Jahr-
. génge zu beschaffen.

3) Alain C. White, Sam Loyd und seine Schachaufgaben.
Deutsch von W. M a B m an n, Leipzig 1927. Preis gebunden
RM. 18.—, geheftet RM. 15.—

4) F. Pala und A. W. Mongredien: Anfiform, Berlin 1929.
Deutscher und englischer Text 252 Seiten, 151 Diagramme.
Preis 9.—Jb Verlag: Buchdrudkerei Josef Berggriin, Berlin.

5) American Chess Nuts (1868).
Eine bedeutende Aufgabensammlung, die die Werke der
groBen Amerikaner aus der zweiten Halfte des vorigen

Jahrhunderts wiedergibt, Preis 16,80 £/ .

6) Dr. H. Keidanz: ,The Chess Compositions of E. B. Cook ;
of Hoboken“ (1927). z
Preis: broschiert 12,60 /24, gebunden 14,60 £/ .

Teilzahlungen (mindestens 3.— 2/ monatlich) gestattet.

Der gesamte NuBen aus dem Bezuge der vorgenannten
Schriften flieBt in die Schwalbenkasse. Wer kauft, hilft

die ,Schwalbe“ ausbauen.

Alle Bestellungen an Dr. Karl Fabel, Hamburg-Fu, Dra-
chenltieg14. Postscheckkonto Hannover 57394,

Drudk: Eugen Béhnert, Kiel-Gaarden, Norddeufschestr. 5-7




