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Fiir Problemfreunde!
Die bedeutendste Neuerscheinung der legten Jahre:

Anftiform

von F. Pala und A. W. Mongredien

deutscher und englischer Text
252 Seiten mit 151 Diagrammen

~ Verlag: Buchdrudkerei Josef Berggriin, Berlin.

W. MaBmann schreibt im Essener Anzeiger: Die Erkenntnis des neu-
deutschen Problems habe sich bislang in drei Etappen coffenbart: im
.Indischen Problem* von J. Koh§ und C. Kockelkorn (1903), in
der ,Ablenkung” von Dr. F. Paligsch (1917) und in der ,Antiform*
von Pala und Mongredien (1929). Den AnstoB zur theoretischen
Betrachtung gaben Koh$ und Kodkelkorn. Paligsch hat das Gebiet
des neudeutschen Problems in seinen Grenzen erweitert und grofe
Gesichtspunkte fiir seine Einteilung gezeigt. Pala bringt abermals
eine gewaltige Erweiterung der zu betrachtenden Kombinationen und
l&Bt in seinen Ausfithrungen ein umfassendes Einteilungssystem, auf-
gebaut auf den Arbeiten der Vorgénger, durchleuchien. Der Titel
sagt, daB dieses System nicht den Hauptinhalt des Buches bildet. Es
_ist nur soweit da, dal die besonderen Ausfithrungen des Buches klar
werden. Wer den fesselnden Darlegungen Pala’ (oder der Mon-
gredienschen Ubersefung) folgt, dessen Geist wird zwangslaufig ange-
trieben zum Vorwértsdenken. So kann man vielleicht das vorliegende
Werk als unmittelbare Vorstufe zu einem geschlossenen und er-
schopfenden System der neudeutschen Kombination ansprechen. Es
bedarf keiner weiteren Begriindung, daf das Buch in die Hand eines
jeden Aufgabenverfassers gehort.

Es bringt vielerlei Anregungen fiir den schaffensfreudigen Komponisten
und ist unentbehrlich fiir den theoretisch geschulten Problemfreund!
Elegant in rotem Ganzleinen gebunden Preis 9= KM
‘Bestellungen an Dr. Karl Fabel, Bomli b.Walsrode in Hannover, erbeten,

Teilzahlungen gestattet.
(Zahlungen auf Postschedikonto : Hannover 57304)




Newe Folie DIE SCHWALBE = A
Nachdruck nur mit Quéllenangab¢ gestaitet! :

Der vollsidndige Anfi-Loveday

von' Dr. Karl Fabel-Bomli.

Einfache Antiformen: des Indischen Problems sind bereits in geringer Zahl dargestellf und
z.'B. in dem Budie ,Anfiform® als Nr. 76-79 zu finden. Ein sehr schones Problem dieser
Gattung ist untenstehende Aufgabe Il von Dr. E. Zepler, die dem 2. Thematurnier des Ham-
burgischen Correspondenten (W. Roese, 1023) entsprang. Um dem schwarzen Paft nach 1.—,
Lb5;2.T:b5,fg auszuweichen,” macht WeiB mit dem Kritikus 1.Lh3 den Schniffpunk{ g4 brauchbar.
 Den so vorbereitefen Loveday verhindert Schwarz durch 1.—,Ld7! und erzwingt so die Umkeh-

rung des kritischen Zuges: 2.L:d7 (fg;3.Te6!) = Anti-Loveday. :
- Der vollsténdige Anfi-Loveday ist meines Wissens noch nicht bekannt; in ,Antiform* S.
197 wird die Mdglichkeif seiner Darstellung sogar bezweifelt. Meine Aufgabe 1 halte ich so-
mit fiir den ersten Versuch, diesem Thema Gestalt zu geben, und m&dite sie” deshalb efwas
genauer befrachten. Schwarz am Zuge ware durch 1.—,Ke4:2.Tg3+,Bg6;3.L:g6% bald erledigt.
Ein Abwarfezug fehlt jedoch, und WeiB muff sich zu dem Antisperrzug 1.Tg4! bequemen. Seine
Hoffnung, mit Bg6;2.T:¢6:5.Tg53+ fortfahren zu kénnen, vernichtet Schwarz ‘durch 1.~ Bgs!
Wiederum fehlt das notwendige Tempo, um 2.—,gh;3.Tg6;4.Tg3% zu erzwingen, und WeiB
bleibt nur der antikrifische Zug 2.L:c2! Die beiden weiBen Ziige diirften” zusammen einen durdh’
Zugzwang' bewirkfen vollstindigen Anti-Loveday darstellen, dem-dann ein Inder folgt (2.—,gh;
©3.Lh7,Bc2;4.Tg6 usw.) : . S
L. Dr. Karl Fabel-Bomlig  II. Dr. Erich Zepler-Berlin HII. Dr. Karl Fabel
1899, Die Schwalbe, Febr. 1032, Hamb.Correspondent*,19.V1.25., AuBiger Tagblatt*, 20. VII.
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Dem Problem mangelt es sehr an schwarzer Inifiative; wie in manchen anderen solchen
Axtiformen frift nicht iiberzeugend  genug hervor, daB es eine" indirekfe Kombination in der
Verteidigung - enthélt und “die Riidknahme der  weiBen Ziige ‘durch Schwarz erzwungen ist. In.
-der Hoffnung, daf vielleicht einige Komponisten versuchen werden, Darstellungen des vollstin-
digen Anfi-Lovedays mit befont schwarzer Initiative zu schaffen, mache ich dieses Thema zum
Gegenstand “eines: Turniers, ) g . ) : :

Einige: Anregungen zur Auswertung des Themas seien noch gegeben: Fs kénnfe z B.
eine fertige Abzugsltelling wie bei | vorliegen, der Anfisperrzug wieder aus Zugzwang erfol-
gen, der Anfikritikus jedoch durch energische MaBnahmen bewirkt -werden. Die Kraft zir sol-
chen miiBte efwa der EnffeBlung eines schwarzen Sfeines durch den Anfisperrzug enfspringen
(s. I, nur daB natiirlich nicht sofort ein’ Matt folgen darf, da sonft die erzwungenen Anfi~
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- Ziige fiir Schwarz ohne Nugen bleiben wiirden).-

Eine andere’ Moglichkeit ift vielleicht folgende: 'Wei§' beginnt mit einer Loveday-Kombix
‘nation, da' ein schwarzes Patt droht; - Schwarz spiell sich jedoch nichf patf, sondern erzwingt
eine fiir sich niigliche Riicknahme der weiflen Ziige. Da ihn aber sein Schicksal schlieBlich
doch noch ercilen muf, empfiehlt es sich wohl, fiir diese Form der Darftellung der Ziigezahl
zweckm&Big keine Grenze zu sefen. : i

- Bomlig, den 9. Juni 1932. -+ Dr. Karl Fabel.

20. Themaiurnier der ,Siwalbe"
g Der Anfi-Loveday.

: Gefordert wird die Darstellung des vollstandigen Anti-Loveday im direkfen Matt. Bewer~ =
~ - bungen in einfacher Ausfertigung auf Diagramm mit L&sung undNamen big zum 31. XIl. 32
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an Dr. Karl Fabel, Bomlis bei Walsrode (Hannover) erbeten. Korrekturen bis zum gleichen
Datum gestatet. Preise: ,Fata Morgana® und andere Schachschriften. Preisrichter: C. Edkhardt
und F. Palat in Hamburg. Urleil etwa zu Ostern 1933. Sperrfrist 1 Monat:

" Nachdruck erbeten!

Zum ,primaren Pladmtia*

von Dr. Hans Bincer~Dessau ;

Zu diesem Gegenstand ist bereifs sehr viel pro und confra geschrieben worden, aber

die Beurleilung der Nr. 1300 veranlaBt mich zu erneuter Stellungnahme. Zun&dhst sei hervor-
gehoben, daB man unfer dieser Bezeichnung eigentlich zwei verschiedene Themafa zusammen-
faBt. Einmal versteht man darunter eine Verslellung zweier Gleichsdhriftler, bei deren Nufung
der Ablenkungsmechanismus vermieden und durch einen anderen ersett wird. (Beispiel I). Soweit
diese NuBung miffelbar (indirekt) ist, ein solcher Plachufta also zumindest 3, mit Kritikus also
L Dr. E. Zepler-Berlin 4 Ziige erfordert, wird man die Bezeichnung ,primar* eigent-
Dt. Wodhenschach, 1918  lich als ungerechtfertigt empfinden und sie lieber auf das zweite
e ———mm  [hema beschrinken, das Dr. A. Kraemer z.Zt als ,Dlachufta
mit Kritikus in Dreiziigerform* prézisierf und in mehreren —
allerdings nur cinwendigen Formen— dargestellt hat (Beisp.1l).
Gegen diese Darstellungen, die alle den Fesselungsmechanismus
benu§en, wurden folgende Einwénde erhoben: Erstlich wird die
Fesselung als Mitfel zur Verstellung grundsaglich abgelehnt, da
sie den verstellenden Stein seines Figurencharakters beraubt und
zur leblosen Masse degradiert. Dem ist entgegenzuhalten, daB
7 in jeder gewShnlichen Grimshawverstellung der verstellende Stein
"8 im Verhéltnis zum versfellfen auch nur ,Masse“dharakter hat,
da er ja themagem&B nur die Wirkungskraft des leferen weder

3% ’ 10+18 durchzulassen noch zu iiberfragen haf. Ob nun dieser ,,Masse“~
1.Dg3,Te:e3;2.5:c6 charakler lediglich relativ zum verstellfen Stein durch Wahl
1.—Tge3;2.L:c6 einer abweichenden Gangart oder absoluf durch FeBlung her-

II. Dr. Ado Kraemer-Berlin beigefiithr wird, erscheint doch unerheblidi. Damit ist wohl die
Dt. Schachblatt 016  Existenzberechtigung der ,Fesselungsverstellung®, nicht aber eine
Sseecm——y 2 Sonderstellung derselben’ in problemtheorefischer Hinsicht er-
weisbar. Dahin zielt der zweite durchaus beredhtigte Einwand
gegen die Kraemer'schen Darstellungen, daB namlich ‘die Gleich~
schrittigkeit der verstellenden Figur durchaus nich{ themabegriin~
det isf, sondern jede andere Figur denselben Dienst leistet.
Fiir einwendige Darstellungen ist diese Argumenfierung durch-
aus unanfechtbar. Wie steht es aber bei doppelwendiger
Darstellung, die fiir einen ,Plachutta” eigentlich von vornherein
verlangt werden miifite ? Bisher haben noch in jeder Systematik
doppelwendige Schnittpunktskombinationen ihre besondere Stel-
& tcmmmsmnn  lung eingenommen auf Grund des Gharakferistikums, daB ver-
2 10-H11=21  g¢elfende und verstellte Themafigur gegenseitig ihre Rollen ver-
1.Da6,Te2;2.Le4Tg:e4;3.De6+ (aschen. Der weiBe Qpfersperrstein wird nicht mehr als. cha~
rakteristisches Merkmal angesehen, sondern lediglich als — durchaus nicht unentbehrlicher —
Konstruktionsbehelf und spielt dieselbe Rolle wie das weife Drohopferangebot als Schliisselzug,
das urspriinglich von Koh§ und: Kodkelkorn als einzig taugliches Mittel zur Erzwingung des
schwarzen Krifikus angegeben wurde. Hinsichlich der Themafiguren bringt aber die Doppel-
wendigkeit eine gewisse Beschréinkung mit sich. Wahrend im einwendigen Grimshaw z. B. ein
Turm durch Kénig, Bauer, Laufer oder Springer verstellf werden kann, kommen fiir dic doppel-
wendige Form — den Nowotny — nur Langsdrittler in Frage, wenn nicht zumindest die eine )
. Variante in einem blofen Blodkpunkt ,verkiimmern* soll. Der bisherige Nowotny kennt also
nur Turm und Léufer als themageméBe Figuren. Der Bauer in Ausgangsstellung: kommf nur
auf Grund seiner ,rudimentdren” Turmeigenschaften in Frage. Will man den themafischen la-
halt des Nowotny mit Gleichschritflern darsfellen, so muB man nofwendig zum FeBlungsmecha-
nismus - greifen. Doppelwendige Verstellung, Gleichsdhrittigkeit und FeBlungsmechanismus sind
also beim ,Gleichsdirittler” Nowotny, wie ich das doppelwendige Kraemerthema lieber
nennen mochte, logisch ineinander verankert und damit diirfte sich wohl eine Sonderstellung
dieser Kombination auch: in problemtheoretischer Hinsichf rechtfertigen lassen.
An krifisch eingeleifefen Vorlgufern ist mir lediglich Il bekannt, der jedoch jede logische
Begriindung und jedes Probespicl fehlt, da 1.Dc2t nicht an der antikrifischen Stellung - des
Th4, sondern einfach an.1.Ke6 scheifert. :
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iV. Dr. H. Bincer-Dessau
Chemniger Tageblatt, 1927

)

IIL. R. Prys-Ringsted
Nationalfidende, 1921

A

A i

9110=19
1.Se5,T:e5;2.Lb4+

Die erste logisch einwandfreie
Darstellung diirfte wohl IV sein.
Zu dieser ist noch zu bemerken,
daB der kritische Zug wohl in
iiblicher Weise durch ein weiBes
Opferangebot herbeigefiihrt wird,
dieses aber nicht wie sonst mit
einer Drohung, sondern ledig-
lich mit Zugzwang verbunden ist. .
Wer stellt das Thema diagonal
dar? - !

Dessau, 6. Mdrz 1931 -
Dr. H. Bincer.

@rashiipier aus Bauernumwandiungen

Originalbeitrag von H. Brixi-Wien

Der im Heft 51 von T. R. Dawson veréffentlichfe Aufsafy iiber Verstellung von Gras-
hiipferlinien hat sicherlich bei den einschldgigen Komponisten Anklang gefunden, es seien
mit den nachfolgenden Aufgaben die Verwandlungsméglichkeiten der durch Bauernumwandlung -
gebildefen Grashiipfer mit dem Zwecke veranschaulichf, weifere Anregungen auf diesem Gebiefe
fir mehrziigige Acfgaben zu geben, da bisher nur vereinzelte Darstellungen dieser Art im

direkten Zweiziiger und Hilfsmattzweiziiger verdffentlicht wurden.

Ii. H. Brixi
Falkirk Herald 1032
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HI. H. Brixi
The Problemilt 1932
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Die Nr. I zeigt einen durch Bauernumwandlung entstandenen schw. G, der ein anderes
Blodifeld besegend sein Umwandlungsfeld verlaBf, um dasselbe fiir einen anderen Blodstein
freizugeben, womit sich derart seine Bewegung (Akfivitét) erweist. Dem Beispiele I enfgegen-
geseft bleibt in der Nr. I der umgewandelte schw. G auf seinem Umwandlungsfelde fix, also -
passiv, wihrend der vorhandene w. G linienrdumend zieht. Die in diesem Arfikel bezeichnete
Aktivitat, ‘bezw. Passivitét der umgewandelfen G bezieht sich natiirlich nur auf die Bewegung,
bezw. den Stillstand nach der Umwandlung, nicht aber auf die Wirkungskraft. In der Nr. Il
erscheint ein durch Umwandlung geschaffener passiver schw. G auf dem Dlan, erweitert ‘mit
der schwierigen Umwandlungskonsfrukfion eines w. aktiven Grashoppers.

V. H. Brixi
Urdruds
% // % r/ e

IV. H. Brixi

em

i VL. H. Brixi
Dt Mardhenschachzfg




Unter Beihilfe eines umgewandelfeii passiveri schiv. G. erfolgt in der Nr. IV die Matt-
fiihrung durch Abzug eines w. Steines aus einer w. G-linie mit Doppelschach (Abzugmatf 1),
indessen die Nr. V den Gegensat hierzu darstellt, da die Mattfihrung durch das Hineinziehen
ecines w. Sfeines in die G-linie geschieht (Einzugmaft!) und ein umgewandelfer aktiver schw.
G mitspielt. In der Nr. VI zeigt sich die gleiche Mattfilhrung wie im Beispiele I, es wirkt hier
jedoch ein umgewandelfer passiver schw. G. mit,

VII. W. Morawek-Wien VIII. W. Morawek IX. H. Brixi
e rdruck The Droblemift 1932

. 0
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h4 3+3=6 h4+ s 33=6

Bei den vorstehenden drei themagleichen Beispielen galf es zahlreiche Konstrukfionsschwie- -
rigkeiten zu iiberwinden, um ohne felder~ und liniensperrendes Material auszukommen und
dennoch die Nebenldsigkeiten zu bannen. Zuerst gelang die Darstellung der Nr. VI, sodann
Nr. VIII, doch die M&glichkeit der Nr. IX bezweifelte auch der junge Wiener Morawek, weil
die nach allen Seiten ausstrahlenden Kréfte der schw. D jedem Versuche froften, bis meine
hartndckigen Bemithungen ausreiften. Obwohl die Blodierung von h2 nicht néfig isf, kann
aber die schw. D nur auf diesem einzigen Felde ausgeschaltet werden. Von den vielen Wider~
wartigkeiten greife ich die feine Nebenlsung heraus, wenn der w. G nach e5 versef wird, u. .

ZW. : 1.Dfé!,TbQ-}-;Q.Khl,Gal;5.Df1,Tb5;4.g2,Th5=}:. ‘
. ' W. Morawek-Wien XI. H. Brixi-Wien Die Nr. X hat einen umge-

Urdruck Essener Anzeiger 1032  wandelten passiven’ w. G zum
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GLG}gu ngLen:CI;. 1.e1GLKe4;2.
b W %Y ’ g1,Kf3;3.Le1,Ge2+. IL1.Le1),
L. _ _ % Ld7;2.Kd1, Ge8; 3.¢1G, L: a4 £.
h3# 2-+4=6 h3% 276=8 IL 1.Ke1!,h8G:2.Gd1,Gre5:5.1
G,Lh4#%. IV, 1.Ka1l,Lh2;2.Da2,Gh1;5.b2,Lg1:4.b1G,Ld4%. V. f1Gl,Ge3;2.GE5,Ges;3.Ge2,Gg 3
4.Ge4,Le3+. VLd1GLKcy;2.d34,K:d3;3.Ke 1,Ke3:4.Gf1,Ghd2+. VIL 1.5t6!,Th4;2.Kh1,Th1;3.42
Galt:4.g1GTh2£. VIIL 1.Tb71,Th6;2.Kh1,Tb1;3.92,Ga14:4.g1G,Th24. IX. 1. Dh2!,Th2+}:2.
Kh1,Ga1;5.g2,Tb1:4.g1G,Thb2%. X. 1.Lg6),h:g:2.Gb8,g7;3.Th8,g:hG+. XL 1.Sc81,f8G;2.Laz,
Gh6;3.5b6,Gab %, :
Wien, April-Juni 1932, i H. Brixi.

Probleme

Zu den Problemen: Losungen an Bruno Sommer, Berlin N 65, Briisselerstr. 7. —
Probleme wie: bisher an Dr. Ed. Birgfeld, Ratsweinberg 6, MeiBen! — Am Wefthewerb um
die Ehrenpreise  sowie am L&sungsturnier nehmen die Nr. 2150 — 2179 teil. Losungsfrist 6
(resp. 7) Wochen nach Empfang des Heffes! — Preistriiger 18sen! — Weldhe thematische -
Wendungen liegen der Nr. 2150 zu grunde? — Ist das Thema von Nr. 2153 schon darge-
stellt? Wie laufet es? — Welche Ideen vereint Nr. 2155? — Und Nr. 2156? — Wer for-
muliert. die Definition des Hauptspieles von Nr. 21597 — Wer vermag die Zwillinge Nr. 2165,
die den Aufor noch nicht restlos befriedigen, besser darzusfellen? — Wie lauten die Ideen
von Nr. 2166, 2168 und 2169? — Mit Nr. 2170 glaubt der Verfasser das Droblem der Nr.
2038 vollig dualfrei gelsst zu haben. — Nr. 2172 — eine harte, aber schéne NuB; die jeder
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Mift Nr. 2176 bietet der Autor

gegenseitige Zugpatfgefahr — dessen Darstellung unendliche
2179 a (Diagrammstellung) ist ein

C. Edchardt verbessert seine Nr. 1891 durch Zufiigen
gt in Nr. 1911 einen schw. Be4 ein. — H. Kahl riickt in Nr. 1912

ig nach bl. — J. S. Zederbaum berichtigt seine Nr. 2047 durch Aufstellen von

im Léangstziiger muf Schwarz den geometrisch
chwarz anl —

g eines Werkes des Aufors i ,Brit. Chess Mag.*,
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Losungshesprediungen

(Heft 53, Mai).

Von den direkten Aufgaben sind nur die 4% Nr. 2035 und Nr. 2036 als nebenlosig

~ befunden worden. Die s#-Aufgaben wurden aber mit groBem Erfolg gekodht:

Nr. 2039, 2040 (vielfach!) und Nr. 2041 sind nebenlSsig, desgl. Nr. 2047 (vielfach!).
Nr. 2042 ift unlésbar befunden; Nr. 2033 und Nr. 2043 sind reltlos enfizipiert. .

Nr. 2018 (Ellerman): 1.Dg6!,Tb6(Th4);2.Te6(Tc3)+. — Anderes leicht. Etwas deutlich!(TJ).

Nr. 2019 (Zilahi): 1.Tc5!(dr.2.Tg5%), Se5(5f3,Bh6,T:d3+,Ths);2.S5e4(Bd4,Sh8,L:d3,gh) +.
— Ganz reizend! (D.Hofm.). — Nett! (GK).

Nr. 2020 (Nanning): 1.De2!(2.Dc4# drohend),Ld4(Sd4);2.5e7(Sf6)+. — Der Verfaller
fragt, ob das Thema (Verftellung im Voraus, verbunden mit HalbfeBlung und Blodkierung)

schon dargeltellt iff.

Nr. 2021 (Offo): 1.Db7?, Di8}! — 1.L:f2?, Sc2l — 1.Df5! (mit der Drohung 2.Db5%),
Bds(Lds,Les Les, Tg5):i2Dd3#. 1.— Dif5;2.T:d4%. — Durchschnift! (1.
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Nr. 2022 (Gavrilov): 1.Bd4!(droht 2.Df74), cd en pass (ed en pass, Bc3, Be3,L:d4,Bg4);
2.D:e4(De4,Be3,DF3,Tf6,5g6) .- — Sehr nette Verltellungen, nur auf a6 leider ein ,pensio-
nierfer’ Nachtwdchter* (Dr.D). — Sehr. fein! (Dr. OS, TJ, Dr. AEW). — Gaut! (EV). — LC
macht auf JI Problema Nr. 548 (April 1932) aufmerksam. :

Nr. 2023 (Tuhan-Baranowski): 1.Lb6!(dr.2.L.d4%), D:d5 (De4) = Selbltblocks; nunmehr
kénnen Td2 bezw. Lh7' gefahrlos verfiellt werden: 2.Sd3(Sg6)+. Gleichzeitig EntfeBlung.
Andere Abspiele einfach. — Verftedter Schliiffel (LG). — Der beffe 2er (LC). '

- Nr. 2024 (Ohquist): 1.Db6! mit sechs Varianten. — Schoner Zugzwang! (Dr.AEW). —
Etwas niichtern (GK). — Ganz neft, aber nichts Neues (TJ). ) ;

- Nr. 2025 (Hage): Thema: Nur Matls durch Bauern (neunmal). Figurenmatfs sind be-
wubt augeschaltet. 1.5d6! (dr. det),cd(Led+,Lf1,5:b6,3a5,3e5,L:d6,Dc7+,Dd7+);2.Bca(de, Be4,
cb, Be6, Be6, cd, Be7, ed7)+. — Vorziiglicher Task (Dr. AEW, Dr. OS, Dr.D). — Der belte
Zweier des Heftes (Dr.AP). ‘

2026 (Biichner): 1.Td3! (mit der Drohung 2.5d6%),L:f7(T:£7);2.D:a8(D:g6) + (=Nowotny).
Ebenso: 1.—L:c3(T:c3); 2.5:¢5(S:d2)#. 1.—,5:d3(Bc4);2.Lf3(Td4)#. Gute Technik! (Dr.AE
W). — Gut, aber nicht ganz ftilrein (TJ).

Nr. 2027 (Gevers): 1.Dd7?,Kie5! — 1.gh(L)?, Tg71,2.Te4+? L:e4!, micine Herren Kéchel!
1.T:h5?,Tg5! — Also: 1.Dd8! (droht 2.5f7+), K:e5(T:e5,D:c4,ba,S:b6,The[LE5],Tg6): 2.Di6(SF5,
S:c4, Sc6, Lic3, Td5,T:ed) . — 7 gufe Varianten! Der befte Zweier! (KAD). — Meilterhaft !
(Dr.AEW). — Befriedigend; aber nichfs HinreiBendes (GK). i

Nr. 2028 (Lechtenfeld): 1.1g7),K:7:2.Td7,Ke6(Ke8,Kg8,Kg6 = Sternflucht);3.58(Sf6,Sf8)
+. — Das sollfe nicht schon dagewesen sein? (FSch,GK). — Scheinbar nicht, jedenfalls ift
bislang kein Vorgéanger namhaft gemacht! (Dr.D). — Okonomisch ! (TJ). — Gefallig (Dr.AEW).

Nr. 2029 (Zepler): Mehrere Rolperfen iiber 1.Df7?,. was allein an 1.—,La4! scheifert;
2.Tg3?,Bg5! — 1.Db2! (droht z.B. auf 1.—,Kg8;2.Tc7),Lb3(La4);2.Tg3 efc. Thema: Verlegung
der Wirkungslinie einer w. Figur. — Wigig und verfihrungsreich! (LG). — Gufe Arbeit!
(TJ). — Famos! (MD). — ErschlieBt ein neues Gebiét (Dr.Bd). =

Nr. 2030 (Eudken): 1.Lc4! (droht 2.Bc3%),be(L-h7);2.Bg5! — 1.— L:d3(Lf3):2.Bc3+ usw.
— Sehr hiibsch | (ESchm). — Aufdringlicher Schliissel, sonft gut! (TJ). — Schén u. schwierig(HE).

Nr. 2031 (Zickermann): 1.Dg1! (mit der Drohung 2.Da7#),Ld5+;2.K:d5,Bb6(ab,Lf2);3.K
:e5(Da1,Dg8)¢. — 1.—L:f54:2.K:f5 mit denselbem Mattbildern. 1.— abh;2.Dal. — 1—B
b6;2.Kie5t; 1.— 12,2 Dg8+. ~— Hiibsch, aber recht leicht (EdSch,Dr. AEW). — Bratal ! (LG).

Nr. 2032 (Fithrer): 1.3e6?,5h3? eft — 1.Sh7! (droht 2.516,3.8d5%, auch 2.Ta5;3.T:a3),
Bf5;2.Th2 nebft 3.Tc2%. — 1.—,L:h7:2.Ta5. — Inhalt fir das Maferial recht knapp: “die
Doppeldrohung ftort! (TJ). — Vorziiglicher Schliissel! (Dr.AEW), — Schwierig I (LH,HE).

Nr. 2033 (Lebedeff) : Probespiel: 1.5e3? Ld3! und nun it W. im Zugzwang. — Also:
1.Bd41,L~;2.Se3,L.d3;3.Bd5 (das Tempo!) — F. Dalat &uBert sich zu dieser Aufgabe wie folgt:
. Vorgénger spiegelbildlich falt feingefreu: H. Hultberg (1111 Hamb. Correspondent, 16.2.30):
Kt3,.5e1,94,Bd2—Kh3,Lb8,Bh4. 4+. 1.Bd4! S. auch Heft 28, S. 405, Lssung von Nr. 886.
Diese Aufgabe zeigt den weiflen Anti-Seeberger (s. Nr. 753a, S. 358). In Nr. 2035 ift durch
cine leichte Verschiebung des Themabauern ein gemischt-farbiger Anfi-Seeberger entftanden.
Auch hierzu exiltieren bereits Vorgéinger in Miniaturform: H. Hultberg (1152, Hamb. Corre-
spondent 20. 6.30): Kb3,5a2,d2,Be2—Ka1,5¢2,Bb6. 4+. 1.Be4! Und: E. M. H. Guftmann
(1193 daselbf, 19.10. 30): Kb3,Td3,Sb1,Be2—Kc1,S5,Bf6. 4%. 1.Be4!“—Ausgezeichnet!(TJ).

- Nr. 2034 (Pelat): 1.Lf7! (Zugzw.),Td5%2.Le6,Td3(Td2);3.Lg4+(Lb3+) efc. — Jeder andere
Zug von' W. (auBler dem Schliillel) ift Verfihrung. Z.B.: 1.Ld7? Th4!;2.Le6,Tca! 1.Le6?,Th31—
1.Th2?(Lh4?),Ta5! — Feine Logik (TJ,Dr.D). — Sehr hiibsch! (Dr.AEW).

Nr. 2035 (Hoveftadf): Der. erste Koch in diesem Heft! 1.5d5,Ka6(Bd3,Bb4); 2.Dh8(Df
4,5c7) neblt Matt spateltens im vierfen Zuge durch Da8 (D:a4, Db5)+. — Die Absicht iff:
1.Del! (Zugzw.),Bd3;2.3e6,Bd2;3.K:d2,K:b4:4.Kd3%. — Etwas derb! (TJ). — Schwach (EdSch).

Nr. 2036 (Szabo): Der zweite Koch! — Absicht: 1.Lh1,Se4:2.L:e4,fe;3.Dg2 u, 4.Da8%.
1.—,5~;2.Dg2;3.S wird geschlagen (z.B. auf c7, e3 und h2):4.Da8%. Probespiele : 1.L.d7?(Le3?);
Sds1:2.Dg2,5d2+:3.72 — 1.Dg2?,3d7! Aber 1.Ld5! (drohf2.Dc2;3.Db1# bezw. 3.L:c4%),S:d5;
2.Dg2 efe. 1.—,3e4;2.Dc2,3+(Sc3);3.L:5(S:¢3+). Das Thema lautef, von Th. Lechtenfeld im

»Ellener Anzeiger* gegebeén: ,Zwei bisher gefrennfe Raumungsideen sind mit einander zu -

verkniipfen, und. zwar eine einfache Bahnung und eine Opferbahnung® (Verf.) o

Nr. 2037 (Schirdewan): 1.Ld6?,Se2!:2.Te3,5¢1;3.L4,5e21:4.7? — 1.Lf8! (droht 2.Lh6;3.K: -
h5+),5e2:2.Lh6,L.d1(5f4);3.D:d14[3.K:h5+22, Sfa++1](K:14), K:d1:4.Td3%. — 1.—,Se6+(SF3+):
2.fe(T:f3) efc. — Reichlich Material! Dr.AEW). — Hielt ich lange fiir unlésbar! (Dr.OS). —
Der befte Vielziiger! (Dr.AP). 1.5f4?,Se6+:2.fe,Bba3.22.

Nr. 2038 (Schefelich): White to play. Sat: 1.—Kg7(Ke7);2.Bf8(T)! (Bf8(S)!). — Spiel :
 1.D:d5! und nun umgekehet: 1.—Kg7; 2.Bf3(S)! bezw. 1.—,Ke7; 2.Bf8 (T)t — Eine Schwelter
zu dem s2F von Dr. Birgfeld, dem Verf. und O. Nemo im Chemnier Tageblaft 1027: Kf1,
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Db4,Te1,41,La6,508,Ba2,b5,c2,7,f2,h6:Ke8,Sb1,Ba3,a7,b6,c3,3,h7.—1.Dh4! — Verfizhrungen

- 1.5~?,Ke7!—1.Bg52(T~?Lh7?),ScH — Auf Ziige der D folgt ebenfalls entweder Sct oder

Ke7. — Mit einem Bauernpear ¢6,c7 ist der betriibliche Dual 1.—Kg7:2. (auch) Dd6 nicht

zu beseitigen, wie leicht zu sehen. — Sehr hithsch ! (EV). — Wirklich hervorragend! (Dr.AEW).

Nr. 2039 (Howard): Beabsichtigf: 1.5d6! (2.Tg4+ drohend), Ld7(cd,L:f6); 2.S:h5+(Tf5+,
L:g3}), mithin HalbfeBlung im s#. Aber auch (=NL): 1.Sd5¥F,cd; 2.T:f3+ Kif3%  Vielleicht ge-
niigt es, die schw. D nach f2 zu versefen?! (ESchm.)

Nr. 2040 (Limbach): Diese Aufgabe ist von den K&chen véllig hingerichtef worden. Ihr
Thema lautet: EntfeBlung (einer schw. Figur)-f- SelbstfeBlung -} FeBlung einer anderen schw.
Figur. Demgem&8 ist die Absicht: 1.Dh3l,Lh7;2.Led+,Lied; 3.Se2+ L3; 4.Td6l,cd;5.Tc3,S:icE.
Es lassen sich zunddist die ersten Ziige umslellen: 1.Se2,Lh7;2.Le4+:3.Dh3 etc. AuBerdem
fishren zum Ziele: 1.5:g8!,Bf6;2.5f1;3.Se3; 4.Tempo; 5.Lh1,Be2# (auf 1.—,Bf5 bereits in 4 Ziigen).
Ferner: 1.Dg4! sowie 1.T:d5+, sowie 1.Sh1,5f1,Sh5, nebst 2.Dg4. Es wurden im Hdhstifalle
20 P. zuerteilt (37 Konkurr. Nebenlésungen).

. Nr. 2041 (Brennerf): Auch dieses hiibsche Stiidk ist leider kaput{! — Absicht: 1.Tacl!,
Bf5(Bf6); 2.T1c3+,Kd2; 3.Te3+(Tf3+4),Kd1; 4.TE3(Tf4),Bi4(Bf5);5.Da5(Dc31),Bbat1;6.Td3+H(Dd3

- ). — Es geht aber auch: 1.Te1,Bf5; 2.Te8(Te7),Bf4; 3.De1,Bf3(Bb4); 4.Db1+4,Kd2(+); 5.Te2F,

fe(L:e2)*.1.—,Bf6 verzigert die gleiche Lésung nur um einen Zug (W legt einen Tempozug
mit dem T ein). — Uberraschend einfache Lésung (Ed.Sch).
Nr. 2042 (Chicco): Die Absicht: 1.Lh7 (d=. 2.5a6%) scheifert an 1.—,T:g4l
Nr. 2043 (Barulin): Zugwechsel, wie leicht zu sehen. 1.Kg8! Restlos vorweggenommen
durch den 2% von P. H. Williams im Brit. Chess Magaz. 1893 (1), Weihnachts-Nr.: Ka1,3a6,
b5,d1,d3—Kd5,Sc4,c6,e4,e6.—1.Ka2! (von Dr. WH angegeben!) — Kein Problem! (OW,E Schm).
. Nr. 2044 (Fabel): Angeregt durch B. Sommer’s Aufsag S. 98 Zuriick: 1.cd en pass:
Bd7-d5; 2.Te6:Dh6. Dafiir: 1.Td6+,D:h1; 2.Bb7+4,D:b7+. , Fabel“haft! (MD). — Sauber! (Dr.
OS). — Neft, aber nicht schwer! (GK). — Vorziiglich! (TJ).
Nr. 2045 (Martin): 1.L:g31,Td1(Th5,Th7,D:h6); 2.Lb8(Lc7+,1b8,Sd2),D:b8 (D:c7,D:b8,D:

d2); 3.5d6(Sd6,5d6,1.14),T:d6(T:a5,Ta7,D:a5)$. — Vier Varianten! Alle’ Achtung! (LG,MD).
. — Enorme Gedankenarbeit! (TJ). — Rechf neft! (Dr.OS).

Nr. 2046 (Diffrich) : Das Thema von Nr. 412 u. 2003 (R&umung und Behnung) Diagonal:
1.Lh11Bg6:2.Dg2,Bg7; 3.Da8,Bg8(D); 4.Lb7,Dgt #. — Sehr gut! (KAD). — Neff, aber ziemlich

_ durchsichtig! (GK,EdSch). — Ganz allerliebst! (Dr.AEW).

Nr. 2047 (Zederbaum): Fehlt efwa ein schw. Bc5? In der abgedruckfen Stellung jeden-
falls total zerkodht. Von vielen NL. (schon in 3 Ziigen) seien aufgefiihrt: 1.S¢6,Df8; 2.Se5+,
Ke2; 5.~,Da3+. Und: 1.Lbh8,Kc2; 2.1.d6,Df8; 3.Bas(~)(La3),D:a8(Da3%); 4.Lb8,D:a54:  Die
Absicht ist: 1.Lb8!Kc2; 2.8h5,Bf5; 3.Lg3,L:c4; 4.5f4,Dh8%. — 20 Punkfe konnfen hochstens
gegeben werden.

Preistrager: (Heft 51): G. K. sandte nachiréglich Lésungen ein. (Heft 52): Durch meinen
Umzug war es mir unmdglich, diese Aufgaben selbst zu l6sen. Ich kann nur die anfithren, zu
denen mir Losungen zugegangen waren. Die Herren Léser sind gebefen, die Liicken noch

auszufiillen.: Nr. 2006: 1.Se6! (WD, FR). Nr. 2006a: 1.Dd1! (dies.). Duell-Thema: 1.Sef2!

 Lf4;2.5g4. Nr. 2007: 1.Ke5! (vdB, WD, FR). Nr. 2007a: 1.Dh5! (FR). Nr. 2007b:.1.Dd6!

(FR). Nr. 2008: 1.Df2! (WD, FR). Nr. 2000: 1.S:f4!(?) (FR). Nr. 2009a: 1.Dg7! (FR). Nr.
2009c: 1.Bc4! (FR). Nr. 2010: 1.Df5!(FR). Nr. 2010b: 1.5d2! (FR) Nr. 2011: 1.Se3+ (N~
L6s) Nr. 2012: 1.Tb2!,T:b2; 2.5a3!,T:a3; 3.5b3;4.Bb7 bezw. Bh7 efe.” Nr. 2014a: 1.Df8! FR).
Nr. 2014b: 1.Bb4! (FR). Nr. 2015a: 1 Da8(FR). Nr. 2017 : 1.Kb5? (WD) oder 1.Td4? (FR).
Es fehlen also_ die Lésungen zu Nr. 2007c, 2000b, 2009d, 2010a, 2011a, 2013, 2013a, 2013b,

2014, 2015, 2016. (Heft 53): Nr. 2048: 1.Df4! Nr, 2049: 1.Te3! Nr. 2049a: 1.Kc8! Nr.

2050 1.Th5!' Nr. 2051: 1.Ke7! (Mehrfach vorweggenommen, so durch H. Johner, Neve Ziircher
Ztg.1915: Ke7,Td2,Le3,Ba4,c3,g5h3,h6—Kh5,Bc7,96,h4,h7; 4 £.1.Td5! und von A. W, Galigky
1907!) (FP). Nr. 2052: 1.Ld6! Nr. 2053: 1.Lg6! Alle (mif ganz geringen Einschrénkungen)
richfig’ gelsst von: WD, GK, HS, FR, BZ. .

Zu Nr. 1802 (Schirdewan): Der Verf. bestreitef, daB sein Thema von Dr. A. Kraemer

" im direkfen Maft schon dargestellt sei; das sei iiberhaupt nicht mdglich. Vielleicht &uBerf sich
(Dr.AK) gelegentlich zur Sadhe.

Zu Nr. 1825 (Nemo) weist F. Fréankel auf folg. Vorgénger hin: E. Kennard' (wann und
wo publiziert?): Kg7,Dc3,Tg3,h2—Ka2,Th1,Lb2,Bc4,e6.—1.Dd4!

Zu Nr. 1866 (Dr. Kraemer) wird von F. Palat folg. Vorgénger namhafl gemacht: O.
Wiirzburg, Westen und Daheim 1010* (abgedrudkt Deutsch. Wochensch. 1010; Aufg. 9764):
Kes,Da1,Lf1,Sg4—Kh1,Lb7,Bb5,02.~1.Kd6! Damit diirfte Nr. 1866 erledigt sein.

Zu Nr. 1887 (Manskopf): Die Lésungsangabe (S. 287) ist ungenau. Auf 1.—,S:e4 folgt
natiirlich 2.Ld5+F.
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Dr. Félix Rose 18 13 3 3 3| 3| 4] 4]—| 4/— 2] 2/10]—]1054] 2| 2|—]| 3| 4|20} 321
A, Zickermann | 18 | 3 33 3 3 4| 4] 4—|—| 2| 2|—|—|1041}—| 2| 2 3| 4| 4] 226
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Ed. Schildberg 20 | 33 33| 3 4 4 4 4 4 2| 420/ 6] 860] 2 2| 2| 3| 4/20] 314
“*F. Schetelich 20 13333 3 4 4 4 4 4 2| 4 5 6] 856] 2| 2/ 2| 3] 4| 4] 343
*0. Wolf — | 3————| 4 4| 4| 4—|———|—] 831}—| 2|—|—|—|—]199
“*Br. Zastrow 20 | 33 33| 3| 4 4] 4] 4| 4/ 2 2110] 6] 824]— 2| 2| 3| 4 4] 196
W. Hofmann 8 —|— —|— —|—|—] 78Y—|—|— 159
Dr. O. Sinn 20 | 83— 3 3| 3| 4 4| 4] 4| 4| 2| 4] 5—] 661] 3| 2| 2| 3| 4/16] 251
*L. Ceriani 20 |— 8——|—| 4| 4|—|—|—| 2| 2|—|—] 654 2| 21— 4|—| 305
“*W. Horn 20 |33 33| 3| 4 4 4] 4] 4 2| 4/10| 6] 630] 3| 2| 2| 3| 4/20] 142
**Ing. A. Miiller 20 133 33— 4 4] 4 4 4 2/ 215/ 6] 630 2| 2| 2| 3| 412205
“*J.P. Jensen 12 | 3 3——|—| 4| 4| 4|—[—| 2| 4| 5| 6] 604]—| 2| 2| 3| 4|20} 466
*K. Miiller 120 |——— 3|—!| 4] 4]—| 4/— —|—] 540|—| 2|—|—| 4|—| 264
“*Dr. A. Deter 18 | 33 3 3| 3 4| 4/ 4 4| 4| 2| 2/120| 6] 490] 3| 2| 2| 3| 4| 8]255
*L. Gaab 16 | 3 3 3 3|—| 4| 4 4—|—| 2| 410|—| 470}—|—|—| 3| 4—}220
2*¥L. Hofmann 18 | 3— 3 3| 3| 4] 4| 4] 4| 4| 2| 2| 5| 6] 467|—| 2|—| 8—|—|112
*A. Karu 20 | 3 33 3| 3] 4 4] 8 8 4/ 2 4/15 6] 453] 1| 2| 2| 3| 4/20] 441
*F. Neumaier 20 | 333 3| 3| 4 4 4 4 4 2 4— —| 438 — 73
A. Berzius . 20 133 33| 3 4 4 4 8 4 2| 420, 6] 402} 1) 2| 2| 3/ 4/20] 161
**QG, Kustermann | 20 | 3 3— 3| 38| 4] 4] 4| 4| 4| 2| 4/20/—| 324] 1| 2| 2| 3| 4|20} 447
*E. Valcins 20 133 33|34 4 4 8 4 2 420 6] 321] 1| 2| 2| 3| 4/20{ 463
J. Erhard 20 | 3—— 3|—|—|—|—|—|—| 2/—|—|—] 239— — —
“*DrA.Bittersmann] 20 | 3 3 3 3| 3| 4] 4] 4| 4—| 2| 4 5/12] 230] 1| 2| 2| 3/ 4/20f 360
4*E. Schmidt 20 | 3333| 3|4 4 4 4 4 2,410 6] 229] 3| 2| 2| 3| 4/20] 154
4*A. Keirans 20 |33 33| 3 4 4 4] 8 4| 2 4/15| 6] 2291 1] 2| 2| 3| 4/20] 133
T. Jaisser 20 | 3333|344 4 4 4 2 415—] 216} 2) 2/ 2 3| 420 71
**Dr. M. Dischler | 20 | 8 3——|—| 4—|—| 4]—| 2| 2/——] 181]—| 2| 2| 3| 4| 8| 196:
“*Dr.E.J.v.d.Berg|] 20 | 33 3 3| 3| 4/ 4 4| 4] 4| 2/ 2|10—] 179] 2| 2| 2| 3| 4| 4]403
2*M. Otto 16 | 3—— 3|—| 4| 4| 4| 4—| 2| 4| 5|—] 170]— —i—= —
*B. S. Witte 20 1333 3] 3| 4 4 4 4 4 2 4/20— 143{ 3] 2| 2/ 3| 420|394
*R. Bienert 2 |—8——|— 4 4 —|—| 5/—} 100|—| 2| 2| 3| 4/20| 325
H. H. Schmif 18 | 3— 3 3| 8| 4 4|— 2| 2/—|—| 89— 2| 2|—| 4/—| 16
*K. A. Deser 20 1| 33333 4 4 4 4 4—| 2| 5— 79— 2—| 3| 4/20] 160
2*K. Hotfewisch — 133383 4 4 4 4— 2 2/ 5—| 13— 2 2|—| 4—| 33
H. Zander 20| 33— 3| 3| 4] 4| 4 4| 4 2| 2|—|—| 56— 2 2|—| 4—| 8
#*W. Klages 20 |— 3 3|—| 4| 4—|—|—| 2| 2 38j—|—|—|—|—|— —
*W. Heidenfeld — | —|— —|—1 13{—| 2|—|—| 4|—1407

Die Auszéhlung der Sterne fiir W. Horn hat ergeben, daB er bislang nur 4 (nichf wie
bisher 6) zu beanspruchen hat. — Nachtréglich: Ed. Schildberg (Heft 52) 56-4-19=773
4281 P. Unverdndert: P. Eisenbeil (!) 132 P., H. Jabbusch (1) 56514 P., Dr. J. H.
Koers (1) 919-+267 P., Y. S. Nilson () 914-}02 P., ?*B. Sadtheim (1) 2454271 P., *Dr.
Terfero (1) 7954360 P., 2*F. Stein (!) 8684386 P., *L. Papiesz (1) 212-+195 P, *A. M.

Broer 6944122 D., B, v. Dehn 56055 P., *Dr. W. Hiibler 95-81 P., *R. Karpeles 222 -

~-184 P., *A. Krawutschke 250 P., *lver Pedersen 556271 P., #*¥Dr. E. Piegder 832--111 DB,
A. Schéfer 85-4-32 P., “*N. Pefrovic 208489 P., #*Pentti Sola 150-+469 P., W. Weber 55 D.

Reklamationen an Dr. Diffrich (1) nur innerhalb 8 Tagen nach Erscheinen des Heftes zuldssig.
Seine Punkte verlierf, wer ldnger als ein Vierfeljahr mit L&sen ausseBt. (Dr. D)

Zu Nr. 1936 (Aprd): Dieses Stiick ist (nach Ansicht von F. Frénkel) durch Nr. 2000a
(8. 271) véllig antizipiert. .

Z;x Nr. 1965 (de Andrade): Der Schliissel ist: 1.Tg4! (1.Te4? auf S. 302 ist ein Druck-
fehler ! .
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‘ Turnier ﬂ“ssml’eilﬂlﬂgen : v

Internationales Turnier der ,La Nau“, 1932 : Thema: ,Biographien iiber alte und neue
Schachmeister®. Es sind je 75 Peseten ausgeseft fiir die beste Biographie von Ruy Lopez
de Segura und von Josep Paluzie i Luzena. Lénge des Textes unbeschrénkt. Zugelas-
sene Sprachen: deufsch, englisch, esperanto, franzdsisch, ifalienisch und spanisch. Sendetermin:

" 31, Dezember 1032 an F. Armengol, I'Ateneu Barcelonés, carrer de la Canuda 6, Spanien.

Mofto nebst Adresse und Wohnung des Autors verschlossen im Molfo-Umschlag. Die Arbeifen
erscheinen im Laufe des Jahres 1933. Richter: Dr. Ramon Rey i Ardid, Dr. Esteve Puig i
Puig und Joan B. Sanchez i Pérez. Urteil voraussichlich Ende 1933. — Ein 2. Turnier ist
iiber folgendes Thema ausgeschrieben: ,Geschichte der schachlichen Begebenheiten und Ereig-
nisse in Catalonien vou 1800 bis zur Gegenwart”. Frist fir Bewerbungen: 30. Juni 1933.
Urteil : August 1933, Richter: D. Valentin Marin Llovet und Antoni Garrigosa Cisneros.

1. Halbjahrs-Informaltusnier der ,Letffléndischen Schachzeitung®, 1932: Das Preis-
richferamt haben T. Briedis und E. Giese iibernommen.

' Zweiziigerturnier der ,La Domenica dei Giuochi“, 1932: Bewerbungen bis 1. Sep-~
tember 1932 an ,Domenica dei Giuochi®, Abteilung ,Schach®, Via Varese 12, Mailand, ltalien.
Preise: Abonnements auf die ,Domenica® und ,II Problema“. Richter: Dr. A. Chicco und
Dr. G. Cristoffanini. Urteil im Okfober 1932,

Turniereniscreidungen :
Nationales Studien- und Problemfurnier des ,Cercle de Lutéce”, 1931/2: 53 Bewer-
bungen. Zweiziiger: Preis: A. Barthélemy~Paris = Nr. 2180; Erw.: 1. A, Barthélemy,
2. u. 3. E. Ferber. — Dreiziiger: 1. Preis get. A. Barthélemy~Paris = Nr. 2181 und -
E. Kahane-DParis = Nr. 2182; Erw.: 1. E. Ferber, 2. E. Cavrel. — Mehrziiger: Preis:
G. Léon-Martin-Paris = Nr. 2183; Erw. : L-Lamérat. — Studien: Preis: V. Halber-~
stadt-Colombes; Erw.: Comte J. de Villeneuve-Esclapon. Richter: F. Lazard.

2180. A. Barthélemy-Paris  2181. A. Barthélemy-Paris 2182, E. Kahane-Paris
1. Pr., Cercle de Lutéce, 1932 1. Dreis gefeilt, Cercle de Lutéce, 1932

T

iy

274

9% 12-F0=21 310 10=5 3% 1o 7=17

Internationales Alain C. White Dreiziigerfurnier der ,Déutschen Presse”, 1932: Preise:
1. C. Weyding~Barmen = Nr. 2184, 2. Dr. F. Rduch-Cernauti (Kh6,Dg1,Tc6,L.d7,Sb2,
¢5,Bd6-—Ke5,Ta6,5a4,a5,Bc7,e7,f4), 3. Dr. E. Delpy-Leipzig (Ke1,Dg1,Ta1,Lf2,Sb8,Bb2,c3,
¢5,c6—Kb5,Lh1,5a8,Bb3,b7.¢4,¢7,e6,92); ehr. Erw.: 1. N. v. Terestschenko, 2. O. Nemo, 3.
W. Kemni, 4. M. Feigl; Lob: 1. Neukomm, 2. P. Keirans, 3. Dr. Chicco. Richter: H. Brixi,
J. Buchwald, Dr. Obermayer und R. Weinheimer. '

Zweiziiger-Informalturnier von ,De Droblemist®, 1931: DPreise: 1. A. Ellerman-~
Buenos-Aires = Nr. 2185, 2. M. Barulin-Moskau (Kf8,Dd2,Ta6,e1,La1,g8,Sd6,f4,Bgs —
Ke5,Ta5,e4,L¢5,h7,Sb2,Ba7,b4,c4,12,f6) 3. Dr. G. Gristoffanini-Genua (Kh4,Det,Ta3,e4,
Lc6,f4 —Kf3,Dc2,Ta4,d3,Ld4,Sh5,Be2,f6,g3); ehr. Erw.: 1. H. V. Tuxen, 2. M. Wrobel, ‘3.
Tuhan-Baranowski, 4. Dr. A. Chicco. Richter: G. J. Nietvelt.

‘Informalturniere von ,, Il Problema®, 1931/2: Zweiziiger: Preise : 1. A. Mari-Ferrara=Nr.
2186,2.S.S. Lewmann~-Moskau(Ka2,Df6,Ta3,e8,L.c4,Sd4,f1,Bd2—Ke4,Tf2,g5,Le6,g3,5f4,92),
3. W.A, Lebedeff-Leningrad (Ke8,Df6,Tc1,g5,Lc2,g1,5¢7,e7,Ba6,b3,b5—Kc5,Dd4,Td5,h5,1{4,
Sa7,{3,Bb4,h7), 4.- Dr. A. Chicco-Genua (Ka5,Df4,Tb8,h1,Ld1,Sa4,b1,Bd2,f2—Kc1,Dh7,
Lg3,Bd4,e5,§3,85,7), 4. C. Mansfield-Bristol (Kg8,De8,Ta6,d3,Lc2,d2,5f2,Be5,f4—Kf5,Db1,
Ta1,Lf6,Sh2,h4,Ba2,e7,h5,h6); ehr. Erw.: 1. M. Barulin, 2. u. 4. E. J. Eddy, 3. A. Ellerman,
5. G. S. Baeff; Lob: Ellerman (3), Fink, Gugel, Somma, Gavrilov. 75 Bewerbungen. Ridhter:
Brian Harley und E. Foschini. — Dreiziiger: Preise: 1. u. 2. get. A. Bottacchi-Cannero
= Nr. 2187 und O. Vofruba-Pisek = Nr. 2188; ehr. Erw.: 1. u. 3. A. Akerblom, 2. Dr.
E. Palkoska; Lob: Boffacchi, Lancia. 22 Bewerbungen. Richter: R. Cofman u. R. Kinsig.
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= Nr. 2192; 2. O. Nemo~Wien (Kg8,De8,Sa4,Bd3,e3—Kd5

: 1:J. Schlarko, 2. Dr. E. Palskoska, 3. u. 4. get. S. Boros u. Dr.
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A. Akerblom.
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 2198.R.Biichner-Erdmannsdorf 2199, A, Sperl

2195. M. M. Barulin-Moskau
-1, Pr,, Sdlachmafy in USSR 1031

1. Dr., Dt. Arb. Schachz{g.

ger: Preis: R.
2. E. Lsbel. Richfer: W,

1. W. Popp,

Erw.:
337

Nr. 2198; ehr.

* Biichner~Erdmannsdorf



Hagemann, — Dreizfiger: Preis: A. Sperl-Schénebede = Nr. 2199; ehr. Erw.: 1. W.
Hagemann, 2. R. Borkowski. — Selbstmatt: Preis: J. Koser-Oggersheim = Nr. 2200;
ehr. Erw.: 1. W. Hagemann, 2. W. Hagemann.

Halbjahrsinformal-Zweiziigerturnier der ,The Western Morning News and Daily

Gazette”, 1931/I1: Preis: L. Tuhan-Baranowski~-Warschau = Nr. 2201; ehr. Erw.: 1. - -

Ellerman, 2. Anderson: Lob: Easter, Salardini, Bonavia-Hunt. Richter: H. D’O. Bernard.

2201.L.Tuhan-Baranowski-Warfchau 2202.V.Kléufen—-Kopenhagen 2203.1.Pederfen-Kopenhg.
1.Pr.,Weltern Morning News, 1031/11. Dansk Skakpr.Klub, 1931 .1.Pr.,DanskSkakpr.Klub, 52

': Rz 23 JV" %
B m =
LA /%@
2% 10410=20 2 81 8=16 3% 917—=16

1. Klubturnier von ,Dansk Skakproblem Klub*“, Kopenhagen, 1932: Zweiziiger:
Dreise: 1. V. Klausen-Kopenhagen = Nr. 2202, und Dreiziiger: Preise: 1. Iver Peder-
sen-Kopenhagen = Nr. 2203, 2. K. Hannemann~Aarhus (Kb8,Dg4,Ta5,d7,Lc5,e8,5d1,g6,
Ba2,b7,g5—Kc4,Tf4,h4,L.g8,Sa4,f1,Bd3,{3,f6). Das von P.Rasch Nielsen gestellte Thema lautete:
+Zweiziiger und Dreiziiger mit reinem und sparsamem Matt an dem 7 weife Offiziere feilneh-~
men®. 17 Bewerbungen. Richter: R. Prys.

Riteriei

) Der schwarze Inder: Langjdhrige Leser werden sich der Versuche von F. Schetelich~
Chemnit, dies Thema im direkten Matlproblem darzuslellen, entsinnen; auch die lefte Fassung
wurde leider von W. Pauly wieder gekocht. Dafiir war aber ein neuer Weg, die Idee in die
Form des Endspieles zu gieBen, von Erfolg gekront, wie untenstehende Nr. I beweist. Dr.
Ado Kraemeér-Berlin griff ebenfalls diese Moglichkeif auf und- stellte dem Pionierstiidk gleich’
3 weitere Fassungen, z. T. in verbliiffend sparsamer DPrégung an die Seife; vergh Nr. II, III
und 1V, zu denen W. Frhr. v. Holzhausen in den ,Dt. Schachbldttern”, S. 209, folgendes
bemerkt: ,In diesen drei Studien kommt eine neue und eigenarfige Idee zur Darstellung. Weil3
reftet sich in eine Paftstellung, indem er seine Bauern auflaufen 1a6t. Hierbei muf aber genau
auf die Zugfolge geachtet werden. Denn bei verkehrler Reihenfolge der weifen Bauernziige
hatte der Schwarze Gelegenheit, durch eine regelrechte indische Schnitfpunktkombination
(mit Kritikus, Sperrzug und nachfolgendem Abzug) die Pattstellung des Gegners aufzuheben
und ‘den Sieg zu erzwingen.* Die Losungen findet wohl jeder gern selbst: Nr. I izt an H. Kliiver-
Hamburg, Nr. Il an F. Dala, Nr. Il an F. Schetelich und Nr. IV an W. Frhr. v. Holzhausen
gewidmef. - . :

1. F. Schetelich-Chemnif II. Dr. A. Kraemer-Berlin III. Dr. Ado Kraemer
1369. Hamb. Corresp., 8.5.32 Dt. Tageszeitung, 1932
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Remis 9-+11=20 Remis 5-+4=90

Schachbibliothek: Durch H. Ranneforth, Berlin-Schlachtensee, Adalbertstr. 26a, ‘steht
eine Sammlung, z. T. hervorragender Schachwerke zum Verkauf, darunter das ,Df. Wochen-
schach” kompleft. Es sind auch einzelne Biicher zu verduBern. Interessenten wollen sich direkt
-an H. Ranneforth wenden. i s
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IV, Dr. Ado Kraemer - Drei Fliegen mif einer Klappei Unter diesem Motfo haf

478. Dt. Schachblitfer,15.6.32 der ,Nederlandsche Bond van Problemvrienden® sei-
@;%EV%// ' %// nen Wetlsireit 1932 ausgeschrieben. Es konkurrieren 53 Auf-
= e, 7, %, 74

— " gaben, sie sind zu 18sen und ein Preisrétsel ist zu beantworten.
W%y : % %%% DProblematische Essays: lm Aprilheft von ,II Problema®
' .

steht von A. Ellerman-Buenos-Aires ein Artikel: ,Sul Con-
corso a Tema: Combinazione il Problema® mit 3 Bei~
spielen. — Im Mai-Heft von ,De Problemist* schreibt A. E ller~
man iber ,Die 4. Abfeilung des EntfeBlungsthe mas®
(laufende Turniere dazu) mit 6 Beispielen. Im Juniheft findet
sich die 15. Fortsegung und im Juliheft die 16. Forfsef-
zung der ,Taskprobleme* (EntfeBlung) von F. W. Nan-
ning-Eindhoven mif 6 resp. 7 Beispielen. — Der ,Aachener
Anzeiger” beginnt mit Darstellungen bekannfer Kom-
ponisten (Bild, neblt 4 Meiflterftiicken und Originalen sowie Text) wie sie in der .Bilderga~
lerie” begonnen waren; im Blatt vom 24. 6. 32 eréffnet Dr. Ed. Palkoska den Reigen.
In den Bliftfern vom 28. 5. und 3. 6. 32 [teht der IV. Teil von ,Pum, der Schachdefektiv
betitelt ,Das Feltellen* von Dr. E. J. van den Berg-Apeldoorn, die gleich ergdglich wie
die Geschichten von M. ‘Bukofzer-Woodside sind, von denen hoffentlich einmal eine deutsche
Wiedergabe - erscheinen mddite. — Im Juniheft von- ,Els Escacs a Catalunya* 'bringt A.
Ellérman ein Ellay iber ,Selbstsperrung beim Entsperrungsthema im Zweizii-
ger” mit 9 Problemen. ~— Im 2. Maiheft der ,L'ltalia Scacdhistica® schreibt wiederum A.
Ellerman iiber ,Die moderne Form in der Bearbeifung des Kénigsabzugthema*
mit 11 Diagrammen. — Im= Maiheft des ,Skakbladet* findet sich eine ‘Arbeit von K. A. K.
Larsen-Kopenhagen iiber ,Das indische und Herlin-Thema* mit 4 Aufgaben. Und
im Juniheft abermals ein Arfikel von A. Ellerman betitelt: ,Frigorelsestemaets oftende
Gruppe" neblft 4 Beispielen. — Im Maiheft des ,Cesko slovensky Sach” behandelt Dr. A.
Mandler das Endspiel ,K4-T gegen K4S+ B* ‘mit 6 Diagrammen.

ELP.B. (Internationaler Problemistenbund) :

British Chess Problem Society: Am 26. Februar hielt P. C. Taylor und am 18. Mérz
G. Coley einen interelanten Vortrag (10 Jahre Redakfion des ,Granfham Journal*).

Dansk Skakproblem Klub: iff auf 45 Mitglieder gefiiegen! Am 7. April wurde ein
Thematurnier ausgeschrieben mit Preisen von 10 und 5 Kronen (vergl. Turnierentscheidungen).
Am 12. Mai hielt R. Pryg einen Vorfrag iitber ,Selbstmatt* und am 2. Juni, wo der
Turnierentscheid verkiindet wurde, sprach K. Ruben iiber ,Aufgabenverfasser®.

- Bundesnadwidifen IR

Berliner Schwalbe: Am 31. 3. 1932 vollendete die ,Berliner Schwalben-Gemeinschaft
ihr 3. Lebensjahr. Zur Feier hatfe sich unsere allverehrte ,Oberschwalbe* Dr. Ed. Birgfeld
" eingefunden, der bei einem Glase Bier in launiger Weise dem Geburfstagkinde ein weiteres
Ed. Schildberg-Berlin Blithen, Wachsen und Gedeihen' wiinschte. Zu sdinell verliefen
Von den Berliner Schwalben Dr.die Stunden geselligen Beisammenseins, in denen die Berliner
Ed. Birgfeld zum 31.3.32 gew. Schwalben nach einem vom Vorsigenden, Dr. Ditfrich, erstatfe-
: " fen Riick- und Ausblik mit Stolz ihr Geburfstagsgeschenk, cin
neues Demonstrationsbreff, ihrem lieben Gast vorfithren durften.
Zugleich wurde .ihm nebenstehendes Problem mit den Unfer-
schriffen der 15  anwesenden , Schwalben® iiberrcicht, durch das
er sichflich hodh erfreut wurde. (L3sung: 1.Bf4,Dg8;2.Bf5,Lg7;
3.Bf6,Kb3;4.B:¢7,Kc4:5.B:h8L,Kd5:6.Bg7,Ke6:7.Kc5,Kf7:8. Kd4,
Shat, 9.K:d3,Bg1L; 10.Ke2,Ld4;1 1.Kb1,Lat; 12.LC2,Kg8; 13.Lb3
*+B:b3;14.Bg5,Bb2; 15.Bg6,Bb3 patt.) Das neue Jahr hat ver-
heifungsvoll begonnen: Dr. Zepler brachte an zwei Abenden
den zahlreich Erschienenen die ,Terminologie im logischen
Problem” ngher, und der Lenz bescherfe uns die ‘Riiddkehr
Hilfsziiger . 5+5'_=15 einer anderen prominenten Schwalbe, von der wir noch manche
~Deppelpatt in 15 Ziigen Anregung erhoffen kdnnen: Dr. Ado Kraemer kehrfe in unse-
ren Kreis zuriide. — ,Schwalben®, die gelegentlich einmal nach Berlin kommen, ‘mégen sich
nofieren, ‘daB wir, von verschwindenden Ausnahmen abgesehen,  meist am lefzten Montag
eines Monats uns zusammenfinden (Juli und August als Reisezeit ausgeschlossen!) :im Café
Imperator, 1. Stods, FriedrichstraBe. Sie diirfen jederzeit eines herzlichen Willkommens ‘gewil

- sein! . ‘Dr.-D
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“Mitgliederlifte: (vergl. S. 87ff., 963, 364, 475, 65, 243): Ende 1931 war der Mitglie-
derbeftand 274 gewesen. Im leffen Halbjahr sind 16 Mitglieder ausgeschieden, feils durch Tod, -
teils. aus wirtschaftlicher Not, z. T. auch wegen Nichizahlens gefiricheri ‘worden, wobei  die
»Schwalbe* pekunidire Einbufen erlitfen hat. Ausgeschieden sind: Bedimann, Burmeifter, Df.
Schachverein Wien, Guttmann, H, Klein, - A. Kirpalt,: Fl. Kovécs (iff Austauscher geworden),
Krawutschke, Krolmann, C. Laufs, Dr. Leopold, Dr. Michalitschke, H. Miller, - S. Rosenfeld,
H. Schostek und N. Volpianski; auBerdem wurde ein' Abonnement aufgelsf. Demgegeniiber
sind 21 neue Mifglieder beigetrefen: H. Albrecht, W. Anders, H. Blana, O. Brennert, Cha-
vane, F. Friedrichs, A. Herbert, Th. Jaisser, Z. Kolodnas, W. Kraus, O. Krause, H. Lies, L. -
Lamérat, C. Mansfield, J. R. Neukomm, B. Niemzovitsch, A. Schafer, H. H. Schmig, C.-C.
Thuillier, R. Winter und H. Zander; auBerdem sind 7 neue Abonnenten hinzugekommen. Die
Mitgliederzahl ist also weiferhin gestiegen auf 279, die Abonnentenzahl ist um 6 gewachsen.
— Weitere, fleifige’ Werbung ist von gréBter Wichtigkeif, um das Organ weifer: ausbauen’ zu
konnen! Es sei dabei an die Plagfrage der,Nachdrudie* erinnert, zumal von Problemen fith~ -
render Komponisten der neudeutschen Schule, sowie an den Raum, um gréBere Artikel ohne
Teilung bringen zu kdnnen und brennende, problematische Tagesfragen einer breiferen. Diskus~
sion zugénglich zu machen. : : ! © . Dr. Bd-

o ; Briefwedisel mit ailen : i

(HB) Wien: Herzl. Dank fiir die Hilfe, die Sie der ,Schwalbe* durch Ihre Vermittlung

fir-die Sstereichischen Mifglieder Jeisten ! — Wer kennt die jefige, genaue Ansdhrift von'S. i

S. Lewmann in Moskau? —. (MFG) Odessa: Ihrem" Artikel itber ,Constructive and theme

possibilities in the Fairy-Chess* sehe ich zu Ende 1932 gern entgegen! — (WK) Kiel: Sie -

machen  darauf. aufmerksam, dal . die,Kieler Zeifung" auch Probleme  ohne Auforen-: iund
Quellenangabe bringt, z. B. ist Nr. 77 (5. 6. 32) von J. van Dijk de Lier; 4. Preis, Neuig-
- keits-Weltblatft. Leifer ist F. Samisch. Wir hoffen, daB er in Zukunft nicht weiferhin unbesehen
" Mafern von einer Zenfrale bezieht! — (Hch.Jambon) Hagen: Wie laufet [hre Anschrift? —
(PK) Bottrop: Nummern stimmen. — (WA) Harburg-Wilhelmsburg: Die Anschrift stimmt, aber
~Schadivirlden® versendet anscheinend keine Belegexemplare. — (AZ). Kiel: Wunsch™ wird
selbstversténdlich erfiillt! — (USd) Breslau: Herzl. Dank fiir den inferessanten Brief; wiirde
gern sfrategische Selbstmaltaufgaben von Thnen erhalten! — (FP) Hamburg: Der vorbildlich
klar gehaltene” Artikel wird unmdglich in “einem Heft unfergebracht werden kénnen. — (HL)
Bochum: Sie fragen an, ob es schon einen dreifach gesetfen Verstellrdmer gibt. Die Gebiihr
. wird nur fir gekochte Aufgaben erhoben! — (KAKL) Kopenhagen: Wiirde mich iiber die
Dreiziiger sehr freuen. Sie geben an, daf Nr. 2058 (Lebedeff) vorweggenommen isf, sie aber
den” Vorgénger im Augentlick nicht finden kénnen! — “(EG) Riga: Sie feilen mit, daB die-
. Preise im 1. Lefflandischen Problemistenturnier, sobald es die Devisen~ und Uberweisungs-
sperre zulaBf, ausgezahlf werden sollen ! Herzl, Dank fiir Probleme an: (Dr.KF) Bomlis, (Dr.FR)
Nogent-le-Rofrou, (JK) Berlin, (JSch) Pforzheim, (HEjun) Freiburg i. B., (AZ) Kiel, (Dr.PH)
Essen, (HE) Defroit- (USA), (OB) Berlin, (Dr.FR) Nogent-le-Rotrou, (FP) Hamburg, (OB)
Berlin, (MD) Offenburg, (EOM) Leipzig, (WK) Essen, (OH) Dortmund, (FH) Gr. Buer, (WP,
Dr.LL) Bukarest, (AFJ) Soroca, (SH) Bukarest, (JP) Valencia, (GB) Genua, (FH) Riistringen,
(RG)' Antwerpen, (HJ) Hagen i. W., (ON) Wien, (ChF) Varniai, (SH) Bukarest, - (PK) Bottrop,
(OD) Bad Blankenburg, (OB) Berlin, (HK) Sendesneben, (ON) Kiel, (WA) Harburg-Wilhelms-
burg — fiir Arfikel an: (HB) Wien, (RC) lsmail, (FP) Hamburg, (KF) Bomlig — fiir Marken

an: (MFQ) Odessa — fiir Grufl von Hodhzeifsreise an': (WU) Traben-Trarbach — fiir Gliick- -

* wiinsche an:. (FP) Hamburg:
Zu den Problemsendungen: (GT) Zeimelis: Nr. 2: 1.Db7#. — (AR) Berlin: Nr.
16 Unldsbar nach 1.L.g6,Te8;2.Db2,Te4+! Nr. 19: Unlssbar nach 1.—,Dat! — (HJ) Hagen:
- Nr. 1: 1.Te2,2.Te7(8),3.Ta7(8),4.L+. — (MO) Braunschweig: 205 Unlésbar nach 1.—,Sc8l;
2.7'295: 1.Dd2dr.2.5f6+. 300: 1.Lb2,2.Dd7,3. Tempo, 4.Tg2 usw. 512: Unlésbar nach 1.—,Dc3!
u.2.—,Db4+1? — (HB) Wien: 454: 1.Th2,Tf7;2.Bd2, Tempo; 3.Bd1S, Tempo; 4.Se3, Tempo; 5.

Sg2,Th1 £. 457: 1.—,—;2.Dg3,Gg211;3.2? unldsbar. — (WH) Berlin: 5:'1.1e2,Sh4:2.Df1,Sc5; -

3.Tg1,Se4+.6:1.Ke4,Le8;2.ed,La4:3.Tc7,Le8;4.Tc6t Lic6F. — (ES) Berlin: s4+ (nach Fisdier):
1.Bb8T oder D! — (LT-B) Warschau': 122: 1.Lf6+,2.Dc74. 127: 1.Dh6 droht 2.D:L#(2.Dg5%).
— (OB) Heidelberg: 105: 1.Kf3,Tc8;2.Ke2.1:e5;3.Kd1,Li4;:4.Be2,Te1 $. 139: 1.Kg3,Sd4;2.Tg2,
Se2+;3.Kh2, Th6 +. : o . '

'NB: Diagramme sind vérnichtet: Laufende Kompositionsnummern benugen | Kochgebiihr

- (20 Pfg.) nicht vergessen! Probleme stets auf Diagramm (Einzelblaff) senden! Andere No-

* fierung kann' nicht beriicksichtigt werden!" Bei Anfragen Riickporto (Ausland: Postriickschein)

nicht vergessen. g i o E

Werben! Werben!! = Werben!!! ;

Heft 55 erschien am 5. Juli 1032. ' : o

Abgeschlossen den 4. 7. 32. Dr; Ed. Birgfeld.
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Jeder Schachspieler sollte sofort
L’ECHIQUIER
beftellen, die jegt im 6.
Jahrgang erscheinende —

Internationale Schachzeitung
Eine der feinften Schach-
zeitungenaller Zeiten. Bringt
dieFrgebnissealler Turniere
aus allen Léndern und eine
vorziigl. Auswahl gut glos-
sierter Dartien sowie einen

reichhaltigen  Aufgabenteil.
Preis (frei Haus): Einzelnummer 1,40
Jahrgang (12 Hefte): 15— M
Reihe I, 1925-1928, in einem Band
gebunden: Stoffeinband : 58,40 2/
Halbfranz: 67,15 ZM/.
Beltellungen an: Msr. E. Lancel
Avenue Moliere 280 Bruxelles,
Belgien.

Die Schweizerische

Schachzeitung

Monatsschrift des Schweizerischen
Schachvereins, bringt Probleme,
Partien, Aufsdfe, Nachrichfen.
Abonnementspreis: Schweiz Fr. 8.~
Ausland Fr. 8,50. Bestellungen
an Prof. M. Nicolet, Montriant2,
Neuchatel, Schweiz.
Postscheckkonto V. 741.

FATA MORGANA

Eine Studie iiber den Zugwechsel im Selbstmatt
mit mehr als 950 Beispielen (etwa 700 Originalbeitrage)

unter Mitarbeit von T. R. Dawson~London, W. MaBmann-Kiel, W.
Nanz-Miinchen u.W. Pauly-Bukarest, herausgegeb. v.Dr. Ed. Birgfeld.

Der Restbestand dieses groBen Werkes (Text: deutsch und englisch)
wird durch Enfgegenkommen des Verlegers fiir die ,Schwalben®
zu besonders ermé@Bigten Sé&Ben abgegeben und zwar fiir
1 Exemplar gebunden (Ganzleinen): 8.— Mk., geheftet: 6,50 Mk.,
wahrend der Buchhandelpreis nach der Herabsefung durch Not-
verordnung 10,80 Mk. resp. 9 Mk. befrégt.

Besiellungen nur durch Dr. K. Fabel, Bomlig bei Walsrode, zugleich mit [Iberweisung

des Befrages auf Poltschedikontfo :

Hannover 57394 zuléssig. Der

dem Autor zustehende Vertragsrabatt fallt der Schwalbenkasse zu.
Da der Rest nicht mehr allzu grof ist, empfiehlt es sich, sich wenigstens ein gehettetes
Exemplar zu sichern, das man zu gegebener Zeit einbinden l&Bt.




liauif von der ,Shwalbe“!
Licierung porfo- und spesenirei

1) Gelegenheitskauf: Samtliche erschienenen Hefte der ersten Folge
der ,Schwalbe“ u. des ,Funkschach.* Preise :

»Schwalbe“ 1024/25 Heft 1—8 statt RM. 3,30 nur RM. 2.—
,Funkschach“ 1925 Heft 1—17 staft RM. 5,80 nur RM. 4,35
,Funkschach“ 1026 Heft 1—52 statt RM.12,35 nur RM. 9,25
oFunkschach® 1927 Heft 1—13 und Erganzungsheft

statt RM. 3,25 nur RM. 2,45

Alles zusammen statt RM.24,70 nur RM.17,—
Einzelhefte Stiick RM. 0,50

2) Jahrgénge 1928, 1929, 1930 und 1931 der ,Schwalbe¥
je Jahrgang RM. 10,—. Bei Barzahlung 10 % Rabatt.
Der Inhalt der vorstehend unter 1) und 2) aufgefithrten Hefte
muf} jedem Aufgabenfreund geldufig sein. Auch empfiehlt
es sich, schon jebt auf die Vollstandigkeit der Zeitschrift zu
halten, da spéterhin die alteren Jahrginge schwer zu be-
schaffen sein werden.

3) Alain C. White, Sam Loyd und seine Schachaufgaben,

Deutsch von W. MaB mann, Leipzig 1027. Preis gebunden RM.18.—,

geheftet RM. 15.—. Nicht teurer als bei jedem Budihandler!

Aber der Verdienst flieBt in die Schwalbenkasse und wird zum
Ausbau der ,Schwalbe* Verwendung finden |

4) American Chess Nuts (1868) zum Preise von 16,80 JA.

5) Das Cookbuch. Im Jahre 1927 hat Dr. H. Keidanz das Budh
»The Chess Compositions of E. B. Cook of Hoboken“
veroffentlicht.

Preis des Cookbuches: broschiert 12,60 2/
) gebunden 14,60 S/

Obige Sdhriften sind unentbehrlich fiir jeden Problemschacher.
Bestellungen an Dr. Karl Fabel, Bomlitz bei Walsrode in Hannover
Postscheckkonto Hannover 57394

Teilzahlungen (mindestens 3.— £/ 'monatlich) gestattet.
Alle Lieferungen portofrei. .

Druck: Eugen Béhnert, Kiel-Gaarden, Norddeufschestr. 5-7




