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Fiir Problemfreunde!
Die bedeutendste Neuerscheinung der leten Jahre:

Antiform

von F. Pala und A. W. Mongredien

deutscher und englischer Text.
252 Seiten mit 151 Diagrammen

Verlag: Budhdrudkerei Josef Berggriin, Berlin.

W. MaBmann schreibt im Essener Anzelger Die Erkenntnis des neu-
deutschen DProblems habe sich bislang in drei Efappen cffenbart: im

Indischen Problem“ von J. Koh und C. Kodselkorn (1903), in
0 ,Ablenkung“ von Dr. F. Paligsch (1917) und in der ,Antiform*
von Dala{; und Mongredien (1929). Den AnstoB zur s
Betrachtung gaben Koh$ und Kodkelkorn. Palifsch hat das Gebiet
des neudeutschen Problems in seinen Grenzen erweitert und groBe
Gesichtspunkte fiir seine Finteilung gezeigt. Palag bringt abermals
eine gewaltige Erweiterung der zu betrachtenden Kombinationen und
laBt in seinen Ausfithrungen ein umfassendes Einteilungssystem, auf-
gebaut auf den Arbeiten der Vorgénger, durchleuchien. Der Titel
sagt, daB dieses System nicht den Hauptinhalt des Buches bildet. Es
Jist nur soweit da, daB die besonderen Ausfithrungen des Buches klar
werden. Wer den fesselnden Darlegungen DPala’ (oder der Mon-
- gredienschen UberseBung) folgt, dessen Geist wird zwangslaufig ange-
trieben zum Vorwértsdenken. So kann man vielleicht das vorliegende
Werk als unmittelbare Vorstufe zu einem geschlossenen und er-
schopfenden System der neudeutschen Kombination ansprechen. Es
- bedarf keiner weiteren Begriindung, daB das Buch in die Hand eines
jeden Aufgabenverfassers gehort.

Es bringt vielerlei Anregungen fiir den schaffensfreudigen Komponisten
~ und ist unentbehrlich fiir den theoretisch geschulten Problemfreund!
Elegant in rotem Ganzleinen gebunden Preis 9,— RM.
Bestellungen an Dr. Karl Fabel, Bomli b.Walsrode in Hannover, erbeten,

Tellzahlungen gestattet.
(Zahlungen auf Postschedikonto: Hannover 57394)
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Moeners DIE SCHWALBE i
' Nadhdruck nur mit ‘Que]lenar‘lgabe gestaltet!

Themawedisel im Zwelziiger
von ' W. und S. Pimenoff und E. Umnoff-Rostow a/Don.
e (Ubersegung von M. Barulin and Dr. D. Heymann). o

Die Bezeichnung ,Themawedisel” (Change-thema) oder mitunter , Trugthema® (False-the-
ma) — was fatséichlich fehlerhaft ift -—— auf den Zugwechsel (Blods) angewandt, iff nicht neu.
Man findet sie in der Klaflifizierung' J. S. Kabenellenbogens (., Sadatschi i Etjudi Nr. 5, S. 20).
- Man findet sie nicht selten auch 'in den Spalten der Problem-Abfeilungen. Im Jahre 1926
wurde ‘sogar im groffen Turnier der englischen Zeifung ,Grantham' Journal ein Sonderpreis
Air das’ ,false-thema® ausgeschrieben und vergeben. Indellen wurde, von unserem Gesichis-
punkt aus gesehen, dieses Thema bisher nicht richtig behandelt. Das Maximum seiner Mog-

lichkeiten wurde nicht klargeltellt. g ; : :
Befrachten wir einige zu dieser Gruppe gehdrende Aufgaben: Beispielsweise wurde in
Heft 20 (Augult 1920) der ,Schwalbe* folgende Aufgabe von A. Keirans gebracht: Kc6,Des;.
Le1,3b7,b8,Ba3,06,a7,d5,d6—Ka4,5a8,e4,Bc3,§5,/6. 24: 1.5d7. — DBei der Losungsangabe
- wird ‘darauf hingewiesen, daB diese Aufgabe das ,Trug-thema® behandelt (darunfer wird das
+Wedhselthema® verftanden; da bislang eine genaue Klallifizierung noch nicht belteht, werden
beide Begriffe durcheinandergeworfen). Es ilt jedoch nicht schwer, sich davon'zu iiberzeugen.
- daB das hier nicht der Fall iff, denn sowohl im scheinbaren (virtuellen) als auch im tafsdch-
lihen OSpiel ift iiberhaupt keine Idee enthalten. Hier liegt nur ein gewdhnlicher Blodk vor.
- Oder folgendes® andere Beispiel:' Bonavia-Hunt (Sonderpreis *, Grantham Journal* 1926): K
a2,Dh1,Tf1,g5,Lc1,c2,Sc5,Bb3,93,96—Kf3;,Df2,Lh8,S¢2,67,Ba3,b4,e3. 2%+ : 1.Se6! oder audh:
E. Goldschmidt (1. Preis ,Nepszawa“ 1928): Ka6,De6,Lhs,5b7,c6—Ke8,Tg6,L8,Sc8,e7,Ba7; - ..

g7,h7. 2%: 1.5e5! oder 'von demsetben Autor: E. Goldschmidt (IL. Preis , Pesti Hirlap*1929): -

- Kd6,Df5,Ta4,f2,Lb2,h7,Sc4,Bf6,92,93,05,h4—Kd3,Td1,5g6,Ba5,d7,e4,e5,f7,h5. 24 1.Dh3! Diele
Aufgaben erfiillen gleichfalls die Forderung unserés Themas nicht befriedigend, denn wenn
wir in ihnen in dem einen Spiel auch eine interellante Idee finden — Entfellelung oder Halb-
fellelung. — so-enthélt doch das andere Blockspiel iiberhaupt kein Thema. Das iff nur eine
unvollstdndige Form des Themas. Oder noch eine andere Form des Blocks: W. N.
Offtschinnikow (1. Sonderpreis ,64* 1./1929): Kd3,De4,Lb6,g4,5a7,¢8,Bc2,¢3,c5—Kd7,Df5,S
h4,Bb7,f6,{7. 24; oder K. A K. Larsen (1. Preis ,G. Comp. 1V./1921): Ke5,Dd5,Ta8 {7,Lb
5,5a4,b7,B¢5,96—Kc7,Lc8,f8,Bd7,e7,g7. 24: 1.5d8! und auch noch: G. Criftoffanini (2. Dreis
,Magyar Sakkvilag®, 1920): I(d&,Dgé,Tcﬁ,Ldi,Sfé,Baé,b:’j,b4~,d7,e5,h5——Ke5,Le6,5g7,Ba’7,b5,
e4,h6. 2%, In allen drei prachtvollen Aufgaben bleiben die in der Anfangsftellung vorhande-
nen_Varianten (direkte Entfellelung-in der “erlten, Halbfellelung in der zweiten und Blodkerung
in ‘der driften) auch nach dem Einleitungszug volltandig erhalfen — es &ndern sich nur die
Matts, mit denen sie abschlieBen. Auch diese Aufgabengruppe fallt nicht unfer unsere Auf- .
fallung des Themawechsels. Tafséchlich liegt ja auch ein Wedhsel des. Themas hier nicht vor,
- es belteht nur ein Wechsel -, komplizierter Matts innerhalb der Grenzen eines und desfelben

Themas“ (nach E. J. Kubbel). : 3 : :
Nach unsererAuffallung muf. eine Aufgabe iiber das Thema ,Themawechsel” (eigentlich
worllich iibersett ,Wedhsel des Themas®, d. Ubers.) fafséchlich diesen Wedisel enthalten,

d: h. sie muB im Schein-Spiel (Sasspiel) ein vollfféndig selbfténdiges und in zwei oder mehr

Varianfen ausgearbeitetes Thema enthalten, welches im wirklichen Spiel (Abspiel) verschwindet
und. durch ‘ein zweites ebenfalls véllig selbltandiges und gleichfalls in “zwei oder mehr Vari-
- anten dargeftellfes Thema ersegt wird. ‘ : ‘

I. S. Pimenoff u. E. Umnoff II. W. u. S. Pimenoff-Rostow III. M. M. Barulin-Moskau

_ Auftral, Turnier 1929 LS Pro 404° 1020
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Die Aufgaben Nr. | und I, welche Friichte der praktischen Bearbeitung des ,Thema-
wechsels* in dieser neuen Auffallung durch die Auforen. darftellen, illufirieren die dem . Thema
gegebene, neue Definition sehr deutlich vor aller Augen. In der Aufgabe Nr. I (komponiert
im Mérz 1929) léuft in der Anfangsftelling in den Varianten 1.—Bd3;2.D:d3% und 1.—,B
e3,5:e3% die Kombination einer vollftandigen Halbfellelung ab; sie wird jedoch durch den
erften Zug zerftSrt und durch eine Variante mit der Goethart-Kombination ersest (1.5:e4,Bd3;
2.5¢3%). Leider hat diese Aufgabe einen erheblichen Mangel — die tatséchliche Kombination
(Goethart) ift gekiinftelt, d. h. die Fellelung des schwarzen Léufers wird fakfisch nicht ausge-
nut. Aber augenscheinlich 1Bt die Aufgabe, die sich die Auforen geltellt hatten, eine bélfere
Ausniibung des Materials nicht zu.

In der Aufgabe Nr. Il ift eine noch schwierigere Kombination durchgefithrt: die Auswechle~
lung einer Halbfellelung (Varianten 1.—S5~;2.5:3% und 1.—,L:d3;2.Se6%) gegen eine Ent-
fellelung (1.D:£3,Sg2;Df6+; 1.—,Lf5:2.D:e3%). : :

In der Aufgabe Nr. IlI, dem erffen und einzigen Blodk des Komponiften M. M. Barulin
— sie bleibt auch der erlte und einzige, nachdem die Verfaller ihre Aufgaben mit Darftellung der
vollfténdigen Form dieses Themas produziert haben — wird die Halbfefllelung des Schein-

Spieles - (Varianten: 1.—T:d3;2Tb14; 1.—L~;2.S¢3%) durch das Nielvelt-Thema erseff

(1.Dd7l droht 2.Dg4%; 1.—T:d312.5¢3%; 1.— L:d3;2.Le2%).

DaB die Zahl der Aufgaben iiber den ,Themawechsel®, wie wir es auffalfen, so sehr

gering ift, erkldrt sich aus den grofen, technischen Schwierigkeiten; wegen der Unméglichkeit
ihrer Uberwindung ift' die Zahl der Schemata, die die Verkdrpeérung der Idee geffatten, auBer-
ordentlich beschréinkt. Die Arbeit an diesem Thema it schwierig, aber es scheint uns, daf
schon dieser Umftand allein die Aufmerksamkeit der Komponilfen darauf hinlenken sollte,
‘hauptséchlich derjenigen, die den Zugwechsel pflegen. :

Im Fortgang der weiteren Arbeit an diesem Thema schlugen wir eiren zweiten Weg ein,
der dem erlten qualifativ nahe benachbar iff, aber quanfifativ bedeutend fruchtbarer iff. Dieler
Weg ift die Durchfiihrang des ,Trugthemas® in Aufgaben gewdhalidien Typs.

In der Anfangsftellung einer Aufgabe iiber dieses Thema wird durch die besondere Sfel-
lung der weifien und schwarzen Figuren zueinander dem Laser der Gedanke suggeriert, daB
die Anwendung dieser oder jener Kombination notwendig sei. Er sucht nach einer Mdglichkeit
dazu und findet sie in Geftalt der Verfiithrung, in deren Varianten das Ideespiel sich ab~
spielt.  Diese Verfihrung hat jedoch eine feine Widerlegung, wéhrend in der wirklichen L&~

sung eine vollltindig neue Kombination durchgefithrt wird.? Neben dem erheblichen thematischen

Wert (Darftellung zweier verschiedener Kombinafionen in einer Aufgabe) sind derarfige Ar-
beifen immer gehr schwer zu l6sen, denn beim Lésen bildet sich unwillkiirlich die Vorftellung,

daB die sich aus der Anfangsftellung ergebende Kombination beibehalfen werden miille. Die

ldee der Einschaltung einer Verfiihrung in die Aufgaben-Themafik ift freilich nichf neu. Darauf
sind ja dodh fatséchlich die Barulin’schen ', weiBen Kombinationen* aufgebaut. Unserer Auf-
+ fallung der Verfithrung sehr nahe gekommen ift E. J. Kubbel, der die Idee der ,gemadilen
* Verfithrung” entdedste (Sadatschi i Etjudi Nr. 4, S. 47). Indellen unferscheidel sich die von
thm angefiihrte Aufgabe (,G. Comp.* 1916): Kc5,Del,T7,5f6,h4,Bd7,e2,f5—Ke5 Ta2,f1,Lf3,
Sc4,Ba5,c6,d3,d4,f4,h5. 24: 1.Se4 (1.Be4?,Tg2!) — anscheinend die einzige oder in jedem
Falle die belte seiner Aufgaben mif dieser Idee —- von unseren Aufgaben dadurch, daB sie
sowohl in der Verfihrung als auch in der wirklichen L&sung iiberhaupt kein Thema hat. In

ihr wird nur nach einem Zug gefragt, aber nicht nach einer Idee; es wird nur eine falsche -

Spur (Verfithrung) dargeftellt, aber nicht ein falsches Thema. Noch adher kam der Kom-
bination der hollandische Problemift F. Nanning in folgender Aufgabe: (,Schachmaty®,6. ehr.
Erw. 11./1028): Kc8,Dc2,Td7,g1,La2,b8,526,98,Bc4,h2—Ke6,Te4,Le3,92,Sg6,Bf5,g7.h7. 2%: 1.
De2. In der Verfithrung 1.Db2!? zeigt sich das Grimshaw-Thema, in der wirklichen Losung
~ ift aber eine Halbfellelung dargeffellt. Indeffen hat diese Aufgabe einen erheblichen, konftruk-
fiven Mangel: in dec Anfangsltellung ift die Mdglichkeit der Ausnubung sowohl des Grimshaw
als auch der Halbfellelung in gleichem Grade deutlich sichtbar. Hier muB also der L&ser nicht
etwa” auf eine Kombination zu Gunffen der anderen verzichfen, sondern er muf nur eine
Kombination auswdhlen. Nach unserer Auffallung miilfen in den Aufgaben die Flemenfe des

»Themawedchsels” unbedingt gewahrt werden, in dieser Aufgabe findet aber nur eine The~

ma-Auswah! ftatt. Freilich it das hier lediglich eine Folge ungliiddicher Konlfiruktion, aber
bei- unserem Themia spielt auch gerade die Konftruktion eine duBerflt wichfige Rolle.

In den folgenden Aufgaben ist die vollstindige Form dicses Themas dargestellt:

In der Aufgabe Nr. IV wird die im SaBspiel vorhandene Halbfellelung in der ideegemd-
Ben Verfithrung 1.Lh5? ausgeniitt mit den themafischen Varianten 1.—,B:d4;2.Tb4# und 1.—,
S:d4;2.T:d4%.” Durch den Schlillelzug wird die Halbfellelung zerffort und es entlichen zwei
Varianten mit dem Nietvelt-Thema (1.Df4],B:d4;2.T:c3%; 1.—,5:d4:2.L:b5%). In der Aufgabe
Nr. V. wird die- Halbfellelung des Sagspiels, die sich in der Verfihrung 1.5f7? mif den
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IV. W. u. S. Pimenoff V. W. u. S. Dimenoff VI. W. Pimenoff u. E. Umnoff
Lob, ,aafy“ Turnier,, Wietschern. »Magyar Salshvilag* 1030
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2% 1.DI4! 10-11=21 2% 1.D:d4l 040=18 2% I. 87—

Varianfen 1.—,L:g3;2.T:f64; 1.—3:b6;2.5:d4+ abspielf, durch zwei Varianfen mit Entfellelung
der weifen Dame erset (1.D:d4, droht 2.Le4#; 1.— L:g5;2.De4#; 1.—,Sc32.D:d7#). In
der Aufgabe Nr. VI wird die gleiche Kombination in der Verfithrung (1.De7, droht 2.Del#;
1.—,T:{4;2.T:h6F; und 1.—L:{4:2.5[54) ebenso wie in Nr. IV gegen die Kombination der’
Nietvelt-Verteidigung ausgewechselt (1.Dd4! droht 2.Df24; 1.— T:f4;2.5f54; 1.— L:f4;2 T:ho4).

Die Bearbeitung des ., Trugthemas® (das sich aus der Anfangsltellung ergibl und nun in
der Verfithrung verwirklichl wird), ift weniger schwierig als die des ,Themawechsels* (der als -
Regel nur in Blodis oder in solchen Aufgaben mit einer Drohung vorkommf, in denen einige
Ziige von Schwarz beinahe Zwang-Charakter haben, wie Schachgebote fiir den w. Kénig v.a.m.),
und auBerdem erschlieBt sie dem Komponilten ein bedeufend weiteres Tatigkeifsfeld, da es
seiner' Phantasie nur unerhebliche Hindernille entgegegenftellt. Die Bearbeifung des , Trugthe-
mas* beginnt erlt, sie it ein unbeadkertes Gebiet noch ungenuter Maglichkeiten.

: AuBer den oben auseinandergeseten Forderungen an den Inhalt der Kompositionen
fiellea wir an Aufgaben iiber den Themawechsel oder das Trugthema eine Reihe formaler
Anforderungen, welche im Prinzip im folgenden beftehen:

a) Wie das Schein-Thema (in Blodks) oder das Trugthema (in der Verfithrung), so soll
auch das Thema des wirklichen Spieles in mindeltens zwei Varianfen dargeftellt sein' (Aus-
nahme: besonders komplizierte Themen wie z.B. Goethart). .

*b) Das Scheinspiel oder das Spiel der ideegeméBen Verfiihrung soll nicht kiinftlich auf-
gebaut sein; alle dabei bendtigten Figuren miillen unbedingt auch am wirklichen Lésungsspiel
beteiligt sein.
¢) Wiinschenswert, jedoch nicht unbedingt erforderlich, it die Identitit der schwarzen -
~ Verteidigungsziige in der Verfiihrung und in der wirklichen L&sung; in diesem Falle ift unbe--
dingte Verénderung der Matfs auf diese Ziige erforderlich (wie z.B. in den Aufg. Nr. IV u. VI).

Es it nicht uninterelfant, die Aufgaben Nr. Il und Il den Aufgaben Nr. V und VI gegen-
iiberzuftellen. Obwohl sie als Grundlage ein und daslelbe Schema haben — im erffen Falle
Wechsel von Halbfellelung und Entfellelung, im zweiten Falle Halbfellelung und Niefvelt-Ver-
feidigung — haben diese Aufgaben frofdem volles Recht auf selbftandigen Wert (und natiirlich
auch auf Exiftenz), da verschiedene Wege der Bearbeifung dieser Schemata als Resultat Original-~
Kompositionen ergaben, die nach ihrem Ideengehalt vollftandig verschieden von einander sind.

Diese Feltltellung unterfireicht wiederum den von den Auforen durchgefithrten, grundség-
lichen Unterschied zwischen den Themen ,Themawechsel* und ', Trugthema®, '

Rostow a./Don, November 1029/April 1931. W. u. S. Pimenoff u. E. Umnoff.

Russcurciben olme pi’ﬁi§

Otto Dehler-Bad Blankenburg

, S | | lege ich einen kleinen Dreiziiger vor, Bei aller Anspruchslofig-
/; % ;//5 %/ §  keit enthdlt das Sfiick einen Grundgedanken, deflen Erkenntnis

%i% % % ich dem Scharfsinn der Ldserinnen und Ldser iiberlalle. Einen

8, 28 T, y DPreis fiir die befte Lésung (nicht bloB das Auffinden der Ziige
R 7 27 ge,
///% gﬁ% %/// //% sondern die Herausftellung der Verfallerabsicht, die ‘sich hinfer

- o
L %}%% %% % den Ergcheinungen ver.birgt) auszuse§en, ml..l‘ﬁ ich mir wegen
% %,} %‘, // § der Wirtschaftslage leider versagen. — L&sungen an Dr.

-y B A

& %/ % % 7 Diftrich erbefen!

L, %wf, W, i Bad Blankenburg, den 1. April 1932 tto Dehl
%% 7 % : a anlen urg, den 1. Apri ). Otto Dehler,

B
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Um auch einmal wieder in der ,Schwalbe* zu erscheinen, = -



Lazard-Losungspreisansidireiben

Die L8sung der Nr. | des Aussdireibens auf S. 247 der ,Schwalbe® sollfe das Maff
von Springer gegen Turm auf a8 und h8 in 19 Ziigen darftellen, doch sandfe B. 5. Witte -
den Haag eine L8sung in 18 Ziigen, die mit I.Sd?,Th2;2.Sc5,T52;3.Kfé,Th2;4-.Se4'l' beginnt
und lediglich das Matt auf a8 bringt. :

Ia. Fred. Lazard-Daris Um die Idee zu reften, wurde nebenftehende Faflung Nr. la

: Urdruds geschaffen, deren Losung wie folgt verlauft:
=~ 1.56,Ta2;2.Se4+,Ke7(A);3.Ke5,Th2;4.S¢5,Ta2;5.5d3,Th2:6.5
@l% b4,Ta2,7.5c6+,Kf8:8.5¢7, Th2;0.S96+4,Kg7;10.Ke6,Ta2; 11.Ke7,T
| h2:12.5h4,Ta2;15.5f5+,Kh8;14.5h4,Th2;15.Sg2, Th7+; 16.KI8,Ta
7;17.5h4,Th7;18.5g6%. — (A) 2.—Kc7;3.Ke6,Th2;4.Ke7,Ta2;
5.5f6,Th2;6.Sd5+,Kb8;7.Kd7,Ta2;8.5¢7,Th2;9.Sc6+4,Kb7!; 10.Se
5,Ta2;11.5d3,Th2;12.8c5+,Ka8; 13.5d3,Ta2;14.Sb2, Ta7+: 15.Kc
8,Th7;16.3¢4,Ta7;17.Sb6%. Hoffentlich half diese Fallung Stich.

Folgende drei Léser, die die beften Lésungen  sandlen,
erhielfen je ein Exemplar von ,Mes Problémes ef Ffudes
: | dLcecs” iiberschickt: B. S. Witte-den Haag, A. Zide r-
Langhziiger . odo—s mann-Kiel und J. S. Zederbaum-Kazan (USSR).
angMzaL;[g‘;’ 18 Ziig—i*;\ Paris, den 3. April 1932, . Tred. Lazard.
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Deutsche. Mannschaft: befieht diesmal aus 25 Lésern und zwar: Hugo Augult-Elfen,
Franz Benks-Berlin, . O. Dehler-Bad Blankenburg, Carl Edihard{-Hamburg, H. Gey-Bed
-~ Schandau, R. Hellmut Dees, Dr. Hodhfteiner-Dresden,  W. Horn-Berlin, A, Jakubzick-
Gelsenkirchen, Dr. C. Jobf-Dresden, Paul Jordan-Freital, H. Kahl-Sandesneben, W Klages- -
"Hamburg, W. Kramer-Ellen, K. Lave-Halle a. S., Dr, W. Mabmann-Kiel, Joh. Retief-Dresden,
E. Schildberg-Berlin, M. Schneider-Schweinfurf, H. Schumann-Kiel, Anfon Trilling-Effen, W,
Usath-Gelsenkirchen, Prof. Dr. G. Wiarda-Kégschenbroda, Wolfgang Weber-Duisburg und
B. Zalirow-Karby. Lo

Neue Lssungsbeltimmung: An die Stelle des vorleften SaBes der Ziffer 3a freten jebt
folgende Sége: ,Kurz-Mafts brauchen nicht angegeben zu werden. Wenn ein schwarzer Ver-
feidigungszug durch zwei oder mehrere zweite Ziige von WeiB beantworlet werden kann,
geniigt die Angabe eines dieser Ziige". ‘ :

Teilnehmerliste: (15 Lander) Brifisch-Indien, Danemark, Deufschland, Finnland, Frankreich,
Holland, Italien, Leftland, Norwegen, Osterreich, Dolen, Schweden, Spanien, Ungarn  und
Tschedioslovakei. Leifung: England. 290 L&ser! Dr. W. M.

Probicme

Zu den Problemen: Lsungen an Dr. K. Diftrich, Neuenhagen bei Berlin, Rathaus. —
~ Probleme wie bisher an Dr. Ed. Birgfeld! — Am Wettbewerb um die Ehrenpreise ‘sowie am
Losungsturnier nehmen die Nr. 2054 — 2083 feil. Lssungsfrist 6 (resp. 7) Wodhen nach Empfang
des Heftes! — DPreisirdger 16sen! — Nr. 2060, 2064 u. 2065 sind von Anfangern in der
Kunft Caissas. — Bei Nr. 2054 und 2063 droht erhshte Vorgangergefahr! — Welche Kom-
bination zeigt Nr. 2059 und 20627 — Weldien thematischen Gehalt bergen Nr. 2066, 2071,
2072 und 20757 — Nr. 2067 zeigt den beriihmten Zweiziigerkomponilten auf dem Gebjet
des Dreiers tafig! Ein Novum! — Nr. 2068 gehdrt zu dem von Berhausen ausgesdhriebenen
Thematurnier, ift in der korrekten Stellung aber verspatet eingegangen; hitfe sonft vor den
anderen vielleicht den Vorzug erhalten. ~— Zu Nr. 2078 vergleiche man die fritheren Arfikel
des Verfallers! — Beim Hilfsmatt zieht Schwarz an! Beim Léngstziiger muf- Schwarz
fets den geomelrisch langlten Zug ausfiihren! Beim Reflexmatt millen beiderseifs ejn~
ziigige Malls gegeben werden; WeiB spielt auf Selbfimatf! Beim Zweispdnner werden 2
Sdliillelziige verlangt!- — Berichtigungen: W. Krémer berichtigt seine Nr. III, S. 256
durch schw. Bb7 nach ¢7;, Hinzufiigen von w. Bc6 und schw: Sa8l — Die Nr. 1838 verbeflert
der Verfaller durch Hinzufiigen von w. Bd3, schw. Bd4 und w. La1l fatt b2! — Seine Nr.
1835 korrigiert der Aufor durch- Versegen des w. Bb2 nach ¢2, w. Be7 nach f5, w. Bh5 nach
h6 und Zufiigen von schw. Bf6 (1.Dg3!).. Hoffentlich halten sie jet Stich! — Nr. 1783 be-
richfigt der Aufor in der vorgeschlagenen Weise durch Verschiebung " aller Steine um ein
Feld nach rechts. :
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Losungshespredumeaen
(Heft 51, Marz).

Auch dieses Heft hat allgemein gefallen; nur fiinf Aufgaben sind diesmal gekoch{ worden:
Nr. 1949, 1954, 1959 und 1960 sind nebenldsig, Nr. 1958 ilt unldshar.

Nr. 1931 (Schmulian): 1.L:h5!(2.Tg4+ drohend),Bf5(Be5,T:h5,Tg5);2.Lf7(1.g6,De4,Th3) £.
Doppelte Bi-Valve, zweimaliger Blodk. Leicht, aber ansprechend ! (GK, TJ). — Nidht iibel | (MD).

Nr. 1932 (Deser): 1.Tc3!(droht 2.Td3#),Kd5(K:c3,L:a4,S:c3);2.Td3[FeBlungswechsel](Le5,’
D:c4,Dd2)#. Der Schliilfel nimmt und gibt ein Fluchtfeld. — Als Erftlingsarbeit sehr nett (GK,Dr.D).

Nr. 1933 (Ellerman): 1.Db1!(mit der Drohung 2.De14),Bd2 (Lf2); 2.Le5(Lg5)+. = zwei’
Selbftblocks. — 1.—,Kf2(Kd2); 2.Lh4(Lb4)+. Amiisant (WH). — Vorziiglich und Skonomisch
(TJ). Schlillel leicht (MD). '

i Nr. 1934 (Gevers): Zugwechsel mit achf leicht zu sehenden Sagmatts. — Spiel: 1.Sbd4!

~ L:e3;2.Db5%, sonft = Sag. 1.Db1?,L:c3F! 1.Tc8?,Ld84! — 1.Lb4?L:c7! — 1,Dd2?,Kb3l—

Gelobt von Dr. OS und YSN.

~ Nr. 1935 (Leites): 1.Bf41(dr.2.Bf34),5c6(Sd5,5¢6,Sc4,3g4,T:g3+ Tc2);2.5¢2(Sh3,5:15,de,
Se2,fg,S:c2)+. — Bi-Valve, Schachgefahr, Verbau, Ausschaltung weiBer Figuren, Balterie~
matfs, kurz: alles, was das Herz begehrt, nur der Schliillel ift nicht berithmt (TJ, Dr.D), —
Zu leicht! (Dr.OS). — Variantenreich (Ed.Sch).

Nr. 1936 (Apré): 1.Kh7!(2.Bg8(L,D)+ drohend), Bc6 (Bes, Sc5,5d4,Te5 = fiinfmaliger
Selbltblock);2.Le6(1d6,5e7,Bc4,5f4)+. Andres einfach. — Fiinf gute Abspiele (Dr.AEW). —
Der befte Zweier (MO). — Sehr gut! (KAD).

Nr. 1937 (Baeff): 1.Db5! mit zwiefacher SelbftfeBlung bei 1.—,T(oder D):d6+. Die
Drohung ift 2.Dc4%. — Gehaltvoll (Ed.Sch). — Nidht frei von Dualen (GK).

Nr. 1938 (O'Keefe): 1.Lb2!(dr.2.Le6%),D:e5(L:e5);2.5¢3(Sd6)+. Andres leicht. Schiff-
mann-Verteidigung neblt Fluchtfeldfreigabe (f4). — Hiibsch! (JT). — Glénzende Technik (Dr.
~AEW). — Elegant! (LG,GK,LC). }

Nr. 1939 (Segers): 1.5f8!(mit der Drohung fe(S)#), L:g6 (De:f8, De:f7,Dg:f8,Dg:f7, S:17:
2.de(S)(ef(S),Bes(S),sf(S),Bg8(S),hg(S) . EinschlieBlich der Drohung siebenmalige Umwand-
lung in §. Sechsmal zeigt dies folgender 2% von F. Lazard (L'Echiquier 1925): Ka7,Dgs,



] O | [T [0 | 10 €O D= 60 |G [ vt [ [<H 1910 = 100 | |
s we |\BCIEEIEEIE R 2R R EBEZE] s [BB[2Z1B8]s..
Y [yl | ved v (e (v [ vl | yed v ] |yt | opd | el R Bl R B A o B B B
8*A . Keirans 18 | 3| 3| 3| 3| 3| 8| 4] 4| 5[10] 2| 3| 3|1211076}. 2| 6| 3| 4{12{12] 87
“Dr.v. d. Berg 18 | 3| 8| 3| 3| 3| 3| 4| 4] 5/15| 2| 3| 3| 4{1055] 2| 6| 3| 3|12|— 367
*W. Klages 16| 3| 8} 3| 3| 3| 3| 4 4—|—| 2| 3| 3 41000}—|—|—|—|—|—} —
K. Hoftewifsch — 1 8| 3} 3| 3| 3| 3|—| 4] 5| 5 2| 3— 4] 996] 2| 6/ 3|—|16|—] 506
B. S. Witte 18 | 3| 3! 3| 3| 3 3| 4] 4| 5|15 2| 3| 3| 8} 996} 2| 6| 3| 4/12/12]345
K. A. Deser 18 1—| 3| 3| 3|—| 3| 4] 4] 5| 5|—| 3| 3| 4] 958} 2| 6 4—1131
2¥), Zickermann 16 | 3| 3|—| 3|—|— 5—| 2| 3|—| 4} 941} 2| 6] 3]—|20|16] 201
Dr. Félix Rose 16 | 3| 3] 3| 3|—| 3| 4| 4—| 5| 2| 3|—| 4] 936] 2| 6| 3| 4| 4|—]271
Dr. J. H. Koers 18 | 3| 3| 3| 3| 3| 3| 4 4 5/15] 2|- 3| 3| 4| 919] 2| 6| 3]—|16|—]| 267
Y. S. Nilsson~ | 18 |—| 8|—| §|—|—|— —1 2| 8|—|—| 914}—|— —|—} 92
“*W. Pauly 18 | 3 3| 3/ 3| 3| 3| 4 4 5| 5 2 38| 3| 4] 890 2| 6| 3| 3| 4| 4| 293
Dr. P. Seyferth 10 |—| 8]—| 3|~|— —| 2| 8|—|—i 885} 2} 3|— |~ 4|—]| 108
W. Dreifert 18 | 8| 3| 8| 8| 3| 3| 4] 4 510 2| 3| 3| 4} 833 2| 6|]—|—|12|—] 54"
*H. Eisele 14 | 8| 8|—| 3|—| 3| 4| 4—| 5|—| 3—| 4| 827—|—|—|—|—|—]| 79
Dr.A.E.Wedekind] 18 | 3| 3| 8| 3| 3| 8| 4| 4| 5/11| 2| 3| 3| 4] 822| 2| 6| 3| 3 4/—| .01
*Dr, Terfero 18 13/ 3 3 3/ 3| 3 4 4] 5 5/ 2| 3| 3/12] 795} 2| 6] 3|"1/12|—] 360
#*F, Schetelich 18 | 3| 3| 3| 3| 3| 3| 4] 4| 5| 5] 2| 3| 3 4] 719] 2| 6| 3| 3| 4| 41274
E. Schildberg 16 | 3| 3} 3| 3| 3] 3| 4| 4| 5| 5| 2| 3| 3| 4] 717] 2| 6] 3 4| 8] 4] 262
W. Hofmann 6 |——|— [ —— 699 - 155
“*Br. Zastrow 18 1 3| 3| 3| 3| 3| 3| 4| 4| 5| 6, 2| 3|—| 4| 683} 2| 6/ 3 3| 8| 41164
*A. M. Broer 18 | 38| 38| 3| 3|—|—| 4 4] 5|—| 2| 3|—| 4) 639] 2| 6|]—|— 118
*1.. Ceriani 18 {—| 3I— 3 —|—1 B5|—| 2| 3|—|—1} 589| 2| 6 12—} 284
H. Jabbusch 116 |——|— — ||~ |—|—1 676 —i 14
B. v. Dehn 16 — = [—|—|— —|—|—| 554|]—| 6|—|—|—|—| 54
Dr. O. Sinn 18 | 3| 8| 3| 3|—| 3| 4| 4| 5| 5| 2| 3| 3| 4] 538] 2| 6| 3| 3| 8| 4] 216
*W. Horn. 18 | 8| 3| 8| 3|—| 3| 4| 4| 5 5| 2| 3| 3] 4] 501| 2| 6| 3| 4| 4| 4| 88
#*J, P.Jensen 16 13| 3! 8| 3| 3| 3| 4] 4 5/10] 2| 3| 3| 4] 496] 2| 6] 3| 4| 8| 8] 418
%*[ng. A. Miiller 18 | 3| 3| 3| 3| 3| 3| 4] 4|—| 5| 2| 3| 3| 4] 489] 2| 6| 3| 4|12| 4] 128
*K. Miiller 18 | 3| 3] 3|—| 3| 38|.4| 4]—|—| 2| 8|—| 4] 461 2| 6| 3|—| 8| 4| 250
*L. Gaab 18 | 3| 3| 3| 3| 8| 3| 4 4] 5—| 2| 3| 3| 4f 359 2| 6|—|—| 4/— 205
2¥]. Hofmann 18 1 3| 3| 3| 3| 3| 3| 4 4—| 5| 2/ 3 3| 4] 346] 2/ 6| 3—|—| 1105
“*Dr. A. Deter 16 | 3| 3| 3| 3| 3| 3| 4| 4| 5/15] 2| 3| 3| 4i 341| 2| 6| 3| 4| 4| 8] 214
*F, Neumaier 18 1—i 3| 3| 3| 3| 3| 4] 4] 510 2| 3| 3| 4j 315} 2| 6| 3|—| 4/—| 65
U. Schirdewart — — ] — == 3I—} 301}—|—|—|—|— —
*A. Karu 18 | 3| 3| 3| 3| 3| 3| 4] 4] 521] 2| 3| 3] 4] 300] 2| 6] 3| 4/12{12] 390
2*B, Sadkheim 16 | 3| 3—| 3| 3|—| 4— 2| 31— 4] 2471 2 6 4 271
A. Berzius 18 | 3| 3| 3| 3| 3| 3| 4/ 4] 5/10] 2| 3] 3|12 242| 2| 6| 3| 4, 812115
#*Q. Kustermann 18 | 3| 3| 3/3| 3} 3| 4| 4| 5|15, 2/ 3| 3| 4] 192] 2| 6] 3| 4| 4/—]| 415
J. Erhard 16 |—|—|—|— —|— 2)—|—|—] 182|—|— —
*R. Karpeles 14 |—| 3| 3| 3| 3|—|—| 4|—| 5|—| 3| 3| 4} 182| 2| 6| 3|—| 4—| 176
“*N, Pefrovic 18 13/ 3 3 3 3|3 4 4 5 5 2/ 3 3 4 168 2/ 6| 3| 3/112|—| 444 -
*E. Valcins 18 | 3| 3| 3| 3| 3| 3| 4 4| 5/10] 2| 3| 3/12] 163| 2| 6| 3| 4/12/12] 417
P. Eisenbeil 6 | —|—|—|—|—|——|—|—|—|]—| 8]—|—1] 132 — ===} —
2*Dr, M. Dischler | 10 — == == = || — 110f—|—|—{—|—|— 177
B, Schmidt 18 13/ 3 3|3 3/ 3|4 4 5 5 2 3/ 3 4 98 2/ 6/ 3—|12 4] 101
**DrA.Bittersmann] 18 | 8| 3| 3| 3| 3| 3| 4| 4| 5/11] 2| 3| 3| 4] 82| 2 6| 3| 1/12/12| 309
T. Jaisser 18 1 3] 3/ 3| 3| 31 3] 4] 4] 515/ 2/ 3| 3/ 4 76{ 2/ 6| 3 1| 8/ 4] 24
*Dr. W. Hiibler 18 | 3| 8| 3| 3|—| 3|—|—|—| 5| 2| 3|—!| 4} 74 2| 6]—|— 81 -
2*M. Oftto 14 |— 3| 3| 3| 3| 3| 4] 4|——| 2| 3|—|—] 72|— e o s
*R. Bienert 8 | 3] 3| 3— — —|—|—|—1 63] 2| 6] 3|—|12| 4} 282
- A. Schifer 14 |—| 3j— —|—|—|—|—] 2] 3| 3]~} 25] 2|6 12/—1 20
*W. Heidenfeld | — b—|——|———|—|— ! —I— 13! 2| 6|—|—| 8l—{393
Nachtréglich: Dr.O.S., A.Z, N.P. und A.K. verlieren je 5 P. (da Nr. 1747 als korrekt

festgestellt ist). Dr. O. Sinn erhdlt 3 Marchenschachpunkte fiir richtige Lésung von Nr. 1848 —
#*A, Miller 25-F10==4284-97 DP., ®*W, Horn (Heft 50) 124--54==442-}66 D., W. Hofmann
(Heft 49) 25 P. = 603-4-155 P., *J. Pedersen (Heft 50) 35--47=514-+254 P. Unverandert:
H. Klein 14 P., *A. Krawutschke (1) 171 P, *L. Papiesz 1464187 P., *J. Pedersen (s. 0.),

#*Dr. E. Piefcker 8324107 P., O. PreuB {!) 475 P., R. Rohrmann 65 P., *Dentti Sola 135}

461 D., **F. Stein 7534360 P., G. Tarucas 42-+3 D., $*O. Wolf 812--197 D.
Reklamationen an Dr. Dittrich (!) nur innerhalb 8 Tagen nach Erscheinen des Heffes zuldssig.
Seine Punkte verlierf, wer linger als ein Vier(eljahr mif Losen ausseft. ' (Dr. D)

300




-

Tc7,Lc8,5¢6,e8,Bd7,e4,e7,f7,56,h5—Ke6,Dd8 Df8(1),Sb7,h7,Bh6 (1.Kad!). — It noch eine wei-

tere Steigerung méglich? (Dr.Bd). — Grofe Leiffung! (Dr.0S). -— Nicht mein Geschmadk
(Ed.Sch). — Vorziiglich! (1J). :

Nr. 1940 (Zickermann): 1.Dc8!{Zugzwang), Kf4(Kh4,Kh5,Kh6,S~);2.Kf6(Df5,Df5+,Df5,D
(:)g4t) mit verschiedenen Matfs. — Gufe Ausniiung des geringen Materials, dabei garnicht
so leicht (Dr.OS, TJ, Ed.Sch, Dr.D). — Prachtvoll! (HE). — Verlteckter Sdhliillel, aber sonft
nichfs Besonderes (GK). :

" Nr. 1941 (Palag): Sagspiele leicht zu sehen. Spiel: 1.Te5?,Dc8! — 1.T:e3?,Da8l —
1.Te4!(dr.2.Tf4+ etc.). Miniatur mit schw. D, eine Selfenheit! Krifik uneinheitlich.

Nr. 1942 (Volkmann): 1.5g3!(droht 2. De2+;3.De4 ¥ ),Kf2;2. Shi+,Kf3(Ke1):3.Tg3(Tg1) . —
1.—,Kg2;2.Df1+ etc. — 1.—,Lf5(Lg4,Lb7): 2.De2+ Kf4 (K:g3,Kf4); 3.Sh5 [Blodk auf £51] (T:g3
[sehr nett!], Tg4)+. Hat mich lange genarr(! (MO,GK). — Netfe Mattbilder! (TJ). —

~ Sparsam (Ed.Sd, Dr.OS). .

Nr. 1943 (Mlotkowski): 1.Dg1!,0-O-O(Kf7);2.Da7/(Dg7+). Thema der Nr. 1698 (vergl.
S. 205), diesmal exakt eingehalfen. — Sehr neft! (vdB).
“Nr. 1944 (Herland): 1.De5?(2.Db5drohend) scheitert an 1.—,Td5! — 1.Dg3!(droht 2.D

'b3t), Td4 (Ths, Sd5, Kes); 2.Dd34 (Dd3+, D:a3, D:a3+) usw. Beharrliches D-Opfer. — Gelobt

von Dr.AEW,Dr.T,Ed.Sch). — Wohl der belte 3er des Heftes (TJ).

Nr. 1945 (Cofman): 1.Kf4? (Kf5?), Bd6! — 1.5e6!,S:e6 (de); 2.Kf5(Kf4). — Blodk~ und
Treffpunkt auf €6, von den Lésern als ,nicht schwer® beurfeilt.

Nr. 1946 (Ricciardi): 1.T¢7),Ta7;2.Tc5,Ta5;3.T:f5 mit vier Malfs je nacdh Verfeidigung. —
Niedlich! (Dr.D). — Sehr fein (EV). ‘

Nr. 1947 (Kraemer): 1.Lg2!,D:g2(Tg:g2,Td:g2);2.Sa4(Sd7,Sa4) nebft 3.S:¢3+ bezw. Sfe+

je nach Verfeidigung. Der logische Charakter der Aufgabe {schw. Herlin doppelf) wird durch
die: Probespiele 1.5a4? und 1.8d7? unterfirichen. — Deér Priifer (FSch) fragt, ob dem Thema
nicht dadurch Abbruch getan wird, daf nach 1.—,T:L;2.5(droht) beide Tirme jeweils nach
g3(f2) gespielt werden kdnnen. Prachtig, wenn auch nicht schwer {Ed.Sch).
i Nr. 1948 (Bincer): Angeregt ‘durch Nr. 1777. — 1.Sf6(dr.2.5d5:3.Sc7(auch Sb6),L:f6
(Dg5);2.Ld7(Le8),Be3(Dg7);3.Bf3(Sd7),D:f3(D:d7);4.Lc8(L:d7) etc. — 1.5f8 scheifert an Dh1
(was 2.—,Db1 droht); 2.L.d7, Be3; 3.Se6, Le5l; aber leider auch an 1.—,D:f2. — Sehr schén
(ESchm). — Dikant! (WD). . :

Nr. 1949 (Hultberg): Der erfte ,Koch“ dieses Heffes! Fs geht: a) 1.Dc1! (drohf 2.L:f2;
5.De3Hkbezw. 3.D:et%]),Ld32.T:d3(auch Th8 usf.) b) 1.Dat (droht u. a. 2.Th1;3.DI6 efc.),Ld3;2.
T:d3. ) 1.Bh7,Ld3; 2.Bh&(D),L:b1(L:e4); 3.Dh3+,Sg2(Lg2); 4.D:g2+ (bezw. £),Ke1; 5.Tb14. —
Sollte aber 1.La7(?!) die Absicht sein (Manuskripf liegt mir nicht vor!), so sdieifert das an
1.—,Bg4;2.Tf3,gf;3.Bh7,La4!;4.Bha(D),Ld1};5.2 2

Nr. 1950 (Trilling): 1.Le8!(dr.2.Db8%),Se3(Sd4);2.D:d3+(T:d3+). S-Bi-Bolt gemischt (Verf.).
1.Db8?,5e31;,2.7? (= ideegeméBe Verfithrung). Gefsllig (GK), aber recht leicht! {(Ed.Sch). ,

Nr. 1951 (Kovécs): 1.Lh3!,Bh5; 2.Bg4,hg; 3.Lg2,Bg3+ (Wedchsel im Verbau von g2). —
Zu leicht!" Del kann wohl durch einen L erset werden?! (TJ). — Sehr schon! (Dr.T). —
Redht einfach (vdB).

Nr. 1952 (Schirdewan): [deegemafe Verfihrungen: 1.De4? Th6(bahnt!):2.Lb1,Dg6!;3.72—
1.Be4!,Lho! (leider aber auch Kd4l). — 1.Lf5? scheitert an Tfo!;2.De4,T:f5;3.7? Mithin: 1.Lb1!
(bahnt!) (droht 2.De4:3.Dc2+),Th6 (bahnt!); 2.Be4,~;3.Dc1+,Le2+. Ein Loser glaubt folg. NL
zu sehen: 1.Dd4+,cd+ (aber nicht + wegen 2.Bd6 oder 2.Bc5). — GroBartig gelungen! (KAD).
— Viel Steine gab’s und wenig Brot (TJ). — Gut! (vdB).

- . Nr. 1953 (Rybakoff): Identisch mit Nr. 1846 (s. S. 269). Deshalb ohne Punkiwerfung.

Nr. 1954 (Limbach): 1.La81;2.Db7;3,Tc6,Kf3:4.Sg2,hg+. Das ilt wenigliens die Absidht,

- aber (Widmungsaufgabe!!) kapult durch a) 1.Dg4,hg(Bh3);2.L:g4(De6+),Bh3(K:f3);3.Lf5(The),

Kf3(Bh4);4.5g2. b) 1. T zieht auf der 6. Linie (aufer Te6), Bh3;2.Dg3, Bb4: 3.D:h4, K:f3;
4.5¢2 (= 2 NL).
Nr. 1955 (Lwow): 1.Lg5!,Lg7:2.Th2,Se5%. Recht einfach! (Dr.WH). ~— Frffaunlich reich-

“haltig (TJ). — Leicht! (RB). — Wundervoli! (GK). — LC schldgt vor, Bg4 nach e4 zu ver-

seten und schw.Th5 hinzuzufiigen. Dann sei das' Thema (EntfeBlung+Verltellung) doppelt gesest.

Nr. 1956 (Pauly): 1.Ka1!,Sa3;2.Bb1(L)+,Kc1;3.La2,Sc2+. — Nadr Sdhliillelzug: 1.Ka21,
Sa3;2.Ka1,Kb3; 5.Bb1(S), Sc2+. Finfachltes perpefurm mobile, wobei beide = Matffiihrungen
abwechselnd als Saf und Spiel auftreten. — Ganz famos! (Dr.Bd, EV u.a.).

Nr. 1957 (Telkes): 1.Be6!,T:a5(T:h5);2.Be4(Th2),T:h5(T:a5);3.Be5(Tb5),Th1(Ta1). 1.—,
Be5 (Bf5); 2.Bd4 (Be7), Ta:d7 (Th-e7); 3.dc (ef), Td1 (Te1)+. Vorziiglich! (1J, EV, Dr.OS, GK,
ESchm, Ed.Sd, De.D).

Nr. 1958 (Pryg): S. Vorbem. S. 247. Absicht: 1.5e6(2.Sd4+ drohend),Sf2(Se1);2.Lb1
(Scs5t) neblt 3.Sc5+(Le2d). 1.—,Set1:2.Kb1, Se2(Sd3,L~); 3.Sc5+(Sd4+,D:a2+). Aber auch
1.—,3b2ift Verteidigung | ! Und zwar ohne befriedigende Forfseung, mithin unlashar. 1,5¢2?,3¢1!
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Nr. 1959 (Olasz): Zum Ziele fihren a) 1.Be1(L)1,Bb6;2.Bd1(T),Bb7;5.Kd2,Bb8(D):4.Bc1
(S),Db2# (=Absichf). b) 1.Bd1(L)12.Kd2;3.Th1;4.Tc1,Db4# (mit Zugumlellungen). ¢) 1.Th1;
2.Ba1(D,T); 3.D(T)a8,ba(D); 4.Ta1,Da1+, d) 1.Be1(S);2Kb1;3.Bd1(T),Kg1; 4.Te1, Bbs(D,T)+
(mit Zugumftellungen). Es geht aber auch noch manch andres.

Nr. 1960 (Eiche): Ebenso kaputt!! Z.B.: a) 1.5d1+4Tbh2:2.Kc1,La4;3.De3,L:b3;4.Bc3,Tic
2%. b) 1.Bel(~)T:el;2.Bc1(L),Te4:3.Ke2,Lg6:4.Td1,Te2 k. ¢) 1.Bel(L),L:h5:2.8d3+, Thot; 3.K
d1,L:{3%4.Sel1,L:e24. Die Absicht: 1.Bf1(S)|,Lg6:2.5e3,Tf1;3.Bc1(L),Lc2:4.Be1(S), T2 %.

Preistriger: Nr. 1962 (offenbar verdruckt (3 w.T):; auf h3 wohl w.L): 1.Se2! Nr. 1961a:
1.5d4! (FR). 1961b: 1.Df6! (FR). Nr. 1962: 1.Th1! (BZ Dr.PS,ASch,EdSch,FR, WD). 1962a:
1.Td8l (BZ,FR). 1962b: 1.Bc4! (nicht gelsf!). 1962¢c: 1.Le8! (FR,BZ). Nr., 1963: 1.Bg5! (A
Sch,FR,WD). 1963a: 1.5f4! (FR). 1963b: 1.1.d5! (FR). 1963c: 1.Se6! (FR). Nr. 1964: 1.Le4!
(WD,FR,EdSch). Nr. 1965: 1.Te4! (EdSch,FR). Nr. 1966: 1.Sb4! (EdSch,WD,FR). Nr. 1967-
68 sind Hilfspattaufgaben!! Nr. 1967: 1.Bg1(S)! (BZ,vdB). 1967a: 1.T:c3! (vdB). 1967b:
1.B:c4! (vdB). Nr. 1968: 1.T:d74! (BZvdB). Nr, 1969: 1.S:e4! (Dr.PS,ASch,FR,EdSch,WD).
1969a: 1.Sc4! (FR). 1969b: 1.Bf4! (nicht gelsk). Nr. 1970: 1.Dal! (WD,ASch). 1970a: 1.5
f4! (nicht gelsft). Nr. 1971a: 1.Dh1! (FR). Nr. 1972: 1.Ta4! (EdSch). Nr. 1973: 1.Sf4! (FR,
EdSch). 1973a: 1.Dd5! (nicht gelof!) Nr. 1974: 1.Th24! etc. (EdSch,WD). Nr. 1975: 1.Lh2!
(EdSch,WD,FR). 1975a: 1.Dg1! (FR). 1975b: nicht gelsft! Verdruckt?

Zu Nr. II (S. 247) weilf K. Laue darauf hin, daB der w.T auf f8 (nicht g8) ftehen muB.
Zu Nr. 1743 (Frankel) und Umformung (Guttmann) sei auf die Urdarftellung: A.v. Cywinski,
(lll. Fam. Journ, 1861): Ka3,Td6,Lb8,d1,Be3,e5,f4,h3,h5—Kf5,Ti7,g7,Bed,h6 (54: 1.La4!) sowie
auf eine &lfere Fallung von A. W. Mongrédien (L.C.C. Staff Gazetfe, Marz 1920): Kd3,Ta6,L
13,Se4—Kd5,1d8,e7,Be5 (3+: 1.Lg4!) hingewiesen. Zu Nr. 1802 (Schirdewan) bemerkt F. Pa-
la,” daB von Opferrdumung keine Rede sein konne; der schw.L [felle sich auf e4 einfach
ein, um durch Schlag seine aktive Wirkungskraft (FeBlung der w. D) vernichten zu laffen. Bei
einer Opferrumung felle sich die Themafigur ein, um ihre passive Wirkungskraft (Mafle)
beseitigen zu lallen, und zwar mit der Wirkung, daf damit die Linie, auf der sich die Figur

bewegte, fiir eie andere Figur in umgekehrter Richtung durdigéngig werde. — Vielleicht

duBert sich der Verfaller hierzu?! Fiir Nr. 1854 erhalten WHrn,EdSch,US, u. Dr.OSje 4 P.
nachirdglich. ZuNr.1799 (Knieff) weiltJ. Hane auf folgendenvon ihm fammenden Vorgénger
hin, der Ende vorigen Jahrhunderfs in der ,Tédgl. Rundschau* erschienca ift: Kel,Dc5,5b6,
Bf3,f4—Kd3,Be6,e2 (s5+: 1.5d51).

Léserpoft: An Alle: Dr. W. Hiibler, Karlsbad,, Haus Royal, iff bereit, Anfragen auf
Grand - seiner mehr als 10000 Aufgaben umfalfenden Sammlung zu beantworten. — (PS)
Herzlichen Dank!

Tarnieraussdireibungen

Internationales Problemturnier der ,Nostra Parla®, 1932 fiir Zwei- u. Dreiziiger.
Bewerbungen in der iiblichen Form bis 1. Sept. 1932 an J. Peris, Grabador Esteve 36. Va-
lencia, Spanien. 4 Preise in jeder Abteilung. Ridhter: J. Peris-Valencia. :

Informal-Zweiziigerfurnier des ,Aussiger Tageblaftes”, 1932/II: Es nehmen alle Ori-
ginalbewerbungen feil, die vom 1. Juni bis 31. Dezember 1932 im A.T. verdffentlicht werden.
Bewerbungen auf Diagramm mit Lésung an B. WeiBcr, Aussig, Franz-Schubertlr. 1, Tschechei
erbeten. Drudkbeleg geht zu. Richter: Dérfler und Weiler-Aussig. Preise: 50 und 30 Ke.
Urteil : Januar 1933, Sperrfrift: 8 Wochen.

Informal-Zweiziigerturnier von ,Arbejder Skak”, 1932: Originalbewerbungen erbefen
an J. P. Dedersen, Birkegade 9, Aarhus, Dénemark. Preise: 15 und 10 Kronen, ev. Exfra-
preise {Jahrgang 1933 des ,A.S.").

Internationales Dreiziigerfurnier der ,Polski Zwiazek Szachowy“, 1932, K. Syp-

niewski Memorial: Bewerbungen mit Moffo etc. an L. Tuhan-Baranowski, Piekna 62, m. 4, -

Warschau, DPolen bis 15. Oktober 1932. Preise: 80, 50, 30, 25 und 15 Zloti. Richter:
T. Pawlowski und D. Przepiérka-Warschau.

- Terpierentsdheidungenr ,

2. Quartalsturnier fiir Zweiziiger von ,Il Problema®, 1931/IV: Preise: 1. A. Eller-
man~=Buenos-Aires = Nr. 2084, 2. A. Mari~Ferrara (Kc1,Dd8,Tb7,La1,d1,Sa6,b2,Ba4,e6—
Ke3,Da3,Te8,Ba2,c4,d3,e7), 3. E. E. Westbury-Birmingham (Ka6,Da4,Td5,e1,Lb3,Sh4,h6,B
d6,g5—Ke6,Ta2,d2,L.d8,e2,5a3,Bd3,e7), *. u.5. get. E. J. Eddy-DBriftol (Kh4,De6,Tc1,d1,Le2,S
¢3,d3,Bb3—Kc4,Td5,La7,5b2,¢7,Bc5,e3,e5) und A. Ellerman (Kb8,Dh6,Th5,1.¢8,Se5,{6,Bb7,
d4,02—Kf5,Dg3,Bb6,e6); ehr. Erw.: 1. U. Castellari, 2. u. 3. get. A. Chicco und A. Ellerman,
4. A. Mari, 5. A. DPasella u. G. Brogi, 6. get. A. Ellerman u. Dr.-N. Kovacs: Lob: Jakab,
Barulin, Resfad, May, Ellerman, Mari, Ferrari, Segers, de Rossi, Chicco, Herskovics,
Richter; C. Mansfield und E, Foschini. ' :
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17. Informalfurnier der ,Brifish Chess Problem Sociely®, 1931: Vierziiger. Preise:
1. T. R. Dawson~-Thornton-Heath = Nr. 2085, 2. A. W. Daniel-London (Ke2,Td7,5b8,
f5,Bb4,d5,d6—Ke8,3a6,Bb7,h3); ehr. Erw.: 1. u. 2. get. T. R. Dawson und G. G. Nasra Bey;
Lob: Dawson (4). Richter: G. Heathcote.

L lnfernahonales Selblmattzweiziigerfurnier der ,Polski Zadaniawiec®, 1929/31:

- Dreise: K. A. L. Kubbel~Leningrad = Nr. 2086; 2.u. 3. get. M. Wrobel-Warschau
(Kes, Da5 Tc6 h5,La6,b8,5d2,d4,Bb6,e3—Kd5,Th8,h7, Le5,Sc5,d8,Bd7 ,h6) und O. Votruba-
Vraz (Kbl Dcl Ta2,a4,La6,g7, Sd4— d5 Bf.')—-KdE Tfl b1 Sc4,Bd2,e2,{2,f4 h2) ehr. Erw.: 1. J.
Toth, 2. H. BI’]X] 3. R. Svoboda; Lob: 1.u. 2. get. R. Svoboda u. . Gottfried, 3. O.
Votruba, 4. N. Schidhter. Richfer: S. Limbach-Lwow. 43 Bewerbungen,

2084.A. Ellerman-Buenos-Alres 2085. T. R. Dawson-London 2086. K.A.L.Kubbel-Leningrad
. Pr, 1l rola, 7‘ 1. Pr., Brit. C. D. Soc.,, 1951 1. Drpolskxzadamaw1ec1929 31
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1. infernationales Problemturnier von ,,Magasinet”, 1931: a) Zweiziiger: Preise: 1.
M. Wrobel-Warschau = Nr. 2087, 2. G. J. Nictvelt~Antwerpen (Kh6,Da3,Te6,h5,Lb1,f2,
Sc7,e3,Bb5—Kd4,Da6,1d6,d8,La8, d2 Bas,b2,b6,c4,94,h2,h7); ehr. Erw.: 1. N. Easter, 2. L.
Tuhan—Baranowskl, 3. O. Stocdﬂ 4. H. V. Tuxen; Lob: Karlsson, Tuxen, Tucker. (65 Be-
werbungen). — b) Dreiziiger: Preise: 1.J. Scheel-Slemdal = Nr. 2088, 2. 0.G. Laurien-
Kopenhagen (KB,Dg2,Tb8,Lf4,5b2,Bb5,b6,c4,h4—«Kc5,Lg3,Bb4-,d:’>,d4-,h5); ehr. Erw.: 1. L.
Endresen, 2. V. Buhelt, 3. J. Scheel (28 Bewerbungen). Richter: K. A. K. Larsen.

8. Halbjahrsturnier fiir Zweiziiger von ,The Sports Referee“, Brishane 1931/1I"
Preise: 1. A. Keirans-Riga = Nr. 2080, 2. E. J. Eddy-Bristol (Kg8,Dh2,1d3,f3,La7,h1,
Sb6,f8—Ke4,Da2,Ta1,Lb1,5b2,d6,Bb5,c3,c4,d4,e3,h3), 3. C. Mansfield-Bristol (Ke4,Dh2, -
Td1,e8,La3,Sb8,g5,Bb4,e6,f4—Kd6,Tf6,La8,5d5,Bb6,c6,c7,94,h4), 4. A. Ellerman-Buenos-
Aires (Kh6,Dc4,T7,116,S¢6,d3,Be5,93—Kf5,Dd6,Ta7,e8,Lb1,18,5¢7,97,Ba6,{2,94,h5); ehr. Erw.:
1. E. Boxo, 2. G. J. Nietvelt, 3. C. G. Gavrilow, 4. N. Castellari, 5. Dr. K. Dittrich;
lobende Erw.: Finter, Aklamowski, Eddy, Dr. Weif, Olasz, Fleck; Lob: Peris, Gavrilov,
Becchey (2), Nietvell, Cristoffanini (3), Nanning, Ellerman, Boxo.

2087. M. Wrobel-Warschau 2088, J. Scheel-Slemdal 2089. Artur Keirans-Riga
1. r Magasmet1031 Dr., qamll 1. Dr Sporfs Referee 1931/

27,

L8 CH |

e T 12-190—=21

3. Thematurnier des ,Effener Anzeigers®, 1930: Preise: 1. B. Hegermann-~Sterk-
rade = Nr. 2090, 2. u. 3. get. C. M. Fox-Falmouth (Kg1,Db1,Bh2—Kc1,Lf1,Ba2,a4,d2,d5,
e2,f5,92,h5. h7#) und Pentti Sola-Helsinki (Kh2,Sb1—Kc6,Bb2,c7,d6,d7,12,¢2,h4. h6#), 4.
get. W. Dauly-Bukareft (Ka2,Sh1,Ba3,d3,g3—Kd1, Ba4b2c2 e2. h4~#) und G. Schlegl-
Dombovar (Kc5,Lh3,5¢1,Bb3,b4,d4—Kd1,Ld2,Bb5,c2,e2,¢2. h:‘)r%:) ehr. Erw.: 1. Th. Krolmann
u. P. Kniest, 2. T. R. Dawson 3. J. Tel kes Sonderprels J. R. Neukomm fiir 5 Aufgaben,
03 Bcwerbungen. Richter: A Kni@sf unter Mi(wirkung von Dr. E. J. van den Berg.
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Dreise:
Sydney (Kb3,D
F. T. Hawes.
Preise :

,d5,

Zweizi

ger:
21 Bewerbungen.

gen. Richfer:
k (Kh1,Dh4,Tc8,g7,L

Schachzeitung®, 1931
,{6,h2).

MeiBen (Kh5,Df5,Th4,La6,Sb3
lz~Wandsbhe

d7,e3,5

u

ftralasian Chess Review“, 1031:
2091, 2. C. Robinson-

(Vicforia) = Nr.

,Ld6,5a4,98,Bc5,17). 23, Bewerbun
ucinski

Arbeifer
Te2,f2,1d8,Sd5,91,Bb4

Dt
Nr. 2092, 2. A. R
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”
H
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der
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ger-Turnier des ,The Au

Kc4,Dg1,Tbs,Lf1,f6

3b8,93,Bc4,d4,e4 — Kd6
Die Lisser.

Abschlufproblemfurnier
<

1. H. Neuhaus-MeiBen

Ba2,

Anfinger-Zweizit
1. W. G. Hungerford- Vinifera

¢8,Ta5,Sd7,e2,Lh4 Bf3,f4—Kd5

d2—
as5,g8,
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Monatsturniere der ,Neuen Leipziger Zeitung®, Juli 1031: Preise: 1.J. Halumbirek-
Wien = Nr. 2007, 2. E. O. Martin-Leipzig (Ke4,Tg4,Ld¢,Se5,Bb2,g53—Kh8,De8,Ta2,Bas,
d7,82,h6,h7. 6%); ehir. Erw.: 1. A, Kubbel, 2. H. Brixi, 3. J. V. Ulehla, 4. O. Nerong;:

Dreiziigerinformalturnier von ,,Swiat Szachowy®, 1931: Preise: 1. V. Marin-Barcelona
= Nr. 2098, 2. E. Plesnivy-Prag (Kg8,Dg4,Te4,Lb8,f7,3d5,Bb4,e5—Kds,Te2,d3,Lf2, Bf4),
3. Dr. E. Palkoska~-Prag (Kg7,Tc1,h3,Lh2,Se5,g2,Be2—Khl,Lel,eé,ScQ,cé,Bb4,f5), Spezi-
alpreis: L. Tuhan~Baranowski u. Goldstein (Kd1,Df8,Tf3,Lc6—Kd4,Tg5,S98,Bb6,c4,c7,
£5,g3); ehr. Erw.: 1. Dr. F. Rduch, 2. S. S. Lewmann, 3. Limbach u. Wojcik. 20 Bewerbungen.
Richter: D. Przepiérka und M. Wrobel.

Internationales Jubiléumsproblemturnier vor ,Dagens Nykeder®, 1951: Zweiziiger:
130 -Bewerbungen. Preise: 1. T. Fjeld-Offestad = Nr. 2099, 2. Kr. Nielsen-Hamar (Kb1,
Dd2,Te7,95,158,e2,5e5,h5,Bc3,f4—Ke4,Dh7,Ta7,b7,Lg1 ,Ba4,b5,c4,¢6,g4,h2,h4), 3. J. Solheim
~Molde (KgG,Daé,Tcl.e6,Lf4,h5,Sf1,g‘4,Bc2,d4,g2—~KeQ,Tbj,e4,Lh4,Bc3,d5,d5,g3,g7), 4. FM.
~Godager-Hamar (Kh4,Db6,Ta4,e2,La3,b7,5d1,¢7,Bd3,15,92—Kf4,Da2,Td4,Le1 ,¢6,3b4,16,Bc
3,d6); ehr, Erw.: 1. E. Béhm, 2. J. Solheim, 3. N. Y. J. Termaat, 4. L. und G. May, 5. J.
D. Pedersen (zugleich Exfrapreis). — Dreiziiger: 83 Bewerbungen. Preise: 1. Kr. Nielsen-~.
~Hamar = Nr. 2100, 2. M. Wrobel-Warschau (Ke5,De5,Td1,Lb2,b3,3a1,c2,Ba%3,a4,e3—Kb1,
Th2,h3,Lh1,5¢1,91,B55,d2,92,¢3), 3. J. Peris u. A. E. Arguelles-Barcelona (Kh1,Dh5s,T
c4,c8,Lg1,94,502,a8,Bc2,d3,f4,f5 — Kd5,Dg7,Th1,b7,La1,d1,5d2,Bc6,d6,h6), 4. H. Velter-
Dresden (Kh4,Da5,Ths,Lg5,5d8,Bd3,f7—Kd6,Tf8,Lh8,Sc8,e8,Ba7,d4,d7,g4) ; ehr. Erw.: 1. E.
‘Plesnivy, 2. C. E. Westbury, 3. P. Hornelund (zugleich Extrapreis), 4. M. Havel, 5. A.
Akerblom. Richter: Hermann Jonsson und Dr. Niels Hoég. : ;

2099. T. Fjeld-Otlestad 2100. Kr. Nielsen-Hamar 2101.K.A.L.Kubbel-Leningrad
1, Pr., Dag , 1931 1. Pr., Dagens Nyheder, 1031 1. jezda, Minsk, 1999

N 7

2% 8+11=19 3% 8-1+6=14

Dreiziigerturnier der ,Zwjezda®, Minsk, 1920; Preise: 1. K. A. L. Kubbel-Leningrad
~=Nr. 2101, 2. E. Simchowitsch-Leningrad (Ke8,D6,Sc4,d5,Ba4,c6,e3,e5,g4—Kesa,Dho, T
- d2,Lb4,h1,Sg6,h3,Bc3,¢5,d3,f3), 3. E. J. Umnoff-Rostoff/Don (Kf7,Da4,Te1,Sb4,e6,Bes5,f2,
g6,h3,h4—Kf5,Tg3,h2,Lc1,Bc3,c4,c5,d6,h5,h6), 4. K. A. L. Kubbel; ehr. Frw.: 1. Dr. E.
Palkoska, 2. Guljaeff, 3. N. Petrovic, 4. N. K. Malachoff, 5. O. Nemo und Feigl. Ridhter:
W. D. Kobef, M. B. Neumann und R: K. Schukewitsch-Tretjakoff.

Rilerieid ;

Brennpunkt-Rekord { (Vergl. S. 273). Mehrere Miinchener Léser fanden in dem Meilfer-
werk eine verffeckfe Nebenldsung durch 1. Lb6; der Verfaller berichtigt die Sfellung nunmehr
durch. Versegen des w.K. nach ¢7 und Zufiigen von w.Bc4, wihrend die Ba4 u. a5 gefiridien
werden. Hoffentlich half sie jegt Stich. — W. Krémer bemerkt nodh, ‘daB  sie nicht den
doppelten. Damen-Pendelschwung zeigf, sondern den ganzen einmaligen Pendelschwung (nach
v. Holzhausen) ; theoretisch sei auf dem Normalbre(t sogar der 1'/s Pendelschwung moglich ;

seine Darlftellung wiirde aber wohl eine ungeléfte Frage bleiben. :
- Hiltorische Miniaturen: (vergl. S. 261) zu diesem Artikel von F. Palag gibf O. Dehler-
Bad Blankenburg. folgende Ergéinzung: ,Meiner Befrachlung des v. Holzhausen-Stiides lag
die berichtigte Fallung (Dt. W.schach, 26. 6. 1910) zugrunde: Kf7,Sg4,Ba2—Kh7. Die Erfi-
fallung (Df. W.schach 19. 6. 1910) haite fatf des w.Sg4 einen w.Bg5 und lieB auch 1.Ba4:
- 2.Ba5;3.Ba6;4.Ba7;5.K16:6.B¢6,;7.Ba8D(T) + zu., Da die Zweitfallung nach' 1.Ba3;2.Ba4;3.Bas;
4.Ba6;5.Ba7:6.Ba8D den doppelten Mattzug 7.0g8+ und 7.Dh1# aufwies, empfahl ich in der
Dt. Schztg. 1923 die Versefung des Ba2 nach ¢2, so daB 7.Dg8% als alleiniger - SchluBzug
- iibrig blieb und. ein Skonomisches Maft gewdhrleiltete: Der Verfaller hat diese Anderung

- angenommen“ (O. Dehler).

Losungsturnier der ,MIRAG“ (Mitteldeutscher Rundfunk, Leipzig): Seit einiger Zeit
wird jeden Sonnabend um 15,15 Uhr eine Schachaufgabe zum L&sen bis zum 25. Juni geltellt
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(L3sungen innerhalb 14 Tagen). Es sind 12 werlvolle Budhpreise, die ev. noch erhsht werden,
ausgeseft, darunter: Sam. Loyd, Antiform, Fata Morgana, Brennpunkiprobleme, Schwarze

Schnittpunkimechanismus usw. Zugleich werden alle wichfigen Schachzeifschriften, darunter auch .

die ,Schwalbe®, besprochen. Wir miissen Herrn Bliimich iiberaus dankbar sein, daff es ihm
frof vielfacher Widerstande gelungen ist, in dieser Form fiir das Problemwesen zu werben!
Leider konnfe die ,Schwalbe" nicht rechizeitig' den Beginn des Turnieres bekannt geben, damit
sich die. ., Schwalben“, die iiber Rundfunkempfang verfiigen, befeiligen konnfen. Aber beim
nichsfen Mal soll es geschehen!

Weihnachtslosangsturnier der ,Morgenzeitung®, 1931: Unter iiberaus starker Befeili
gung errang die ,Schwalbe* Dr. Zepler-Berlin den 3. Preis. Unsern Gliickwunsch.

" Errare humanum est: Zum 1. Pr. im ,Schwedischen Schachbund®, 1930 von Fr. Lind-
gren == Nr. 1971 gibt Dr. Mach in der ,Prager Prefle“ folgenden Vorgénger an: Fr. Ha-
velka, 3. Pr. ,Lidové Noviny“, 23. 8. 1925 (Ka1,Db7,Ld3,g3,Se4,Bb5-—Ki3,Lb8,Bb6,c7,e7.
4%: 1.Dc6 elc.). ~— Im Zweiziigerturnier des ,Schachvereins Hiefing”, Wien 1931, wurde
zum 1. Preistriger ein Vorgdnger von DP. Neunywako, ,64“, 1928 gefunden (Kg2,Dg5,Tcl,
d8,1.f1,5¢6,f3,Bb2,e2.e4—Kc4,Dc2,Tg8,L.g7,.S¢3,h8,Bb3,b4,b5,b6,e7,g3. 2%: 1.D14), der 2. Pr.
war durch G. Guidelli, Good Comp. 1. 1017, 5. Preis (Kh6,Dh5,Ta8,l.e8,Sc8,95,Bd6,d7—K
d8,Ta3,b4,Lc1,h1,Bb2,h4, 24: 1.Dg6) vorweggenommen und der 3. Preis wurde mif 1.L:e4!
gekodht. Sie scheiden alle 3 aus. Der 1. Preis wurde nicht vergeben, 2. Preis: A. W.Daniel~
London, 3. Pr. Kovacs-Budapelt; ehr. Erw. und Spezialpreis; S. Boros-Budapelt; Lobe:
Fehér, Weinheimer, Fithrer, Beek, Kovacs. Der Richter J. Buchwald-Wien wird somit als
00. Mitglied in den Klub aufgenommen. Die Vorgénger wurden auch von L. Ceriani-Mailand
angegeben. — Zum 1. Preis im Turnier der ,Gazefte de Lausanne® von L. Blanc (1962 der
Schwalbe*) weilt Doul Hage-Nistved auf folgenden Vorgdinger hin: J. Mbller, Nationalfi-
dende, 1904 (Kb6,Ta8,Lc4,S5f5—Kd7,Bf7. 3+: 1.Thg). Der Richter André Chéron-Leysin
schreibt mir dazu: Das ganze Turnierergebnis ift eine Falschmeldung der ,La Stratégie® (der
es auch enfnommen war), mein Urleil lautete: ,Thema weifer Schnittpunkt®, nur fir Kompo~ -
niften der romanischen Schweiz. Nur 4 Aufgaben, die einer Belrachtung wert erscheinen, [ind
eingelaufen. Da sie alle ungliicilicherweise vorweggenommen sind, kann kein Preis verteilt -
werden; dennoch ist der Spezialpreis fiir die beste Miniatur der Aufgabe von W. Ducommun
(Kf4,Ld4,h5,Bf6,95,h7—Kh8.3 +) zuerkannt worden, da sie, wenn auch als Problem vorwegge- -
nommen, so doch als Miniatur originell war.” Damit ist Chéron fiir diesmal dem Klub' gliick-
lich enfronnen. — Die ,,Dt. Arbeiterschachzeifung® teilf mit, daB W. Hagemann sein Problem,
das den 3. Preis im ,,64‘ erhalten hatte, vor Einsendungsschluf zuriickgezogen halte, so daB
er seinen 1s Preis im ,,Biichner-Turnier* mit Recht behalt.

Problematische Essays: Im Nov.-Dez.-Heft des ,L'Echiquier” findet sich ein Arfikel von
A. Ellerman-Buenos-Aires iiber ,,EntfeBlung weifler Steine” im Zweiziiger mit Dia~
grammen. —- Im Aprilheft von ,Els Escacs a Catalunya® bringt Dr. J. Paluzie (Schwalbe)
eine kleine Befrachtung iiber , Kleinste Mattbilder der Brettmitte” mit 6 Beispiclen. —-
~Im Aprilheft von , The Problemist* steht ein gréBerer Mérchenschachartikel von T. R. Dawson
und H. A. Adamson iiber , Caissa’s Crystal Castle* mit 3 Diagrammen. — lm Februar-
heft von ,II Problema* bringt J. Buchwald~Wien einen Artikel iber ,.Virtfuellen Task®,
d. i. Haufung der Verfithrungen, z. T. logischer nach neudeutscher Art, mit 8 Diagrammen. —
In Heft 1 der neuen , Leftlandischen Schachblétter* findet sich eine Arbeit von J. Berger-
Graz iber ,,Fernopposition. — Im ,,Aachener Anzeiger vom 5. u. 12.-3. 32 beginnt
Dr. E. J. van den Berg eine Arlikelserie iiber ,Neuland bei der Rochade* mit 8 Bei~
spielen und einem Wettbewerb. — Im 1. Marzheft von ,,De Problemist* gibt M. Barulin~
Moskau einen Bericht iiber ,,Das Entstehen des modernen ,Java-Themas* mit 3
Beispielen. — Im 2. Mérzheft von ,,De Problemist. schreibt F. W. Nanning-Eindhoven {iber
Barulin~-Java~-Lewmann® mit 6 Diagrammen und anschlieBendem Thematurnier. — Heft
50 vom Januar 1932 des ,.Els Escacs a Catulunya* ist in doppeltem Umfange als Sonder~
heft ‘erschienen und enthalt viele Arbeifen, darunfer den Beginn von F. Palatz-Hamburg iiber
,Die schwarze Dame in Miniaturproblemen®, dessen Abschlufl im Februarheft steht
(15 Beispiele). J. Paluzie schreibt iiber das ,,Riicizugs-Thema* mit 3 Diagrammen und
im Februarheft iiber das ,,Versteck-Thema* (3 Beispiele) und im Marzheft schreibt Dr.
E. Puig i Puig iiber ,,Die Plazierung® im Endspiel mit 6 Diagrammen. —: Im Februar-
heft des ,,Ceskoslovensky Sach® bringt O. Duras-Prag eine gréBere Arbeit iiber ,,K-T
gegen K-+S-4B* mit 48 Beispielen eigner Komposition. — In- der ,,Sowjetkulfur im Aufbau®
Heft 10 hat M. Barulin eine neue Werbeart eingefiihrf: wer die Losung des Dro-
blems einsendef, erhilt die ndchste Nummer des Bulletins zugesandt. — In Heft 1/2 von
., Swiat Szachowy* bringt W. Wrobel-Warschau einen Artikel iiber ,HalbfeBlung mit:
EntfeBlung durch den weiBen Mattzug® nebst 9 Beispielen. i
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Jubildum: Wie John Keeble in ,The Brifish Chess Magazine® erinneri, sind es jet
100 Jahre her, daB 2 beriihmte Komponiften geboren wurden: Walter Grimshaw wurde
am 12. Mérz 1832 in einem Flecken bei Clediheaton, Yorkshire und H. E. Kidson im glei-
chen Jahre in England geboren; namentlich erfterer wurde durch die von ihm zuerlt darge-
ftellte Schniffpunktnugung (, Grimshaw") in der Schachproblematik unfterblich. Wahrend dieser
schon mit 18 Jahren vollendeter Meifter war und am 27. Dez. 1890 freiwillig aus dem Leben
schied; lebfe Kidson bis 1910 und schuf noch 78jahrig Probleme. i

Bitte: Wer wiirde einem eifrigén Problemfreund (Schwalbe), der sich weiterbilden mé&dite,
aber seit 2 Jahren [tellungslos iff, alte gebrauchte Problembiicher (auBer Klinke u. v. Holzhausen,
Brennpunki) schenken oder leihen? Mitteilung an Dr. Birgfeld erbeten. ~

: Literatur

Norsk Sjakkblad: In Trondhjem erscheint seit 1932 eine neue norwegische Schachzei-
tung (monatlich 8 Seiten), nachdem die frithere Ausgabe der Zeitung anscheinend eingegangen
war. Die Problemabfeilung hat der bekannte norwegische Komponift Th. C. Henriksen~
Fredrikstad iibernommen. Anschrift fiir Beftellungen: ,Hoili“, Tyholdtveien, Trondhjem, Nor~
wegen. Es sollen 10 Hefte im Jahre erscheinen, Preis 2 Kronen. ~

Skizzen vom Schachkamp! der Lénder in Prag von Dr. Erwin Voellmy (Schwalbe).
Verlag Heinrich Majer, Basel, Stapfelberg 6; deufsche Adresse: Lérrach 2, Baden, 1032,
Preis geb. 1.20 Mk: — Das kleine, 32 Sciten starke Heftchen bringt 20 ganz prédhtig gefroffene
Kopfzeichnungen der beriihmiesten Schachspieler aller Lander von Dr. Voellmy flott hingeworfen
und von launigen und scharfsinnigen Bemerkungen iiber die einzelnen Spieler und ihr schach-
liches Handeln begleitet. Der. geringe Preis lohnt die Anschaffung reichlich, da es sich auch
um eine sehr gufe Ausslalfung handelf. .

Sphinx, Revue Mensuelle des Questions Récréafives. 75 Rue Philippe Baucq, Briissel.
Abonnement 30 Fres. (Ausland : 7 Belgas). Diese unter der Leifung von M. Kraitchik stehende
Monafszeifschrift fir mathematische v. a. Spiele und Rafsel fritt in ihren 2. Jahrgang, hat also
ihre Lebensféhigkeit voll erwiesen. Jeder, der sich fiir dies Gebiet inferessiert, lasse sidi ein

" Probeheft kommen; zumal fast in jedem Hefte Wettbewerbe laufen.

Jaarboedk 1931 van den Nederlandschen Bond van Problemvric nden isf er-
schienen, 40°S. kartonniert, fir 1.25 Gulden zu beziehen durch Dr. M. Niemeijer, Hoogeweg 7,
Wassenaar, Niederlande. — Inhaltsverzeidinis: In Memoriam H. Weenink — Jahresbericht —
Kassenbericht — Biichereibericht — Liste der Griinder und Mitglieder (85!) nebst deren
Adressen — Bundesregeln — Das Niederldndische Problemarchiv mit 5 Diagrammen (1925
von J. Hartong und- Dr. M. Niemcijer gegriinde! umfaBt jest schon ca. 12000 Probleme )
— DBataksche Schachprobleme von Dr. A. Meurs u. Dr. M. Niemeijer mit 6 Diagrammen —
Die schwarze Dame von Dr. M. Niemeijer mit 16 Beispielen. — Fin iiberaus reicher. Inhalt

“mit wertvollen problematischen Essays. Drudk und Papier sind ~erstklassig. Die Anschaffung

kann nur warm empfohlen werden.

LP.B. (Infefnaﬁonaler Problemistenbund)

Nederlandsche Bond van Probleemvrienden: 2. Sifung am 31, Jan. 1932 ergab den
BeschluB, die Probleme, Partien und Endspiele von H. Weenink méglichst in Buchform heraus-
zugeben und ein Gedenkfurnier zu veranstalten (ist schon ausgeschrieben worden!). Die Bib-
liothel erhielt 8 neue Bénde geschenkl. Der Beifrag (bis zu 10 Gulden pro anno) soll bis
zum 1. Mai 1932 auf die Gironummer 113072 von P. Feenstra Kuiper gezahlt werden. (FWN)

Dansk Skakproblem-Klub : hat jet 40 Mifglieder. Am 1. Februar hielt V. Répke einen
interessanten Vorfrag iiber , Paftwanderungen®, am 3. Marz sprach H. V. Tuxen (der jest aus
Java zuriick ist) iiber ,Hvorledes man undgaar Dobbeltspil“ mit Beispielen; auflerdem wurde
ein Losungsfurnier veransfalfet. Sieger blieb Poul Hansen; Dr. Harald Boas 50. Geburtstag
wurde gebithrend gefeiert. Zum 7. April ist eine ordenfliche Generalversammlung - einberufen,
auf der unfer anderem K. Hannemann gber ,Halbfesselungsthema im Dreiziiger* spricht.  (KR)

Lettlindischer Problemisten-Verein : entfalfet ein iiberaus reges Leben; nach dem infer~
nafionalen Dreiziigerturnier, dem internen Vierziigerturnier veranstaltet er jeht gegen den Li-
tauiscdien Schachbund einen Komponisten-Wettstreit, bei dem jede Parfei bis zum

1. Juli 1932 finf Zweiziiger und fiinf Dreiziiger zu Rellen hat; Werturfeil nach Punkfen ent- -

sprechend der Problemqualitét; vorauflichtlicher Schiedsrichfer: W. Pauly-Bukareft.

Britisch Chess Problem Society: In der leften Sigung am 29. Jan. 1932 in St. Bride
Institute, London, hielt H. A. Russel einen Vortrag iiber ,Vermeidung von DPaff im
Problem® mit inferessanten Beispielen (genaueres in ,The Problemist®, Méarz 1032, Seife 152).

Frankreich: L. Monvoisin-Paris erlaft in der ,La Liberté“ einen groBen Aufruf zum

Zusammenschluf der franzésischen Problemisten; mége ihm ein voller Erfolg beschieden sein !
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: Briefwedisel mit allen L :
Achtung! Vom 1.Juli 1932 an lautet meine Anschriff: MeiBen, Ratsweinberg 6. (Dr.EB). —
An alle: Auch an kurzziigigen: Selbstmatfaufgaben besteht Bedarf, nicht aber an vielziigigen
Selbstmatts! — (MSf) Berlin: Sie feilen mit, daf Sie die quellenlosen Nachdrucke aus der
+Schwalbe® der ,Sonntagsbeilage® des ,Lichterfelder Lokalanzeigers* entnommen hatlen, die
keine Quellen angibt, dagegen den Vermerk fragt: .,L3sungen und Anfragen an L. Gaab,
Stuttgart-Kalfental. Zur Beantworlung ist das Riickporto in Marken beizufiigen.” Es sind: jest
im ganzen schon vier quellenlose Nachdrucke aus der ,Schwalbe® in dieser ,Sonntagsbeilage,
die vielen, miftelgroBen, deutschen Zeitungen beigelegf wird, durch Dr.. K. Fabel nachgewiesen
worden. Wir fordern hiermit- die ,Schwalbe®. L. Gaab 'sffentlich  auf, * da, trot- Warnurig “in
fritherer Nummer, weiterhin Nachdrudke ohne Quellenangabe gebracht sind und Herrn Gaab
als Mitglied die Uberschrift jeden Schwalbenheftes ,Nadidruck nur mit Quellenangabe gestattet*
wohlbekannt ist, daff er in “seiner Schachspalte in- der ,Sonnfagsbeilage* bekannt gibt, dafB
die Probleme Nr. 199, 201, 202 etc. aus der ,Schwalbe* enfnommen waren; sowie in Zukunft Nach~
drucke aus der ,Schwalbe” nur noch mit Quellenangabe bringt! Andernfalls werden wir bei dem-
Verlage (genau wie bei der ,Miinchner Illustrierten Zeitung“ gegen Dr. Tarrasch) wegen” un-
befugten Nachdruckes auf Grund des: Gesefes iiber den Urheberschug: vorstellig werdenl ' —
- Herr Helling hat in,Denken und Rafen* gleich in der in Drudk gehenden Nummer nachtriglich -
die Quelle angegeben, wofiir wir unsern Dank aussprechen! —. (Dr.JJO’'K) Sydney: Sie
schreiben, daB Sie vor 3 Jahren zum 3#%-Turnier der ,La Liberté* 3 Aufgaben sandfen, spafer

~aus der ,Schwalbe* ersahen, daf Sie den 2. Preis errungen haften; dennoch haben Sie bis -

heute weder Urfeilsbeleg noch den Preis erhalten! Sie hoffen, daB lhnen durch diese Mittei-
lung noch Ihr Recht wird. — (Dr.S.Tarrasch) Miinchen:: Sie teilen mif, daB Sie nachtraglich
“die: Quelle angeben werden. — (KM) L&cherberg: Sie. feilen mit, daB die ,Funkillustrierte
fiir Siiddeutschland” 'die Nr. 1733 und 1938 ohne Quellenangabe aus der ,Schwalbe® nach-

gedrudkt hat; Leiter der Schachspalte ist L. Scheck, Stuffgart, Rosenbergplat 1. Berichtigung :

wird verlangt werden. —- Herzl. Dank fiir Probleme an: (Dr.dJO’K) Sydney, (JO) Hyittrask,
(FWN) Eindhoven, (FB) Wipperfiirth, (Dr.JO}. Wien; (CEuw.HR) Hamburg, (ES)Friedenau,

(WA) Harburg-Wilhelmsburg, (JH) Kiel, (AE} Buenos-Aires, (FP) Hamburg, (SH) Budapest, . .

(OD). Bad Blankenburg, (FL) Paris, (JM) Herborn, (AE) Buenos-Aires, (KSH) Maplewood,
(AK) New York City, (MF) Eindhoven, (DrKD) Neuenhagen, (KF) Ziirich, (RG) Antwerpen,

(AT) Essen, (ES) Berlir,. (FH) Essen, (FS) Chemnit, (FP) Hamburg, (AR) Berlin, (EMM) Arkon, = - -

~(JP) Valencia, (Dr.JS) Barcelona, (Dr.GC) Genua, (ON) Kiel, (FH) Ristringen, (Dr.AK)

Hamburg, (RW) Braunau — fiir Artikel an: (Dr.JJO'K) Sydney und:(FP) Hamburg, (OD)
- Bad Blankenburg, (HB) Wien, (ES) Berlin, (AT) Essen, (KH) Wien, (RC) Prag, (AE) Buenos-~
Aires — fiir Griific an: (KL) Halle a.' S., (Dr.PH) Cagnes-sur-Mer, (LL) Algier. ~

Zu den Problemsendungen: (Dr.JO) Wien: h7# ist in beiden Fassungen gekocht! —

(RB) Erdmannsdorf: II: 1.5:471 — (AE) Buenos-Aires: Nr. 12 (Kd2-e5): 1.Ke3l — (KM)
Lacherberg : max4#(a): 1.Dc3,Ld1; 2.Dc2,Lh5; 3.Bg4. 1.— Ld7; 2.Bf5,3.Db3 etc.. — (FH) Gr:
Buer : 525: 1.—,5:a6;2.? — (HB) Wien: 447: 1.Ke3,Bg8D;2.Kd4,Da8;3.Kc5,Dd5%.-— (KAD)
Miinchen: Nr. 3: 1.Df7! — (JO) Budapest: h24(Kd7-18): 1.5¢3,1.96;2.197,Be7+. ~— (EOM)

- Leipzig: 10: 1.Le2,Ta§;2.Tc&+,Ka7;3.Sf7,L:S;4.Lc4,Tb5¢. 12: l‘SdG,DEI;2.Tb8;DeS;5.Se4,Dh5§ L

4Ka7;Da5+. — (AD) Lugk: s6%: 1.Dd1,2.Da4(a1,d3) etc. s8+: 1.Bf4,2.De1,3.Db4,4.Da4,5..
Db4,6.Tc4 etc. — (Dr.EP) Hamburg: h2+: 1.Bg1S+.Ki2:2.hg Lg2+. — (WA) Harburg: 66.
1.Te74! — (EV) Riga: h4+: 1.Le5,5¢6;2.Ld5 od. Kd4 od. Te4 usw. — (HE) Freiburg: 24: -
1.De8+ u. 1.89d7+ — (FS) Pforzheim: Nr. 1: 1.—,Lg2;2.Tc(e)4,Tc4t; 3.2 Ne. 21 1.57,S: f7;2.
Lg6,K:g6;3.21.—.L5;2.Th8+,Kg6;3.Se5+,Kg5! unldsbar. — (AH) Freiburg! Es sind gekocht:
s19%,s15%+,h7+ und h4# fro Verbesserung! Auforldsung ist stets anzugeben; fiir s¥-Viel-
ziiger besteht kein Bedarf!' — (JH) Kiel: 72: 1.Da8,3b2; 2.Kf2,Tf4+4;3.Ke1,Sd3% " und viele -
and’re Ziige. 71: 1.Bc1L+,Ka2;2.L.g5Bf4;3.5f6,L18;4.Dh7,Bf5%. 73: 1.1.d5,Sd24: 2.Kd3,Kd5:3.

Bg11,Sb1;4.Le3,Lb5+ u. a. Ziige. 74: 1.Kd1,5b3;2.Bb15,T{6:3.Sc3, Ttempo; 4.5¢2,Tf1 4. 85:

1.1.d5,5f3;2.Lg8,S¢5:3.Dh5,L+. 85a: 1.Dd3,5:d3;2.Lb6,Sb4:3.La5,Lg7+ (da ist der scharfen - i

‘Priifung viel entgangen!). : ; : , ;
v NB: Diagramme sind vernichtef. Laufende Kompositionsnummern benuten ! Kochgebiihr

(20 Pfg.) nicht vergessen! DProbleme: stets auf Diagramm (Einzelblatf) senden! Andere No-
" tierung kann nicht  beriicksichfigt werden! Bei Anfragen Riickporfo (Ausland : Postriickschein) e

nicht vergessen. i : :
Werben! Werben!! Werben!!!
Heft 53 erschien sm 7. Mai 1932 ; G
Abgeschlossen den 30. 4. 32. Dr. Ed. Birgfeld.
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Jeder Schachspieler sollte sofort
L'ECHIQUIER
beftellen, die je&t im 6.
Jahrgang erscheinende —

Internationale Schachzeitung
Eine der feinlten Schach-
zeitungenaller Zeiten. Bringt
dieErgebnissealler Turniere
aus allen Landern und eine
vorziigl. Auswahl gut glos-

sierter Partien sowie einen

reichhaltigen Aufgabenteil.

Preis (frei Haus): Einzelnummer 1,40

Jahrgang (12 Hefte): 15— 2/

Reihe I, 1925-1928, in einem Band
gebunden: Stoffeinband : 58,40 2/
Halbfranz: 67,15 JZA.
Beftellungen an: Msr. E. Lancel
Avenue Moliére 280 Bruxelles,
Belgien.

Die Schweizerische

| Schachzeitung

Monatsschrift des Schweizerischen
Schachvereins, bringt Probleme,
Partien, Aufsée, Nachrichten.
Abonnementspreis: Schweiz Fr. 8.~
Ausland Fr: 8,50. Bestellungen
an Prof. M. Nicolet, Montriant 2,
Neudhatel, Schweiz.
Postscheckkonfo V. 741.

FATA MORGANA

Eine Studie iiber den Zugwechsel im Selbstmatt
mit mehr als 950 Beispielen (etwa 700 Originalbeitréage)

unter Mitarbeit von T. R. Dawson~London, W. MaBmann-Kiel, W.
Nanz-Minchen u.W. Pauly-Bukarest, herausgegeb. v.Dr. Ed. Birgfeld.

Der Restbéstand dieses groBen Werkes (Text: deutsch und englisch)
wird durch Entgegenkommen  des Verlegers fiir die ,Schwalben®
zu besonders ermafBigten Sdben abgegeben und zwar fiir
1 Exemplar gebunden (Ganzleinen): 8.— Mk., geheffet: 6,50 Mk.,
wihrend der Buchhandelpreis nach der Herabsefung durch Not-
verordnung 10,80 Mk. resp. 9 Mk. befragt.

Bestellungen nur durch Dr. K. Fabel, Bomlig bei Walsrode, zugleich mit Iberweisung
des Befrages auf Polftschedikonto : Hannover 57394 zuldssig. Der
dem Aufor zustehende Verfragsrabatt fallt der Schwalbenkasse zu.

Da der Rest nicht mehr allzu grof ist, empfiehlt es sich, sich wenigstens ein gehettetes

Exemplar zu sichern, das man zu gegebener Zeit einbinden laBt.




Hauif von der ,,Sdiwalhe“!

Lieierung porfo- und spesenirei

1) Gelegenheitskauf: Samtliche erschienenen Hefte der ersten Folge

der ,Schwalbe® u. des ,Funkschach.“ Preise :
.Ochwalbe* 1024/25 Heft 1—8 statt RM. 3,30 nur RM. 2.—
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,Funkschach“ 1025 Heft 1—17 statt RM. 5,80 nur RM. 4,35
,Funkschach“ 1926 Heft 1—52 statt RM.12,35 nur RM. 9,25
oFunkschach“ 1027 Heft 1—13 und Ergénzungsheft

statt RM. 3,25 nur RM. 2,45

Alles zusammen statt RM.24,70 nur RM.17,— |
Einzelhefte Stiidi RM. 0,50

2) Jahrgénge 1928, 1929, 1930 und 1931 der ,Schwalbe“
je Jahrgang RM. 10,—. Bei Barzahlung 10 % Rabalt.
Der Inhalt der vorstehend unter 1) und 2) aufgefithrten Hefte
muB jedem Aufgabenfreund geldufig sein. Auch empfiehlt
es sich, schon je§t auf die Vollstandigkeit der Zeitschrift zu
halten, da spaterhin die alteren Jahrgénge schwer zu be-
schaffen sein werden.

5) Alain C. White, Sam Loyd und seine Schachaufgaben,

Deutsch von W. MaBmann, Leipzig 1927. Preis gebunden RM.18.—,

geheftet RM. 15.—. Nicht teurer als bei jedem Buchhéandler!

Aber der Verdienst flieBt in die Schwalbenkasse und wird zum
: Ausbau der ,Schwalbe“ Verwendung finden!

4) American Chess Nuts (1868) zum DPreise von 16,80 /. -

5) Das Cookbuch. Im Jahre 1927 hat Dr. H. Keidanz das Buch
»The Chess Compositions of E. B. Cook of Hoboken*
veroffentlicht.

Preis des Cookbudhes : broschiert 12,60 2/
gebunden 14,60 ZA

Obige Sdhriften sind unentbehrlich fiir jeden Problemschacher.
Bestellungen an Dr. Karl Fabel, Bomlitz bei Walsrode in Hannover
Postscheckkonto Hannover 57304

Teilzahlungen (mindestens 3.— ./ monatlich) gestattet.
Alle Lieferungen portofrei.

Druck: Eugen Bohnert, Kiel-Gaarden, Norddeufschestr. 5-7
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