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. Fiir Problemfreunde!
. Die bedeutendste Neuerscheinung der legten Jahre:

3 von E. Palat und A. W. Mongredien

deutscher und englischer Text
252 Seiten mit 151 Diagrammen

Verlag: Buchdrudkerei Josef Berggriin, Berlin.

. W. MaBmann sdhreibt im Essener Anzeiger: Die Erkenntnis des neu-
- deutschen Problems*habe sich bislang in drei Etappen cffenbart: im
* ,Indischen Problem“ von J. Koh und C. Kodkelkorn (1903), in
. der ,Ablenkung“ von Dr. F. Paligsch (1917) und in der ,Antiform*
~von Palag und Mongredien (1920). Den AnstoB zur theoretischen
. Betrachtung gaben Koh§ und Kodkelkorn. Palifsch hat das Gebiet
. des neudeutschen Problems in seinen Grenzen erweitert und groBe
. Gesichtspunkte fiir seine Einteilung gezeigt. Palag bringt abermals
- eine gewaltige Erweiterung der zu betrachtenden Kombinationen und
1&Bt in seinen Ausfithrungen ein umfassendes Einteilungssystem, auf-
“ gebaut auf den Arbeiten der Vorgénger, durchleuchien.” Der Titel
~sagt, daB dieses System nicht den Hauptinhalt des Buches bildet. Es
 ist nur soweit da, daf die besonderen Ausfithrungen des Budches klar
~werden. Wer den fesselnden Darlegungen DPala’ (oder der Mon-
© gredienschen UberseBung) folgt, dessen Geist wird zwangslaufig ange-
 trieben zum Vorwértsdenken. So kann man vielleicht das vorliegende
- Werk als unmittelbare Vorstufe zu einem geschlossenen und er-
'schopfenden System der neudeutschen Kombination ansprechen. Es
“ bedarf keiner weiteren Begriindung, daB das Buch in die Hand eines
~ jeden Aufgabenverfassers*gehort.

Fs bringt vielerlei Anregungen fiir den schaffensfreudigen Komponisten
- und ist unentbehrlich fiir den theoretisch geschulten Problemfreund!

Elegant in rotem Ganzleinen gebunden Preis 9,— RM.

?’,;Besfellungen an' Dr. Karl Fabel, Bomli b.Walsrode in Hannover, erbeten,
b Teilzahlungen gestattet. :
(Zah!ungen auf Postschedikonto : Hannover 57304)




Neve foige DIE SCHWALBE e

Nachdruck nur mit Quellenangabe gestaftef!

Bie Hillsprobleme

Eine Erwiderung en Ed. Schildberg von Dr. E. J. van den Berg-Apeldoorn.

Der Aufse von Ed. Schildberg in der ,Schwalbe® von Januar 1932 scheinf mir als
Vorscilag zur Vereinheitlichung der Benennung der Hilfsprobleme kein gliicklicher Griff zu
sein. M. E. legt E. 5. zu viel Wert auf die Begriffe: Anzug, Paarigkeit und Unpaarigkeit —
und 180t die mehr wesentlichen Merkmale in den Hintergrund geraten. .

Der einzig wesentliche Unterschied zwischen Matt und Selbfimatt ift ‘doch der, daB der
Fithrer (aus Konvention: Weif) in Matt-Aufgaben den gegnerischen K&nig matt sest und im
Selbftmatt den Gegner zwingt zur Mattseung des eigenen Kénigs. Wer anzieht, und ob die
Ziige paarig oder unpaarig sind, it unwesentlich und lediglich Sache der Konvention. Es 188t
sich doch ganz gut denken, daB man efwa folgende Problemforderung aufftellt: ,Schwarz
zieht an und WeiB erzwingt Maft in n Ziigen“. Das wire ein einfaches Mattproblem unter
Weglallung des erften weiflen Zuges. In mehreren Aufgabenthemen wire dies sogar die rein
logische Darftellung, weil oft der Schliiflelzug mit der Idee nichfs zu fun haf. Die Aufgabe
wirde dann um '/e Zug verkiirzt sein, weiter nichts. Nur wiirden die Léser, die ja einen
WSahliiffelzug” verlangen, wahrscheinlich laut aufschreien.

Und nun zu den Hilfsproblemen: Ich gebe gerne zu, daB die Laune, Schwarz anziehen
zu lallen, keinen logischen Untergrund hat. Aber der wesentliche Unferschied von Hilfsmatf
einerseifs und Matt-Selblimatt andererseits it nur darin gelegen, daf beim Hilfsmatf beide
Darteien zusammenwirken zur Erfilllung der Problemforderung, wéhrend es bei Matt und
Selblimatt noch ,Fithrer" und ,Gegner* gibt. .

Hilfslelbfimatt halte ich deswegen fiir eine ganz falsche Bezeichnung, weil ein Selbfimatt:
Streit bedeutet, und ein Hilfsmatt: Zusammenarbeif. Zwischen einem Hilfsmaff in n Ziigen
mit Wei am Zuge und einem solchen mit Schwarz am Zuge sehe ich nur einen Unferschied
von /s Zuge; ein bedeufsamer Grund weshalb das eine als Hilfsmaft und das andere als
Hilfslelbltmatt bezeichnet werden sollte, it doch woh] nicht vorhanden. Auch hier iff der Anzug
ganz unwesenflich und lediglich Sache der Konvention. Ich glaube also nicht, daB [tichhaltige
Griinde zur Anderung der Benennung der Hilfsprobleme vorhanden sind.

Mit Patt, Selblipatt und Hilfspatt liegt die Sache &hnlich. Zum Schluf noch eine Bemer-
kung, dic man nidit all zu ernft nehmen soll: Doppelpatt und Hilfsdoppelpatt befteht nicht
einmal! Denn nur dicjenige Partei, die in der SchluBltellung am Zuge ift, kann patf sein!

Apeldoorn, 3. Januar 1932. . Dr.'E. J. van den Berg.

Historisdie Miniaiuren

Eine kommentarlose Zusammenftellung von F. Palat-Hamburg.

A. Losungstext zu Nr. | von Prof. J. Halumbirek in der Wiener Schadh-Ztg., Juli 1930.

White fo play: 1.—,~;2.Ba4! usw. Der Doppelschritt im Sagspiel wird in der Lésung
durch den Einzelschritf 1.Ba2-a3 erseft. Nur der Minimalcharakfer gehdrt dem Verfaller zu,
die Idee ftammt von v. Holzhausen, der im Wochenschach 1910 folgenden 7-Ziiger () ver-
offentlichte. Das P.S. 1.c4 fithrt zu Patt! .

I. J. Halumbirek II. W. v. Holzhausen IIl, Hermann Lehner
1650.ieer5d1an&i 30 959.05.9..10 2177. Schcheifug, Fbr. 1866

B. W. Frh. v. Holzhausen schreibt in seinem Buche .Logik und Zweckreinheif im neun~
deutschen Schachproblem® 1928, auf S. 101: '

261



Fiir das Tempospiel mit dem Bauern dienc die endspiclarfige Pofition II als Beleg. Will
der WeiBe hier moglichlt schnell matfsegen, so muff er gleich anfangs mit 1.Bc3 einen Zug
verlieren, denn spter, nach 1.Bc4,Khs ... 4.Bc7,Kh7, ift das Tewpo nicht mehr so billig zu
haben, es dauert dann 8 Ziige bis zum Matf. Fin besonderes lnterelle kann jedoch dieses
Herabdriicken der Lésung von 8 auf 7 Ziige nicht beanspruchen. Das Stiick belitt weder die
kiinftlerische Feinheit eines Problems noch den belehrenden Wert einer Spielendung, es ift
ein unglickliches Zwitfergeschépf. Uber diese Arf von Aufgaben hat schon Dr. Max Lange
in scinem Handbuch (S.27) mit Recht den Stab gebrochen.

C. Im AnschluB an eine Besprechung der Losung des berithmten Excelsior-Problems von
S. Loyd (Loyd-Buch Nr. 607) schreibt O. Dehler im Akademischen Monatsheft fiir Schach,
Nov.-Dez. 1911: Bei dieser Gelegenheit wollen wir cin reizendes Sfidk von H. Lehner (lI)
erwdhnen: 1,g2—-g5!!,Kf6;2.Bg4,Ke6;5.ng,Kd6;4—.Bg6,Keé;j.Bg?;ng&—Tl;7.T g6F. 2.—Kge6; 3.
Ke7 usw. 2.—Kg7:3.Tc6 usw. .. Lehners fein empfundenes Werk, welches Altman ausgegra-
ben hat, fteht auf einer sehr hohen Kunfiftufe. Mit einfachften Mitteln ift hier viel erreicht.
Der Bauer muB seinen Lauf ziigeln (Zerlegung des Doppelschritls) und zulebt trift eine Datt-
gefahr auf. Somit fallt zwar Umwandlung und Matizug nidit zusammen, aber dafiir iff die
Art der Umwandlung véllig eindeutig. So hat das Ganze einen glénzenden Rahmen, und die
Meifterschaft des Verfallers offenbart sich auch darin, wie er die auffretenden Nebenwen-
dungen ohne Zuhilfenahme besonderen Maferials bewéltigt. Auch hier befiechen Kombinations-
elemente, insofern 1.Bg2-g4 ein verfehlter Versuch if — und hierin liegt zugleich eine the-
matische Steigerung, de der Bauernmarsch fatt der iiblichen 5 hier 6 Ziige umfaft — und
im vorlefen Zuge sich die Umwandlung in T Hatt in D erforderlich madcht, )

Ein bedeutender Riickschritt gegen Lehners Schépfung if in einem Siebenziiger von W,
Frhrn. v. Holzhausen () zu verzeichnen: 1.Ba3. .. 6.Ba8D+:7.Dg8+ (7.Dh1+). . . Verftandlich
wird diese Aufgabe nur, wenn man darin eine Karikatur auf sogenannte Excelsiorprobleme
sieht, in dencn, wie zB. in dem hiibschen Stiidichen von Hendel (IIl. Fam. Journ. 1850) Kaz,
S¢7,e6,Bb2,e5—Kc6,Be7. 5%. 1.Bb4;2.Bb5; 3.Bbe; 4.Bb7;5.Bb8S+, der Bauer ungehindert
vorwdrts lguft. DaB Frhr. v. Holzhausen auch wirkliche Excelsiorprobleme zu machen verftcht,
hat er in seinem Siebenziiger aus dem D.W. 1905 Nr. 6565 (vorher nebenldsig als Nr. 1
in den Akad. Schachbl. 1901) bewicsen.

Hamburg, 15. Februar 1932. Franz Dalat.

Zum Herlin-Thema

von P. Rasch Nielsen~Kopenliagen.

In der Januarausgabe der Schwalbe erschien ein Arfikel und drei Aufgaben von Herrn
M Willkommen, um meinen kleinen Artikel (im Auguftheft 1931) iiber das Herlin-Thems zu
widerlegen. Keine seiner Aufgaben haben indeflen die geringlte Ahnlichkeit mit dem Herlin~
Thema, das dem Herrn W. vollkommen unbekannt zu sein scheinf.

Die Forderung zur Patigefahr die man zu einem ,Herlin® sowohl wie zu einem ,Inder®
ftellem muB, und welche ich folgendermaBen formulicrt habe : »Wenn Schwarz in der Haupt-
varianfe anzieht, muB ein Patt entltchen, falls WeiB seinen zweiten Zug zuerlt macht; der erfle
Zug von Weil vermag dicses Paft zu verhindern® ift selbfiverftandlich keine vollfténdige De-
finition, sondern nur eine Eigenschaft des ,Herlin®.

Aber auferdem hat Herr W. den Inhalf der Forderung an sich ganz miBverffanden, —-
Wenn Schwarz zieht, kann WeiB danach sehr gut seinen zweiten Zug (zuerlt, d.h. fatf des
erften Zuges) machen. Dadurch soll eine Patifituation entliehen, welche in der Lésung durch
den erlten Zug von WeiB verhindert wird,

Wegen dieses MiBverftindnilles, verfehlt die Behauptung Herrn W.’s, daB meine Aufgaben dem
Thema nicht entsprechen, ihr Ziel, ebenso wie sein Arfikel gar nichts mit dem Thema zu tun hat.

Kopenhagen, 20. Januar 1932 D. Rasch Nielsen.

NB: Um den vielen, jungen ,Schwalben®, die mif der neudeufschen und logischen Pro-
blematik noch nicht ganz vertraut sind, auf diesem Gebiete einen einfithrenden Uberblick zu
geben, wird F. Pala demndcht einen Arfikel iiber ,Herlin und verwandfe Themen® hier
verdffentlichen. Dr. Bd.

11. Themafurnier der ,,Sdwalbe
Preisbericht von V. Onitiu-Sibiu.
Verlangt wurden Selbffmattzweiziiger, in weldien die schwarze Dame von mehr als 19
verschiedenen Feldern zum Matfsefien herangezogen wird.
Eingegangen waren 16 Bewerbungen von 7 Verfalern, Hiervon muBiten 5 Aufgaben aus(cheiden,
da fie inkorrekt oder nicht themageméB waren. Die befr. Verf. erhielfen hieriiber unmittelbar Belcheid.
Die verbleibenden 11 Aufgaben beniigen faft des de Jong'schen durchweg ein anderes
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Schema, das mir beim Preisausschreiben gar nicht vorschwebfe, sonlt aber einwandfrei thema--
fisch ilt. Hierdurch wird zundchft meine Vermufung beltsfigt, daB das de Jong'sche Schema
nach der von W. Krémer erweiferten Fallung (Sept. 1931, Seite 130) nicht mehr iiberboten
werden kann. Ein zwar negatives, aber wertvolles Frgebnis.

Das von den spifindigen Bewerbern ausgekliigelte neue Schema beruht auf der Fellelung
der (bei de Jong und Krémer freien) weifen Dame durch ihre schwarze Kollegin. Mit diefem
Kniff ift es drei Bewerbern gelungen, die Kramer'schen 10 Themavarianfen auf 22 zu fteigern.

1. A. Trilling-Effen Aus Nr. 1, der ich den ausgesehfen Preis zuerkenne, geht
Dreistriger — Urdruck ~ das angewandte Verfahren deuflich hervor, Trilling hat es ver~
T %) [ltanden, seiner Aufgabe durch einen geschickt gewihlten (wenn
¢ auch fir den Durilten cin wenig befremdenden) Sdliillelzug
Zugwedhselcharakfer zu verleihen, wobei die vorhandenen drei
Sagspiele_in der Ldsung um ein viertes Spiel noch vermehrf
werden. Die unumgénglichen Doppelziige sind wohl auf das
erreichbare Minimum reduziert (zwei Duale, ein Trial). Die

g 2% Aufgabe bielet iibrigens neben der themafischen auch noch eine
» ‘24 zweite Héufung: 19fache Entfellelung der weiBen Dame. Die

’ 7%/ vier Kreuzschachs verdienen gleich{am eine belondere Erwéhnung,

Dielelbe Aufg. mitganz geringen, aber dennoch welentlichen Ab-
weichungen wurde auchnochvon 2 weiferen Bewerbern in 4Fallungen
eingelandt, was wohl bei einem Themalurnier nicht iberralchenkann.

L. Ceriani sandte die Stellung mit w.Ld1 ffatt h5 und ohne Be2 ein. Nach dem Sdhliis.
selzug (1.Le2) sind beide Aufgaben vollkommen idenfisch. Wahrend aber Trilling’s Schliillel-
zug eine Abspiel- und Matfvermehrung bedeutet, erfolgt jener Ceriani’s nur aus der bitferen
Not, den Lel vor der schwarzen Dame zu decken. .

In Ceriani’s zweiter Fallung fteht der weife Laufer bereits auf e2 und auBerdem ein
weifer Bauer auf e4. Zugwechsel mit dem farblosen Wartezug 1.Bc4-c5.

Eine mit dicser legterwihnten refilos identischen Stellung ging weiter von N. Defrovic-
Zagreb ein, der auBerdem in einer zweiten Fallung auf e2 einen weiflen Bauer, auf h1 einen
weifen Turm hat, den Sg1 nach f1 verseft, ferner Lh5 und Bh2 entbehrt. Die L8sung beginnt
mit dem Retfungszug 1.Th1-h2. (Ordnungshalber erwihne ich, daB Petrovic scine Stellungen im
Spiegelbild eingelandt hat. Dic Umkehrung habe ich der leichteren Belprechung wegen vorgenommen).

Es unterliegt wohl keinem Zweifel, daB im Vergleich mit den jeBt besprochenen vier
Fallungen Trilling’s preisgekrénte Bearbeitnng infolge des belleren Sdiliiffelzuges entschieden
den Vorzug verdient. Die Herren Ceriani und Defrovic aber mdgen mif der Anerkennung
ihres Verdicnlfes, dieselbe Idee ggunden zu haben, vorlieb nehmsn.

. L. riani-Mailan eriani, der sich sehr eingehend mit dem Thema befaBt hat,
Ehrind%ﬁgvgh?;:QMm ,.dgud( wofiir ich ihm auch an dieser Stelle beffens danke, fand als

e 7] cinziger auch bei orthogonaler Feflelung die Moglichkeit, 22
: Damenziige zu bewiltigen. In diesem Falle vermindert fich aber
die bei diagonaler Fellelung errcichte Anzahl von vier Spielen
auf nur drei. Seine Nr. 2 zeichnet sich durch elegante Stellung
und Zugwechselcharakfer aus., Der einleifende Wartezug will
gesuchf scin, da scheinbar mehrere Wege nach — Milano fighren.
Ich lieB dieler Aufgabe eine wohlverdiente ehr. Erwghnung zufeil.

Die dualfreien Nr. 3, 4 und 5 bleiben zwar um 1 bezw. 2
Varianten hinter dem Maximum von 22 zuriick, laffen fich aber
als Aufgaben wohl sehen. Nr. 3, in deren 21 Themavarianten
bei drei Spiclen das totale Fehlen von Dualen besonders iiber-

rascht, ift duberft sparsam. Die Aufgabe 146t fich bei Verfegung
L Ceriani — Urdruck 5. H. Auguft-Effen — Urdrudk
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des Lct nach e3 und Hinzufigen eines weillen Bauern z.B. auf a3 oder c4 leicht in eine
Zugwechselaufgabe umwandeln (vom Verfaller angegeben), mit dem einfachen Wartezug 1.Ba4
bezw. 1.Bc5 als Einleituag. — Die Zugwechselaufgaben Nr. 4 und 5 mil 20 Themavarianten,
zu welchen allerdings noch das Standfeld der schwarzen Dame eine 21fte lieferf, verdienen
hauptséchlich wegen der fluchfeldgebenden feinen Sdhliillelziige Beachfung.

Lésungen: 1: 1.Le2:!,D~;2.De4,Df6,Dg5, bzw. Dh5,D:Df. — 2: 1.Tel!,D~;2.De4,D
f2bzw. Dg3+,D:D£. — 3: 1.Le3,D~;2.De4,Dg3 bzw. Dh3+,D:D+. — 4: 1.La71, Kd6;2.Lb5:, Df6:
F.— 1.—,D~;2.De6+,De6%: . — 5:1.Td81,Ke7;2.Le4:,D od. Bg5: +.— 1.—,D~;2.Df6+, Dif6: 4:.

Nachschrift: Die oben erwdhnte, von W. Kréimer herrithrende Erweiterung des de Jong'-
schen Stammproblems hat einen gewillen Mangel. Von den fiinf() Spielen 2.Dd3, Det1, Dfo,
Df3 und Dg2% kommt das lette nur in Dualen zur Geltung, so daB sein Vorhandensein
eigentlich eher schadet als niigt. Zur Beseifigung dieses Mangels beanfragt A. Trilling einen
w.Bh5 hinzuzufiigen und dann die Stellung auf den Kopf zu Rellen, wodurch das Spiel 2.Dg2+

r———— 2USScheidet und  infolgedellen- die 6 Dualle und 2 Triale der
VEH 2N . ) Krémer'schen Faffung auf insgesamt 5 Duale vermindert werden.
ENS ////' Ich glaube aber mit dem nebenftehcnden Diagramm eine noch
belfere Korrektur vorschlagen zu kénnen. Meine Sfellung bringt
auch das fiinffe Spiel zu Ehren und reduziert die Anzahl der
Doppelziige auf das MindelimaB von nur 2 Dualen und 1 Trial.
Lésung: 1.Lg1,Db5:; 2.Dc6+,De6:t. — 1.—,Df3(h1); 2.D
b7+,Db7:4. — 1.— Dec5t(e5,h2):2.Dc7+.De7: 5. — 1.—,De
8+ (g5,h4,h8+); 2.Ddst, Dds:+. — 1.—,De2:(f5,94,96,h3,h6);
2.De6+,De6:£. — 1.—,Lb8:;2.Dc7+,Le7:+. — Duale: 1.—,D
. , | d5:2.Db70d.Dd8+ und 1.—,Dh7;2.Db7 od. De7+. — Trial :
o 815—=15 1.—Df7;2Db70d.Dc70d. De6+. — Der Versuch 1.Bc5+?
s2% 8T5=13 scheitect an De5:4;2.Dc7+ Kbs:!
Sibiu, Februar 1932. Val. Onifiu.

In dem Arfiliel Giber dem gehdnifen Honigsabzug

Wettbewerbsentscheid von F. Berhausen-Wipperfiirth.

Mein Aufsa in Heft 47 der Schwalbe, November 1931 hat mir eine Reihe von Zi-
schriften und auch cinige sehr schéne Beitrdge gebracht. Die Zuschriffen, die auf friiher er-
schienene Aufgaben hinwiesen, frafen aber nicht den Kern der Sache. Es iff wohl selbfiver-
fténdlich, daB ein so beliebtes Thema, als es [ Zt. der maximale Kénigsabzug war, auch im
3% verwendet worden ilt. Meine ganz beltimmte Forderang war, daB der Langsdhrittler nicht
selblt das Maff geben sollte, sondern nur zur Enflaffung einer anderen Figur dienen sollte,
Diese Forderung ift aber von keinem der angezogenen Beispiele erfiillt.

Aus demselben Grunde muBten auch einige Beitrige beiseite geltellt werden, Aufgaben,
an sich werfvoll, aber leider nicht themagemaB.

I. A. Zidkermann-Kiel II. A. Zickermann Ganz fireng an die Forderung

d hielt sich Herr A. Zickermann,
=2 Kiel, der mif seinen beiden ne~
benftchenden Aufgaben die aus-
gesefifen Preise erhielf,

Nr. I Eine gewifle Diagonel-
Symmetrie, die den Schliillelzug
ziemlich erleichfert. Die Aufgabe
cnfspricht in jeder und befter
Weile der Themaforderung. lhr
darum die Palme vor Nr. I,
die nur durch die nach dem

P e L memmmsirmnet  Schliillelzug schreienden Schach-
oy 74+5=12 3% 11-9=20 bote hintangel t
1.Lg21, Se3(f2,b2,f4, g3,87): 2. 1.Th4!,Bie5+(:f5,:95+,Ta1,Bd2, %eon(;f ehéixlr(1 :ixc\:giene]'{itdweerrg?;ir:ggneg.

K:e3(:{2,g41,:f4,:93,e21):3.Ba7+  h2,Kc4)i2.K:e5(:5,:¢5,13,93, den Vergleich mit der anderen
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e3,efg>1):3.5¢7+ ftand. Der Dual nach 1.Kc4 ilt
wohl ftérend, aber nicht sehr ins Gewicht fallend. Allen Einsendern sage ich meinen beffen Dank.
Wipperfiirth, 5. 1. 1932. Frig Berhausen.

Probhleme

Zu den Problemen: Lésungen an Dr. K. Dittrich, Neuenhagen bei Berlin, Rathaus. —
Probleme wie bisher an Dr. Ed. Birgfeld! — Am Wettbewerb um die Ehrenpreise sowie am
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Nr. 1827 (Waidlf): 1.Db3?/Scs! — 1.De7! (Zugzw.). — Gute Arbeit! (GK). — Fein
und nidht leicht! (Dr.OS).

Nr. 1828 (Pedersen): 1.L.c81(2.5b7+ drohend),Bf6(Bf5):2.Ke3(Te6) . — Valve--Bi-Valve
—+K.-Batterie. — Bietet nicht viel (FSch). — Fein berechnet (EdSch). — Leicdht (DrOS). —
Ubecrraschend (AZ).

Nr. 1829 (Seidemann): 1.Bd4!(dr. 2.T:c5%), ed en pass, Be3(felleln Tds);2.Dc3(De1) %, —
Netf, aber durchfichtig (GK). — Gut! (PE).

Nr. 1830 (Ellerman): 1.Lf5?,Lc6! — 1.Tg6!(2.Bf7+ drohend),Tg2(Te4,L.d5);2.Ka5(K:b5,S
f5)+. Andres einfach. Abermals K-Batlerie in moderner Aufmachung. — Schéne thematische
Verteidigungen (Dr.AEW). — Der schénfie 2er seit Monaten (HE). — Reichhaltig u. dualfrei (RB).

Nr. 1831 (Zickermann): Whife to play. Saf: 1.-——,T~(Ld2~,Lc4~,5~,Bc5);2.K:T(Sf4 [S
¢3],Td4,L:c4,Da8) . Spiel: 1.Lb6! — Der einzige Wartezug, der die Sasspiele aufrecht erhalt.
Mehrfach vorweg genommen, so durch Dr. Dittrich, Denken und Raten 1931, Aufgabe 1344:
Kfs,Dgs,Ta:s,Lal,a4,Sd2,Bc5,c6,e5,h5-—Kd5,Te6,Lb4,Saa,Baz,c7,h6(24: 1.Kf71), die bei weniger
Material 7 neue Matts zeigf, aber auch schon z.T. vorweg genonmmen war. — Scheidet allo
aus! (Dr.D). — Guter Schliilfel (Dr.AEW). — Der belte 2er des Heftes (Dr.0S).

Nr. 1832 (Neumann): Nebenl. mit 1.Sd3}!, T:d3: 2.Bba+. 1.cd+? u. 1.Ted scheitern an
1.—,L:c7(fellelt Tes). —1.TF7?,Tc7!! Die Absichtift: 1 Td21(dr.2.Te5%),Td5(Te7);2.T:c2(Sd3) £ ufw.
' Nr. 1833 (Fuchs): 1.Db6?,Bf1(D)! — 1.gh?,Bf1(S) — 1.Lf11K:e4 (Ke3,Kf3,K:g4,hg, Bg5):
2.Lg24(Lg3,De2+,Lg2 Lg3},Di54) etc. Das iff jedenfalls die Absicht. Es geht aber auch: 1.
Le2! (dr. 2.Lg3+: 3.De3 od. De5#),Bf1(S) (Ke3,K:e4); 2.5:c3 (auch Se~) (Dd3+,L16) ctc. Desgl.:
1.5:821,hg(Ke3,Kf3,Bg5):2.Le2!(De5+,Dd5+, DfsH). Also 2 NL.

Nr. 1834 (Buerke): 1.5d4!(Zugzw.),Be3;2.5f5,Bg4;3.5:h4+. — 1.5d6? K~! — Zu leicht
(WHrn). — Originell (AZ).

Nr. 1835 (Manskopf): Total verungliickt. Die Absicht ifi: 1.Dg3!,L:g3(Sc7):2.K:g3(Dgs )
scheifert an 1.——,5f61;2.D:e5,5:d7;3.?? — Dafiir aber 2 NL. 1.Delb(u. Dh11),L:b2;2.Dd1 (dr,
3.Da4#). Andere Versuche wie 1.Dg5?,Dg8?,S:e5? scheitern an 1.—,Ldel(Lba!,Kbal).

Nr. 1836 (Cofman): Thema: Dresdner [deeTreffpunkt--Schiffmann-Parade (Verbellerung
einer Turnieraufgabe). Probespicle: 1.bc?,Td4! — 1.Bg5?Lga! — 1.Sb7! (dr.2.Lc5;3.Tho §),
T:d5(L:d5);2.bc(Bgs),Le2(T:h3);3.T:d5+. Eine andere Fallung des Themas mit 5 Steinen wenin
ger, aber 2 gleichfarbigen Laufern ift: Kf6,Te5,c6,La3,5b2,d8,Bc2,d5 —Kb5,Td3,Lb3,{3,Ba5,c4
(1.5b7!) — Sehr gut! (WHrn,vdB). — Nicht iibel (GK). — Weshalb fcht Sel ? (OW).

Nr. 1837 (Kiihl): 1.5e6!(dr.2.5¢5%),T:e6(L:e6);2.5:94(D:c6), Ti6(Ld7,Bd4);3.S:e5(D:d5,D
e4)#. Doppelwendige Folge zweier Treffpunkte. — Der befte 3er des Heftes (EdSdh). —
Schr nett, aber efwas viel Material (WHrn). — Sehr scwierig (Dr.OS).

Nr. 1838 ‘(Ricciardi): Der Verfaller hat wirklich Pech, denn auch dicses Stiick ift gekocht
worden. Die Absich ilt: 1.5f41(dr.2.Bg3+),ef:2.8¢3,fg:3.Ld4 nebft +durch L:f2. — Kafich I(HE).
Hiibsche Opfer (GK,vdB) — Niedlich (BZ). Es geht aber auch: 1.Ld4,Be4(ed);2.fe(8f4),Kg4;
3.Bf3+(Bg3%),Kha und 1.Le3:2.fc;3.Bf3+4.Lel .

Nr. 1839 (Ulchla): Mit sL auf g5 ([. S.231); denn in der abgedruckten Stellung scheitert
die Absicht 1.Db4!(dr.2.D:d4~:#),Te4~(Ke4—,Td2);2.Dc5(L:d5+,D:d2),5e3;.’5.Daj an Lf8!; nunmehr
geht aber auBler 3.Da5 auch 3.5f8 (= Dual); auBerdem nun auch nebl.: 1.Dd3!1,Te4(Td2);2.5
{8(D:d2). Wird nun schwer in Ordnung zu bringen sein (Dr.D). — Originell (ESchm).

Nr. 1840 (Krolmann u. Knieff): Unlosbar! Beabsichfigt: 1.Le3!(dr.2.Lg5%),Lg4;2.5F7(dr.
dasl),Se4(S5f3+);3.5h8(S:f3), aber nun S:f21;4.7? 1.Tg7?,Lg6! (auch Lbo!).

Nr. 1841 (Hultberg): Auch diese Aufgabe it nicht ganz in Ordnung. 1.Tg7!(dr.2.Kg6:3.
Te7) (antikritisch), Lh1! (Réumung); 2.Bb7,L:b7 (Anti-Raumung); 3.Kg6 efc. Jedodh iff dic Idee
vollig zu umgehen durch: 1.—,Lh1;2.T:d7,Kg8:3.Kg6,Lc6:4.Td8 etc., womit die Aufgabe jeg-
lichen Wert verliert. Vielleicht geniigt es, wenn man Bd6 schwérz(: dann folgt auf 2.T:d7,Kg
8;3.Kg6,Kf8! Wer nur die Drohung sah und diese als NL in 4 Ziigen angibt, hat die Idec
(1.—,Lh1;2.—,Dg2) nicht bemerkt und konnte keine Punkfe erhalten (Dr.D).

Nr. 1842 (Szabo): 1.Kg5?(dr.2.Kg4:3.Te1+),Bad!;2.Lc4,57;5.Kg4{L 77 Bh7+ nicht patt!),
Sh6t etc. — 1.Lg1/(Zugzw.),Ba4:2.Lg8,Sf7-+(Sg6):3.T:{7(hg),Kd5(hg):4. Tie-+(Tf2),Ke4, Bg5;5.T
f2(K:g5),Kd4;6.Tf4+. — 1.— Sf7-+;2.1:f7,Ba4;3.T52 efc. - 1.—,3g6;2.hg usw. — Zwei hinter
einander geschalfete Inder! — Sehr schwer und schén! (EV,US,KAD,Dr.T). — Tadellos! (W
Hrn). — GroBartig! (EdSch,Dr.ED).

Nr. 1843 (Schirdewan): 1.Df3?, Tf1:2.7? — 1.Bg3!, Tf1;2.5g2+, L:d4F. — 1de& in der
Verteidigung (Opfer der Wirkungskraft). — Dh3 (ftaft Lh3) ift nur gewshlt, um die Verfih-
rung 1.Df3? nahe zu legen (Verf.). :

Nr, 1844 (Prys): White to play: Sa: 1.—Bf3(Lf74);2.D:f3 nebft 3.Dfz+. 1.Db7?,KF5!:
2.5:h6+,K16;3.7? — 1.Dd3?,Be4l; 2. Dd6+,Kf5; 3.Dd7+ Le6+ (aber nicht +). ~— 1.Se3?,fel; 2.Df3,
Be4;3.22 — Also : 1.5:e51,Kf6(Bf3);2.Sd7+(S:f3+),Kg7(Ki6);3.De7+(Kf8!). — Ausgezeichnet!
(OP,WHrn,EdSch,ESchm).
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Nr. 1845 (Sola): Zugwechsel. Sat: 1.—,5f7+. Spiel: 1.Ld6!, Ke3; 2.Dat+, Kd2; 5.Lf4.
Wechsel in der Fellelung, Fata- Morgana, Typ /5. — Ausgezeichnet und nicht leicht! (ESchm,
WHrn). — Sehr gefallig (vdB,Dr.D). — Elegant! (MD,LG). — Uberraschend! (GK,BZ).

Nr. 1846 (Rybakoff): 1.D:b1?,D:g2h2.K:e3F,Ke5!;:3.22 — 1.Df21(dr.2.¢d(S)+,D:c8:3.Bc54),
D:g2;2 Kie3t,Ke5(Ke5):3.Kd2+(Df44). — 1.—Dg3:2.Df6+,T:(6;3.Be5+. 1.—,Tcl (oder Ths);
2.Be5t,T:c5:3.5¢4t. 1.—,L:d7:2.T:b6+,Lc6;3.Be5t. — Hat mir ganz auberordentlich gut ge-
fallen (WHrn). — Ein Prachiltick! (vdB). — Das befie s+ des Heftes (US, EdSch). —
Gelobt auch von JPJ, LG, ESchm, LH, HE.

Nr. 1847 (Kovacs): 1.Tg5!,~;2.Bb8(L),~;3.Lb7,~:4.Dd4+ Tc5:5.Le5,5¢7:6.Dd6+, Tc6;7.S
d5+,5:d54. - Fein! (EV,BSW). — Trot der 7 Ziige leichter als Nr. 1846 (WHrn). —
Vortrefflich! (vdB,Dr.T). — Fabelhaft! (MD). — Amiisant! (Dr.EP).

Nr. 1848 (Kahl): White (o play. Sa: 1.-—,D:d2#%. -— Spiel: 1.Kc2!,D:d2+;2.Kb3,Dds;
5.Ka4,Dd1#. Vélliger Sagwechsel. — Gar nicht einfach! (WHrn). — Boshaff, weil man ,den
Schliiffel bei der D sucht* (ESchm), wodurch deren nich{ unbedingt erforderliche Aufftellung
geniigend begriindet erscheint (Dr.D).

Nr. 1849 (Pauly): 1.Dg4!.Dd4(Da7);2.Dg5+(Df4+),Ke6(Ke6 oder Kg6);3.Dc1(Da4);3.Dh8
(Df7)+. — Klallisch! (Dr.AB). Wunderschdn und iiberaus schwierig (Dr.Bd).

Nr. 1850 (Nagy): 1.De3!,Dc2;2.Dg3,De2(Da2);3.Dg8(Db8),De7(Df7) . — 1.—,Dc6; 2.
Da7,D:¢2;3.Dg1,Da8%. — Auch nicht einfach; beide Gleichlangziiger haben nicht all zu viel
Bezwinger gefunden (Dr.D). — Schdn und schwierig(Dr.AB). Das belte Mérchensch. d. Heftes(AKn).

Nr. 1851 (Kovécs): Vollig kaputt. Absicht: 1.Be4!,Sg3;2.5d4,S:e4+:3.5e3,5d2 patt. Aber
auch (NL 1): 2.— 55} Se3; 3.5:e3pait. Und (NL 2): 1.Be4,Kd7; 2.5e3,Kc6F; 3.5d4,Kes patt.
Ferner (NL 3): 1.Ke3,L:e2;2.Be4,La6;3.5¢7,L:c7 patt. SchlieBlich (NL 4): 1.Be4,Th4;2.Be3, Tempo;
3.3el,Liel patt. In NL 3 und 4 sind auch noch Umlteliungen maglich. '

Nr. 1852 (Nasra): 1.Kg7!,Kb6;2.Gc7,Gg5; 3.Gh7,Gg6}: 4.Kh8,Gg7+. — Sehr leidht,
aber doch nett! (AKn).

Nr. 1853 (Ceriani): Auch dieses Zugwechselftiick ift vollftandig kaputt. — Sat: 1.—,Gel;
2.Bb4,Ge8:3.Bb5,Ga4:4.Ba3,Gh4;:5.Ba4,Gd8:6.Bas5,Gd1;7.Ba6,Gh5:8.Ba7,Gas%. Spiel (AbL):
1.Ka7:2.Bb4; 5.Bb5; 4.Ka8; 5.Be4 efc. A. Karu hat (partielle Nebenldsungen cingerechnef) im
ganzen 9 NL gefunden, von denen cinige angegeben werden sollen: a) 1.Ba4,Gel;2.Ba5, G
€8:3.506,Be5(CGe6):4.Ba7.Ged4(Ga24);5.Bb4,Gad+. b) 1.Bb4,Gd8;2.Ba4,Gd1; 3.Bas,Ghs; 4.B
a6,Gf3;5.Ba7,Gh5:6.Bb5.Ga5%. <) 1.Bgs5,Gh5; 2.Bg6; 3.Bb4; 4.Bad: 5.Ba5; 6.Ba6:7.Ba7;8.Bbs5,
Gas+%. Hochftzahl der erreichbaren Punkte: 32.

Nr. 185¢ (Brixi): 1.Df2?,Db2?,Se4! — 1.Dg11(dr.2.Dc5%),Bd4; 2.Dd4+,Td5; 3.D 6+, Tes;
4.5c¢8%. Die Tirme werden zu Blodiungszwecken nach d5 und ¢6 gezwungen, wodurch der
w.S frei wird und Maft geben kann. — Gelslt von: WHrn,EdSch (sehr nett1),US,Dr.OS.

Nr. 1855 (Schildberg): 1.-12, Ka3 wandert iiber 8 nach c1!; 13.Lb4l;14.La3!,L~(nicht L
€81);15.1.96,Le8!;16.Lh5.L~;17.1.f7,Ld7;18.Lg6;19.Bf7;20.B48(D oder T),Lb5;21.Df1,Bc3;22.B:c
3231:b2+. — 15.—,B:g6;16.Bf7,Bg5:17.Bf8(D) etc. — 13.—.Bc3;14.La3 Be2l;15.L:c2,L-a4;
16.L:b3,L:b3;17.Lb4,L~;18. Bb3,~;19.Lc3%+. Nach Ansicht des Verf. trof der groBen Ziigezahl
nicht schwer. Trogdem nur gelsft von: MD und HE.

Nr. 1856 (Katks): 1.Le3!Kh2;2.Lf2,Kh1;3.Lg1,G~:14.B-Zug usw. . ..88.Ba8S,Gb6;89.Bb
&(9):90.5d7:91.5¢5,92.5d3;03.5f2+. Hat keinen Loser gefunden.

Dreistréger: Nr. 1857: 1.Sc1! (JE,WKLFR). 1857a: 1.Dg2! (JE,FR). 1857b: 1.Dc7!(JE,
FR). NL: L:L+1 (GK,FR). 1857¢c: 1.Ld4! Nr. 1858: 1.5d5! (JE,WK]). 1858a: 1.Dc8! (JE,FR).
1858b: 1.Df3! (Diel). 1858¢: 1.Lf3! (JE); auch 1.Bca+1 (FR,GK,HE). Nr. 1859: 1.Da6! (JE,
WKLFR). 1859a: 1.8d3! (JE). 1859h: 1.Sc5! (JE,FR). Nr. 1860: 1.Sc7! (FN). 1860a: 1.Tf8!
(FN,FR). 1860b: 1.Da7! (FN). Nr. 1861: 1.De3! (vdB, JE, WKI,FR). 1861a: 1.Dd6! (JEFR).
1861b: 1.Da5! (Diel). 1861c: 1.Tg5! (Diel.). Nr. 1862: 1.Le5! (JE, WKLFR). 1862a: 1.Lf5!
(JEFR). 1862b: 1.Tb5! (JE). 1862c: 1.Se4! (JE,FR). Nr. 1863: 1.Le3! (FN). Nr. 1864: 1.Bcdl
(FN). 1864a: 1.Bbo! (FN). 1864b: 1.Dg8! (FN,FR). 1864c: 1.Da4! (FR). Nr. 1865: 1.Be7!
Der Hauptwi befteht darin, daB W im 2.Zug sich cinen T (keinc D!1) machen muB, weil
sonft Schw. mit einer finfziigigen Pattkombination aufwartet. 1865a; 1.Da8! — AuBer den Ge-
nannfen haben alle Preistrager gelést: GK (aufer 1864b) und HE (auBer 1857c,64a,65u.65a).

Zu Nr. 1626 (Berhausen): A. Kart bezweifelt die Korrektheit des Stiickes frof der Be-
merkung S.207. Er spiclt: 1.Dd2?,5d31; 2 Kg5,Bfa+;3.Kf6,Be1(S) 11 4.7? Schw. kann audh
schon 2.—,Be1(S) zichen; 3.2? — JPJ ift gebefen hierzu Stellung zu nehmen. Zu Nr. 1747
(Krémer) meinen G. Kuftermann und Dr. Grossen-Bern, daB das Stiick doch korrekt sei: 1.
Lf3?1,Tg3:2.Ld171,Tg211;3.Df34(Lg4+,Las), Kha(hg, Th2+):4.?? und: 1.Le4?!,Tg5:2.Lh7?1,Ta5;3.D
f3+,Kh4;4.Kh2, Kg5!;5.2? — Die NL beftreiten auch A. W. Mongrédien und F. Palag. Den
.Kochen” Dr.OS, AZ, NP und AK droht ein Abzug von je 5 DPunkfen. Sie wollen sich baldigft
dufern. Zu Nr. 1743 (Frénkel): Die Bem. S. 253 it miBverftandlich; Nr. 1743 ift nicht Sziigig,
sondern wie der Verbelferungsvorschlag 4ziigig. EMHG’s Stellung muf aber wohl ein schw.
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214 P,, W. 'Hofmann 668155 P., #*Ing. A." Miiller 35587 D,

- Reklamationen an Dr. Diffrich (1) nur innerhalb 8 Tagen nach Frscheinen des Heftes zuldssig.

Seine Punkte verliert, wer linger als ein Vierfeljshr mit Lésen aussebt.
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Ba6 zugefiigt werden, da sonft auch 2.Tb5 (auBer 2.Lh3) anscheinend folgen kann. Zu Nr.
1751 (Schildberg): Der Verf. fiigt ein w.-schw.-Bauernpaar h4, h5 bei und hofff, daB damit
die Aufgabe korrekt ift. Ein Zwilling (S10%) entfteht, wenn man in der Ursprungsftellung Bg4
nach £5, ein Drilling (s11%), wenn man denfelben Bauern nach {6 verfest. Wer 15 die , Gelchwiffer*?

Léserpoft: (LC): Bitte sich wegen Heft 35 an K. Fabel zu wenden. — (LG): Fiir 1000P.
gibt es einen Stern, spéfer ein Diplom; ich wiirde es sehr bedauern, wenn Sie nichf mehr
miflsften. — (Dr. GroBen und AWM): Belten Dank fiir Hinweis beziiglich Nr. 17471 Richtig-
[tellung ift erfolgt (Dr.D). .

Tarnieraussdreibungen

Infernationales Problemturnier der ,Ziircher Iluftrierten®, 1932; a) fir Dreiziiger,
Richter: M. Havel-Prag, b) fiir Vier- und Mehrziiger, Richfer: J. Halumbirek-Wien. Dreise
fir a) und b) je 40, 25 u. 15 schw. Franken; auBerdem 10 Fr. fiir das befte, nicht prami-
ierte Problem eines schweizerischen oder in der Schweiz lebenden Verfallers. Ehrende Ere
wihnungen nach Ermeflen der Schiedsrichfer. Bewerbungen (Hochfizahl 3) zu a) und b) bis
15. Juni 1932 an J. Niggli, Kasernenfir. 21c, Bern, Schweiz. Korrekfuren bis 1.7. 32 zulallig.

Informal-Endspielturnier des ,Magyar Sakkvilag*, 1032: Bewerbungen bis 1. Juni
1932 an Imre Weil, Szeged, Mars-tér 17, Ungarn. Preise: 50, 30 und 20 Pengs.

Infernationales Zweiziigerturnier der ,,Chwila®, Lemberg (Lwow), 1932: Bewerbungen,
Hochfizahl unbegrenzt, mit Motfo usw. bis 15. Juli 1932 an Redakfion der »Chwila®, Lwéw,
Podwale 3, Polen, mit Vermerk ,Problemfurnier®. Preise: 50, 30, 20, 15 und 10 Zloti.
Richfer: D. Przepiérka und M. Wrobel. Entscheidung im Oktober 1032.

Trrpierenistcidungen

British Chess Problem Society, 16. Informal (Zweiziiger-) Turnier, 1931: Dreise:
1. J. Francey-Bangor = Nr. 2006, 2. F. B&hm-Pecliersébet (Ka6,Df1,Ta4,e8,Lb7,c3,5b5,
h4,Bc4,c6,{2,95—Ke4,De6,T18,95,L02,97,5c1,e5); ehr. Frw.: 1. G. Lael-Breslau, 2. A. W.
Daniel, 3. N. Easter, 4. R. G. Thomson, 5. N. Faster, 6. F. Dasfalle. 49 Bewerbungen.
Riditer: G. Coley.

Duell-Thema von ,La Vie Rernaise”, 1931: Der 2. Dreistriger von F. Pala-Ham-
burg lautet: Kg6,Lc3,Se4,h1 —Kh4,Lc1,Bho. 4%, )

Oktoberturnier (Informal) der ,Deutschen Marchenschachzeifung®, 1931: 20 Bewer-
bungen. Preise: 1. G. Fuhlendorf-Aliona = Nr. 2007, 2. get. A. Kniest u. V. Onitiu
(Kb3,Gd7,Bg6—Khe,Dh7,Bf7. h3+) und W. Pauly-Bukarelt (Kb3,Gd7,Bg6—Khs,Dfs,Bf7.
h3%) und W. Pauly (Kb3,Gd7,Bg6-—Khs,Dis Bf7. h3%); ehr. Erw.: 1, O. Welgos, 2. C.
M. Fox, 3. W. Pauly, 4. T. R. Dawson u. C. M. Fox; Lob: 1. u. 2. get. G. Fuhlendort
und M. Kiihl, 3. T. R. Dawson. Richter: Die Léscr.

Monatsinformalturnier von ,Schadiviriden”, November 1931: Preis: J. Solheim-~

Molde == Nr. 2008. Richter: A. Akerhlom-Avesta.
2006. J. Francey-Bangor 2007. G. Puhlendorf-Alfona 2008. J. Solheim-Molde
1.Pr, Br ChessSfy,]QZﬂ 1.Pr.
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Internationales Zweiziigerturnier von ,L'Echiquier, 1620: Preise: .1. Dr. G. Chri-
stoffanini-Genua = Nr. 2000, 2, L. A. [ssaeff-Moskau (Kh2,Dh6,Tg4,¢6,Lb1,f8,Sc8,h5,
Bbé,cz,fj—Kd5,Ta2,a7,5b5,c2,Bc4,c7,e5,f7), 3. J. A, Sdhiffmannt (Kf6,Dh2,Tc3,08,La7,a8,

- 5e2,e7,Bc2,g2——Ke4,Ta5,c6,La1,a2,Sel,Bdﬁ,d?,f5,f7,g5,h4), 4. J. Peris-~Valencia (Khs,Dd1,

Thﬁ,LcB,Sel,f8,Bc3,ff)—Kej,Db&TeB,La?,gG,SaS,dS,BM,f?), 5. F. Zivkovic-Zagreb (Kfe,Df
4-,Td1,e5,La?,g2,Se?,fS,Bcé—thﬁ,Db4,Td5.d8,Ld4,BbS,c?,e5,f7); Lobe: Zilahi, Sfocdhi, Salar~
dini, Mari, Fleck, Lindbergh u. Hellelgren, Schulz, Baeff u. Loschinsky, Santiago, Votruba,
Hermannson, de Langhe, Segers. Richter: G. Hume und C. S. Kipping. .
Internationales Zweiziigerturnier der ,Gazetfe de Liége”, 1930: Preise: 1. C. Mans-

field-Briftol = Nr. 2010, 2. G. J. Nietvelt-Antwerpen (Kd1,De5,Ta4,h6,Li7,5d7,f5,Bg6—
271
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1. E.

~Minsk (Kd1,Dh6,Ld3,h2,5b3,c6,Ba6,e2,
, 3. K. A. L. Kubbel-Leningrad (Ka7,Df1,

Den
,Bc4,d3,d4,e5), 4. E. Kubbel (Ka3,Dg1,Td4

gen.
Lg6

V//
T016=15

Endspielfurnier der ,,Fem]le d’ Avis de Lausanne, 1931:
Edvard af

(Kb8,Df7,Th1,Lh5,Sa5,d7,Bb5,e2—
e3—Kd7.6%).

Preise :

1.

18 Bewerbun
1. W. Bron, 2
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gen im

r. 2011,
yL'ltalia sca

1. A. Karl, 2. O. Nemo,
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Genua 2010. C. Mansfield-Briftol

Nr. 2013, 2. E. af Hallstrom

,Bg3,95.4%), 3. G. La Duca-Catania

Erw.:
del Turco-Fl

Nr. 20
,Ld7,Sa8,Ba3,b4,b6,c7)

,e4—Kc6,Dh2,Lh1,Sg¢1
,a4,a5,d3,d7,e7,{3—Kc5,Te1,e8,Lg4,5f6,96,Bb7) ; ehr Erw. :

N. Worobjoff usw.

iiger-Turnier der ,U.S.8.R.“, Chachmati ,,64%, 1931 :

Nationales Dreizii
Kub b cl-Leningrad
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1. A. Kubbel
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,Dh8,Lh2,Sh5,Bh7), 3. F. Fle k- Budafok
S. Roselli

Kf4,Da3,Tb2,La8,5a2,e4,Bc6
Wetthewerb der Nr. 5000 der

Héllstrém

Kde.

Internationales Thema-
Preis gewann Henri Rinck-Barcelona mit Nr. 2012, Richfer:

verlangle einen Plachutta mif 2 kritischen Zii

Monatsinformalfurnier

,

2009.Dr.G.Chrifloffanini-
1. Dr

und O. Nemo.

Richter :
€6.16,95,h7—Kd5,Th5,e8
Lf5,Sb7,g4,Ba2,b3,c3,d6
L£1,18,Sb2,d6,Ba2

Kgs
Preise :

1

Preise
Ta1,5f4,g4,Bg6—Kh1
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d7,e7), 3. J. Fuchs-Olomouc, 4. R. Svoboda-Prag, 5. K. Riha; ehr. Erw.: 1. J. Markisz,
2. V. Kubala. Richfer: O. Votruba und E. Plesnivy. - ‘

Informalturnier des ,Britisch Chess Magazine*, 1931/Il: Dreiziiger: Dreise: 1.u. 2.
get. C. A, L. Bull-Durban = Nr. 2016 und W. J. Wo od~Svansea == Nr. 2017; ehr. Erw.:
Dr. J. J. O'Keefe ; Lob: Howard, Ellison. Zweiziiger: Preise: 1. K. S. Howard-Lakewood
== Nr. (s. Diagr. H. 53); ehr. Erw.: 1. N, Easter, 2. M. Segers; Lob: E. Boswell und W. E. Caine,
J. A, J. Smith. Richter : T. R. Dawson.

Rlleriei

Brennpunkt-Rekord ! Wieder einmal ist das bisher Unm&gliche méglich geworden,
denn Dr. E. Zepler (Schwalbe) hat fiir das Weihnachislssungsturnier der , Miinchner Zeilung"
Dr. E. Zepler-Berlin nebenstehenden 6-Ziiger als Widmung an W. Frhr. v. Holz~
2015. Miinchener Ztg., 25.12.31 hausen gebracht, der den doppelten Damen-Pendel-
s smueeen schwung im Brennpunktmechanismus zeigt. Holzhausen hat auf
S. 131 ff. in seinem Buch ,Brennpunkiprobleme® an Hand der
Aufgabe von E. Brunner, Tagl. Rundschau, 29. 8. 1917 (Kc2,
Ta5,e2,Ld5,Bc4,d3,e5,2— Kd4,Dg2,Ba6. 4%: 1.Le,Dgs;2.Lf5,
Da8;3.Ld5 usw.) geglaubt, daf ecin 9X9-feldriges Brett ndtig
sei, um den doppelten Pendelschwung der s. D darzustellen,
der mit 3.—Di8;4.Lc6,Di0; 5.Le4, usw. gegeben wire. (Eine
soldie 9)X9-Bretldarstellung hat die ,M. Z.“ auch unfer Nr.
2035 gebracht). Die Lésung von Zeplers Stiick zeigt aber, daB
es doch auf dem Normalbrett geht: 1.Le4!(dr.2.5d3+)Df1;2.
Lg6(dr.5.Te4! u. widerlegt 2.—,Dh7),Db1;3.Ld3(dr.4.Te4+),Dh1;
4.Lc2,Dh7;5.Lc4.D:e4:6.T:e4%. Andres leicht. — Ein Meister-
werk allerersien Ranges, das wieder einmal beweist, wie vorsichtig man mit dem Ausdruck
,unmdglich* auch in der Schachproblematik sein muB.
Problematische Effays: Im Nov.-heft der ,Els Escacs a Catalunya“ bietet Dr. E. Puig
i Puig-Barcelona einen kleinen Artikel ,El Cavaller creuat” (Kreuzerfahrten des Sprin~
gers) mit 4 Beispielen. — Im Januarheft (1932) der ,Dt. Arb. Schachbundes® sdhreibt
Rud. Prade-Radebeul: ,Ein neues Zweiziiger-Thema?" es lautet: »WeiB muB im
Matizuge eine schwarze Figur felleln, welche das Maft verhindern kénnte® (Beispiel : R. Prade:
Ke1,Td2,e8,Le7,5h2,Be4,g4—Ke1,Tc3,g3,Bc2,d4,f4. 2%: 1.Tg2!,Te(g)e3:2.Lb(h)4% und 1.—B
d(f)3;:2.Lh(b)4# mil Doppelsegung des Themas. Der Verfaller bittet um Angabe, falls Vor-
géinger zu seinem Thema exifticren! Im gleichen Heft bringen H. Kirchmann~Mannheim u.
R. Bichner-Erdmannsdorf: ,Eine neue Verteidigung im Zweiziiger®, sie laufef:
»Weil droht Matt unter Verftellung der Wirkungslinie einer weiBien Figur; Schwarz kann die
Drohung nur durch eine nochmalige Verftellung der weifen Figur parieren* (Beispiel : H. K.
und R.B.: Kbg,Dd5,Tds,f 1,Le1,g8,5c4,e6,Bc?,g2~—Ke7,Dhj,Td:a,Laé,h4,Sd6,g7,Bb:s,d?,g4.2:!::
1.5e6!,dr.2.3g6%. 1.—,5df5(Sgf5,Tf3,Lf2,Df3);2.Df7(e5,:d6,95,L:h4) ¥ mit Sfacher Sefung des
Themas); 4 Diagramme. — In Nr. 278 des ., Aachener Anzeigers* vom 30. 11. 31 gibtDr. E. J. van
den Berg-Apeldoorn ein Effay befitelt ,Neue ldeen im Zweiziiger* mit dem Thema der
wvorsorglichen Absperrung* (Préventivsperrung) von G. H. Drese-Fmmen und dem
«Sperrwechsel” von A. Trilling., — Im leten Dez.-heft der , Wiener Schachzeitung” fin~
det sich der ,Originalkataster der Probleme von 1931* zusammeugeltellt von J.
Halumbirek. — ,Schachkomposition in der U. S. S. R* heiBt ein Arfikel von M.
Barulin-Moskau in ,Aus dem Sowjetlande”, Augultheft 1931, der Werden und Richfung
der rullischan Komposition knapp schildert. — lm Januar- und Februarheft vom , Skakbladet™
beginnt H. V. Tuxen-Java eine Arfikelreihe genannt: ,,WeiB-schwarze Sperrung” (Blad
obliruction of whife guard); im 1. Abschnitf finden sich 2 und im 2. Absdhnitt 6 Diagramme.
In Heft 24 von ,.De Problemift* sett F. W. Nanning seine Serie von »laskproblemen®
(12. Teil) iiber ,,Diverses” mit 5 Beispielen fort. Im Januarheft 1932 von ,»De Problemift**
fteht die 14. Fortsebung dazu iiber ,Fesselung” mit 7 Diagrammen. — In der ,»La Libertta*
it ein Artikel iiber ,Herlin und Sackmann“ von F. Palaf erschienen. — In Heft IV von
1931 von ,,Les Cahiers de L'Echiquier francais' bringf ,,Un Amateur de I'Ex. L A. A. R.*
eine Studie ,,Uber ein Thema von Théodore Herlin® mit 12 Diagrammen ; es handelt
sich um den Zweiziiger von 1852: Kf6,De4,Tal,h8—Ka8,Ta7,b8,Bb7. 1.Dh1!, deflen Thema
immer wieder bearbeifet wurde, zulest von Dr. M. Hogrefe 1929 (Kd6,Dh1,Ta1,h8,Lf1—Kas,
Ta7,b8,Lb7,5g4. 24. 1.Lg2!). — Im 2. Januarheft 1932 von der ,,Wiener Schachzeitung* findet
sich der 5. Teil leichter Endspielftudien: ,L&ufer und Springer* mit 24 Beispielen. —
Im besonders reichhaltig ausgelfatteten Januarheft von ,,Els Escacs a Catalunya* beginnt eine
Artikelreihe von F. Pala iiber ,,Die schwarze Dame in Miniaturen®, dem 1. Teil find
2 Diagramme beigegeben. — Im Januarheft 1932 des ,British Chess Magazine* findet fich
von F. Palag ein Aufsaj: ,,Short History of a Problem Theme".
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Handel mit Plagiaten! (vergl. S. 210) Dr. Fr. Paligsch gibt im Nov.-heft der LDt
Schachzeitung" noch weitere Adressen von solchen Problemschwindlern an: Rudolf Detfrusdi-
ke, Berlin N20, Griintalerstr. 18; Walter Schulze, Berlin O 27, Paul-Singerstr. 7 und
H.-Denckler, Berlin, Andrcasstr. 64 b. Kéhler. AuBerdem warnt er vor unbedenklichem -
Abdruck von Originalen des Komponisten N. von Terestchenko-Nizza, von dem er 3 langst
publizierte Stiike als Urdrucke, sogar mit Widmung (1) erhalten hatfe. Also Vorsicht! Die
Herren Schachredakteure !

Neue Schachspalfen: F. Frankel (Schwalbe) in StraBburg hat neben seiner dorfigen
Schachspalte cine weitere Problemspalte in ,La Vie au Foyer®, 2, Boulevard Montmarfre,
Paris IX, Frankreich, seit Oktober 1931 erffnet. Problemzusendungen an obige Adresse er-
beten. ~— André Chéron (Schwalbe) hat zu seinen Spalfen im ,Temps® und ,Feuille d’ Avis
de Lausanne” eine newe Schachspalte in der ,Gazette de Lausanne®, 3 rue Pépinet,
Lausanne, Schweiz, iibernommen. Problemsendungen an genannte Adresse erbeten. — VY. S.
Nilsson (Schwalbe) leitet die Problemspalte in der am 1. Jan. 1932 neu herausgegebenen
finnischen Schachzeitung ,Abo Underrdttelsers Schacktidning” (monatlich & Seitenheft,
Preis 60 Fm), welche die Forlsefung der seit 7 Jahren crscheinenden Schachspalte in ,Abo
Underréttelser” ist, die nunmehr eingezogen wurde. Fs werden stefs ca. & Aufgaben, Urdrucke
und Nadidrucke gebrachf. Problemsendungen an Y. S. N., Abo, Biskopsgatan 8, Finnland,
erbefen! — Die Leitung der Schachspalte mit zahlreichen Problemen in ,I1 Globo“ hat
jest Luiz Vianna, Redakfion do ,Globo®, Rua Bethencourt da Silva Nr, 21, Rio de Janeiro,
Brasilien; an diese Adresse sind Bewerbungen und Probleme zu senden.— In der Zeitschrift
»Sowjethultur im Aufbau* hat in Heft 6/7, 1931, M. Barulin-Moskau cine neue Schach-~
Problemspalte der Schachsektion , WOKS" eingerichfet.

Preisfrage 1 Das Jan-heft der ,Df. Schachzeitung“ 1932 bringt folgende Preisfrage
von ,Joqua*“, der ecinen Preis von 10 Mk. ausseft (Verantwortung und Enfscheidung wird von
der ,,Dt. Schztg “ ausdriidilich dem Einsender iiberlassen): ,Eine am 11. April 1931 in Graz
nimzoindisch erdffnete Simultanparfie des GroBmeisters Spielmann zeigte nach dessen 20.
Zug folgende Stellung: Kf2,DeS,LeS,S{Z‘t,BaZ),bl{—,M,g:’),hi’)—Klﬂ,Db?,Sc4,e7,Ba7,b6,e6,f5,g7,h6
(Weil = Spielmann, Schwarz = J. Quatter). Wie endefe die Partie ? —— Lésungen bis 1. -
Mai 1932 an Josef Quafter, Ruckerlberggiirtel 13/l r., Graz, Osterreich. Preis dem, der
der Losung am ndchsten kommt; wenn mehrere, Loscntscheid. Kein Schachmicen wird daran
gehindert, den Dreis zu erhdhen oder zu vermehren. Nachdrudk gesfatfet, wenn Joqua cin
Exemplar erhalt. Silvester 1031. J.* Wer riskierf es? _

Prifidentenwechsel: Die ,British Chess Problem Sociely* wahlte fiir den verfforbenen
B. G. Laws jest T. R. Dawson-London zum Prasidenten; W. E. Lester, 32 Chefterfield
Road, Leyton, E. 10 wurde der neue Sekretir.

Dentti Sola-Helfinki Erinnerungsblatt: Die ,Tijdschrift van den Nederlandschen
Urdruck Schaakbond“ gab zum Gedéchtnis von H. G. M. Weenink
. / ~77) ein 16 Seilen umfallendes Sonderheft heraus, mit Rild, Lebens-
.y

SN

lauf, Wirken als Problemkomponift und als Partiespieler, [owie
als Mitarbeiter, und einem Gedicht von M. Franken: ,Sein
letes Problem*.

Die Strohbauer-Aufgabe Loyds: Nr. 117 der Sammlung
von Al C. White (Ke4,Te5,La3,c8,5a8,Bb4,h5,c7,f7—Kd6,Tds,
Ld7. 34: 1.B:d8(Strohbauer)!,L{5+(Le6+,L:c8):2.T:f5(B:c6,Bf8
D+) usw.) aus dem ,American Chess Meagazine”, Dez. 1808
glaubt Pentti Sola mit nebenltehender Stellung verbellert zu
haben, da hier alle Probespiele analog sind. 1.Bd8T?Dg5+;
e = 1212 2.D:g5 patt. 1.Bd8L?, De3; 2.5:e3 patt. 1.Bd8S?, Dg6+;2.5:¢6

- patt. Also 1.Bd8(Strohbauer),D+:2.D(S):D usw. 1.—,D:d32.
Otto FuB-Hannover Da7+! usw.

Dankeswidmung Dankeswidmung: Otto FuB (Schwalbe) widmet den neben-
ftehenden Dreiziiger allen seinen Schachfreunden fir die: zum
70. Geburtstage erwiesenen Gliickwiinsche usw. als Nr. 1890
im ,Hannoverschen Kurier*, Dez. 1031,

Schachfiguren aus WeiBbronze bietet Reinhold Zach-
mann, Pforzheim, KronprinzenfiraBe 50 zu 48 Reichsmark den
Saf an. Wer Interelle hat, laffe sich den DProspekt mit Ab-
bildungen kommen. — Staunfonfiguren aus Hartholz, der Sats
zu 1,70 RM. und 1,90 RM. liefert Schachwerkstiatte ,Kro-
ne“, Eppendorf in Sachsen, Nr. 102b. Man fordere den
Prospekt an, der zugleich ein Schach- und Damespiel fiir nur
1 RM. empfiehlt (genannt ,Kobold*). :
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Neues zum Grimshaw-Thema: (vergl. S. 145). Zu diesem Arfikel von E. Giese schreibt
A. W. Mongredien-Perros Guirec folgendes: ,Der Inhalt des Arfikels enthdlt génzlich
Falsches! Er bringt nichts Neues iiber den Doppel-Bavern-Grimshaw; Al. C. White hat 1916
und G. Renaud vor einigen Jahren, das Thema erschdpfend behandelt. Ein &lteres und zu-
gleich belleres Beispiel als Nr. lll findet sich als Z5E in »Simple Two-Moves Themes®. Ein
sehr originclles Beispiel ift die Nr. 1A im ,Densmore Memorial®. Die Bezeichnung ,weile
Grimshaws* fiir Nr. 1V, V und VI finde ich absurd; man kdnnfe sie vielleicht mit dem Aus-
drudk ,mufual Lovedays“ benennen, doch fehlt in Nr. IV und V der kritische Zug; und Nr.
VI hat nur den cinen kritischen T-Zug. Mehr kann ein Dreiziiger auch nicht leiften, denn ein
wechter mufual Loveday” mit kritischen Ziigen beider Themalteine 1Bt sich nur im Vierziiger
prégen. Hierfir wire Nr. 54 im ,Alpine Chess* ein préchtiges Beispiel. Nr. VIII und IX find
nicht Grimshaws sondern Nowolnys: die wechselseifige Verffellung von weifem T und L ift
lediglich konltruktiver Art, cin L3sungsvorgang und gewiB nicht ein Kritikus-Thema. Nr. IX ift
cin freffliches Problem, doch hitte es mir ohne den Rahmen der falschlichen Ausfithrungen
bedeufend befler gefallen!* — AuBerdem weilt M. Schneider-Schweinfurt auf folgenden
Vorgénger zu Nr. IV (P. Keirans) hin: K. Reichardt u. W. Martin-Wiirzburg, ,Wiirzbarger
General-Anzeiger®, 10. 12. 1922 Ke2.Tc3,Ld5,Ba2,c6—Kbl,Lal,Ba3,a4,b2,c7,d7,e3. 3%.1.Te5!

Lssung der Neujahrsaufgabe der ,L’Ifalia scacchisfica®, 1932 1.b3,46:2.Lb2,Lg7:3.L
e5,Kf8:4.Lg3,Ld4;5.Dc1,Kg7:6.Db2,Kf6;7.Kd1,Ke6:8.Ke1 ,Lb6:9.Dg7,Df8:10.Kb2,Kd5:11.Kce3,Ke
5;12.Dh6,Dg7+;13.Kd5,Kb4;14.Sc5,Ka3;15.Ld6~}-,Kb2;16.Sb1,Kcl; 17.Ke4,Db2; 18.Df8, Kd1; 19.
DdB,Kel;QO.I(f4-,Dc1 :21.Kg5,5f6; 22.Kh6,Le3+;23.Kg7,Sg8;24.Kf8,Lh6+,25.KeB,Ddl :26.Las,Lf
8;27 Lcl.

Internationaler Losungswettkampi 1932

-Der Wettkampf findet nicht, wie urspriinglich beabsichfigf, im September 1932 staff. Viel-
mehr beginnt er schon am 15. Mai 1932. Ich bifte daher unsere Laser, sich méglichst um-~
gehend bei mir zu melden. Jedes Land kann 25Léser feilnehmen lassen. Wir haben bislang
12, also noch nicht die Halfte. Wer am vorigen Wetthampf teilgenommen haf, braudht. sich
nicht erneut zu melden. Es ist die Ehrenpflicht eines jeden starken L&sers, mitzumachen und
dafiir_zu sorgen, daB Deutschland beim nachsten Kampf einen besseren Plag einnimmt.

Die Regeln fiir den Wettkampf werden geringliigig ge&indert werden. Beschlossen ist bis-
lang, die doppeldeutige Bestimmung, daB Duale nicht angegeben zu werden braudfen, zu
ersefen durch folgende Bestimmung: ,Sind (in Dreiziigern) mehrere zweite Ziige moglich,
so braucht nur einer von ihnen angegeben zu werden.“

Meldungen an W. MaBmann, Kiel, Geibelallee 17.

Bundesnadiriditen

Spende: Unser Ehrenmifglied E. BShnert stiftefe der ,Scwalbe® 60 Extrahefte der
Jubelnummer und tiber 30 Extrahefte von Heft 51 zu Werbezwedsen und Belegexemplaren des
en-passant-Turnieres. Unsern herzlichsten Dank fiir die hochherzige Forderung der , Schwalbe*!
- — Ein Mitglied, das ungenannt bleiben will, spendete fiir einen wirtschaftlich bedréngfen Kom-
ponisten, der der ,Schwalbe“ sfefs seine Aufgaben zur Verfiigung gestellt hat, fiir vorab 2
Jahre ein Freiabonnement! Herzlichsten Dank fiir diese feinsinnige Hilfe! )

Ehrenmitglied : Das Griindungsmitglied Anton Trilling in Essen wurde um seiner gro-
Ben Verdienste willen, die er sich wahrend all der Jahre um die »Ochwalbe" erworben hat,
zum Ehrenmitglied gewshlt! Mége er auch weiterhin uns'rer ,Schwalbe® mit Rat und Tat
zur Seife stehen! Wir alle wiinschen ihm zu der selfenen Auszcichnung von Herzen Gliidk !
AuBer ihm sind bisher nur Alain C. White und Eugen B&hnert fiir hervorragende Verdienste
um das Problemwesen oder die ,Schwalbe® mit dieser Auszeichnung bedacht worden. -

Mitgliederliste (vergl. S. 243) es ist noch nachzatragen Ferd. Neumaier, Andreasberg.

Auszeichuung : G. Bernecker-Lembach (Schwalbe) erhielt als Spisenléser (145Punkte) der
franzésischen Mannschaft im lefiten Landerwetlldsen eine silberne Medaille ! Herzl. Gliickwunsdh!

Achiung! Der zweite Quartalsheitrag ist fillig?

Um unserer ,,Schwalbe auch weiterhin ein piinkflidies und regelméBiges Erscheinen zu
sichern, bitte ich alle ,,Schwalben* und Bezieher herzlich, den Beitrag fiir das zweite Quarfal
1932 recht bald an mich zu iiberweisen. Wer es sich leisten kann, m&ge gleich die ganze
Summe fiir dieses Jahr senden; der Kassenwart wird ihm dafiir besonderen Dank wissen. —
Fiir alle diejenigen, die mit der Zahlung ihres Beitrags noch im Riickstand sind — leider
gibt es deren noch eine ganze Menge — liegt diesem Hefl eine Mahnung-bei, auf der der
zu zahlende Befrag verzeichnet ist. Ich erwarte, daB ‘diese »Schwalben im Laufe des Monats
April ihre Schulden begleichen, soweit nicht besondere Vereinbarungen vorliegen, oder sich
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mit mir brieflich in Verbindung sefen! — Erfolgt keine Uberweisung oder erhalfe ich keine

Antwort auf die Mahnung, so sehe ich mich gezwungen, den betreffenden Herren die weifere
,
Zusendung der ,,Schwalbe* zu sperren ! Dr. Karl Fabel.

Literatur

Ranneforths Schachkalender, 1932 : (22. Jahrgang) Schachverlag H. Hedewigs Nadf,
Kurt Ronniger, Leipzig, Perthesstr. 10, kart.: 2 Mk., Kunsileder: 2.50 Mk, — [iber den rei-
chen Inhalt wurde schon S. 176 berichtet, eine Wiederholung eriibrigt sich daher. Fiir Kom-~
ponisten sind besonders wertvoll: Der Problemartikel von Dr. K. Dittrich (Schwalbe) , Vom
Mérchenschach” mit 5 Diagrammen, der eine ganz kurze Einfihrung in dies Sondergebiet der
Komposition darstellt, dann das auf den neuesten Stand gebrachte Adressenverzeichnis der
meisten Komponisten und eine iiberaus dankenswerte Zusammenstellung aller Schachzeitschriften
und Schachspalten des In- und Auslandes nebst Namen und Adresse des Leiters! Diese Ab-
schnifte allein diirften geniigen, das handliche Biichlein fiir jeden eifrigen Problemfreund un-~
entbehrlich zu machen.

Briefwedisel mit alien

(WH) Wunstorf: Das. Thema lhres 3% (alle 3 Ziige vom w. Konig machen zu lassen)

ist schon besser u. ohne Schlagbeginn dargestellt worden. — (Dr.AB) Berlin: Sie suchen ein
Exemplar der Schachspalfe des ,Chemniger Tageblattes* von Nr. 119 ab zu kaufen; wer kann
eins beschaffen? — (PK) Botfrop: Sie geben an; daB die von Dr. E.J. v. d. B. gefragte Auf-
gabe von Sackmann (Heft 49) als Nr. 2024 in den ,Dt. Schachblattern“, Mai 1924 erschienen
ist. Zur Aufgabe von B. v. Dehn, Nr. 1690 weisen Sie auf 3227, Dt. Schachbl. Febr. 1925
von J. Klemensiewicz (Ke8,Td1,f1,Le1—Ke5.6% 1.Ke7 usw.) hin. — (KWK) Halle: Sie kénnen
aus eigener Erfahrung allen Komponisten die Beschidung der laufenden von F. Benneft ge-
leitefen Zweiziigerturniere des ,Brisbane Courier” (vergl. S. 240) wegen prompter Bedienung
wirmstens empfehlen! Weiferhin halten Sie die 1. ehr. Erw. von A. Friedrich der ,Neuen
Leipziger Zeitung“ Dez. 1930 (vergl. S. 156) (Kf1,Tf7,g5,La2,¢3,5¢3,Bd2,e3—Kh1,Da6,Tc8,
h6,Lb2,b5,Bd3,f3. 44:1.Lf4,Dg6; 2.Ld5,Lc6; 3.5e4. 2.~Th3; 3.Th7) fiir zertriimmert wegen der
Umgehung: 2.T:g6 (Doppeldr.), T:g6;3.Th7+4,Th6;4.T:h6%. — In dem ,Illustrierfen Unterhal-
tungsblatt” Nr. 5 von 1932 erschien Nr. 1779 (Lebedeff) und spéfer noch Nr. 1831 (Zidker-
mann) der ,Schwalbe” ohne Quellenangabe; der Redakteur ist ,Schwalbe*! Wenn jemand, so
sollte doch er unsere Vorsdriften beachten! — (FH) Gr.-Buer: Die Probleme miissen erst
gepriift werden, daher erfolgt die Versffentlichung nichf so schnell! — (WH) Wunstorf: Ar-
tikel bringt’ nichts Neues ; Lingstziiger mit w. K. allein gibt es schon sehr viele und gute Stiicke,
vergl. Artikel von Dr. O. T. Blathy im , Chess Amateur* 1925 usw. — Herzl. Dank fiir Pro-
bleme an: (ThL) M.-Gladbadh, (FP) Hamburg, (WH) Wunstorf, (PKu.FK) Botfrop, (Dr.NK)
Budapest, (JB) Fiirth i. S., (AH) Freiburg i. B., (AR) Berlin, (MO) Braunschweig, (Dr.KF)

Bomlig, (ChB) Riga, (EOM) Leipzig, (AD) Lugk, (KM) Locherberg, (AH) Paris, (AH) Frei-

burg i. B., (FP) Hamburg, (RG) Antwerpen, (IRD) London, (FH) Gr.-Buer, (MS) Wien, (JO)
Budapest. — fiir Artikel an: (VO) Sibiu, (FP) Hamburg, (KWK) Halle, (WH) Wunstorf, (FWN)
Eindhoven.

Zu den Problemsendungen: 2 Gipfelstirme auf Everest und Kanchendzénga
sind schon als gescheifert gemeldet: Nr. Ill: es geht auch 2.Sc1,Ba5;3.B:a5,B:a5:4.Bb6!,Ba4;
5.5d3,6.5+ (M. Szabo-Wien, der gleiche Fassung bearbeitet hatte) und Nr.1V: dies wir die
L3sung, wenn nicht 3.De8+ ginge und zwar unheilbar krank (Dr. Ado Kraemer, der dieselbe
Stellung fand). Nr. I, wenn korrekt, sehr hiibsch (Dr.AK-Detmold). Nr. VI war ebenfalls ein
Durchgangsstiick (steingefreu) fiir Dr.AK auf dem Wege nach Nr. V gewesen. (WAL) Leningrad:
gehen direkt zuriick. — (ON) Wien: 3%:1.Ta8!,2.T:a4(3),3.%. Unlésbar nach 1.—,Tg1%,2.? —
(HB) Wien: 370v: 1.Sh6!,dr.L+ und 2.Lg2+%.216v: 1.La5,b8; 2.Kb4,Tb2+; 3.Ke3,Le5%+ u. a.
Schliissel. — (PK) Bottrop: 261:1.Tg1,Lb4;2.T~,Sd2+.275: 1.Se2,Bh1S;2.Ke3,3.+. — (MO)
Braunschweig: 208: 1.Te1,Tbe5;2.5b5,D:d21;3.? unlésbar. — (AH) Freiburg i. B. 3%:1.Te5,
de(fe) od. d5:2.Lg3(h4) od. T+:>.%.5%:1.Te7 u. Te8! = Nebenldsung!

NB: Diagramme sind vernichtet. Laufende Kompositionshummern benuBen ! Kochgebiihr
(20 Pfg.) nicht vergessen! Probleme stets auf Diagramm (Einzelblatf) senden! Andere No-
tierung kann nicht beriicksichfigt werden! Bei Anfragen Riickporto (Ausland: Postriickschein)

nichf vergessen.

Werben! Werben!! Werben!!!
Heft 51 erschien am 26. Februar 1032. .
Abgeschlossen den 1. 3. 32. Dr. Ed. Birgfeld. ;
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Jeder Schachspieler sollte sofort
L’ECHIQUIER
beltellen, die jebt im 6.
Jahrgang erscheinende —

Internationale Schachzeitung
Eine der feinften Schach-
zeitungen aller Zeiten. Bringt
dieErgebnissealler Turniere
aus allen Léndern und eine
vorzigl. Auswahl gut glos~
sierter Dartien sowie einen

reichhaltigen Aufgabenteil.

Dreis (frei Haus): Einzelnummer 1,40

Jahrgang (12 Hefte): 15— ZA

Reihe I, 1925-1028, in einem Band
gebunden: Stoffeinband : 58,40 .2/
Halbfranz: 67,15 2.
Beltellungen an: Msr. E. Lancel
Avenue Moliere 280 Bruxelles,
Belgien.

Die Schweizerische

Schachzeitung

Monafssdhrift des Schweizerischen
Schachvereins, bringt Probleme,
Dartien, Aufséfe, Nachrichfen.
Abonnementspreis: Schweiz Fr, 8.-
Ausland Fr. 8,50. Bestellungen
an Prof. M. Nicolet, Montriant 2,
Neuchatel, Schweiz.
Postschedikonto [V. 741.

FATA MORGANA

Eine Studie iiber den Zugwechsel im Selbstmatt
mit mehr als 950 Beispielen (etwa 700 Originalbeitrage)

unter Mitarbeit von T. R. Dawson-London, W. MaBmann-Kiel, W.
Nanz-Minchen u.W. Pauly-Bukarest, herausgegeb. v.Dr. Ed. Birgfeld.

Der Restbestand dieses grofen Werkes (Text: deutsch und englisch)
wird durch Enfgegenkommen des Verlegers fiir die ,Schwalben®
zu besonders ermédfigten S&gen abgegeben und zwar fiir
1 Exemplar gebunden (Ganzleinen): 8.— Mk., geheftet: 6,50 Mk.
und roh: 5,50 Mk., wéhrend der Buchhandelpreis nach der Her-
absefung durch Notverordnung 10,80 Mk. resp. 9 Mk. befragt

Bestellungen nur durch Dr. K. Fabel, Bomlis bei Walsrode, zulssig. Der dem Aufor
zustehende Verfragsrabatt fallt der Schwalbenkasse zu.

Da der Rest nicht mehr allzu groB ist, empfiehlt es sich, sich wenigstens ein rohes
Exemplar zu sichern, das man zu gegebener Zeit einbinden laBt.




Hauif von der ,.Shwalbe*!

Lieierung porio- und spesenirei

1) Gelegenheitskauf: Samtliche erschienenen Hefte der ersten Folge
der ,Schwalbe“ u. des ,Funkschach.“ Preise :

.Schwalbe” 1024/25 Heft 1—8 statt RM. 3,30 nur RM. 2.—
,Funkschach® 1925 Heft 1—17 statt RM. 5,80 nur RM. 4,35
,Funkschach“ 1926 = Heft 1—52 statt RM.12,35 nur RM. 9,25
.Funkschach® 1927 Heft 1—13 und Erganzungsheft

statt RM. 3,25 nur RM. 2,45

Alles zusammen statt RM.24,70 nur RM.17,—
Einzelhefte Stiids« RM. 0,50

2) Jahrgéinge 1928, 1929, 1930 und 1931 der ,Schwalbe®
je Jahrgang RM. 10,—. Bei Barzahlung 10 % Rabatt.
Der Inhalt der vorstehend unter 1) und 2) aufgefithrten Hefte
muf} jedem Aufgabenfreund geldufig sein. Auch empfiehlt
es sich, schon jeBt auf die Vollstandigkeit der Zeitschrift zu
halten, da spéaterhin die é&lteren Jahrgange schwer zu be-
schaffen sein werden.

3) Alain C. White, Sam Loyd und seine Schachaufgaben,

Deutsch von W. MaBmann, Leipzig 1027. Preis gebunden RM.18.—,

geheftet RM. 15.—. Nicht teurer als bei jedem Buchéandler!

Aber der Verdienst flieBt in die Schwalbenkasse und wird zum
Ausbau der ,Schwalbe® Verwendung finden !

4) American Chess Nufts (1868) zum Preise von 16,80 A/.

5) Das Cookbuch. Im Jahre 1927 hat Dr. H. Keidanz das Buch
»The Chess Compositions of E. B. Cook of Hoboken*
veroffentlicht.

Preis des Cookbuches : broschiert 12,60 JZA
gebunden 14,60 S/

Obige Sduriften sind unentbehrlich fiir jeden Problemschadher.
Bestellungen an Dr. Karl Fabel, Bomlitz bei Walsrode in Hannover
Postscheckkonto Hannover 57304

Teilzahlungen (mindestens 3.— A monatlich) gestattet.
Alle Lieferungen portofrei.

Drudc: Eugen Bohnert, Kiel-Gaarden, Norddeufschestr. 5-7




