“efae  DIE SCHWALBE Moy
Nadldruc%k'ﬂnur mit Quellenangabe gestaftet! ‘

~ Der ,.En-passanf-Sdlag” im Iwelziiger

Originalbeitrag _v‘pn Eugen J. Umnoff-Rosfoff. am Don

Der interessanteste und geistreichste Mechanismus im Zweiziiger, der auf dem Spiele
‘eines schwarzen Bauern beruht, ist zweifellos der Mechanismus des En-passant-Schlages.

Ein Wif; ein Paradoxon liegt der Regel des ,En-passant“-Schlages schon im prakfischen
Spiel zu Grunde ~— man denke nur an die' allgemeinbekannte Geschichfe von Prof. Krejcik
~Ochachblindheit* — um in der Komposition ‘das Maximum zu erreichen. Ist ‘es doch eine
Tatsache, daB der ,En-passant“~-Schlag in erheblichem Grade das komplizierteste; paradoxeste
Gebiet der Schachkunst genshrt hat und jet noch nghrt: die Refroanalyse. :
' Der ', En-passant“~-Mechanismus ist in allen Arten der Schachkomposition ausgeniit wor-
den, aber in jedem Gebiet findet er einen besonderen, spezifischen Niederschlag, in jedem
wird er auf einem eigenen, besonderen Wege  angefalBt. :

Im Endspiel ist der En-passant-Schlag stefs ein Thema, das ein Werk véllig ausfillt.
Als Beispiel kénnen Themen dienen wie z. B. die Opferung einer weiBen Figur gegen einen
schwarzen Bauern zu dem Zwedke, irgend ein Feld zu erobern, nachdem er en-passant-ge-
schlagen wurde. ‘ i

Im Dreiziiger ist als Motiv sehr beliebt,” daB ein weifler Bauer einen schwarzen schligt,
der ein Schach durch Doppelschriff deckt. Dieses in ein Aufgaben-Thema -eingefiigte Motiv
wat ‘vor zwanzig Jahren (1909—1910) besonders populdr, als sogar besondere Wetthewerbe
iiber’ dieses Thema veranstalfet wurden (z. B. Melbourne Leader 1909). Auf einzelne Auf-
gaben mit diesem Mechanismus trifft man auch in unserer Zeit (so z. B. J. Hartong, 5. Preis
+Schachmaty* 1927/] oder E. Palkoska, 4. Preis im Turnier Schl. KL Liberec 1926). Auch
im ‘Dreiziiger bleibt also der reine En-passant-Schlag immer noch ein thematisches Mofiv,
das fast stets den Inhalt einer Aufgabe vollstindig erschdpft und nur in sehr selfenen Fillen
durch irgend ein hinzukommendes Nebenmoment kompliziert wird. :

Das Gleiche beobachten wir auch im alten Zweiziiger.” Befrachten wir folgendes Auf-
gaben-Paar (Nr. I w. II). In beiden ist absolut kein strategischer Inhalt in das Spiel des
schwarzen Bauern’ hineingelegf, in beiden ist dieses Spiel ausschlieBlich als inferessanfer Me-
chanismus zur Schaffung zweier reiner Mattbilder ausgeniit. In der Nr. Il ist ebenfalls das
ganze Spiel ausschlieBlich auf dem reinen ,En-passant aufgebaut, ohne irgendwelches kom=
plizierendes Moment einzufiihren. Dafiir ist er hier ein Task.

I A. W. Galitky IL S. Trcala I Alain C. White
Ehr.Erw., Schachmatnoje Oboz- Das Neue lllustr. Blaff, 1903 Demarara Argosy, 1906
renie, 1893 ‘
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Derartige Aufgabeq, die gapz auf dem einfachen ,En-passant* aufgebaut sind und die~
ses seinem ganzen Wesen nach nur rein geomefrische Motiv als Idee benufen, derarfige
seelenlose Aufgaben lieBen sich rechtfertigen und schienen annehmbar nur fiir den damaligen
Stand der Entwicklung des Zweiziigers. In der heutigen Zeif, wo die romanfische, neu-ameri~
kanigche Schule die bohmische Klassik im Zweiziiger abgeldst hat, ‘wo die Fragen der The-
mafik, des Ideengehalts der Aufgabe in den Vordergrund geriickt und die Fragen der formalen
Technik in den Hintergrund gefreten sind, heute hat sich die Ansicht iiber alle Mechanismen,
darunter auch den En-passant-Schlag, von Grund aus' gedndert,

Der En-passant-Schlag an und fiir sich, ohne jedes andere, komplizierende, thematische
Moment befrachtet, unterscheidet sich ja doch von jedem beliebigen anderen Zuge nur da-
durch, daB er eine Ausnahme aus der allgemeinen Regel iiber das Bauernspiel darstellf; er
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tnferscheidet sich von dieser Regel durch eine Su'B‘erli&le, formale Ungewﬁhnli&_lkeift da-
durch, daf der Bewegungscharakter des Bauern bei ihm von der Bewegung beim Schlage
jedes beliebigen anderen Bauern verschieden ist. Seine ganze charakteristische Besonderheif
besteht aiso ausschlieBlich im &uferen Bilde dieses Zuges, “ausschlieBlich in seinem
Schema, jedoch keineswegs in seinem inneren Ideengehalt. Wenn dem aber so ist, so
diirfte hieraus auch der Schluf richtig sein, daB der Begriff ,en-passant* ein guBerlicher,
formaler, rein geomefrischer, aber kein Ideen-Begriff ist. )

Wenn wir von dieser Feststellung ausgehen, so wird auch die fiefgehende Wandlung ver-
standlich, welche sich in der Ausniitung des ,En-passant* durch die Komponisfen unserer
Tage vollzogen hat. Das Grund-Ziel jeder modernen Aufgabenschdpfung ist doch nun’ ein-
mal die Darstellung dieser oder jener Idee, dieser odeér jener Kombinafion, und je¢ mehr der
En-passant-Schlag in seiner Gestalt das nicht sein kann, wird es versténdlich, dal man ihn
nur als Komplikation irgend einer anderen Grundidee einfihren kann. Auf diese Weise
findet sich in der modernen Fn-passant-Aufgabe unbedingt neben dem En-passant-Schlag
selbst ein interessanter Idee-Vorwurf. Wenn frither der reine En-passant-Schlag ‘eine ganze
Aufgabe mit Inhalt séffigen konnte, so ist er jett nur ein Anbau auf dem Grund-Fundament,
das' die Idee des Werkes bildet. Wenn im alten Zweiziiger der. En-passant-Schlag  das
Thema einer Aufgabe sein konnfe, so ist in der heufigen Zeit der En-passant-Schlag hch-
stens noch der Mechanismus, d. h. die Form, das Verfahren, um diese odes jene Idee
zum Ausdruck zn bringen; N

Die Uberschrift dieses Artikels ist zu umfassend, um seinen Inhalt zu charakferisieren:
In meiner Absicht liegt nicht die Unfersuchung aller Darstellungsmsglichkeifen des +En-pas-
sant”; ich unfersuche nicht einmal alle Aufgaben mit schwarzem En-passant, sondern nur die-
jenigen, welche das En-passant-Motiv mit dem Motiv der Aktivitat des schwarzen Bauern ver-
binden, d. h. nur diejenigen, in denen ein auf der 4. Horizonfalen stehender schwarzer Bauer
zwei themafische Varianten schafft, von denen die eine der En-passant-Schlag ist. Die Er~
kldrung fiir diese Auswahl liegt darin, def gerade dieser Mechanismus der inferessanfeste ist
und den gréBten Reichtum an Moglichkeifen in sich birgt, darin, daB gerade er neben dem.
Pidkaninny (Niggerschlingel) und der Umwandlung einen der drei. bekannten Mechanismen der
Alktivitét der schwéchsten Schachfiguren, der Bauern, darstellt. : ) B R

Aufgaben, die den hier besprochenen Mechanismus lediglich ~als solchen, n&mlich als
Mechanismus ausniigen, gibt es nur wenige, nicht mehr als zehn. Daher wollen wir, sie
alle jet untersuchen. . : ’ .

In der Aufgabe IV sind in einfacher, aber inferessanfer Weise 4 Turmverstellungen durch
Bauern dargestellf, von denen 2 (1.—,e:d(e.p.);i2.0:b3% und 1.—e3;2.d:e$) unseren Mecha-
nismus darstellen,

IV. A. J. Fink V. J. K. Heydon VI. S. Hertmann
Good Companion, Il. 1920 2.Pr.,GoodCompanion,X1.1920  1.Pr., Magyar Hirlap, 1027
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Aufgabe Nr. V ist ein uniiberfroffener Task — zeigt vier Entfesselungen der weiBen
Dame durch Bauern. Man kann nicht umhin, zu bemerken, daf dem . Autor die Verwirk-
lichung dieses Themas nur dadurch gelang, daBl er zu dem. hier unfersuchten Mechanismus:
seine Zuflucht nahm (1.—,g:f(e.p.):2.Dg5% und 1.—,g3;2.Dd2%). . :

In der folgenden Aufgabe VI ist der seit langem bekannfe, oft ausgeniife Mechanismus:
der Vernichfung der Wirkungskraft zweier schwarzer Figuren auf.eine weille Batterie’ darge.
stellt (eine schwarze Figur wird von einer anderen . schwarzen Figur verstellf, die zweife durdi.
den Mafttzug von WeiB ausgeschlossen). Jedoch dank der Anwendung unseres Mechanismus
wird hier das abgedroschene Thema in auBerordentlich frischer und grazisser Behandlung zur
Auferstehung gebracht. . ~ [

Nr. VII ist ein gufes, wenn auch etwas grobes Beispiel des Themas: Fesselung. einer
weifien Figur (zur Verfeidigung gegen eine Drohung) mit nachfolgendem Matt durch eben.
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diese Figur auf der Fesselungslinie, ein Thema, das zuerst von Cristoffanini seibst ausge ars
beitet worden 'ist (mit indirekter FeBlung), in jiingster Zeit auch von  S. Boros (mit direk fer
Fesselung). ‘ S

Das erste Beispiel fiir die Ausniifung unseres Mechanismus zur Darstellung des Valve-
Themas ist die Aufgabe Nr. VIIL ~Zwar ist dies Problem in der entspredienden Abteilung
des Thema-Weltbewerbes des ,Chess Amafeur” 1928 mit der hichsten Auszeichnung bedacht
worden, sie weist aber einen grofen, thematischen Mangel auf: Namlich in der Variante 1.
—,c:d(e.p.) verteidigt sich Schwarz gegen die Drohung nicht nur dadurch, daB der weiBe Turm
gefesselt wird, sondern auch dadurch, daB die Wirkungslinie seines durch den ersten Zug von
Weif verstellfen Laufers wieder getffnet wird. Dieses Moment fritbt die Zwedkreinheit des
Zuges, die fiir alle Aufgaben, die Verteidigungskombinafionen behandeln, absolut notwendig
ist. Dadurch wird der themafische Inhalt der Aufgabe gestért. Frei von einem solchen Man-
gel ist die Aufgabe Nr. IX, in der das Valve-Thema noch weiter dadurch kompliziert ist, daB
es in beiden Ideevarianten mit dem Thema einer komplizierten Verstellung organisch ver-
schmolzen ist. o )

Ein gutes Problem zum Valve-Thema mit unserem Medhanismus ist Nr. X, in der die
feine und scharfsinnige Differenzierung der Matts nach 1.—,c3% und 1.—,c:d(e.p.)+ Aufmerk-
samkeif verdient.

VIL. G. Cristoffanini VIL J.E.Funk  IX. S.Leites, L. Loschinsky u.
3.Erw.,WestMorn.Newsa.Merc. 1. Pr., Chess Amafeur, 1028 E. Umnoff
i " 1928/1 ' 2.Pr., Brit. Chess Pr.Soc., 1929

A

X. M. J. Adabascheff XI. K. A. K. Larsen XIL E.J. Umnoff
Turn.UsbekistanskajaPravda, 1930 1P,0dComp.,Xll2 2.Pr.,KomsomolskajaPravda,]X.28
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Sehr originell wird unser Mechanismus in der folgenden Aufgabe Nr. XI ausgeniisi:
Hier feilt er sich gewissermafen in zwei Teile, von denen der erste in der Anfangstellung der
Aufgabe zur Durchfiihrung kommt (1.—f3}:2.8e4%), der zweite aber erst nach dem ersten
Zuge (1.—.fe(e.p.)ti2.Dd4#). Eine gewisse Verliefung dieses Vorwurfs biefet die nachste
Stellung (Nr. Xll), wo das Schach der Anfangsstellung (1.—,d3+) nicht wie bei K. A. K.
Larsen durch eine einfache, sondern durch eine Goethart-Verstellung kompliziert wird. *)

Eines der Hauptmofive, das mich zum Schreiben dieses Artikels veranlaBte, ist die Taf-
sache, daB die Mehrzahl der Komponisten die Bedeutung dieses Mechanismus unferschaft.
Viele Auforen sind in ihrer Arbeif bis ganz dicht an ihn herangekommen, aber da er ihnen

*) Ih muB bemerken, daB diese Aufgabe das zeiflich erste Beispiel der Durdhfithrung
dés inferessanten und jet modernen Themas des Anfi-Goethart ist. Tafsachlich wird das
nach dem ersten Zuge drohende Goethart-Matt 2.Se4+ von Schwarz nur dadurch pariert, daB
die Wirkungslinie der Dame gedffnet wird, damit sie nach der Enffesselung die Maglichkeit
zur Verteidigung erhslt. :
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nicht analysiert war, da sie ihn noch nicht v3llig kannten, beendeten sie ihr Werk auf halbem
Wege, indem sie sich entweder auf die eine En-passant-Variante beschrinkfen, oder indem
sie zwar den vollstindigen Mechanismus durdhfiihrten, aber die Matfs nicht aufspalteten, nicht
differenzierten. Besonders deutlich beweist dies folgendes Aufgaben-Paar.

Die Aufgabe K. Grigorieffs (Nr. Xlll) behandelt das Thema der frontalen Entfesselung
einer weiBen Laufer-Bafterie. Die ldee-Varianten lauten: 1.—,Sg1—{3;2.L.c3—el#; und 1.
—,Sg5—f3;2.Lc3—d2+ und 1.—,e:d(e.p.);2.Ld4%. Die lefte Variante stellt einen Teil un-
seres Mechanismus dar. Leider hat der Aufor hier nicht die Moglichkeiten der vollstén-
digen Ausniigung dieses Mechanismus beachtef. Die Aufgabe Nr. XIV gibt gleichfalls drei
Varianten mit Laufer-Entfesselung. Jedoch der Umstand, daB zwei von ihnen unseren Me-
chanismus ergeben, verschmilzt diese Varianfen zu einer organischen Einheit und macht da-
durch die ganze Aufgabe kompakfer.

XHL K. M. Grigorieff XIV. E. J. Umnoff XV. M. J. Adabascheff
3 “, 1926/l 1.—2. Pr., Schachmaty, 1929/1l Schachmaty, Nr. 7, VIl 1920
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In der Aufgabe Nr. XV ist der vollstindige Mechanismus vorhanden, sowohl die ein-
fache Vorwirtshewegung (1.—,e3), als auch der En-passant-Schlag (1.—,e:f e.p.).  Indessen
folgt auf diese beiden Ziige das gleiche Matt 2.3e4% (Goethart-Verstellung mit Entfesselung).
DaB in diesem Schema die Differenzierung der Erwiderungen méglich ist; beweist die néchste
Stellung (Nr. XVI). Auf 1.—,e4—e3 folgt 2.Sc3—d5% (Feld b6!), dagegen auf 1.—,e4:d3
(e.p.) folgt 2.Scr>—e4+ (mit AusschlieBung des Th4 und, Ausniiung der Offnung der Laufer-

linie nach b61).
. ] In diesem Artikel habe ich alles aufgefithrt, was mir an
XVIL E: J Umnoff Problemen mit dem behandelten Mechanismus bekannt ist. Das
Nr. 5. »047 I 1030 st wenig, sehr wenig, jedoch es scheint mir, daB gerade die-
5 ser Umstand die Aufgabenverfasser veranlassen wird, ‘sich mif
der Ausarbeifung und dem Studium dieses Mechanismus “zu
beschifligen, der sich immer und iiberall durch seine auBer-
gewShnliche Frische und Anmut auszeichnet. ‘
Der Zwed: meines Artikels war lediglich, die Frage dieses
Mechanismus aufzuwerfen, aber keineswegs, ihn zu unfer-
suchen.  Es ist verfriihf, mit nur zehn Aufgaben eine Bilanz
i zu zieh(ien. Noh«gndig i:s(hnbcid(;1 exleh groBe Arbeitsleistung,
i 2 { nofwendig ist noch eine erhebliche Anh&ufung von: Maferial —
ﬁ% 7 %i dann erst wird es mdglich sein, sich mit dem wirklichem Stu-
12-1-10—22 dium dieses sehr interessanfen Mechanismus zu beschéftigen.
Das aber wird um so eher der Fall sein, je freundschaftlicher
wir Komponisten uns an die Entdeckung der in ihm enthaltenen Méglichkeifen und ihre le-
bendige Gestaltung im Problem herangehen, o ’
L3sungen: |: Bg4, Il: Be4, lll: Be4, 1V: Bd4, V. Bf4, VI: Be4, VI: Bf4, VIII: Bd4,
1X: Bf4, X: Bd4, Xl: Be4, Xil: Be4, Xlll: Bd4, XIV: Bd4, XV: Bf4, XVI: Bd4.
Rostoff a/Don, 16. Juli 1930. Eugen J. Umnoff.

T

N

15, Thema-Turnicr der ,,Sdiwalbe“
{En-passant-Mecdanismus)

Gefordert werden direkfe Zweiziiger mit Bearbeitung des En-passant-Mechanismus in der
von Umnoff im vorstehenden Artikel erlduferfen Form der Prégung. - Bewerbungen auf Dia-
gramm mit Motfo und L&sung bis 1. Mérz 1931 an Dr. Ed. Birgfeld, MeiBen, Bahnhofstr. 6.
Richter: E. J. Umnoff, Rostoff/Don. 1. Preis: Lazard, Mes Problémes et Efudes d'Echecs,
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2. und 3. Preis: alle bisher erschienenen Hefte von ,Sadatschi i Efjudi“, sowie ehrende Er-
wihnungen nach Ermessen des "Schiedsrichters. Urteil; voraussichtlich im Mai-Heft der
+Schwalbe“. Sperrfrist: 4 Wochen.

Probieme

Zu den Problemen: L&sungen an F. Palag, Hamburg 33, Tieloh 411 — Probleme
wie bisher an mich! — Am Weltbewerb um die Ehrenpreise und ebenso am L&sungsturnier
nehmen die Nr. 1215—1244 teill’ Losungsfrist 6 (resp. 7) Wodien nach Empfang des
Heftes! ~ Preistrdger 16sen! — Nr. 1215 u. 1224 sind hoffentlich nicht vorweggenommen. —
Nr. 1216 ist ein Buchstaben-Problem (E). — Nr. 1225 ist ein Ersag fir Nr. 951. — Zu
Nr. 1227 vergleiche man friihere Thema-Aufgaben des gleichen Autors. — Gibt es Vorgén-
ger zu der einfachen ldee-von Nr. 12290? — Wie lauten die themafischen Gedankengéinge
von 1231, 1232 u. 1233? — Nr. 1236 ist durch Nr. 1017 angeregt worden. — Was ist
der ldeeinhalf von Nr. 1242 u. 1243? — Beim Hilfsmatt zieht Schwarz an! — Berich~
tigungen: In Nr. 1148 verset der Aufor (Dr. Bincer) den s.Tg3 nach h3 und fiigt s.Bh4
hinzu zwecks Korrektur. -Zu dieser Stellung ergibt sich ein Zwillingsproblem durch ein-
faches Verseien des w.Kg8 nach h7!
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Er weist darauf hin, daB er mit seiner 1090b "als erster das 1090a. L. Ceriani
Thema korrekt dargestellt hat. Die vollstandige Bauernum- Urdrude
wandlung mif Selbstblock und Abzugs-Kreuzschach kann nur
durch diagonalen Bauernabzug mit Kreuzschach erreicht
werden. Die drei einzig m&glichen loci werden in Nrn. 1090,
a und b gezeigt. — 1000b, L. Ceriani (Chess Amateur, Juli
1026, p. 303): Kd5,Dd6,Tes,h8,Le1,h5.5f5,g5,Be2 — Kh2,Lh
1,Bg2. — 1.5e3! (1 Fluchtfeld). — 1090c. L. Ceriani (Chess
Amateur, Juni 1926, Nr. 332): Ka7,Db3,Ta2,g2,Lh4,h5,Bd2,e4
— Ke2,Lg1,Bf2,g4. — 1.T:g4! (2 Fluchtfelder).

Nr. 1091 (Cofman): 1.Bd5+?,Kf51 — 1.Dc2?,D:d4! —
1.Le2! — Schiffmann-Parade in 2 Abspielen mit 4 Fluchtfeldern. & 4

gr. 1092 %:;s%ﬁn;ky): 1.B:c3?,Td3! — 1.Bd4! > 4:’ e = ';;12

r. 1095 (Weiffler) = Nr. 1048. L&sung von 1093a =
(S. 480) erscheint in Heft 36. % 1.D:g1,B:c13(D)+:2.5¢3(Th4) +

Nr. 1094 (Issaeff): 1.D:b6!,Lb2(Dg7.5b2,Tg7,Td5,Be5,Db2,~);2.5¢3(Sf61,5f6,Sc3,Sed6,
Dc5,5:a5,5bd6) *. . .

Nr. 1095 (Lebedefl): 1.5d6,Ka2(Ka4);2.Sc4(Db2):3.Db2(Db5)%.

Nr. 1096 (Hultberg): Probespiel: 1.Kc4,Th5;2.Be8D,Tc5+. — 1.Be8D,T:e8;2.Kc4!,Te5;3.
BbaS#+. Hinlenkungs-(Verstellungs-)Rémer in bestechend einfacher Form.

Nr. 1097 (Howard): 1.Th7,0-O-O1(Kf8);2.5b6(Sf6 oder Be7, Dual)t,Kb8(Ke8 bzw. K
98);3.T:b7(Tf7 bzw. Sf6)+. Der Sh2 soll 1.1d7,2.5f6(+),3.Tf74 verhindern. Zudem wére
ohne ihn die erste (Rochade~) Variante unsfatthaft. )

Nr. 1098 (Grossi): 1.La1},B:f2;2.Tb2,K:e5:3.Te2%, nach dem Schliisselzuge: 1.Ld4!,B:f
2;2.Le3,K:e5;3.L:f24. Pauly-Thema. Starke Verfihrungen sind: 1.Bc6?,B:c6!(B:f22;2.Tc2!):
2.Le5,B:f2l — 1.L:e3?,K:e52.5d2,Be6! — Ausgezeichnet (MO). Vorziigliche Arbeit (GK). —
Dasselbe, Inder und Andersenmatt in einem Problem in Sag und Spiel vereinigl: Damien
Grossi (138, La Vie Rennaise, 14. 6. 30): Kf1,Te2,La1;g6,5d5,Bc4,c5,c6,e5,f2 — Ke6,Be3.
1.—,B:f2;2.Th2! — 1.Ld4!

Nr. 1099 (Obermayer): 1.Df2?,Bf3;2.Dh2,Ke4. — 1.Dh2?,S:c5! — 1.Db2!,B:e3(Bf3,5b
3,3:¢5);2.Dh21(Kd2+ K:b4+,Db8+ Kurzmatt), Kf5 od. Bf5;3.Dh5 bzw. Dhé#.

Nr. 1100 (Dohrn-Littgens): 1.D:ad2(Kc5%2.Lie3t,Kd6;3.Dd7#),Kes! — 1.Dbs2Ke3,

— Zugwedhsel: 1.—,Db3(Dd5,D:e6+);2.5:b3+(D:d5+,B:e6):3.Dc4(S:a4,Dc4)+.  Der Schliis~
selzug iberrascht: 1.Dd6+!,Kea3(Dd5,Ked);2.8:a4-+(D:d5+,K:g5!), Kea(Ke3, T13);3.Dc5(S:a4,Dd
4)+. HaBlich, aber teuflisch schwierig (PS). Schwierige Ldsung, hervorragend schéne Stel-
lung. Ausgezeichnet (KH).

Nr. 1101 (Paluzie): 1.L:¢c5?,5:d3!:2.La3+,Se5! —  1.Te6!,Ld4+(D:g5+,Dd4+,L:e3,5:d3);
2.Te5(Tg6F, Tes+, Teat, Teat), Lie5+ od. D:gdt od. Df7+, o. a; 3.3e5%,B:g8L#,D:A74,D:d
5%. Fein, aber nicht so schwierig, wie es zundchst scheint (KH). Schén (JK).

Nr. 1102 (Rosenkilde): 1.K:b8?,T:a3! — 1.Dg5?Lg4!1:2.K:b8,Th+. — 1.Dhsl,dr.2.D:f5
+. 1.—,T:h5;2.5b5,L:b5;3.Bc4+. 1.—,L:h5;2.K:b8(Sb5?,L:c51),Td3(Th3,T:a3):3.B:d3(B:b3;Bc3)
#. Treffpunkt auf d3 und weiBer DPickaninny, sehr eigentimlich zwischen zwei Varianten ver-
teilt (PS). Prachtige neudeutsche Kombinationsaufgabe (GK). :

Nr. 1103 (FuB): 1.Th4?,Lc5! — Beabsichtigt: 1.Bd3,Ld4;2.Kg5,Le3+:3.Tf4,—, es geht
aber schon in 3 Ziigen mit 2.Tc6 und 3.Te6%F. :

Nr. 1104 (Palas) mit schwarzem Bg6 (s. S. 480): 1.Th4?,1.Tgf4?,Df31;2.5 " bzw. T:3,T:
f35. — 1.Lb7!(antikritisch, droht 2.5f3+4,D:f3;3.Ld4+),Da1 (Anti-Sperrzug, Schnitfpunkt-Be-
frefung: 2.8F5+?,T:f3);2.Le3(mit Plachutfa, T-Verstellung:) Te:e3(Ta:e3);3.5f3(Te4)t, T:{3(T:e4):
4.Te4(Sf3)%. Probespiel (nach Auswahlprinzip): La8?,Db2l;2.Le3,B:a4+...

Nr. 1105 (Guttmann): Probespiel: 1.5d2?,Se3!;2.Bc4,Bb6!;3.Zugzwang fiir WeiB, ebenso
nach 1.Be3?,Bb51;2.5d2,5:e3;3.2 — Also: 1.Be4!,Bb5(Bb6):2.5d2,Se3;3.Be5! (der Tempozug,
durch den antikrifischen Schliisselzug erméglicht) bzw. (3.Bc4),Bb4(Bb5);4.B:b4(B:b5),S zieht;
5.5¢2%. Sehr sparsame Darstellung des gemischtfarbigen Anti-Seeberger (vgl. Lsungen zu
Nrn. 753, 4, 887, 914—16, 1016). Vielleicht gliidkt's auch bald in Miniaturform! — Die
ersten weiB-schwarzen Anti-Seeberger sind folgende: 1105a Dr. E. Zepler (1113, Hambur-
gischer Correspondent, 16. 2. 1930): Kb7,Dc8,Ld6,Be3,{6,h3 — Kd5,5f3,Be4,f7,hd. — 3%.
1.Lb8?,Se5;2.2 — 1,Lf41,Se5;2.Lh2l... — 1105b Dr. E. Zepler (1156, Hamb. Correspondent,

6.7. 1930): Kc6,Ta4,5f2,Ba5,c2,c5 — Kab,Lcl,Ba7,e3. — 4%. 1.5d3?,La35;2.T eingesperrt.

Antikritikus zur Befreiung des T: 1.Ta2!,Lb2;2.5d3,La3;3.Ta1,~:4.S%, Ein weiteres Beispiel
von dem Verfasser der Nr. 1105 nachstehend: 1105¢ E. M. H. Guffmann (1175, Hamburg.
Correspondent, 7. 9. 1930): Ket,Lc1,3¢3,¢6,Bb2,d2,e3,f2 — Kal,Lc4,Ba4,c2,d5,e2,e4. — 43.
1.8d4?,Lb3! — 1.Bb4!
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Nr. 1106 (Birgfeld u. Schetelich): 1.Ke1],Bc6;2.Kd1,B:d5;
3.Kc1,Bd4;4.Kb1,Bd3(:e3);5.Ka1,Bd(e)2;6.Db14. 4.Dd1?,Td2k;
5.D:d2,Bh1D+}.  1.La7? scheitert an Bc5!;2.Bd6,B:b4 patt!
Famos (Dr.D). Also eine K-D-Bahnung von Wei} in der
Geraden und: gleichzeitiger Sperrung der entfesselten schwarzen
Figur (T) durch Schwarz selbst. Die Anregung zur ldee hatte
die bekannte, nebenstehende Aufgabe von Koht u. Kodkel-
korn geboten, wo jedoch die Bahnung nicht die volle Lénge
zeigt und keine Sperrung vorhanden ist. (L8sung: 1.Kh5,2.K
h6,3.Kh7,4.Kh8,5.Dh7+.)  Es wire einfach gewesen — unser
2. Schema war auch so gestaltet —, den schw. K auf b7 zu
postieren und ein Frontalmatt von b1 durch die Dame zu ge-
ben; aber jeder wiirde bei diesem Losungsablaufl den Schliissel
und das Weitere sogleich aus dem Diagramm abgelesen haben.
Daher sollte wie bei K. u. K. das Diagonalmatt erreicht
werden, das sicherlich viel versteckfer anzulegen war. Die Ge-
staltung von J. van Krijtenburg, Nr. 1106b (Urdruck): K
¢1,Da1,Tf8,L.d6,Bc4,e6,h5 — Kg7,Tb2,La3,Ba4,a5,b3,b4,c5,d7,
h6,h7. 6%: 1.Kd1,2.Ke1,5.Kf1,4.Kg1,5.Kh1,6.Dgl:i:, der das
Fronfalmatt zugrunde liegt, kann daher diesmal nicht als eine
L&sung des gestellten Problemes gelten; sie ist ohne allzu
groBe Schwierigkeit zu erreichen. Aber der Babson-Kdnig
W. Krdmer scheint in der Tat eine orthodoxe Fassung ge-
prigt zu haben, wenn die nebenstehende Aufgabe Nr. 1106a
allen Priiffungen stand halt. Die vielen anderen Sendungen
sind resflos zerkocht worden, wir fanden zu unsrer Freude gar
manchen alfen Bekannfen darunfer; den uns schon frither W.
Pauly meuchlings abgetan hatte: (FD) Heiligenstadt: 3. Tempo,

J. Koht u. C. Kodselkorn
Ehr. Erw., Dalaméde, 1865

1106a. W. Krimer-Essen
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4.Bef4,5.De1+,6.De2+. — (BZ) Karby: 2.Df1,3.D:g1(:e2),4.D .

. — (MO) Braunschweig: 1.1f4,2.Sg3%! — (FM) Wien: 3. Sd4,Ke3;4.Del+t,5.De2+.
— (JG) Eupen: Feld e6 ist ungedeckt! — Wir bitfen, Krdmers 1106a besonders sorgsam
zu priifen; scheifert 1.Ke1,2.La7,3.T:h3(T:h3?,4.Dg2+,5.Dc24) wirklich an B:h3!? (Dr. Bd).

Nr. 1107 (Svoboda): 1.Sg5!,Bb:c5(Bd:c5,B:b5,B:d5,Bg6!);2.Bb:c6(Bd:c6,Lb4,Ld4,Se2!).

Nr. 1108 (Schiffmann): 1.Sd4?(K:d4?;2.Db2+,K:c5;3.Db6+,B:b64),Sb3¢!, eine Verfith-
rung, der viele zum Opfer fielen. 1.Sg1!,Kd4;2.Db2+ K:c5:3.Db6+,B:b6 .

Nr. 1109 (Brennert): 1.T-ziige,B:g6 und 5.B:h2! — 1.Lh7!,Bf5(Bf6):2.Bb3!(Lg6l), Bf4(Bf5):3.
Te5 oder Dal(Tg5),Bf5 bzw. Kd2(Bf4);4.Dalt bzw. Te5(Lh5t),Kd2 bzw, Bf3(Bf3)5.Te2+(T
gi),?:'l':‘,:. LaBt sich, wie leicht ersichilich, die erste Variante mit 1.Lf5(Bf6;2.1.g6 usw.) aus-
schalten. :

Nr. 1110 (Olasz): Losung: 1.Tde2+,K:d3;2.Kd1(Kf1,Bf3), 1110a. J. Olasz-Budapest
Da1(Dh1,Da1)$. Doch wohl etwas variantenreicher als beab-
sichtigt (vdB): 1.Le2,Db7(Dh8);2.Kd1(Kf1),.Db1(Dh1)$. — 1.
Ke2,Kf5;2.Ke3,De4+. — Nebenstehend Korrektur, die hoffent-
lich standhalt. .

Nr. 1111 (Karsch u. Schumann): Saf: 1.—,Tc8;2.5d4,Sf
4%, Losung: 1.De5,Td8+:2.Ke4,Sd2%. Vollstandige Halbfef~
lung in Sat und Spiel.  1.5e5?2,5d2;2.5d6+F,L:e4+ scheitert an
3.S:e4, aber leider geht 1.Df4,Td8+;2.Ke4,Sc5%.

Nr. 1112 (Lewmann): Zuvor: Die Aufgabe ist mit 1.Ga4
# in einem Zuge zu erledigen. Offenbar fehlt ein weiBler Ba4.
Weitere, auf diesem Manko basierende L&sungen wie beispiels-
weise 1.5:05+ D:f5:2.Ga4% werden nicht als NebenlSsungen
gewertet. — Die schone Lssung lautet: 1.Kb5!(dr.2.Td6+),Ge
8++(Ge2t++.Gg7+,Gg5+,Be2):2.Tc5(Be5,Sd5,5:15,Lf2) . 1.Tc5? scheifert an T:e7! Die bei~
den Doppelschachs werden erledigt, ohae dafl der angegriffene Kénig ziehen muf.

Nr. 1113 (Volkmann): 1.Lb5!(dr.Se7+),Bf5+1(Bf6F, Ge5,Be5,5¢6):2.Ge7(Se7,5:b6,Gf5,L
c4)+. Larsen-Thema!

Nr. 1114 (Martin): 1.Bg1T,Bg5;2.Th1,Bg6:3.Th6,Bg7+:4.Kh7,Bg8D +. Zwilling: 1.Bh1L,
Bg4:2.L.d5,Bg5;3.1.98,Bg6;4.Lh7,Bg7 +.Vollstindig vorweggenommen in nachstehenden Zwillings-
aufgaben, in d?v( auch die Verschiedenheif der ersten weiBen Bauernziige sehr hiibsch wirkt:

J. Breuer (725 Hamburgischer Correspondent, 12. 12. 1926): Kf8,Bg2~— Kh8,Bh4. 5%.
1.Bh3,Bg41;2.Bh2,Bg5;3.Bh1T,Bg6:4.Th6,Bg7+:5.Kh7,Bg8D+ und (72 . C., 12, 12, 1926):
Kfs,Bg2 — Kha,Bf3. 5% 1.Bf2,Bg32.Bf1L,Bg4:3.Lc4,By5:4.1g8,Bg6:5.Lh7,Bg7+, ‘
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Nr. 1115 (Gordian): 1.Gf6!,Te5;2.Gd4,Te2;3.Kb3,Ge1;4. 1115a. M.F. Gordian-Odessa
Ka4,Tc2;5.Gb2+,Te3! ‘und. beide Teile stehen patt. Der Ver~ Urdrudk .
fasser hat der Aufgabe noch uebenstehende bessere Fassung = 0 .
gegeben, in der die schw. Grashiipfer besser postiert sind, in-
dem sie statf 4 nun 10 Sprungméglichkeiten haben. Zudem
ziehen alle schwarzen und die beiden weiBen Figuren 'in der
Lsung: 1.Gh2,Te4;2.Gd4,Te2;3.Kb3,Ge114.Ka4;Tc2;5.Gb2+,K
c3! .
Zu Nr. 927, L3sung S. 420, weist Penftti Sola auf
seine Darstellung der Turm-Rundlenkung durch den Liwer im
Maximummer hin, die sogar doppeltes Spiel zeigt: M{ﬁ Sola
(91, Suomen Shakki, — 4. — 1927): Kg2,Th2,Lf3 — Ka1,T
d4.. 5+: 1.Kg3!,Th4(Td8);2.Le4(Ld5),Ths;3.Lh7(Lg8),Tas(Th1); o
4.Tb8(Th2),Ta2(Tb1);5.Th1(Ta2)$. Beiderscii H,H‘"‘*‘ﬁ,"llﬁ_}_, ,

. Zu Nr. 994, Losung S. 453. Die vermeinflihe Neben- ~¢ erseifiges Hillspattin 5 Ziig.
16sung entpuppt sich als Verfithrung, da 4. Kg7 (oder 4. T:g5) geht.

Zu Nr. 991, Verbesserung, S. 468 gibt J. P. Jensen folgende Nebenlssung an: 1.1b2,
2. La2,3.Tg6,4.Le6,5.Tg4 +. i i . :

 Zun Nr. 1006, Losung S. 460, feilt Dr. W. Hiibler mit, daB der Versuch 1. Le5, an D
d8t! und 1. Se5 an L:d3! scheiferf, die Aufgabe also korrekt ist. . ) :
b ‘%né )1075e, S. 484, Lssung: 1.Dh2! (dr. 2. Le3¥), Ke5 (Kes); 2. Th3, (Tg4) usw.' (KH,

r. .

Nr. 1116: 1.5f5! Zugzwang,L:c1(D—a,Db2,Le3);2.5ho!(Sd4,S:e7,Sie3)3.+ (LG, GK).

1116a: 1.3e5!(dr.2.D:a2),Be6(Bd5,Th3);2.D:b7(D:d5,D:b3);3.+ (GK). — Nr. 1117: 1.5g6
(vdB, Dr.WH, WKI, PJ, GK, LG). 1117a: 1.De8?Th6! — 1.Le6! (PJ). 1117b; 1.Sd7i
(GK,: PJ). ‘1117c: 1.Df8, vergl. auch S. 474/5 betr. Vorgénger (PJ, GK). — Nr. 1118:
1.Dhal (vdB, Dr.WH; PJ, GK, WKI, BZ). 1118a: 1.Be81?,Th8! — 1.BesD (Dr.WH, PJ;
GK). — Nr. 1119: mit w. Lc7; 1.De4dr.2.Lc6+,5:¢6;3.5c3+ (LG). 1119a: 1.Te5(dr:2.Se
4),Kd6;2.De4! (GK). 1119b: 1.Kb5?,Ld1! — 1.Kb6?,—;2.5¢6,Tg6! — 1.Kc5 bzw. Kc7?,Be

21 — 1.Kd5 bzw. Kd6?,Bd2! — 1.Kb7!(dr.2.Se6),Bd2(Lf3);2.5:L. (GK). — Nr. 1120: 1.L¢8? "

T:e4! — 1.K7! (vdB, PJ, PG, KG). * 1120a: mit w. Be3,e6: 1.Lb8! (PJ). — Nr. 1121 mit
schwarzer (nicht weifler) Dh1: 1.Ka5?,Del! — 1.K:b5?,Df1+. — 1.Bb7?,Dgi! — 1.Lb7?,Bd41

— 1.Bg6l(dr.2.B:7;3.T:d8 %), Schwarz pariert durch Turmabziige auf der. 2. Reihe, um bei-"

2.B:f7 mit Dh4 forffahren zu konnen: 1.— Td2(Te2,Tf2,Tg2);2.Ka5(K:b5,Bb7,Lb7). Die 4
Verfithrungen erscheinen wieder nach den 4 vorwegigen Verstellungen! Ein Prachtstiick
(WKD). 1121a: 1.Tc7!,B:d6(Bes,Be6,B:f6,D:d6);2.5:d4(Sh4,5¢6,Tg7,Tcat)... (GK). — Nr.
1122: 1.Kb5! (vdB, PJ, GK). — Nr. 1123: 1.Ne8 (vdB). — Nr. 1124: 1.Dd8!,L:d&(S:d8;
S5d6,Se5.B:a6,Bb61);2.B:b3(Ke4,Dd7,Dd5,5b3+,Scsl) (LG, KG, WKI).  1124a: 1.Lco,Bgs,
2.5:e4t. 1124b: 1.Bb3,Sc3(S~):2.Tc4(Sc5!)... (GK). 1124c: 1.Tc4. — Nr. 1125: Saj:
B:d4+. — 1.Dc4+,Kel;2.Th4,B:d4+ (vdB, LG, GK, BZ). 1125a: Saf: L:bo#. — 1.5:d3

+.3:d3:2.K:b1,Lb2+. . Motto ,Alpenglithen* (GK). — Nr. 1126: 1.De3 (vdB, Dr.WH; WKL,

GK, LG, Dr.S. BZ). 1126a: 1.Dc4 (Dr.WH, GK, BZ). 1126b: 1.Sg5 (Dr.WH, GK).

— Nr. 1127 1.Lh8!,Be3(Bb2,Bb6);2.Lb2!(D:a2,Dg7), in der 3. Variante geht auf 2.—,Be3
sowohl 3.Dh1# als auch Sbot (FD, Dr.WH, LG, GK, KHo, BZ). 1127a: 1.La8!,5:28(S5:d5, -

Se6,5e8,5a6,5b5);2.T:a8(T:d5,Tes,Bg4!, Ted8 oder Bg4). 1127b: 1.Bf74!,K:h7(Kg7,K:f7):2.Lf
8(BfsD+,Td7+)... (Dr.WH, GK). — Nr. 1128: 1.5f41,Bd4(Kc1,Ke1,Bh2):2.5d3(Se2+,Sd5+F,
Sd3),Bh2(Kd1,Kd1,~); 3.5e4(Sc3+,Sh1,Sht); 4.Td2,Se2,Sfv+ (KHo, GK, LG). 1128a: 1.Lf
81,2.Kc2,3.Lg7t+ (GK). 1128b: 1.Tb3?,Kal! — 1.Td6!,Bd4+:2.Ke2! oder auch T:d4 (Dual);

1.—,Kb1;2.T:d5,Ka1;3.Kb3 oder Ke2 (Dr.WH, GK). — Nr. 1129: 1.Ke4!' 1129a: 1.Db3

(GK). 1120b: 1.D:d7,K:h2:2.h7(6)+ geht nicht, da WeiB der Stellung nach nicht am Zuge

sein_kann. Schwarzer Pickaninny! Ein Aufsiger. — Nr. 1130: 1.Kb7! (LG, Dr.WH, W -

Kl, GK, BZ). 1130a: 1.Td6!?,Lh3ll — 1.Se8! Zugwechsel (Dr.WH, GK). 1130b: 1.D:f4
(Dr.WH, GK, BZ). 1130c: 1.T:f6 (Dr.WH. GK, BZ). — Nr. 1131: 1.Da1! (BG, Dr.WH,
GK, WKI). 1131a; 1.Te3 (GK). 1131b: 1.S8c4 (GK). — Nr. 1132: 1.De6! (GK). — Nr.
1133: 1.Gd6,G2(8)c5:2.Gf6(:f4).. (K. Henke 18ste alle Dreistriger), . :

Turnieraussdreibungen
Jahresturniere von ,The Problemist®, 1930/1: 13, Turnier: Direkfe Zweiziiger
beliebige Zahl auf Diagramm.  Richter: H. D’O. Bernard, Monaco. Bewerbungen bis 1.
November 1930. Urteil im Janvarheft. — 14. Turnier: Direkte Dreiziiger: belichige
Zahl auf Diagramm bis 15, Dezember 1930. Richter: G. F. Anderson, Norwich. = Urteil im
Mérzheft, — 15, Turnier: Hilfsmatt-Dreiziiger: beliebige Zahl bis 12. Januar 1931,
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L : Loserliste : : . ‘

Heft 31 _1086@“"‘%%8888388;88% SEI™BHE]

R koo SIS EE S S R E R el
*A. Krawufschke 18 | 3| 8] 8| 6] 3|—| 3|—| 4] 4| 5| 6] 3|—|—]1042}{-—|—|—|—|—|—]| 56
*H. Eisele 16 | 3| 3| 3i 6| 3 —|—|—|—|—|—|—~|—|—|—{1006]] 2|—|—|—| 8|—} 42
#*QG. Fuhlendorf 181 3| 3| 3| 6| 3{ 3] 3| 3| 4] 4| 5 6 3] 3| 5[ 990l| 6| 2| 2|-2| 8| 5/312
Pentti Sola 18 | 3| 3| 3| 6| 3| 3| 3| 3| 4] 4| 5| 6 3| 3| 5| 932 6| 2| 2| 2| 8| 5|133
Iver Pedersen 14 | 3| 3| 3|—|— —| 4] 4| 5| 6/ 3]—| 5| 930}f 6|]—|—| 2| 8/—{122
W. Horn 20 { 3| 3) 3/.6| 3] 3| 3| 3| 4| 4| 5| 6! 3| 8] 5 928l 6| 4|—|—| 8/—|206
L. Ceriani 18 | 3| 3|—| 3|—|—|— —|—! 3|—|—{ 896i| 6| 2|—|—| 8]—{138
A. M. Broer 18 | 8| 3|—| 6|—|—|—| 3| 4|—|—| 6| 3|]—|—]| 851||— —| 8|—| 45
O. Adiermann jun.] 14 { 3| 8| 3| 6| 8| 3| 3|—]| 4| 4| 5/ 6 3 3| 5] 833}] 2|— —|—| 8—| 4
QG. Kustermann 18 | 8| 3| 3 6| 3| 3| 3| 3] 4| 4| 5| 6| 3| 3| 5] 759 6| 2| 4| 2| 8—[146
*E. Schmidt 20 | 3| 3| 3/ 6| 3] 3| 3| 3| 4] 4| 5 6] 3| 3] 5 55| 6| 4/ 2| 2| 8/—|235
*J. D. Jensen 18 | 3| 3| 3| 6| 3|—| 3| 8| 4| 4| 5| 6| 3|—| 5| 750/ 6| 2| 2| 2| 8/—|293
P. Khniest 18 | 8| 3! 3| 6] 8|—| 3|—| 4/—| 5] 6| 3| 3| 5] 728|} 6| 4| 2i 2| 8 5{175
*F. Meisl 18 | 8| 3| 3| 6| 3| 3| 3| 3| 4| 4| 5| 6| 3|—| 5| 718}} 6|—| 2|—| 8/—|209
W. Heidenfeld 16 | 3| 3| 3|—| 38 —| 4| 5| 6/—| 3|—| 702|| 6| 2| 2|—| 8|—|162
W. Karsch 12 |— 8| 8} 6]—|—|—|—|—|—|—| 6|—|—|—] 686|f 2| 2|—|—| 8-} 50
*Dr. A. Peter 18 | 3| 3| 3| 6/ 3| 3| 3| 3| 4| 4] 5| 6] 3| 3| 5] 656|| 6| 2/°2| 2| 8/—j241
C. F. Laas 20 | 3| 3| 3] 6| 3}—| 3| 3| 4 4| 5|—| 3| 3!—] 654|| 6|]—| 4|—| 8| 5200
*A. Keirans 20 | 8| 3| 3/ 6 3] 3| 3| 3| 4.4| 5/ 6/ 3| 3/ 5] 616j] 6| 4 4| 2| 8 5|171
*Dr. E: Piegdker | 16 | 3| 8| 3| 6] 3|—| 3|—| 4| 4| 5| 6| 3| 3/ 5] 607}] 4| 2| 2| 2| 8| 5250
A. Zidkermann 18 | 3| 3| 3| 6| 3| 3| 3|—| 4| 4| 5/ 6| 3| 3] 5] 592|| 6] 4| 2| 2| 8—|124
*O. Wolf 16 | 3| 3| 8| 6|—|—|—|—| 4| 4| 5| 6 57211 6/—| 2|—| 8|—|250
*N. Pefrovic 18 | 8| 3| 3| 6| 3| 3| 3| 3| 4| 4| 5/ 6] 3| 3| 5| 569 6/ 4/ 4 2| 8| 5339
*Dr.E.J.v.d. Berg| 18 | 3| 8| 3| 6| 3| 3| 3| 3| 4| 4| 5| 6| 3| 3] 5| 522|| 6| 2| 2| 2| 8 5|258
**DrA.Bittersmann| 18 | 3| 3| 3| 6| 3| 3| 3| 3| 8| 4| 5| 6| 3| 3| 5| 514 6| 2| 2| 2 8 52?7
R. Bienert 18 | 3| 3| 8| 6| 3|—| 3| 3| 4| 4| 5| 6| 3|—| 5] 473||— —| 8|~ 40
K. Miiller 18 | 3| 3] 3}—| 3|—|—| 3| 4| 4| 5| 6})—|—|—] 428{}—|—|—|—| 8/—] 66
Dr. Seyferth 14 | 8|—| 8]—|— —|—|—| 5~| 3|——| 389|} 2|—|—|—|—|—} 25
BW. Pauly 18 | 3| 3| 3| 6|78| 3| 8| 3| 4| 4| 5| 6| 3| 8| 5] 358|| 2| 2| 2| 2| 8| 5|297
L. Hanitsch 18 | 8l 3| 8| 6/ 3| 3—| 3| 8| 4| 5| 6|—|—|—| 320/} |—|—|—|—|—] —
*Br. Zasfrow 18 1 3| 3| 8| 6| 3| 3| 3| 3| 4/—| 5| 6] 3| 3| 5] 320l 6| 2 8|—1224
Dr. W. Hiibler 18 | 3| 3| 8| 6] 3| 3| 3| 3| 4| 4] 5 —|—|—|—| 298}| 6 8|—| 24
*M. Disdiler 18 | 3| 3| 3| 6| 3|—| 38| 3| 4| 4| 5| 6| 3| 3|—] 297| 6|]—|—|—| 8—] 74
*L. Hofmann 18 | 3| 3| 3| 6] 3| 3| 3| 3| 4| 4| 5 6| 3]—|—| 285)] 4| 2|—|—|——} 40
L. Gaab 18 | 3/ 3| 3| 6| 3| 3| 3| 3| 4| 4] 5| 6] 3| 3| 5] 226|| 2| 2|—|—| 8]—] 12
J. Toth 18 | 8| 3| 3| 6/ 3|—| 38| 3| 4| 4| 5| 6| 3|—| 5] 224{| 6| 2| 2—| 8—]| 53
K. Hofttewitzsch — | 3| 8| 3| 6| 8|—|—|—| 4| 4| 5| 6| 3| 3| 5] 216|} 6| 2| 2|—| 8—[170
*Ing. A. Miiller 16 | 3| 3| 3] 6/ 3| 3| 3| 3] 4| 4| 5| 6] 3| 3| 5| 206{ 6/ 2| 4. 2! 8| 51208
*M. Otto 18 | 3| 3| 8| 6|]—|—| 3| 3| 4] 4| 5| 6/ 3—| 5 196{——|—|—|—|—] —
*K. Schreinzer 18 | 3| 3| 3| 6] 3| 3| 3| 3| 4/ 4| 5| 6| 3| 3| 5| 194{| 2| 2| 2| 2| 8]—I|229
*P. Jordan . 18 | 3 3| 3| 6|—| 3|— —|—{—|—|—] 193)| 6| 2| 4| 2| 8—]170
W. Haake 12 | 3| 3| 8—|—|—| 3| 3 4| 4| 5| 6| 3 190} 21 2| 2| 2| 4|—| 46
*H. Henning 18 { 38| 3| 3| 6| 3| 3| 3| 3| 4] 4| 5| 6 3| 3| 5| 182} 6/—| 4| 2| 8/—|248
2*F, Schetelich 18 | 3| 3| 3| 6| 3| 3| 3| 3| 4] 4| 5| 6| 3| 3] 5] 181}] 2/ 2| 2| 2| 8] 5]297
*Fr. Schwan 20 | 3| 8| 3| 6| 3 3| 8| 3| 4] 4| 5| 6] 3]—/10f 165]| 6| 4| 4| 2| 8| 5191
K. Henke . 18 | 8| 8| 3| 6| 3| 3| 3| 3| 4 4| 5| 6| 3| 3—]| 128l| 8] 2| 4/ 2| 8| 5| 51
J. Krijtenburg 18 | 3| 8| 3| 6| 3| 3| 3| 3| 4| 4| 5| 6| 3| 3| 5] 112i| 6| 2| 2| 2| 8| 5} 28
R. Karpeles 12 1 8| 3| 8l—| 8—|—|—| 4] 4| 5| 6! 3|—! 5| 110} 6/—|—|—| 8]—]| 19
*W. Klages 18 | 8| 38| 3} 6| 3|—| 3| 3| 4 4| 5|—|—|—|—] 77 e | — | — [ —|—|—] —
*N. Sadkheim 16 | 3| 8| 8| 6| 3|—| 3|—| 4|—| 5] 6] 3|—| 5] 69 6 —!| 4|—|167
B. v. Dehn 18 | 3| 8| 3| 6| 38|—| 3| 3| 4/ 4| 5—| 8—| 5| 63}|—|—|—|—|—|—| —
Dr. Dittrich 18 | 3| 3| 8 6/—|—— 6|—|—|— 389} 2|—|—|—| 8|—1 10
W. Hofmann 14 |—|—| 8|—| 8|—|—|—| 4j—|— —— 24|—|—|—|—|—|—} —
G. Tarucui 8 | 3l— 3l—|—l— ——l—l—]—1 14 L

Unveréndert: *Dr. F. Kadner: 2464135 P. *J. Krause: 19797 P. K. W. Kettner:
5544148 D. H. Schostek: 63P. R. Cofmann: 61-F6 P, — Nachtraglich: F. Meisl:
1019.=5 P.; Dr. A. Bittersmann: 1067 =6 D. — )

Reklamationen an F. Palag (!) nur innerhalb 8 Tagen nach Erscheinen des Hefles
zuldssig! = Wer ein Vierfeljahr mit Lsen ausseft, verliert seine Punkfe! -
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Richfer: G. Leathem, London. Urfeil im Aprilheft. 2 Preise und Whife-Biicher in jedem -
Turnier. Bewerbungen an F. Douglas, 21 Sunbury Way, Hanworth, Middlesex, England, mit
Kennzeichen: ,B. C. P. S.“!
Turnierenisdicidungen

»DBrifish Chess Federation* — Jahresturniere 1929/30: 1. Zweiziiger: Dreise: 1. J.
A. Schiffmann~Chisinau + = Nr. 1245, 2. D. F. Blake-Warrington (Kd8,Dg4,Ta6,d7,Le
8,18,5a4,f3,Bc4 — Ke6,Dc6,Td6,Lc2,e3,5f5,h6,Bb7,c7,d2,f6,f7). 3. W. u. S. Pimenoff-
Rostoff (Ka7,Da5,Tc3,Lc1,52,5g1,96,Bd3,f2,g7 -~ Kd4,Dh5,Ta4,h3,La3,g4,Ba6,c5,e7,45): ehr.
Erw.: 1. T. Vesz, 2. Th. Siers, 3. N. Easter, 4. E. E. Westbury, 5. S. Subrahmanyam; Lob:
1. L. A Issaeff, 2. N. Easter, 3. Dr. E. Palkoska, 4. P. F. Blake. 102 Bewerbungen.
Richter: F. F. L. Alexander und Brian Harley. — 2. Dreiziiger: Preise: 1. W. J. Wood-~
Swansea = Nr. 1246, 2. P. F. Blake~Warrington (Kh1,Da5,Td5,1g6,5f5,Bg3,345 — Ke6,
Te8,La8,g1,5a6,f7,Bc6,f2,h6), 3. A. W. Daniel-London (Ka3,Dc8,Lg2,S¢6,e4,Bb2,b5,c2 —
Kd5,Dh7,Lg3,5f1,h8,Ba5,c7,d6,g7); ehr. Erw.: 1. K. Traxler, 2. Dr. F. Rduch, 3. P. E. Blake,
4. J. A. Sdiffmann, ‘5. Dr, E. Palkoska. 85 Bewerbungen. Richter: B. G. Laws. — 3. -
Selbstmattdreiziiger: Preise: 1. E. E. Westbury «Birmingham = Nr. 1247, 2. P. F.
Blake~Warrington (Kc5,Dd5,Ta4,c6,Lal,d1,5a3,f1,Bb7,e2,e6 — Kc3,Dg2,Ta7,b2,Lel,h1,5f3,
g6,Ba2,a5,e5,e7,f2), 3. G. F. Anderson-Norwich (Kdt,Dc2,Th5,e1,Lg1,Sc1,e3,Bb2,{3,f4 — -
Kd4,Tf2,Bc4,d5,d6,e4); ehr. Erw.: 1. get. Dr. A. Bittersmann und E. J. Eddy, 2. get. G;-F.
Anderson und E. E. Westbury, 3. N. Easter; Lob: 1. K. Traxler, 2. R. Svoboda, 3. J.
Gangkofner u. M. Kreutmeier, 4. C. M. Fox. 43 Bewerbungen. Richter: Dr. E. Birgfeld
u. T. R. Dawson. — NB: Diese 3 Urfeile nebst 56 Diagrammen sind als Extra-Heft der
»B. C. F* im Juli 1930 erschienen. . g

‘245, J. A. Schiffmann + 1246, W. J. Wood-Swansea 1247.E.E.Westbury-Birmingham

1.D.,ril.heder! 10301 ..rissFederafion, 1930 1.Pr.,Brit. ChessFederation, 1930
H B (B o b
) J1 BB

2
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vz 3 %z
3 i R
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., L AHAEAE B
2F 11-10=21 s3F 14-7=21

ANerlei ~ |

Errare humanum est: S. Leifes halt Nr. 1038b fiir unlésbar nach 1.Ld3,Ths! Er
schreibt, daf ‘auch im 7. Pr. desselben Turniers von G. Nietvelt: Kg6,Dh7,Td8,e4,La6,h6,Sa
3,3,Bb4,c7,d6,94 — Kd3,Tb5,b7,Lc5,h3,5b3,Ba7,c3,d2,f2,f3. 2+: 1.Kf6' an L:d6 scheitert!
— E. J. Umnoff teilt mit, daB auch der 3. Dr. ,Sports Referee*, 1920/ll von B. Restad (K
a3,De6,Ta5,g1,Lc¢7,d1,5c3,d8 — Kg5,Dh2,Th3,h5,Lg2,63,5h8,Bd5,f4,ha. 2%: 1.5:d5!) vorweg-
genommen ist durch E. Goldschmiedt, ,64, 5.6.29, Nr. 840 (Kh3,De6,Tb1,h5,1.d8,Sb7,d3

— Kbs,Da3,Lb3,b4,5a8,Ba2,a4,c4,e5. 2%: 1.S:e5!), sowie der 4. Pr. desselben Turniers von -

H. V. Tuxen (Kc3,De3,Ta6,e6,Lh1,3d4,e4 — Kd5,De5,Lc7,e8,Sd7,Ba5,b7. 2+: 1.1Dd21) durch -
M. Franken, t. Pr. ,FIDE“, 1027 (Kb2,De6,Ta4,{5,1.a8,5d4,d5,Be2,e3,f6 — Ke4,De5,L14h3,
Sf1,g6,Be7. 24: 1.Dc8!) == Nr. 161. Der verstorbene Richter A. Mosely war seit langem
schon Mitglied. — Zum 3. Pr. Lausanne, 1923, von Dr. D. Elekes, L. Schor und J. R.
Neukomm (Kh5,Da8,Th7,g5,Lh8,Bb4,c5,e3,96,h6 — Ke6,Lb8,Sa7,Bb5,e4,5. 2%: 1.Bg7!) weist
M. Schneider-Schweinfurt auf W. A. Shinkman, Americ. Chess Bulletin, Okt. 1910 (The gol-"
den Argosy, Nr. 38): Kd1,Tg5,h7,Ld3,h8,Sa6,h3,Bc4,c5,96 — Ke6,Le3,5a8,h4,Bc6,d2,d4.f5.
2%: 1.Bg7! (beides Zugwechsel) hin. — Der 2. Pr. im Dreierturnier der Hamburger Volks-
zeitung, 1920 von H. Bracksiek ist nach 1.—,Tf4! unléshar und muB susscheiden (Nr. 1085a); -
der Richter: A. Klinke is{ seit langem Mitglied. ‘ ’
DProblematische Essays: Im August-Heft von ,De Problemist bietet F. W. Nanning~
Middelharnis die 8. Folge seiner Arbeit itber ,Taskprobleme®, in welcher der schwarze
Springer mit 3 Diagrammen behandelf wird: — lm Augustheft der ,Dt. Arbeiter-Schach-~
zeitung” schreibt W. Hagemann-Braunschweig iiber ,Der direkte-weife Treffpunkt” -
mit 8 Beispielen. — Im 2. Augustheff der ,L'ltalia Scacchistica® bringt G. Cristoffanini-
Genua einen Artikel iiber moderne Zweiziigerthemen und zwar zuerst iiber ,Goethart<’
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Anti-Goethart* mit 3 Diagrammen. — Im Juni-Juli-Heft des ,Xadrez Brasileiro® et-
scheint eine ,Galeria de Honra“ (Ehrengalerie) mit Bildern und ausgewahlten Aufgaben;
den Anfang machen: Valentin Marin-Barcelona. Erio Salardini-Vezzola, Marjan Wrobel-
Warschau und Isidor GroB-Karlovac. ) :

Tuxen-Thema: (vgl. S. 442) M. Schneider-Schweinfurt weist darauf hin, daB dies
Thema schon vorweggenommen sei, und zwar von M. J. Adabaschef mit dem 4. Preis im
L. allrussischen Zweiziigerturnier des ., Wjetschernie Izwestija®, Odessa 1929, just im gleichen
Hefte auf S. 438 als Nr. 1071c gebracht, dessen Einsendetermin sicher vor April 1930 lag.

Kettner-Thema: (vergl. S. 458) H. Weenink-Amsterdam bringt dazu- ein eignes Stiick
aus der gufen alfen Zeit in Erinnerung: H. W., Clubnieuws, V. A. S. 1917: Kf3,Dh3,Ta8,c
8,Le8,g1,5a6,d4,Bas,c4,e5 — Kb7,5b8,Ba7,c7,d7. 2%: 1.5¢6! mit 3 Blodsierungen, davon 2
auf demselben Feld c6: beabsichtigt war eine Sternflucht mit T-Matts, die Blodkierungen sind
Zugabe.

Schachhibliothek: des verstorbénen Geh. Hofrats Prof. Dr. Wilhelm Behaghel zu
Freiburg i. B., langjéhrigen Présidenten der Schachgesellschaft in Heidelberg, enthalfend einen
grofen Teil der bis 1870 im Druck erschienen Schachliterafur, darunfer die Berliner, bzw.
Deutsche Schadhzeitung, vollsfandig vom 1. Jahrgang 1846 an bis 1914 einschl.; auBerdem
eine von ihm selbst angelegte Sammlung von Problemen der verschiedensten Art nach
den Meistern des Schachspiels in rund 4000 Diagrammen, ist ganz und noffalls auch in
Teilen zu verkaufen. Ein ausfithrlicher Katalog mit 167 Nummern liegt vor. Interessenten
werden gebeten, sich mit Dr. M. Hogrefe, Bremen, Liebfrauenkirchhof 15, in Verbindung zu seen.

Die Problemistentagung auf der FIDE za Hamburg, die in erfreulich starker Zahl
besucht war, beschiftigte sich auch mit der Frage, welcher Problemrichtung wohl die
Zukunft gehdren werde; von den Meistern &uBerte sich vor allem D. Przepiorka-~
Warschau dahin, daf der neudeutschen Schule mif ihrem Arbeitsfelde im Mehrziiger (stra-
tegischer, logischer Inhalt) am meisten Neuland zur Verfiigung stehe; allerdings trat er gleich-
zeitig dafiir ein, daB gerade bei dieser Problemgattung mehr Gewicht auf Okonomie und
ausgefeile Technik der Prégung gelegt werden miisse. Daneben prophezeihte er der Studie,
dem kiinstlichen Endspiel, noch gufe Entwicklungsmé&glichkeiten.

Eine neue Parade: Zu diesem Thema von Lewmann (S. 445) schreibt H. Weenink-
Amsterdam, daB die Ehre der Erstdarstellung wohl dem “verstorbenen J. A. Schiffmann
gebiihre,  der schon vor 1'/5 Jahren in der ,Bristol Times* eine inkorrekte Fassung publi-
ziert habe (wer kann sie heraussuchen?), dann eine nebenlSsige Darstellung an ihn fiir
die ,Tijdschrift“ geschickt und ihm staft der verlangten Verbesserung geschrieben habe, daB
er iiber diese Idee einen Artikel fiir die ,Schwalbe* vorbereite o
(er ist nie fertig geworden. Dr.Bd), schlieBlich dieldee in sei~ W-Krémer nach A C. White
nem 1. Pr. Uppsala, 1920, Nr. 1082 (Verb. S. 485!) korrekt 13835, EssenerAnzeiger, 1.6.30
geprédgt habe. Die Nr. IV (S. 445) von Lewmann sei leider 7

W
vorweggenommen von G. H. Drese-Emmen (Nr. 5497, Tijd- \gﬁ / /

R W W
scrift v. d. N. S. B., Mai, 1930): Ka1,Dh5,Tc7,f7,La7,Sc3h @3% % ////ﬂ
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A
6 — Ki4,Td2,e4,Lf6,h7;5b1,g8,Ba2,d5,e,e3.¢5. 2+ 1.LbsI a2l T
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Der 3. Babson-Wefthewerb: (vergl. S. 441) Es fehlte
noch ‘die Bewaltigung der Klasse lll, um alle méglichen Formen
des Task in legaler Gestalt zu besiten, und White hatfe hierzu
ein Schema (Nr. II, S. 441) aufgestellt. Mit nebenstechendem
Problem ist es W. Krédmer — dem Babson-Kdnig — gelun--
gen, dies in kurswerfige Miinze umzuprégen, so daf nunmehr
das Thema als véllig bewiltigt gelten kann. Die Losung lautet: 5=
1.Bc4!,B:f1D(T,L,S);2.Be8D(T,L,S) etc.

‘ Internationaics Wetitdsen: Allgemeine Bestimmumngen:

1. Jedes Jahr soll ein fiir alle Nationen offenes Hauptlésungsturnier stattfinden. Die Sieger-
mannschaft ist Meister des befreffenden Jahres und hat den Wetthampf des folgenden
Jahres zu leifen.

2. Jede Nafion kann sich mit beliebig vielen, jedoch mindestens 10 und hochstens 25 Ls-
sern befeiligen. = Alle Loser haben alle Aufgaben zu 13sen. Getfrennte Klassen gibt es
nicht.

3. Zu l5sen sind 12 direkte Zweiziiger und 12 direkfe Dreiziiger. Die Lésungsfrist betrigt
30 Tage.

4. Die Ergebnisse der zehn besten Léser einer jeden Mannschaft werden zusammengezahlf.
Sieger ist die Mannschaft, die hierbei die h&chste Punkfzahl erhlt.

5. Jede feilnehmende Nation hat der leifenden Nation bis spidtestens drei Wochen vor Be-
ginn des Weftkampfes eine Liste mit den Namen und Anschriften ihrer Léser zu geben
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und gleichzeitig die in der eigenen Sprache abgefafifen .Bestimmungen fiir die Ldser® in
geniigender Anzahl zur Verteilung an die Léser zu iibersenden.
6. Die Auslagen werden der den Wettkampf leifenden Nation von den iibrigen nach dem
Verhéltnis der Anzahl ihrer Loser ersfaffet. i
7. Die Entscheidungen der den Wettkampf leitenden Nafion sind endgiiltig.

Iniernationales Weitlosen : Bestimmungen fiir die Loser,

1. Vorbedingung fiir die Teilnehmer an dem Weftkampf ist die sofortige Bestifigung des
Empfanges der Aufgaben durch Postkarte an. . . . . .

2. Bei Zweiziigern sind alle Schliisselziige anzugeben, gleichgiiltig ob eine oder mehrere
Losungen vorhanden sind. Wertung: 2 Punkte fiir jeden Schliisselzug. L

3. Bei Dreiziigern sind anzugeben: ‘

a) wenn die Aufgabe nur einen Schliisselzug hat: Dieser Schliisselzug sowie alle schwarzen
Verteidigungsziige, die verschiedene zweite Ziige von Weil erzwingen, und-die entspre-
chenden: zweiten Ziige von Weif. Verschiedene zweite Ziige sind Ziige verschiedener
Steine, Ziige eines Sleines auf verschiedene Felder oder Umwandlungen eines Bauern
auf dem gleichen Feld in verschiedene Steine. Doppelziige oder Kurzmatts' braudien
nicht angegeben zu werden. Wertung: 3 Punkfe fiir den Schliisselzug und 1 Punkt fiir
jede ForfseBung.

b) wenn die Aufgabe mehr als einen Schliisselzug hat: Jeder Sdhliisselzug ohne Fort-
seung. Wertung: 3 Dunkte fiir jeden Schliisselzug.

4. Fiir Zweiziiger und Dreiziiger:

a) Ein Schlisselzug, der schneller als in der geforderfen Ziigezahl zum Matt fithet, wird
wie die anderen Schliisselziige gewertet. )

b) Bei unldsbaren Aufgaben ist die Unlésbarkeif durch die bestimmte Feststellung: , Un-~
losbar” anzugeben. Nachweis der Unldsbarkeit ist nicht erforderlich. Werfung: Bei
Zweiziigern 4 Punkte, bei Dreiziigern 6 Punkte. i

c) Wenn die Stellung der Aufgabe sich nicht durch gesetmiBige Ziige aus der iiblichen
Anfangsstellung herleiten 186t, so wird, ohne Riicksicht darauf, ob die Aufgabe I5sbar
ist oder nicht, der Nachweis der Ungeseglichkeit der Stellung besonders gewerfé). Wer-

, tung: 4 Punkte. : ,

5. Jede unrichtige Angabe eines Schliisselzuges in Zwei- oder Dreiziigern, eines weiBlen zweiten
Zuges in Dreiziigern, sowie die unrichtige Behauptung der Ungeseglichkeit der. Stellung
oder der Unldsbarkeif wird mit dem Abzug eines Punktes bestraft, mit der MaBgabe, daf
fiir keine Aufgabe weniger als Null Dunkte gegeben werden.

6. Folgende Erklarung ist zu unferzeichnen: )

Die beiliegenden Losungen sind von mir ohne jede Hilfe gefunden worden.

7. Dieses Blatt ist zusammen mit den Lsungen an die oben (Ziff. 1) angegebene Anschrift
zu senden. Lefter Einsendungstag ist der . .. . . .. Bereits eingesandfe L&sun~
gen kdnnen nicht verbessert werden.

8. Die Léser konnen die Aufgaben behalfen. Die Aufgaben werden jedoch nur zur streng
verfraulichen Kenntnis iibersandt. Es wird gebeten, dem Rechnung zu fragen.

9. Ferner wird gebeten; leserlich zu schreiben und nach Méglichkeit die algebraische Nofa-
fion zu verwenden. *

Die Meldungen der deutschen Teilnehmer sind sofort zu richten an: Dr. Chr.

Jobst, Dresden A 24, Reichenbachstr. 37, :

Bundesnadiriditen Hassenberigt flir das 1. Halbjahr 1930.

Der Unterzeichnete, der am 1. Januar d.J. die Kasse des Vereins von Herrn Dr. MaB-'
mann wieder {ibernommen hat, glaubt zur Unterrichtung und zur Beruhigung etwaiger um' die
Existenz des Vereins besorgter ,Schwalben* hinsichtlich der Auswirkungen der wirtschaftlichen
Noéte, die naturgem&f auch unserm Verein indirek{ schwer zu schaffen madhen, diesen kurzen
Kassenbericht herausgeben zu sollen. : ) -

Die nachstehende Bilanz stellt nur ein Provisorium dar, gleichwohl ist aus ihr der Stand

der Kassenverhltnisse klar herauszulesen. o
) Bilanz per 30. Juni 1930.

Aktiva M. Pf. Passiva M. Pf.

Schuldner.... .. .. . . . ... 1056,53 Darlehnsschuld .. . .- . . . 150,—

Postscheckguthaben . . . . 433,86 Vorauszahlungen . . . . . 31,06

Bankguthaben .. . ... . . 26225 Uberscwf . . . . . . . 1761,54
Sdwld des Biicherfonds .. . .- 14,30
Bestand an Heften ... . . 17,06
Biicher von Dr. Keidanski . .. 158,60

1 942,60 1 942,60
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Wie aus der Dassivseite der Bilanz zut ersehen ist, sind weiter keine Schulden vorhafi~
den, ‘als’ das zinslose Darlehn, das ‘uns Herr Dr. MaBmann vor Jahresfrist gegeben hat und
das wir, ich darf wohl sagen, zu einem nicht geringen Teile “durch dessen offene Hand —
herzlichen'Dank ~—, von RM. 350,— auf RM. 150,— herunferschrauben konnfen. Fingedenk
des Sprichwortes ,Borgen macht Sorgen“ habe ich mich vorausschavend um den rechizeifigen
Eingang der Beifrége und Bezugsgelder bemiiht; ich glaube, daf wir uns in diesem Jahre
nicht nach fremden Geldern umzuschen brauchen.

Die Rechnungen fiir dén Schwalbendruck, der von der Drudkerei Bohnert-Kiel stets ta-
dellos erfolgt, konnten auch wahrend der Berichtszeit immer prompt beglichen werden.

Posten 1 der Akfiva ,Schuldner* sett sich aus rund RM. 800,— nur zum Teil fallige
Beifrige und aus rund RM. 250, die aus der Lieferung von Heffen alterer Jahrgénge der
Schwalbe, des Funkschach und kaufvermiffelter Biicher stammen, zusammen. Es steht zu er-
warten, .da diese AuBensfinde, wenn auch nicht gerade hundertprozentig, so doch mif nur
getingen Verlusten, der Schwalbenkasse im Laufe des kommenden Halbjahres rechizeitig zu-
fliefen werden; Das ist aber auch unbedingt nétig, miissen wir doch auch unsererseifs piinkt-
lich und restlos Zahlungsverbindlichkeiten nachkommen.

- Da gerade von Beifragen die Rede ist, m3chte ich hier denen, die es angeht, eine be-
sondere Biffe ans Herz legen. Mandien faulen Riidkstand (abgebucht wurden "efwas iiber
~RM. 100,—) habe ich widerstrebend ,an den Kamin schreiben miissen®. Teils waren die
Séumigen. unverschuldet in Riickstand gerafen, feils aber lag, wie mir scheinf, Leichfsinn vor,
der die Schwalbe um Befriige brachte, die ihr zustanden und mit denen sie gerechnet hatte.
Lefere Schuldner kénnen wis nicht in unseren Reihen dulden; sie bilden eine Gefahr fir die
Existenz unseres Vereins, Man darf wohl erwarfen, daB Mitglieder, die in schwieriger Lage
sind, frith genug den Kassierer von ihrer Geldverlegenheit in Kenninis seBen, evil. um Aus-
stand nachsuchen oder eine teilweise Niederschlagung des Riickstandes beanfragen. Es brauchf
wohl nicht gesagt zu.werden, daB beim Finreifen soldier Gewohnheifen bei den Mitgliedern
der Verein sehr leicht in die Binsen gehen kann. Darum mdge man meine Bifte beherzigen
und jedermann seinen Beifrag, wie es ja auch in den Safungen geschrieben sfehf, mindestens
vierfeljghrlich - im voraus an die Schwalbenkasse abfihren. Falls von Seifen der Saumigen
keine Miffeilung erfolgt, wird ihm ohne weieres eine Postnachnahme ins Haus gesandf, bei
deren Nichteinldsung der Ausschluf aus dem Verein oder -die Sperrung des Hefteversandes
erfolgt. . .
‘ Doster. 2 und 5 der Akfiva, ,Postscheckguthaben und ,Bankguthaben®, sind insgesamt.
rund RM. 700,— Barmittel, die fiir die Begleichung der Drudskosten der Hefte des - Juli,
August und September ausreichen.

- Zu Posten 5 ,Bestand an Heften* hat Herr Dr. MaBmann schon im vorjahrigen Jahres-
bericht darauf hingewiesen, daB dieser Posten seinerzeit viel zu niedrig in Akfiva gestellt sei..
Wir haben’ bisher fiic rund 383 M. éltere Hefte wie Funkschach verkaufen kénnen demgemél.
ergibt sich nur ein Saldo von RM. 17,—. Es muB hier eine enfsprechende Summe mneu in
Aktiva gestellt werden. Es. sei darauf aufmerksam gemadcht, daB diejenigen, die noch nicht
im Besige des Jahrganges 1928 sind, gut fun, sich diesen zir erwerben: denn es sind nur
noch 20 komplette Jahrgéinge vorhanden!! Ebenso wird das Funkschach in Balde vergriffen
sein. ;

~Der lete Posten der Akfiva stellt den Wert der von Herrn ,Dr. Keidanski kéuflich er-
worbenen Biicher” (Chess Nuts und Cookbiicher) dar. Diese je 10 Biicher, die legfen, die
zu haben sind, und von denen wir einige Exemplare wieder verkauft haben, gingen billig in.
den Vereinsbesify iiber. :

Die Unkosten, die fast ausschlieflich durch den Druck und Versand der Hefte —
Herrn Dr. Fabel an dieser Stelle fiir die miihevolle Mifarbeit herzlichen Dank! — enfstehen,
befragen fiir das Helbjahr rund RM. 1500.—. Die Beitrage, die von rund 278 Mitglie~
derni und 22 Bezichern (ausgeschieden sind im ersfen Halbjahr 1930 13 Miiglieder, abbe~
stellt haben 3 Bezieher) aufgebracht werden, haben bis dafo eine Héhe von rund RM. 2800,—
erreicht, eine Summe, die fir die Dediung des Aufwandes fiir die Heffe nicht ganz hinreichen
diirfte. ' Der Rest wird aus anderen Einnahmequellen zu dedken sein. Als soldie gelten ne-
ben dem ,Hefte~ und Buchverkauf* nodh die #Freiwilligen Beifrige“. So haben- wir in die-
sem Halbjahre beinahe RM. 100,— an freiwilligen Beifrdgen kassieren diirfen, und auch- der
Buchvermittelungsverkauf warf die nette Summe von rund 62 RM. ab. ‘

Nichtsdestoweniger heiBt es auch nodi weiferhin die Werbefrommel rithren, damif zunéchst
erst mal. die Existenz der ,Schwalbe" ganz sichergestellt ist und dann an den weiteren Aus~
bau der ,Schwalbe“ herangegangen werden kann. Darum schlage ich ein in die Kerbe up-
seres Herrn Vorsigenden: Werben! Werben!! Werben!!! Und dann. biffe piinktlich zahlen!
Und womdglich spenden; der Gebefreudigkeif sind keine. Grenzen. gesegt. - :

Gelsenkirchen, den 26. Juli 1930. W. Usath,
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' Personatien : :
Todesfalle: Am 10. Juli starb in Lissabon 69 Jahre alt der bekannte porfugiesische
Schadhspieler und Komponist A. J. Pereira Machado, Generalsekretir der Universitit; er
hatte sich erst in den leBfen Jahren der Problemkunst stdarker zugewandf und mehrere
Schachspalten in den groBen Lissaboner Blattern geleitet. — Schon vor léngerer Zeit ver-
starb, wie je§t ers! bekannt wurde, der langjshrige Mitarbeiter des Essener Schwalbenkreises
Toni Bortoluzzi zu Kuxloh; im ,Essener Anzeiger® sind mehrere, sehr artige’ Aufgaben

von ihm erschienen. :

Briefwednsel mit alien

An Alle: Heft 1—36 sollen als 1. Band der ,Schwalbe“ neue Folge erscheinen. Das
Register wird fiir diese 3 Jahrgénge gemeinsam gemacht, wodurch die Kosten geringer wer-
den, als wenn fiir jeden Jahrgang ein Register erschiene. Auch Einbanddedien sollen fiir
diesen Band gemacht werden. Ich hoffe, daB 'sich geniigend Abnehmer finden, die ihre:
Schwalbe in schmuckem Kleide sich aufheben wollen! Bestellungen an” W. Usath erbeten.
Ein sorgsames Aufheben der Hefte lohnt sich schon aus dem Grunde, weil die ,Schwalbe®
die'einzige Schachzeifung der Welt ist, die alle Problemturniere und deren Entscheidungen
bringt, so daf in den 36 Heffen alles vorhanden ist, was in den 3 Jahren ausgeschrieben’
und entschieden wurde! — (HQG) Griinberg: Sie geben an, daf G. Pilz-Griinberg den White-
schen 7-Ziiger, S. 281 (Sept. 1929) wie folgt gekocht hat: 1.Th5,L18;2.Ld5! (staft S:f2), Te
7:3.5e3+!, T:e3;:4.L:e3,Bc1SH;5.:cl u. 6.Le6F und 3.—K:f4;4,.5¢24,Kf5,5.5h4%. Sie schla-
gen zwecks Verbesserung einen w. Bh4 vor. Wer priift die Stichhaltigkeit der Korrektur’
nach? — (WK) Hamburg: Vielleicht kann man spéter auf das vorgeschlagene L&sersystem’
zukommen. — (MD) Offenburg: Ich halte Nr. 1165 nicht durch Nr. 15 vorweggenommen.
Sie geben nodi folgende NL zu Buchwaldschen Problemen. Nr. I: 1.S:g4 etc. Nr. II: 1.K’
h5,1b5;2.5b7,La3;3.Tdb4,4.Sd4(6)+. Nr. lll: 1.Lc5 ete. und Nr. IV: 1.Th1,Db2;2.Th8! —
(GT) Zeimelis: Die Losung des 4% lautet: 1.Kc7,Ka5;2.16,Ka6;3.1.d8,Ka5;4.Kb7+ (Herlin).
— (MS) Schweinfurt: Sie teilen mit, daB Nr. 939 (Kolodnas) auch als Nr. 547 in Dt
Schachblétter”, 1. Aug. als erfolglose Bewerbung des Duisburger Turnieres erschienen ist. —
Herzl. Dank fiir Probleme an: (MD) Offenburg, (PL u. OC) Jassy, (W u. SP) Rostoff/Don,
(JF) Liesing, (Dr.VW) Indjija, (OAjun.) Breslau, (HW) Amsterdam, (JH) Dechantskirchen,
(HG) Bad Schandau, (GPG) Moskau, (PS) Maukala, (SL) Saratow, (HK) Sandesneben, (F
M) Médling, (JK) Gyula, (OW) Sternhof, (BW) Aussig, (MS) Wien, (MS) Briissel, (CE)
Krefeld, (Dr.AC) Genua, (Dr.HB) Dessau, (ES) Berlin-Friedenau, (WH). Berlin. — fiir Ar~
fikel an: (FP) Hamburg, (CE) Hamburg. — fiir GruB an: (WD) Innshruck, (FM u. HS)
Masdling, (WP) Zell am See, (HD) Trélleborg, (FW) Schwarzau. — Herzl. Gliickwunsdh:
(BW) Aussig: zum ,Eignen Herd"! k
" Zu den Problemsendungen: (CS) Dortmund: 4-Steiner schon oft dagewesen. 13-
facher L-abzug ebenfalls. — (MD) Offenburg: 186: 1.Dh4,Tf4;2.Tg6,Tha+ oder 1.Tg6,Tf4;
2.Dh4,T:h4%; 187: dito; 188: 1.Df3,B:f3;2.L-Tempo,B:g4$! 189: 1.Df4,B:f4;2 Tgh4 u. a. L
f7£. — (PJ) Freital: 103: 1.Kb4,Kd3:2.Ka3,Kc4:3.Tc5+,T:¢5:4.Tb1,Th5;5.Tb2,Ta5+. — (HK)
Sandesneben: h3+: 1.K:f5,Bg3:2.1.d1,Te2;3.La4,Ti4$. — (MO) Braunschweig: 217: 1.Lc7+,
Bb6:2.5b4 u. a., K:b4,3.Lb6,Kb3;4.Thot,B:b2+. — (LC) Mailand: h2#: 1.Th(fe,d,c,b,a)6’
oder Bg6,Le3;2.Bg6(T~),Lf4+. — (CE) Hamburg u. (AV) Miinster: 4%: 1.5d7—c5,T:c52;2..
Td7+ efe. uo 1.—.L:e5:2.L:c5%,3.7d7+,4.Td5%. — (AZ) Kiel: Gingen alle direkt zuriide, —
(FWN) Middelharnis: 2%: 1.Dh5+,Ke4:2.Dd5%. -— (AH) Freiburg: Gingen direkl zuriidc.—
(OB) Berlin: 186: 1.Bf6,B:f6:2.Le7,Le5:3.Ld8,La1:4.Lf6,L:f6 4. 2.~—Lh1;3.Tg2,T:g2;4.1:f6,Lf

6%. 2.—,Lb1;3.Tc2,Tg1;4.Lf6,L:f6%+. (auch ganz nettl). — (MD) Offenburg: 142: 1.Df7!.

176: 1.Ke8,B:¢5;2.5f6,Bg6,3.5h5,Bg7:4.Tempo,Bg8D+. — (KSH) Maplewood: Nr. 1: s3%:
1.Th7?,Bh24! und Nr. 2 (corr): 3% (Kf8—Kf4): 1.Td7!dr.2%. Ta5,2.Td4¥. — (OW) Stern-’
hof: "Nr. 3: 1.5d5,Tb2}:2.Ke3,Th5+:3.Kc2,T:b6;4.Gb1,D:b1+:5.Ke3,Ke5:6.Be4,Th2 . patt. —
(OA) Breslau: Nr. 17: 1.5e7.1:96;2.5:96(dr.Kb(c)1),Sc3;3.Kc1,4.Lb2,5.Le3#. Nr. 18: Feld’
5 ist zuleft nicht gedeckt, auBerdem 1.—.T:c8;2.Tf5+,B:f5:3.? unlgsbar? — (MD) Offenburg:
190: 1.Se3,Lg2;2.Tempo,Lel;3.Tempo,Bf3+. — (HK) Sandesneben: 150: 1.K:f4,K~;2.Kg3,
Se2%.. 159a: 1.Kf4,K~;2.Kg3,Se2+. ‘ U

NB: Diagramme sind vernichtef. Laufende Komposifionsnummern benugen! Kochgebiihr
(20 Pfg.) nicht vergessen! Probleme stets auf Diagrammi (Einzelblatf) senden! Andere No-
tierung kann nicht beriicksichtigt werden! Bei Anfragen Riickporfo (Ausland: Postriickschein)
nicht vergessen. , ; S

Werben! Werben!! Werben!!! ,

Heft 33 erschien am 2. September 1930.

Abgeschlossen den 4. 9. 30. . Dr. Ed. Birgfeld.
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