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Nadidrudk nur mit Quellenangabe gestattet!

Probicm und Presse

von Dr. jur. F. Seidemann-TeplifzSchénau.

Wegen der héufigen MiBstinde und MiBversténdnisse madhe ich folgende Vorschlage:

I. Der Problemredaktcur ist verpflichtet, dem Aufor den Empfang einer jeden Sendung
binnen 14 Tagen zu beslétigen.

Il. Wenn er zum Zeitpunkte der Absendung dieser Bestaligung noch nichf in der Lage
ist, eine Frklarung dariiber abzugeben, ob er die Sendung. zur Génze oder feilweise zum
Drucke annimmf, so hot er dem Verfasser hiebei wenigstens bekannfzugeben, zu weldiem un-
gefahren Zeitpunkte die gesandfen Aufgaben im Falle ihrer Korrektheit, Publikationsreife usw.
erscheinen werden, falls nicht bis zu eben diesem Zeifpunkte dem Einsender von der man-
gelnden Publikafionsfahigkeit der Sendung Nadhricht gegeben sein sollte.

Il Innerhalb 8 Tagen nach Erscheinen einer jeden Aufgabe ist dem Verfasser ein Be-
legdruck zu iibersenden — das Gleiche gilt fiir die spitere Verdffentlichung der Losung, wenn
dieser irgendwelche Kritiken der Aufgabe beigefiigl sind.

IV. Die in I und Il angefiihrten Mifteilungen brauchen nicht sdhrifflich zu ergehen, und
es kann die Erfiillung des Punkfes Il entfallen, wenn der befreffende Einsender Abonnent der
Zeitschrilt oder Schadhspalte ist, was er dem Problemredakfeur bei der Sendung mifzuteilen
hat: in diesem Falle erfolgen die unter I und Il angefiihrten Verstéindigungen durch den re-
daktionellen Briefkasfen, und zwar spéfestens in jeder Folge, welche 14 Tage nach Empfang
der Sendung erscheint. Dr. F. Seidemann.

Wer Rilif?

von Prof. J. Halumbirek-Wien.

Als ich kiirzlich den Preisbericht iiber das ,Renaudthema” (Schwalbe, Sepf. 1929, Heft
21, S. 282 ff.) einem genauen Sftudium unterzog, sfieB ich auf Schwierigkeiten des Versténd~
nisses, die sich immer dichter und dichter um mich zusammenzogen, sodal ich schlieBlich kei-
nen Ausweg fand als sie 8ffenllich darzulegen und um freundliche Hilfe zu bitten.

Um moglichst klar zu sein, muB ich zifieren:

I. Palat schreibt im Hamb. Corresp. vom 20. Jénner 1929 in seiner Besprechung des
lelen Holzhausenbuches u. a.: ,Der Hauplleil des Buches behandelt die Frage der Zweck-
reinheif, dieses Haupterfordernisses und Hauptmerkmals der echten logischen Kombination.
Dies ist nich{ nur der umfangreichste, sondern auch der bei weitem inhaltsreichste und bedeu-
tendste Teil des Buches. Hier befreit der Verfasser die Anhénger der neudeufschen Richtung
von dem-Verdacht eines gewissen iibertriebenen Purismus hinsichllich der Forderung der
Zwedkreinheif, indem er in groBziigiger Erkenntnis der Wesensunterschiede zwischen direkten

E. Brunner-Ziirich und indirekten Kombinationen fiir erstere den Begriff der re-

~ e lativen Zwedkreinheit bildet.
}Q%g%y ///%y/ % . Palag und Renaud besprechen das Preisproblem E.
%i%/ %yw%i Brunners, vgl.’ Sch(iva]}lje, Heft 21, S. 284/285/286. ,1.Tcdo6

N HY 7/} Dbereitet die Doppeldrohung 2.0d7,3.Td4+,4.Dd4# und 4.Dd5%.
v %Q%E%ﬂ /% Die erste Drohung kann durch Verdopplung schlechtweg pariert
N 1 werden, die zweite aber nur durch Verdopplung mit der Dame
= TnE Y 1 voran. -Also die thematische Verfeidigung 1.—,La1;2.Dd7,Db2
i pariert beide Drohungen. Aber Weil nut mit 3.D:h7! die

/ 7 Edk-FEinsperrung des Léaufers und schafft einen Brennpunkt-
RO Zugzwang.

% %g% % Da die schwarze Dame bereits mit dem ersten Zuge von

4+ 11+7=18  WeiB an die b-Linie gebunden ist, geschieht der Zug 2.—,Db2

nicht als Lenkung, sondern gewollt in der Absich, die Verdoppelung zu vollenden. Aker der
kritische Zug fordert eine Unfersuchung in Hinblick auf seine Zwedkreinheit. Auf den ersten
Blide erscheint der Kritikus zweckgetriibt, was mit dem Hinweis darauf begriindef werden
kdnnte, daB der Schliisselzug auBer der thematischen Doppeldrohung auch noch die dritte
Drohung 2.Dg8,3.Te7(e8),4.Dd5 oder Dg2+ enthdlf, sodaB also der Kritikus nicht nur die
Verdoppelung vorbereifet, sondern auch die Parade der driffen Drohung 1.—,La1;2.Dg8,Dd
91;3.Te7,D:e3, demnach also nicht zwedkrein ist. .
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Dieser schicinbar unantastbare Schledh isf dex fa Die Zweckreinheif, iz
absolute sein wufl, wena es sich um erzwungene Zige (Lenkunger) hundelt (indireide Som
binationen), kann bei freiwilligen Ziigen, Fithrungen (direkic iombinalionen) relaiiv sein. in
diesem Falle erfordert die Zwedkreinheit nicht, dafl der Zug iiberhaupt nur einen einzigen

AR

. Zwedk verfolge, sondern lediglich, daB er sich nur durch einen einzigen weiferen

Zwed von analogen Ziigen (von ideegemdfen Verfihrungen) unterscheide. Und
dieses nun ist der Fall im Vierziiger von Brunner. ‘ _

Die Nebendrohung kann nicht nur durch das Turton-Mandver pariert werden, sondern
ebenso mit 1.—,Db3(b2);2.—,Da2;3.—,Da7+ oder 1.—,Db2;2.—,Dd2;3.—,De3 wie auch 1.
—,Lb2;2—Dd2. Der Grund, weshalb sich Schwarz fiir den krifischen Zug 1.—,Lal ent-
scheidet, aus den verschiederien ersten Verfeidigungsziigen gerade diesen auswahlt, ist der,
weil nur er allein die Verdoppelung vorbereitet und so auBer der Nebendrohung auch die
Themadrohung pariert. Der Kritikus 1.—,Lal unlerscheidef sich also in der Tat nur um ei-
nen einzigen Mehrzwedk (Parade der Themadrohung) von den anderen ersten Verfeidigungs-
ziigen: er ist also relativ zweckrein in dem Sinne, wie W. v. Holzhausen diesen Begriff er- .
weiter{ hat.”

1ll. Palat und Renaud iiber den Turfon (Schwalbe, Heft 21, S. 284 oben):

.Wenn in einem Turfon der erste Zug noch andere Ziele aufier Raumung und Verdop-
pelung verfolgt, ist er zweckgetriibt. Das ist in dem Stammproblem Turtons der Fall, da
der efste Zug auBer seinem Themaziel noch eine Oeffnung der driften Reihe zur Herbeifiih-
rung einer Mattdrohung bewirkt. Trofdem ist dieser Sdhliisselzug ein Auswahlzug, wie die
idecgemaBen Verfilhrungen Le5, Lf6, Lg7 zeigen. Er ist als Kritikus also relativ zwedk-
rein.” — oo
Aus I und II' enfnehme ich, daB Pala (und Renaud) Holzhausens Lehre von der relafi-
ven Zwedkreinheit bei direkfen Mandvern anerkannf, akzeptiert; ja sogar angewendet haben.

Aus den Worten (in 1I), daB der Kritikus zwar zwedkgelriibt erscheine, es sber nicht sei,
vielmehr relative Zwedkreinheit vorliege, entnehme ich weiferes, dafl nicht etwa der Ausdrudk
zweckgetriibt* als gleichbedeutend mit ,relativ zwedkrein“ gebraucht wird — was iibrigens -
unbedingt zuriickzuweisen wére.

In Il beginnt meine Verwirrung. Schon die Behauptung, daB der ersfe Zug in einem
Turfon zwedkgetriibt sei, wenn er nod andere Ziele verfolge, fasse ich nicht. Ist der Tur-
ton kein direktes Mandver? Gilt das Gebot der relativen Zwedkreinheit fiir ihn-nicht? — —
Vollends konsterniert war ich aber, wieich las, da) im Stammproblem Turtons der kritische Zug
zwedkgetriibt und doch zwedkrein sei. Den Keulenschlag verwinde ich nicht so leicht. Der-
selbe Zug, Bruder, zweckgetriibt — und — zwedkrein!l Verstehst Du? Id bitte um
schnelle Aufklérung. Es ist ein Gebot der Menschlichkeif, mich aus meinem bedauernswerfen
Zustanc zu erldsen! . :

Wien, im April 1930. J. Halumbirek.

10. Thema-Turpier der ,Sdwalbe”
: (ROpkic-Thema) v
Das Resulfat ist ziemlich iiberraschend ausgefallen: Keiner der bestehenden 57 Rekorde
(Minimal-Leisfungen) konnfe unterbofen werden; alle Einsendungen waren in dieser Hinsicht
Fehlschlage gewesen. Die Bewerbungen stehen daher den Komponisten wieder zur Verfiigung. -
Kopenhagen, 22. 4. 30. V. Répke.

Danksagung von AL €. Whife

Folgendes (etwas gekiirzte) Schreiben fraf am 9. April aus San Diego, Californien, ein:
. San Diego (Cal.), 26. Mérz 1930.
Verehrter Herr Dr. Birgfeld!

Gerade habe ich das praditige Schwalbenheft erhalten, das meinem 50. Gcburfslage'ge—v

" widme( ist. Das Heft ist wundervoll, und die Besprechungen der beiden- leten Biicher der

Weihnachsserien, von E. Brunner und C. Edthardl, erscheinen mir das Treffendste, was miir*
iiber diese Binde bisher vor Augen kam. Wollen Sie bitfe beiden und all den andern mei-
nen Dank aussprechen? Und die Widmungsaufgaben! Ich weiff nichf, was ich dazu sagen
soll. Ich bin volltg iiberwiltigt von diesem herrlichen Symposion, und muB auch noch lesen,
daB weilere folgen werden! Bis jet konnle ich erst eine Handvoll davon l5sen, dafiir steht
mir noch eine Reihe genuBreicher Tage bevor. Die Griifle so mancher alter Freunde,  die
mir seit langem bekaniit sind, haben mich besonders freudig beriihrt, wie auch die so man-
dher anderer, die ich nun zum ersten Male kennen gelernt habe. Weldh eine prachfige und
welch eine weitgespannte Gemeinschaft ist doch unsere Schaciwelll Ich m&dite die Widmun-

430




*

gen mif -einer eigenen Komposition erwidern und hafte dafiir, wie ich glaubte, ein netfes
Selbstmatt in 50 Ziigen verfaBt. Zu meiner Uberraschung l6ste es Herr A. J. Souweine
schon in 39 Ziigen, und sein Ldsungsgang ist so viel besser als meiner, daff ich den seini-
gen wahle. Ich mdchte noch bemerken, daf, wenn man den s. Bb4 nach b5 riickt, ein Selbst-
matl in 17 Ziigen entsteht. Die DPointe der 50 Ziige ist zwar geopfert, aber vielleicht mag
dies als Ersaf dienen. Manchmal iiberkommt mich der Wunsch, nach Deufschland zu reisen,
um lhnen und all den lieben Freunden, die meiner so giitig gedacht haben, die Hand zu
driicken.  Aber ich fiirchte, es wird mir fiir lange versagt bleiben, zu kommen. Jedoch man
sagt: Unverhofft kommt oft, und so lassen Sie mich hoffen, daB es mir gliicken moge! Einst-
weilen sende ich lhnen und allen lhren Mitarbeifern, die das Ereignis so festlich zu gesfalten
halfen, meine besten Wiinsdhe.

Ihr dankbarer Alain White.

Bie ,,§mwalmn-mrmm-cmm,er“ im Kl Guarfal 1929

705. R. Gevers-Antwerpen 717. H. Hultberg-Géteborg 718. L. Schor-Budapest
Dﬂ' beste Zweizijger Der bcsfe Dreiziiger . Der beste Mehrziiger

= T

C// b //i/}i/ﬂ
TN

ISgBI oF 9+4-7=16 1.5[71 :nt 6—|—15=19 1.Kg2! 5# 10—{—9—-19

671. Dr. A. Bittersmann-Graz Ehrende Erwdhnungen er- 728. M.Bukofzer-Woodside
Das bes{e SL]bsfmaf[ halten: Zweiziiger: Nr. 710 Das beste Marchenschach
(W.Krémer);Dreiziiger: Nr,661 =2
(R.Mayer) u. Nr.659 (Dr. H.Bin-~
cer)iMehrziiger: Nr.627(Pentti
Sola); Selbstmatt: Nr. 758
(J. Koers); Méardienschadh:
Nr. 638 (Gordian) u. Nr. 673
(Schlégl). Ich gratuliere den
Siegern herzlichst. Meinen Mit-
preisrichtern: J. R. Neukomm
2%), E. Brunner (3%), F. Palag
4%etc.) u. G. Fuhlendorf (Mar-
chenschach) ' nochmals  meinen
herzlichsten Dank! Dr. Bd.

Probleme

Zu den Problemen: Lo&sungen an F. Pala, Hamburg 33, Ticloh 41! — Probleme
wie bisher an mich! — Am Weftbewerb um die Ehrenpreise und ‘ehenso am Losungsturnier
nehmen die Nr. 1041—1070 teil! Losungsfns& 6 (resp. 7) Wodien nach Empfang des
Heftes! Dre|s!rager losen! — Nr. 1042 ist eine Hochstleistung, wer iiberbielet sie? — Nr.

1.Kf4!Reflex 51: 1 1—{—10——21

1050, ist ein Blend-Rekord, weldhe Ideen sind hier vereinigt? — Nr. 1052 und Nr. 1055
sind durch die ", Anfiform* von Pala angeregt worden. — Bei Nr. 1054, 1068 und 1069
vergesse man die Zwillinge nicht! Sie sind der Beachtung wert! — Auch Nr. 1056 is{ cin

. Rekord, wer kann ihn steigern? Auf 20 Feldern wird der schw. Springer gefangen; 25 ist

das Maximum. — Was ist die ldee von Nr. 1059, die ein Verteidigungsproblem darstellt,
das hoffenflich nunmehr Stich halt? — Nr. 1061 ist groBartig, wie laufet das Thema? Ich
danke hier noch besonders fiir die schone Ehrung! — 1067 ist wohl etwas Neues, wenn
man den Continuous-Charakfer betrachtet und den Weg seiner Darstellung! — Bei Nr.
1068 heiBt es: Obachtl — Berichtigungen: Nr. 837 (Laue) ist kein Urdruck und scheidet
aus, da sie schon 1928 in der ,lfalia Scacchislica® unfer dem Motto ,Schniftpunkt” erschie-
nen war. — S. Hertmann verbessert seine Nr. 735 durch Hinzufiigen von s.Be3 u. w.Sb1 und Strei-
chen des w.Bd2, sowie seine Nr. 736 durch Verschieben von w.Kf1 u. s.Bf2 nach el resp. e2.
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1041. B.v.Tomasits-Budapest

Urdruck
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) it %23// ////

Matt in 2 Ziigen

1044. G. Cristoffanini~-Genua

Urdruck
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Matt in 2 Ziigen

1047. Paul Késller-Rostock
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12+7—19

Maft in 2 Ziigen

1050. N. Petrovic-Zagreb
Al C. White gew. — Urdrudk
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Matt in 2 Ziigen
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1042. R. Cofman»-prag :

Urdrudk
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Matt in 2 Ziigen

\\'\\

\
§
\

\
bﬂ'

A\

\

1045. F. Pleck-Budafok
Urdrudk
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114-8=19
Matt in 2 Ziigen

1048. B. Weifer-Aussig
Urdruck
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A2 B

B %%%
8-+12=20

Matt in 2 Ziigen

Urdrudk
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Matt in 3 Ziigen
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1043. A.N. Lebedef-Leningrad

Urdrudk
e ]
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Matt in 2 Ziigen
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1046. O. Nerong-Kiel
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Maltt in 2 Ziigen
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1049. R. Gevers-Antwerpen
Urdruck

/’//f
%Z%//;/i

1111—=22
Matt in 2 Ziigen

1051. F. Frénkel-S{rafburg 1052. A.F.Arguelles-Barcelona

F. Palag gew — Urdrud(

/

aEE A
é%’ //%’i’"'/
famsmia
A 7 _
mE W W

AE 7 BAY
/ Z

\
A\

\N

&

v

Matt in 3 Ziigen
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1053.Dr.J.Dohrn-Liiftgers-Pilsen

Urdruck
/

§

/A Z é
. )
i

¢

o4

Malt in 3 Ziigen

1056. W. Krémer-Essen
Urdruck
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Matt in 4 Ziigen
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1054, A.Drykier-Prag
Urdruck
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1055. J. Paluzle-Barceloua
E. pa]af; ew. — Urdrudk

'HH NI

10+11_-21
Matt in 3 Ziigen

Zwilling: s.Bg7 statt a7. 3%

1057. Dr.L.N.deJong-Ruinen
Urdrudk

B
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Malft in 5 Ziigen
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1058. O. Nemo-~-Wien
Urdruck

Matt in 5 Ziigen

1059. F.Schefelich-Chemniy 1060. N.Schéchter-Borszszow 1061.K.S.Howard-Mapplewood
Urdrud(

G. Lagel gew. — Urdrudk

N MU
,m%q%%%

Malt in 5 Ziigen

1062. A. Trilling-Essen
Urdruck

//7/’////
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Selbstmatt in
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Selbstmatt in 2 Ziigen

1063. H. Schaffer-Wien

Al C. Whi(e gew — Urdrud(

o,
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Selbstmatt in 4 Ziigen
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Dr. Birgfeld gew. — Urdrudck
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Selbstmatt in 2 Ziigen

1064. Dr. G. Ful-Neustrelit
Urdruck
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Selbstmatt in 4 Ziigen



Mérerensdad
1065.A.Hochberger-Budapest 1066.F.W.Nanning-Middelharnis 1067. L.Ceriani-Mailand -
Urdruck Urdruck Urdruck
H_ ;/ o «M LE [
50 /%,é/ |
g %/w // B
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Nachlrelfer 6—*—7“‘13 ﬁ—-brashupfer 7+6—13
Hilfsmatt in 2 Ziigen Matt in 2 Ziigen Matt in 2 Ziigen
) Nach Sdhliisselzug: wieder 24 usw.!

1068. E. Giese-Riga 1069.Dr.K.Dittrichu.K.W.Kettner 1070. W.Heidenfeld-Berlin.
Al. C. White gew. — Urdrudk Urdrudk Dr. Zepler gew. — Urdrudk

EL o i K
' % x ///%/%?i?
AT ///’ //,///é’iﬁ
//@% %//)//
/@3 = o
///

/
W%/
/////// /

Iy IS , !
// fie?:i“ SRR a

>
S

N
SN

\

.'\

N

./ //4'/2,,
// /ﬁ% /% .
W /,gx//%

Q

n

ey

7// 7//%%2/%%
L) % aa
W ELw

\w
\
P

U ;& 72 7 2l % % .
Léngstziiger! . 6+5=11 34-2=5 Léngslziiger! 4—{—6—10
Selbstmatt in 2 Ziigen Hilfsmaft in 3 Ziigen Matt in 4 Ziigen
Zwilling: mit s.Lc7: s2+ Zwilling: s.Kb8u.s.Lc6sfalt P

g7. h3#. (o

Losungshesprediungen

Zu Nr. 878 (LSsungsbesprechung S. 404) macht H. Guf(mann auf seinen famosen 6(1)-
steinigen Blodkrémer aufmerksam: Griinberger Hauskalender 1929; Kg4,Dg2,Sf8 — Kh6,La
5,Bg5. 3%. 1.Db7?,Lc71;2.Db2,Les5!t Also: 1.Db2!,Lc3;2.Db7,Lg7;3.Dh1+.

Zu Nr. 883 (Koller) Es ist verschentlich ein schw. Bh5 weggeblleben den der Verfasser
hinzuzufiigen bittef. Damit diirfte das Stiick korrekt sein.

Nr. 938 (Schneider): Sa: 1.—,Be2(Bd5,S~,L:f5,1~);2.5¢3(Sc5,5:f6,Dh1,Dg4)+. 1.Bd
5?, 1.De2?,Se8~! Also: 1.Dd1! Bez(Bds Se8~,L:f5,L~,K:f5);2. Dd5(Ld:> S:d6,5¢3,Dg4,Df3) +.

4 Mnttnnderungen, darunter 3 neve und ein Mehrmatt! Sehr ¢ .

Nr. 939 (Kolodnas): 1 Td&"(dr 2.De5%),Ke5(Ke3);2. Sa6(5cd5):t: Entfesselung von 2 (1)
weiben S durch den schw. K.

Nr. 940 (Gevers): 1.Bc6?,Sb5!; 1.Db3?,B:d4!; 1.Dc3?,Ld4! 1.De2!

Nr. 941 (Nanning): 1. Ba.’)‘(dr 2.Da2%),Le3~(Be3):2. Tc7(D :f3),4. Diebeiden ldeesple]e
Anti-Goethart auf 2 Linien! Goetharf-Thema: vorwegige Verstellung der Wirkungslinie eines
gefesselten Langsdmﬂlers, damit derselbe nach Entfesselung auf der nunmehr gesperrten
Linie nich{ mehr parieren kann. Die Drohung: Da2+ enffesselt die schw. D, die aber nicht
parieren kann, da die Linien f3—b3 und f3—d5 von schwarzen Steinen gesperrt sind. Nach
dem Sdhliissel haben wir also die Nufungsstellung im Goethard-Thema. Schwarz verteidigt i
sich nun durch Anfisperrziige, die die erkungshmen der schw. Themafigur wieder frei machen. -
Die Verteidigungsziige: D:f2, Df5 und DI6 parieren zwar auch die Themadrohung, sind aber
nich( als Anti-Goethart zu bezeichnen, da sie keine Riicknahme thematischer Bewegungen sind.
Ein sehr interessanfer und urspriinglicher Vorwur{ in vollig dualfreier Fassung.

Nr. 942 (v. Pitfler): 1.Tf5(L:g7)?,Bf3:e2! 1.T:e5?,Lc6! 1.De6l(dr.2.D:e5%),D:e6(T:e6,L:
€6,Sc:6,5¢:¢6):2.5:13(1d5,5b5,5b3,L:e5)+. Fiinffaches Opfer der w. D.I' Fand allgemem
stiitksten Beifall und wurde als bester 2er des Heftes erklar. Die umstehende Fassung zeigt
mit cinem Umwandlungslédufer das sechsfache Damenopfer! Hat man da noch Worte? (LH),
- Nr. 943 (Steinweg): 1.5d4!(Zugzwang),Bb2(Bg5,Bb5,Se2,5f3);2. 5c2(5f5 S:b3,S:e2,5:13),
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3.Bd3(Bd3,5¢5,5¢3,5¢5)%. FEin Anlauf zu einem Springerrad 942a. W. v. Dittler
imere(iizﬁgferl;l Iils sindsaber aur 5 Speichen vorhanden. Wer Urdrudk
licfert die fehlenden 3 Speichen? ) 7

Nr. 944 (Brunner): Beabsichtigt: 1.Tc2—c6(dr.2.Tc8+,Kd ?’%%7/%V %
73.Le8+). 1.~ Td6:2.Ld5, L:d5(T:d5, Td7):> T-do(Sz,Tee) . — V& T X 1 Moy
1.—,Le6:2.L:¢6,3.Tc8%. Dual nach: 1.—,Td6,2.Tc8+!,Kd7;3. W v M)
Tc_?—c?#. Und nebenlssig durch: 1.Tc8+,Kd7;2.T2c¢7+,Kd7; ¥ it N
3.T:a7%.

. Nr. 945 (Kiihl): 1.Da4+?,Sd4l; 1.Da6!(dr.2.Dh6%),Te6(L
€6);2.Dd3!,T:d3;3.Tf5(Te4) #: 2.—,L:d3:3.Bg3(Led)+. 1.—,Th3+
(Ths,Lg6,Bf6);2.5:h3+,(Df6+). 1.—,5d6:2.D:d6+. Ein doppel-
wendiger Grimshaw und ein doppelwendiger Nowofny hinfercinan-
der geschaltet! Es entstehen aufl diese Weise 4 einwendige Treff-
punkte (f5, e4, e3 und h3), die jedesmal durch Verstellung der
Themafiguren erobert werden. Die beiden gleichfarbigen Léufer sind kein Fehler; denn sie
sind thematisch bedingt. DieAufgabe ist eine Glanzleisfung, die den stdrksten Beifall ausldste.

Nr. 946 (Howard): Total verungliickt. AuBer dem beabsichtigten 1.Dg8,T:g2(Dc8);2.T:g
2(Lc4) fithren nicht weniger als 6 Schliisselziige zum Ziel, ndmlich: 1.Tg3, 1.Tg5, 1.Telt,
1.Dd7, 1.Ld5t+ und endlich 1.Lg8! Eine echte Widmungsaufgabe!

Nr. 947 (Nemo): 1.Dg7,Ba1(L)[Ba1(S),Ba1(D)};2.Bc8(L)[Bd&(S),Bc8(D)];3.Lb7(L:e6,Dc
4)f. 1.Bc8D?%Ke5! Aber: 1.Dg6,Kc6(Ke5);2.Bd8S+(D:e61); und 1.Bd8D,Kc6(KeS5,Bal);2.
Bc8(D)+(T:b5+,Dc5+.) Umwandlungsthema.

Nr. 948 (Dohrn-Liiltgens): Sag: 1.—,Kb5;2.Db3},Ka6(Ka5);3.Db4 oder Ba4(Db7). Lo~
sung: 1.Dd2,Kb5(Kb3);2.Db4+4(Ld5+),Ka6(K:a3):3.Ba4(Dc3t). Zugwechsel ist das Spezial-
gebiet des Verfassers.

Nr. 949 (Léon-Martin): 1.5¢6,T:g6;2.L:95,:¢5;3.Tf6. Nowotny mit 2 krifischen Ziigen.
Dual nach 1.—,Lf6:2.T:f6 oder 2.Se5. 1.Te2?,Tf6! Aber: 1.Tf7! (Zugzwang),Th6;2.L:g5 und
Ideespiel; 1.—,L~;2.Bd8(D)(+),L:d8;3.Ta7; 1.—,Bg4;2.Tf4; 1.—,Te6(Tg6);2.5:T. Die meisten
Léser fanden die Nebenldsung und — waren begeistert!! Tafsdchlich wiirde es geniigen,
1.5g¢6 auszuschalfen, da das Ideespiel voll erhalten bleibt.

Nr. 950 (Kraemer): 1.Kd3?,La5!1:2.Se4+,Kb4:3.5d8,patl! 1.Kf5?,Bd3!12.Se4+,Kd4! Also:
1.Kf31,La5(Bd3);2.Se4+,Kba(Kd4):3.5d8,4.5¢6(Se6) +. Ein Prachstiick, das sich als &uBerst
widersfandsfihig erwies. Die meisten Loser erkannten nichf die Idee in der Verfeidigung, die
Seeberger-Einsperrung des L auf a5 als dirckte Kombination von Schwarz. Der Dual 3.Sd
8 oder Se5 ist belanglos, seine Beseitigung jedenfalls kein Maferial wert. Eine weifere Dar-
stellung der gleichen Ideec vom selben Verfasser: 1110 v. Hamburg. Correspondent, 9.2.30:
Kb1,S¢6,c7,Ld5,Ba3,f5,44,96,h5 — Kf6,Le1,Ba4,b2,d6,g7,h4. 4%. 1.La2?,Lh61;2.5d5+,Kgs:3.
Sd8,patt!  Also: 1.Lb3I '

Nr. 951 (Hilbig): Beabsichtigt ist 1.Te8,Ke4;2.Ld4,Kf4;3.Tg8,Ke4;:4.Tg44:.. Aber: 1.Lh8,
Kf4;2.Td4+,Kg3(Kg5);3.55+(Sf3+),Kh3(Kh6):4.Th4+. Mit demselben Spiel geht auch 1.Lg7
und 1.Lf6. — Auch 1.Lb8 fithrt zum Ziel. 1.—Ke4;2.Lg3Ke3;3.5¢6,Ke4;4.Te5+. Und na-
tiirlich: 1.Lc7, 1.Ld6, 1.Lg3 und 1.Lh2.

Nr. 952 (Zepler): 1.Tg2?,Tc8l:2.T:c8,Lb8!:3.T8c2,K:b3;4.? Also: 1.Tf2l usw. 4.Tf31
Drohung: 2.T8h2. — 1.Td2 und 1.Te2 scheifern an Th8—d8 und Th8—e8! Ein weifler R6-
mer als ldee in der Verfeidigung. Schwarz lenkt den Th8 auf die c-Linie, damit er beim
Betreten der 2. Reihe den Ld1 verstellt, wodurch dem schw. K das Fluchtfeld b3 gegeben
wird. Nun ist die weiBe Drohung wirksam pariert. In Voraussicht dieser Verleidigung muf
WeiB mit seinem T bis f2 zichen, de der schw. L ein Maft auf g3 verhindern kann. Das
schwierige und selten dargestellte Thema ist mit einer staunenswerten Eleganz bewiltigt, die
die Meisterhand verrit. Die schlechte Beurteilung durch die Léser ist lediglich dem Umstand
zuzuschreiben, daB die Mehrzahl die Verteidigungsidee nicht erkannten; denn sie reklamierten
1.Tg2 ganz ernsthaft als Nebenldsung.

Nr. 953 (Volkmann): 1.Bc4?,L:c4;2.Bb4,Le6! — 1.Bd4?.T:d41;2.L:d4,La7.— 1.Bg:ha? Bf
:e51:2.Bb4,Ld7;3.c4?, Be4l — Also 1.Bb4!,T:b4;2.Bc4:T:c4(L:c4);3.Td7+11(Bd4),L:d7(T:b6):4.S:
c4(S:c4 oder Td7)#. Fin Treflpunkt mit Hinlenkung und Weglenkung der Themalfiguren, mit
einem einwendigen Nowotny zusammenfallend, der wieder durch einen Krifikus eingeleitet wird.
Angeregt durch den Arfikel von C. Edkhardt iiber: ,Kriishe Ziige in Treffpunktaufgaben” in
Heft 18 der ,Schwalbe*. FEine verfiihrungsreiche und elegante Darstellung, in der noch be-
sonders das reine Matt der T-Variante aufféllt. Der Dual stért natiirlich etwas.

. Nr. 954 (Enderlein): Beabsichtig(: 1.Tg7,T:g7;2.Dh1,L:h1;5.Ka2,Tg2:4.5b7%. Aber: 1.D
. h1,5¢2;2.Kb2,Se1;3.D:g2,~;4.5b3% und 1.T:g2(dr.2.Ka2,3.5b3%),5d1;2.Tg7,L:g7:5.De7. 1.—,

Sc2(Sd5,Ld5);2.Kb2(Bce:ds). : ' .
Nr. 955 (Herfmann): Saf: 1.—,Bh3;2.Td2,Ke3;3.Td5,4.Te54. L&sung: 1.Tf31,h3:2.T15,
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Ke3;3.Td5,T~(Ke4):4.Tc3(Te5)$. Rundlauf des w. T um den schw. K (FM).

Nr. 956 (Dusold): 1.Tg5!(dr.2.L:d4#),L{5;2.Lc3,B:c3:3.1d7! (der Zug, der die meisfen
Schwierigkeiten bereitete!), L:d7;4.Bd4+. 2.5d7+?,L:d7;3.1.:d4+,Kc6;4.2  Hat sich als unge-
wohnlich schwierig erwiesen. Hat mich eine ganze Sfunde genarrt! (Fr. Schw.)

Nr. 957 (Edchardf): 1.5e6!(dr.2.D:e2+,L:e2$),Sc1(Sd4);2.T:d3(Sc2)+,S+. Woh! die
bisher sparsamste Darstellung einer wcien Halbfesselung im Selbstmatf. Die nach etwa 1.
—.5¢c5 auftretenden weifen Doppelziige sind ohne jeden Einfluf auf den Wert der Aufgabe:
denn da eine weiBe Drohung vorliegl, kommen nur diejenigen schwarzen Ziige in Frage, die
die Drohung parieren. Wo wiirden wir mif unserm Problem landen, wollte Schwarz verhan-
“dene Drohungen ignorieren! Die ganze neudeutsche Schule wire cin elender Triimmerhaufen.
Eine Drohung ist doch schlieBlich nicht dazu da, damit Weif) nach beliebigen schwarzen Zii-
gen mit Mithe und Not auch noch zum Ziele kommf. — Ein guter Wurfl (Fr. Schw.)

Nr. 958 (Usath): 1.Ld4(dr.2.5f6+, T:f6+),Dd8(Sd31);2.Sg5+(D:f4+),D:g5(S:f4) +. Wieder
weiBe Halbfesselung. Das bei 957 iiber Duale Gesagte gill auch hier. — Zwei schdne
Selbstmattaufgaben mit Halbfesselungen (RC). .

Nr. 959 (Weisert): 1.La71;Kb7;2.Tb2+,K~;3.Lf2,Th1$. Die Bewcgungsfreiheit des schw.
K steigert sich bis zur Sternflucht, wahrend der er dann erliegt (Dr.EBd). )

Nr. 960 (Bittersmann): 1.Th5!,Bg3;2.Ta2+ Kb3;3.Dd5+,Lc4:4.Tha,L:d5+. Schon erdadht,
aber: 1.Bd3,Bg32.Ta2+,K:b5:3.Db7+,L:b7+. Korrekturvorschlag: w.Sd1 statt w.Bd2 (FM).

Nr. 961 (Martin und Palag): Sa: 1.—,S:b3(c2)#. Losung: 1.Ld6! (um mit Tempo
nach ¢7 zu konnen), Ka7:2.Lc7,Kaé;}.TbG'l‘,Ka?(Kaj);4‘Lb8+(Tb8+),Ka&(KaG);.S.Tb.‘S(LbG),S:k.
Zugwedhseltyp 1/5. — Eine gelungene Darstellung der Riiddkehridee im Selbstmatt (Dr.WH).

Nr. 962 (Sommer): 1.Df14? FEine mit FleiB und Tiicke eingebaute Verfithrung. Aber
es gibt ein noch Kiirzeres: die Vollendung der begonnenen O-O-O, also ein Malt in 1/2
Zug durch Tal—d1. Der Verfasser ist allerdings der Ansicht, daB das ein Maft in O Ziigen
ist. — Der Beginn der Rochade mit Kel—c1 ist der einzige Zug, durch den eine refrograde
Auflssung der Stellung moglich ist. Die w. D kann sonst nicht nach di zuriick und dem
sdw. K den Riickweg iiber g2 freigeben. Eine Aufldsung durch: 1.a2—a3,Bd5:Sc¢4:2.565—
c4,Be6:Td5;3.Lb5—d3, mit der Absicht, die w. D nach c4 zu schaffen, scheitert am Retropatt
des Schwarzen: denn der f-Bauer kann noch nicht zuriick, da der T nur iber die f-Linie her-
ausgekommen sein kann, und g7—g6 zuriide geht nicht wegen Lh2. Die einzig mbgliche
Auflssung der Stellung ist: 1.Kel——cl(halbeO-O—-O),Bd5:5c4;2.Dd1——82,Be6:Td5;3.Lf1—-d5,
Kg2—g1;4.Ld3—f1+ Lg1—h2+:5.Tf5—d5, Kh3—g2;6.Dc1—d1,Kgd— h3; 7.Bg2:5f3,Se5—13+;
8.Lf1—d3,Kg5—g4:9.Tf4—f5+,Th6—h1;10.Dd1—c1,Th5—h6;1 1.Th4—f4,Th6—h5;12.Th1—h4,
Th5—h6;13.Bh2:Dg3,Di4—g3t:14.Be2—e3,Ld4—gl1.

Nr. 963 (v. d. Berg): 1.Th6,Lh7;2.5f5,0-0-0;3.Tc6+. 1.—,Lb7;2.5¢¢6,0-0;3.T:g7+.
1.5f52,T:h3+ Beide Rochaden mit zweimaliger Turmenifesselung, ein Meisterwerk (KWK).
Nette Verbindung beider Rochaden, die so leicht und schmerzlos wohl nur im Mérchenschach
zu erreichen ist (GK).

Nr. 964 (Laue): A. 1.Lh4Kh7;2.Kh5,5d7:3.Tg5,Sf6+. B. 1.Kh4,3¢6;2.Lh3,5¢7:3.Tg4,S
f54. Chamaleon-Echo-Mattbilder mit gleicher L-T-Verstellung.

Nr. 965 (Fuhlendorf): Sat: 1.—,Sd4;2.Kf6,5¢6;3.Kf7,T(8%. Losung: 1.K:054+1,Se34:2.
Kf4,Ta5,3.Te4,T5+. FEchomattbilder mit Farbwechsel in Sa und Losung, eine Spezialitit des
Verfassers. Fine ungewdhnlich schone und schwer zu konstruierende Aufgabe (CE).
(WH;\JL 966 (Karsch): 1.Bb1D1,Lh7;2.Dg6+,Kh4;3.Db6,Ld3+. Sehr wirkungsvolle Bahnung
Nr. 967 (Pauly): Sa: 1.—,5¢2;2.5d3,5a1:3.5b2,Lel ¥, Losung: 1.5:f3,5¢4;2.5d2,5a5;
3.Bf3,Le5+. Ein ganz ausgezeichneter Zugwechsel mit Echo in Sag und Spiel (WH). Ein
Blidk auf 065 zeigt, wie befruchtend die gegenseiligen Anregungen des Bukaresfer und des
Altonaer Meisters sind.

Turnierausscireibungen

6. internationales Problemturnier des ,Dresdner Anzeigers*, 1930: Thematurnier,
dessen Thema lautef: ,In drei-, vier- oder fiinfziigigen logischen Kombinationsproblemen (be-
dingungslosen Maltaufgaben) sind direkte Mangver darzustellen. Der logische Charakter isf
durch Probespiele zu erhérten.” Bewerbungen (Hochstzahl 4) auf Diagramm mit Motfo und
Losung efc. an Dr. Chr. Jobst, Dresden-A 24, Reichenbachsir. 37, bis 30. September 1930
(Korrekturfrist bis 31. Okt. 1930) (Postabgangsstempel). Preise: 100, 50, 30 und 20 M.;
Sonderpreise: 30 und 10 M. fiir *die besten Dresdner Probleme. Ehrende Erwéhnungen
nach Ermessen des Schiedsrichters E. Brunner-Mindien. Urteil: Weihnachten 1930, Sperr-
frist: 1.3.31. — AuBer den bekannten direkfen Mandvern logischer Art mif Lenkung und
Fithrung sind noch Wertschopfung und Werferhaltung bemerkenswert. Jeder Interessen( lasse
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Heft 27 Nr.

Loserlistc

162

*F. Schotola 10 | 3| 3] 8115 3| 4| 4] 4| 8| 4| 4| 8| 4| 4| 2| 2| 3|12 511057]| 5| 3|—| 3|—| 3J113
2*Br, Zaslirow i0 363634444444442234.51040—30333146
*W. Pauly 10| 3l 3l 3| 8 3| 4 4] 4| 4] 4] 4 4] 4| 4] 2| 2| 8] 4| 5{1029)| 5 3| 6| 3| 3| 3|213
M. Otto 8 | 3|—| 3|12} 3] 4|—|—| 4 2| 2| 3| 4| 5§ 987|—|—|—|—|—|—| —
A. Miiller 2 | 8|l—|—|—|—| 4|—|—|—|—|-—|—|—|— 2 41— 949{|—|—| 6|—| 3|—]130
H. Henning 10 33,39344444444422345904 3| 6|—| 3| 3|172
W. Klages 10 | 3|—| 3| 6| 3| 4| 4| 4— 4|—| 2| 2| 3| 4|—| 898||—|— —_
K. Schreinzer s 13| 3| 3| 3| 3| 4] 4| 4| 4| 4—| 4| 4—]| 2| 2| 3| 4| 5| 884 3| 6| 3| 3| 3{156
*F. Wittmann 10 | 8| 3| 3|15| 3| 4| 4| 4|12] 4| 4] 4] 4| 4] 2| 2| 3| 8| 5| 882|| 5| 3| 6| 3| 3} 3

B. Sadiheim s | 3| 3| 3| 6| 8| 4|—|—| 4| 4| 4|—| 4]—| 2| 2| 3| 4| 5] 862|f 5|— 3| 3122
*F. Schelelich 10 | 3| 3| 3| 3| 3| 4| 4l4 | 4| 4] 4| 4| 4| 4| 2| 2| 3| 4] 5| 852 5| 3 6 3| 3| 3213
H. Eisele 8 | 38| 3| 3|—|—| 4|—|— —|— —| 3|—| 5] 832 —_ 26
Fr. Schwan 10 | 8l 3l 3l18| 3! 4| 4| 4l12| 4| 4|12 4| 4| 2| 2| 3 8| 5| 819|| 5| 3| 3| 3| 3| 3{108
lver Pedersen s | 3| 3|—| 6| 3| 4| 4|—| 4{—| 4{—| 4/—| 2| 2| 3|—| 5 551 5| 3|—|—| 3|—] 63
L. Ceriani 613 — === 2 2| 3|—| 5] 754j|—|—| 6|—] 3| 3] 81
O. Adiermann jun.| 10 | 3| 3| 3 e et e e e —| 2 742|| 5|—| 6]—| 3|—| 50
Pentti Sola 10 33333——444444442234——680153533—«63
4*G. Fuhlendorf | 10 3333344484444422345648536333223
A. M. Broer 8 | 8| 6|—|—|—1 4| 4| 4| 4| 4| 4|—| 4|—| 2|—| 3| 4| 5 647j|—|—|—|—|—|—] 32
W. Karsch — |- — == —\| 631)|—|—| 6|—| 3|—] 32
*W. Horn 10 | 3|—| 3|18| 3| 4| 4| 4| 8| 4| 4| 4| 4| 4| 2 4| 5| 583il 5|—| 6| 3| 3| 3j146
P. Kniest 10 | 3l 8| 3l12| 3| 4| 4|—| 4| 4|—|—| 4|—| 2| 2| 3| 4| 5| 509}j—| 3| 6/—| 3| 3 1:
W. Heidenfeld s | 3| 3|—| 3|l—|—| 4| 4|—| 4| 4] 4| 4|—| 2| 2| 3| 4| 5 499|| 5| 3|—|—| 3| 3}105
*E. Schmidt 10 | 3| 8| 3|15] 3| 4| 4| 4| 8| 4| 4| 8| 4| 4| 2| 2| 3| 4| 5| 493{| 5|—]| 6 3| 3| 3}176
K. W. Ketfner 10333334444444442234548@536333129‘
G. Kustermann 10 3639644444444——22345467536-—3386
*J. P. Jensen 10 | 3| 6| 3|15] 6| 4] 4| 4| 4| 4| 4| 4| 4| 4| 2| 2| 3| 8] 5| 432|| 5| 3| 6| 3| 3| 3[218
*F. Meisl v 10 333213444124484422385424536333138‘
*Dr. A. Pefer 10 3l 3| 3| 6| 3| 4] 4| 4] 4] 4|—| 4| 4|—| 2| 2| 3| 4| 5] 377|| 5| 3| 6| 3| 3| 3|164
*Dr. E. Piegcker | 10 3333344444444422345357536333170'
*Q. Wolf s | 3 6| 3/15| 8| 4| 4|—]| 8| 4| 4| 4] 4|—| 2| 2| 8| 8| 5| 334)| 5| 3| 6| 3| 3| S]191
#*Dr.E.J.v.d. Berg| 10 | 3| 3 —|—| 4|—|—! 4|—| 4|—| 2| 2| 3|—| 5] 310}| 5| 3| 6|—| 3|—|183
A. Zickermann 10 | 3| 6| 3| 9| 3| 4| 4] 4| 4] 4| 4| 4| 4}—| 2| 2| 3| 4] 5| 300||—|—| 3| 3| 3| 3| 39
Dr. Seyferth 413 -— — —|—|— 2| 2{ 3 292|l—|—|—|—1 3|—| 18
*A. Keirans 10 | 3| 3| 3/18] 3| 4| 4| 4|12| 4| 4/12| 4] 4| 2| 2| 3| 8] 5] 267||—| 3|—| 3| 3| 3| 88
R. Bienert — | ——|———| 4| 4| 4] 4| 4| 4|—|—|— —|—1 5| 259|f}—|—|—|—|—|—1} 29
Karl Miiller 6 | 3—| 3l 3| 3| 4 4|—|—|—| 4| 4| 4| 4| 2| 2| 8—| 5| 240|{—|—|—|—| 3| 3] 30
*N. Pelrovic a9 3| 8l 3l21] 3| 4| 4|—]| 4| 4| 4] 4] 4| 4] 2| 2| 3|12] 5] 229 5| 3| 6| 3| 3| 3}250
*DrA.Bi([ersmann103333344444444422345184536333199
*J. Krause 10 | 8| 8|—| 8|—|—|—| 4|—|—|—|—| 4|— 2| 2| 3| 4| 5] 116 31—

W. Haake 2| 38| 8| 3| 3|—| 4—|—| 4 4—| 4—|— —| 4| 5} 114)|—| 3| 3| 3| 3| 3] 20
Dr. W. Hiibler 10 | 8|—|—|—|—| 4|—|—|—|—|—|—|—|—| 2| 2| 3|— 51 101j}—|—

*M. -Disdiler 10 | 8| 3| 8| 8| 3| 4 4|—| 4|—|—|—]| 4| 4] 2| 2{ 3| 4] 5] 100]| 5— —

K. Hottewifzsch — | 3| 8| 3] 3| 3| 4—|—| 4 4|— 3| 4| 5| 85||—| 3| 6| 3| 3| 3100 :
*L. Hofmann 10 | 3| 3|—| 3| 3| 4| 4|—| 4| 4/—]| 4| 4—]| 2| 2| 8| 4—| 66]|—| 3

J. Toth 10 | 3| 3| 8| 6| 3| 4] 4|—|—| 4| 4| 4—|—| 2| 2| 3| 4 5 64{| 5| 3|—| 3| 3| 3] 17
H. Schostek 8 | 3| 3| 3| 6|—| 4| 4|—| 4| 4] 4] 4] 4—| 2| 2| 8|—| 5] 63||— —— —
R. Cofmann 10 | 3l 8|—|—|—| 4| 4| 4| 4| 4| 4]—| 4] 4| 2| 21| 4] 5| 61]}—! 3 3l—| 6
*P. Jordan 10 |—|—|— — 2| 2| 8l 4—] 52||—I—]| 6l—I 3[—I122

Nactraglich; O. Wolf: 10 P. Dr. Seiferth: 25 P. F. Meisl: 33 P. *J. Krause:

49-411=73472 P;
verandert: A, Krawulsch

*W. Horn: 18 P.; A. Zickermann: 10 P.; Fr. Schwan: 4 P. — Un-~
ke : 792--56 D.; F. C. Laas: 436130 P.; J. K. Speiser: 351+

19 P.; Frau Higbledk: - 324-+51 P.; *Dr. F. Kadner: 230499 P.; *A. Asdberger: 971

77 P.; A. Ch. Simansky:

Reklamationen an F. Palag

237 P.; T. R. Dawson: 137-}-93 P.
(1) nur innerhalb 8 Tagen nach Erscheinen des Hefles

zuldssig!  Wer ein Vierfeljohr mit Losen aussef, verliert seine Punkfe!
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.

sich kostenlos einen Sonderdrudk der Thema-Erlauferungen des Preisrichters E. Brunner von
C. Jobst kommen, die leider fiir den Abdrudk in der ,Swalke* zu umfangreich sind.

1. internationales Vierziigerturnier der ,Sadatschi i Etjudy“, 1930: anléBlich des 25-
jéhrigen Komposilionsjubilédums von L. B. Salkind. Bewerbungen auf Diagramm mit Molto
etc. bis 1. Juli 1930 an J. D. Kabenellenbogen, Leningrad, 28, Kirotschnaja 30. W. 19.
U.S.S.R. Preise: 25, 15 u. 10 Rubel. Richter: L. B. Salkind~-Moskau. . .

Internationales ,,Valve*-Thematurnier fiir Drei- und Vierziiger der ,,Sadatschi i Et~
judy“, 1930: (Valve und Bi-valve) Bewerbungen bis 1. Juli 1930 an J. D. Kagenellen-
bogen, Leningrad 28, Kirofschnaja 30. W. 19. U.S.S,R. Preise: White-Biicher. Ridnter:
Al. C. White-Lilchfield. Als Beispiel diene: Al C. White (Sad. i Efj. 1930, Nr. 187a):
Kb3,Ta7,Lg1,92,Sa4,a6,Bc2,c5,d5,e2 — Kb5,Dh8,Tf8,h7,Lh2,Sb8,h1,Ba5,c3,d7,h4. 4%.

Turnierentséheidungen

I. allrussisches Zweiziigerturnier des ,,Wijetschernie Izwestija*, Odessa, 1920

Preise: 1. P. E. Neunywako u. E. N. Somoff = Nr. 1071, 2. M. M. Barulin-Mos-
kau (Kg8,Dd7,Ta5,b2.La1,b1,Se7,95,Bh4 — Kf6,Tf3,94,5d8,h5,Bd6,e4,e6), 3. G. S. Baelf
u. L. J. Losdinsky (Kh6,Df6,Ta6,c4,La2,b2,Sc5,h5 — Kd5,Da7,Tb6,Lb8,{7,Sc1,c8,Bb4,d7,f5,
g5), 4. M. J. Adabasdeff (Kh6,Dg5,Td1,f7,Lc8,f8,S¢6,Ba5,d7,e4,g7 — Kc6,Dd6,Td8,Lb8,
h1,Bb5,c4,c7,h3); ehr. Erw.: 1. A. Baturin, 2. E. J. Umnoff, 3. A. u. J. Bilenko, 4. M. J.
Adabascheff; Lob: 1. J. Kamengky, 2. A. Ryrachovsky. Richter: J. S. Wilner u. M. F.
Gordian-Odessa.

Jubildums-Dreiziigerturnier der ,Izwestija W.Z.J.K.*, Moskau, 1927—29: DPreise:
1. W. Bron~Charkow = Nr. 1072, 2. S. S. Lewmann (Kb2,Td7,Lf1,Sa3,g2,Bc3,d2,f3 —
Kd1,Lg3,Sh1,Bb5,c6,e6,f2,f4,h2), 3. N. K. Malachoff (Kg5Df7,Te4,La4,d8,Bb3,d6,e3,f3 —
Kc5,506,b2,Ba3,d5,d6,g6), 4. L. A. Issaeff (Ka7,Df8,Tc3,95,Lb5,g3 — Ke4,Th2,Lc2,16,Sa2,
e8,Bb2,b3,b6,c7,62,e6,f3,97), 5. A. P. Gulaeff (Ke6,Dd8,Th3 — Kh3,La5,Bb4,b5,b6,¢3,h5):
ehr. Erw.; 1. W. D. Kobe, 2. W. Bron, 3. A. N. Lebedeff. Ridhter: L. B. Salkind-Moskau.

1071.p.E.Neunywakou.E.N.S;)mo{f 1072. W.Bron-Charkow 1073. C. Pulcherio-Rio d. J.

1.Pr.,Wijelschernielzwestija, 1929 1.Pr.,
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Thematurnier des ,, Xeque Mate*, 1926/29: (Rundlauf des w. K&nigs) verofentlicht
je im ,Xadrez Brasileiro”, da ,X. M.“ ‘eingegangen ist. Preis: Cauby Pulcherio-Rio de
Janeiro = Nr. 1073; ehr. Erw.: 1. C. Tavares Baslos, 2. Dr. Monteiro da Silveira; Lob:
Dr. M. da Silveira.

L. internationales Zweiziigerturnier der .Karlovacer Monatsschrift”, 1929: Dreise:
1. J. A. Shiffmann-Chisinau = Nr. 1074, 2. L. ‘A, Issaeff-Moskau (Kh8,Da1,Tf1,g7,L
b3,Sc7,e8 — Kif8,Df3,Tg6,Le5Bb6,e7,h6); ehr. Erw.: 1. L. A, Issaeff, 2. S. Hertmann, 3.
get. J. Olasz u. M. Wrobel, 4. G. H. Drese. 24 Bewcrbungen. Ridhter: J. GroB-Karlovac.

Informal-Dreiziigerfurnier des ,,Ceskoslovensky Sach”, 1929: Preise: 1. K. A. L.
Kubbel-Leningrad = Nr.- 1075, 2. O. Votruba-Pisek (Kd1,Dg7,Td8,e5,Lf7,{8,5g3,h4 —
Kc3,D16,Tc7,La4,h8,Sb1,h5,Bb2,b3,d2,d3,f5), 3. C. Kainer-Podhr. Lhota (Kf1,Dd1,Td4,f5,L
6,e7,5d8 — Ke8,Th8,Lg6.5a8,e5,Bb6,c6,c7), 4. J. Moravec-Prag (Kh5,Df1,Td5,f6,La4,h2,
Sd4,f5 — Ke4,Db7,Ta5,L18,5b2.g1,Bb6,d7,f2,g5,h3), 5. O. Duras-Prag (Ka1,Dc6,Te1,Ld5,
Sg3,Bb3,d3 — Kd4,5d2,Bc3,c5,e3,e5), 6. J. Drnek-Horazdovice (Kh7,Dc2,Tg3,Lc1,5d6,Bc
4 — Kd4,Lb6,c8,5b1,Ba3,c6,e6,5); ehr. Erw.: 1. F. Havelka, 2. J. Vasta, 3. J. Moravec,
4. C. Kainer, 5. J. Cumpe, 6. C. G. Gavrilov: Lob: 1. V. Kosec, 2. O. Votruba, 3. J. Ber-
kovec. 45 Bewerbungen. .Richter: M. Havel u. L. Knotek. )

Informal-Zweiziigerturnier des ,Morgenbladet®, 1929: Preise: 1. O. Lindberger
u. A. Hesselgren = Nr. 1076, 2. O. Lindberger u. A. Hesselgren (Kb1,Dc6,Tf1,Lc

8,e7,5d2,e2,Bb2,{5,h5 — Ke5,Dh8,La3,f7,5d6,e6,Bb5,¢6).
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Informal-Zweiziiger{urnier des ,Schachmaty®, 1929/I: Preise: 1. u. 2. get. E. J.
Umnoff-Rostof = Nr. 1077 und M. M. Barulin-Moskau = Nr. 1078, 3. G. Cristof-
fanini-Genua (Kc7,Dc6,Td1,Lc1,f3,5¢7,Bb4,c2,{2,15,94,95 — Ke5,Ta3,c3,La2,S5h8,Ba7,d5,h3),
4. E. Salardini-Reggio Emilia (Kh4,Da6,Tf1,g5,L.d6,h7,Sc5,h8,Bd5,h6 — Kf6,Td8,f4,La7,c
2,52,¢8,Bb3,d7,¢3,g4): ehr. Erw.: 1. M. J. Adabascheff, 2. J. Golubeff, 3. S. Leites, 4.'W.
Owtschinnikoff; Lob: G. Nietvelt, P. Neunywako, A. Mari, R. Cofman, G. Baeff und L. J.
Loschinsky, W. und S. Pimenoff. Richter: L. A. Issaeff-Moskau.

Informal-Studienturnier des ,,Schachmaty*, 1929/II: Preise: 1. V. J. Neusta dt, 2. A,
S. Gurwitsch, 3. A. A. Troitky, 4. D. F. Petroff,. 5. J. Hasek, 6. T. B. Gorgiefl;
ehr. Erw.: 1. Neustadt, 2. Prokop, 3. Grape, 4. Gorgieff, 5. u. 6. Herbstmann u. Grigorjeff;
Lob: Gorgieff, Bron, Halberstadt, Salkind.

1077.E.J.Umnoff-RostoffzDon 1078. M.M. Barulin-Moskau 1079. M. M. Barulin-Moskau

1. u. 2. Preis gefeilf, Schach 1.Pr., SchachmatnyListok, 1929/11
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Informal-Zweiziigerturnier der ,Schachmatny Listok®, 1929/I: DPreise: 1. M. M.
B arulin-Moskau = 1079, 2. P. Mussuri-Moskau (Kh4,De3,Ta6,d1,La3,e8,Sa4,b6,Be6,f
4 — Kd6,Dd2,Tb4,c7,Lc4,Sa7,b1,Ba5,e7,f3,06), 3. L. J. Loschinsky-Rostoff (Kh6,Df4,Tas,
d1,La7,¢8,5d6,Bb2,e2 — Kd4,Dh1,Tbh6,b7,Ld2,d5,5b1,Bc4,e4,f7,h5), 4. S. P. Schabunio

(Kc8,Db4,Tf8,h3,Lb7,b8,Sb1,h7,Be2 — Ke4,Tc2,g1,Lh2,Sd4,d5,Bc3), 5. L. Gugel (Kh8,Dd8, -

Ta6,c4,Lb1,h2,5¢6,f2,Bd3,d5h3 — Kf5,Db8,Tg2,Lc3,5¢8,Bc5,6,97); ehr. Erw: 1. M. J.
Adabaschelf, 2. E. Goldschmiedf, 3. E. J. Umnoff, 4. J. Golubeff, 5. A. Lebedeff; spez.
Meredith-Erw.: M. J. Adabasdhefl, fiir schw. Kombination: L. Gugel, fiir Block: A. Akerblom;
Lob: 1. Golubeff, 2. W. u. S. Pimenoff, 3. Adabaschef, 4. J. Lavrentieff, 5. K. A.K. Larsen.
Richter: K. A. L. Kubbel-Leningrad.

Monatsturniere der ,Neuen Leipziger Zeitung®, 1929: Juli: Preise: 1. W. Pauly-
Bukarest = Nr. 1080, 2. A. Kubbel-Leningrad (Kg6,Dh5,Sf6,Ba3,c7,f5,¢2 — Ke5,La2,a7,
Bb3,b6,c3. 3%); ehr. Erw.: 1. H. Brixi, 2. L. Kubbel. — August: Preise: 1. P. Jordan-
Freital = Nr. 1081, 2. A. Kubbel-Leningrad (Kb2,Dh6,Ta3,Sa4 — Ka5,Lb5,Bc7. 3%);
ehr. Erw.: 1. L. Kubbel, 2. u. 3. get. C. Eckhardt und W. Karsch, 4. J. Olasz.

Jubildums-Zweiziigerturnier der .,Uppsala Schackséllskap®, 1929: Preise: 1. J. A.
Schiffmann-Chisinax = Nr. 1082, 2. B. WeiBer-Aussig (Kh3,Dg1,1d6,h5,La6,f8,Se7,¢5,
Bas,e4,f4,f7 — Kc5,Tc3.Le8,Sa7,Bb3,b4,c6,d7,e3,97), 3. E. Goldschmiedt-Szombathely
(Ka4.Ta6,Le2,S¢8,47,Bf4,h5 — Kh6,Lb6,Ba5,a7,e3,e6,h7); ehr. Erw.: 1. Dr. E. Palkoska, 2.
Dr. E. Seidemann, 3. S. Céder, 4. P. Wahlmark, 5. H. Schumann; Lob: 1. J. Buchwald,
2. M. Willemson, 3. G. Andersson, 4. J. Haglund. Rider: P. H. Térngren-Stockholm,

Informalturniere der ,,Tijdschrift van den Nederlandschen Schaakbond*, 1929: Drei-
ziiger: Preise: 1. ,Marte et Ar(e,-Heeswijk = Nr. 1083, 2. J. Opdenoordt-Venlo
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1080. W. pauly;Bukaresf 1081. P. Jnrdan—Fréifal 1082.J.A.Schiffmann~Chisinau
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(Kh8,Dc1,Tc6,d2,Le7,Sb8,Ba2,b3,c4,e2,e3 — Kc3,Ta4,Lg8,h4,5b2,Ba3,a5,c2,d3,e4,f6), 3. H.
Rosenkilde-Hamburg (Kc1,Db3,Tbh6,g3,La3,g8,Sg5,Bc5,e2,f4 — Kd4,Dh3,Te6,h6,Lf3,Se1,
M1,Ba5,06,e7,f2,g4), 4. E. Kubbel-Leningrad (Kc8,Dd8.Ta4,d7,Lf4,g6,5d5,d6,Bb5,c5,f5 —
Kd3,Tc1,h5,Lh3,5f2,Bb2,c2,e2,e7,h7); ehr. Erw.: 1. E. Kubbel, 2. W. u. F. W. Nanning, 3.
H. H. Kamstra, 4. M. Wrobel, 5. J. Opdenoordt. Riditer: P. A. Koelsheid u. Dr. M. Nie-
meijer. — Zweiziiger: Preise: 1. A. Mari-Ferrara = Nr. 1084, 2. P. S. Mussuri u.
M. Somoff-Moskau (Kh8,De5,Tc2,h4,L18,h7,Sb4,{6,Ba2,a3,04 — Kc4,Dc3,Td1,f2,Le1,g8,Se
2,e6,Bf3,f4), 3. L. Loschinsky u. E. J. Umn o F-Rostoffls-Don (Kc3,Dh5,Tc7,e8,Le5,h7,Sb
4,c4,f4,96 — Ke4,Dg7,Tc6,La4,Be3,f3), 4. S. Kams(ra-Leeuwarden (Kd2,Dc3,Ld7,e5,5¢2,
e8,Bd3,13,f5 — Kd5,Dg8,Tc6,h4,Lc5,92,5a7,h6,Ba3,b5,b6,e7,g6): ehr. Erw.: 1. J. A. Schiff-
mann, 2. J. Maas, 3. D. H. Brummelmann, 4. W. u. S. Pimenoff, 5. G. Crisfoffanini; Lob:
1. R. Cofman, 2. Dr. E. Fosdhini, 3. L. A. Issaeff, 4. M. M. Barulin, 5. E. Kubbel, 6. C.
Mansfield. Richter: H. van Beek, J. Opdenoordt.
Internationales Dreiziigerturnier der ,,Hamburger Volkszeifung®, 1929: Preise: (Der
1. Preis von Neunywako u. M. Barulin erwies sich mit 1.Dd8 als nebenlésig u. schied aus)
1. E.Lébel-~Dresden == Nr. 1085, 2. H. Bradisiek~Bielefeld (Ke8,Dg6,Tb6,h5,La1,d5,Sb
3,62,Bc4,f2 — Ke5,Tc1,d4,Lh2,h2,S¢3,Bc5,d3,d6,¢6,/6,g5,h6), 3. O. Kunze-Leipzig (Kd1,
Dh4,Tb5,d5,La8,b8,Sb1,f1,Ba4,a5,d2,e2,g7 —  Kc4,Dh2,Te4,Lf4,h5,5b3,94.Bd7,e3,12,5,46),
4. K. A. L. Kubbel-Leningrad (Kd1,Df7,Tf4,La5,5f3,¢5,Bd2 — Kd3,Dd7,Tb5,c6,Lh4,5c1,
g8,Be7,f5), 5. W. Szameitat-Harburg (Kh6,Dh7,Ta4,Ld7,Sb1,h3,Bb4,c6,d4,e4,l6 — Kdo,
Dh2,Te1,e8,Lb2,g4,5¢2,e6,Bc7,92,g5,h5), 6. M. Winkler-Alfenburg (Kf8,Dg2,Lb4,d3,Sgo,
Bb2,e2,e4,h4 — Kd4,La6,g1,5a3,c8,Bb5,d2,d7,e3,g5,97,h6); ehr. Erw.: 1. M. Winkler, 2. C.
Streim, 3. u. 4. Rud. Biichner; Lob: 1. Rusinski, 2. Keil, 3. Fiihrer. Richfer: A. Klinke.

1083.,,Marte etArte“-Heeswijk ~ 1084. A. Mari-Ferrara 1085. E. Lohel-Dresden -

1.Pr., Tijdschr.v.d. N.S.B. ,1929 1.Pr,, Tijdschr.v.d.N.S.B., 1920 1. Pr,, Hamb'; Volksztg., 1929
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Internationales Zweiziigerturnier des ,Df. Schachbundes”, 1929: Die "endgiiltige
Entscheidung lautet nunmehr: Preise: 1. B. Sommer-~Berlin, 2. H. Dusold~ Grafenau,
3. S. Boros-Budapest (alles ,Schwalben*!); ehr. Erw.: 1. E. Goldschmiedt, 2. Dr. E. Delpy,
3. L. de Langhe, 4. H. Géring, 5. J. Willner, 6. H. Dusold, 7. A. Wosfyn; Lob: 1. W.
Karsch u. M. Schneider, 2. Dr. K. Bsgel, 3. O. Nerong. 4. Dr. E. Delpy, 5. N. v. Terest-

" chenko, 6. E. Bostrom. Richter: D. Dehler.

Troiky-Studienturnier des ,,Sadatschi i Etjudy”, 1930: Preise: 1. u. 2. get. R.
Alexandroff und L. B. Salkind, 3. W. Korolkoff, 4. W. Halberstadt, 5. A
Kasanzefl; ehr. Erw; 1. L. Bogarlyrjeff, 2. T. Gorgieff, 3. A. Guljaeff, 4. A. Herbstmann,
5. R. Rétit+; Lob: Cohn, T. Gorgieff. Ricter: A. A. Troigky. e
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Alkeriei

Zu Nr. 761 gibt der Verfasser die nebenstehende Ver- B. Sommer-Berlin
besserung. Die vermiedenen {viruellen) L-Blockungen auf f1  Verbesserung zu Nr. 761
und h3 sowie der ,Bauern-Loyd“ sind erhalten geblieben. Das’
Riickspiel (Kel—g1,95—g4, d4—d5, dc, h4—h5, ed, ha—h4, 2
f7:Le6, Lh3 —e6, g6—g5, Lf1:Bh3, h4—h3, f3—f4, h5—h4, v . -3
g2:Lf3) ist um 2 Zﬁgze verldngert un? vollig zwangslﬁusﬁg.”der _ g%% "
.verschwendbare® L-Zug durch f3—f4 ersest. Die Stellmg V7 7177
der Themasteine ist noch freier und das Thema damit noch §7€% -
unwahrscheinlicher geworden. Beweispartie 44 Ziige. (BS) Y ey )
" Neue Schachspalten: In den ,Dresdner Nachrichlen" J o
hat Prof. Dr. G. Wiarda eine neue Schachspalte erdflnet, 7 ”",/ s %

die aucdh dem Problemwesen dient; er erbittet Beilrége an seine 3

Adresse: Kogschenbroda, Seweningsfr. 2. K“‘i, /I\///\ l[é 1/;9?1%4

White-to-play-Sammlung: M. Otto feilt allen ,Schwal- " a H12=
ben* mif, daB er eine Zugzwang-Sammlung von ldee-Problemen neudeufscher Richfung an-
gelegt hat und bittet alle um Ubersendung einschldgiger Stiicke an seine Adresse: Braun-
schweig, Klint 17a/ll

Der 3. Babson-Wettbewerb: (ein ganz ausfithrlicher Bericht findet sich im ,Essener
Anzeiger* vom 18.2.30) In den Darstellungen der ‘ersten beiden Babson-Turniere (Betl-
mann, Nielsen, Kréamer) wird die vorwurfsgemaBe Unterscheidung in den schw. Umwandlungen
erreicht &) dadurdh, daB man die Dame so ziehen liBt, daB sie im 3. Zuge hingelenkt und’
so zum Maf(seben veranlaft werden kann, und b) dadurch- daB der schw. Turm und der
schw. Laufer jeweils auf Felder gelenkt werden, auf denen sie wohl von dem w. Umwand-
lungsturm resp. -laufer nicht aber von der w. Dame geschlagen werden konnen. Bezeichnen
wir diese Darsfellungsart des Vorwurfes als Klasse I, so umfaBt Klasse Il offenbar solche
Probleme, in denen es nicht mehr nétig ist, die schw. Dame auf das Mattfeld hinzulenken,
und Klasse Il solche Aufgaben, in denen es nicht mehr nétig isf, den schw. Turm oder L&ufer
zu schlagen. Bezeichnet man das Planspiel in I als unmittelbar, dann ist dieses in Klasse Il
und IIl miftelbar. Unfer sonst gleichen Umsténden muB 'die Prégung der Klassen Il und I
nofwendig verwickelter sein als die der Klasse I. Krédmer's Nr. I ist die ersfe Babson-Auf-
gabe, die nict zur L Klasse gehdrt wegen des Abspiels: 1.B:h8TI,Bh1D;2.5:¢8D,D:b7;
3.T:a4+,S:a4%. Die schw. Dame wird also nicht weggelenkt, sondern dient zur Deckung von
b3. W. Kramer sandte mil Nr. | die einzige korrekte Bewerbung ein und gewann damit den
ausgesellen Preis. Nachdem so von ihm eine einwandlreie Fassung der Klasse Il geliefert
wurde, bleibt nur noch der Aufruf fiir die Zukunff, auch die Klasse lll zu bewaltigen. Al C.
White gibt mit Nr. Il und Ill zwei allerdings illegale Schemata zur Klasse llI, die als Anre-
gung zur Weilerforschung dienen sollen.

rzesles

I. W.Kriémer-Essen II. Al. C. White-Litchfield IL. Al C. White
Preis im Babson-Task - Schema fiir Klasse Ill Schema fiir Klasse Ill
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s3% 12-}9=21 s3F 14--9=23 s3% 11
1.B:h8T,Bh1D(T,L,S); 1.Bf7,Bf1D(T,L,S); 1.Ths,Bd1D(T,L,S);
2.B:c8D(T,L,S) efc. 2.B:e8D(T,L,S) elc. 2.Bd8D(T,L,S) efc.

Problematische Essays: Im Februar-Hefl des ,L'Echiquier”, 1930 bringt P. H. Térn-
gren das 7. Kapifel iiber ,Die Repromotion” im Bereich des Hilfsmalt-Zweiziigers mit
74 Diagrammen! — Im Mérz- und Aprilheft des ,L'Echiquier” biefet H. Weenink unter
der Ubersdhrift .Ein Streiflicht aufs vergangene Jahr* (franzdsisch!) in 6 Absdhnitten
Besprechungen iiber moderne Zweiziigerthemen. — Im Aprilheft findef sich noch eine Arbeit
von Fr. Somma iiber ,Das Thema der doppelten Verstellung" im Zweiziiger mit 15

Beispielen. — Das Februarheflt von ,The Gambit" enthslf den Schlu von M. Bukofzers
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9. Sherlod Holmes Abenteuer®. Das Marzheft beginnf mit dem 13. Holmes-
Abenteuer: ,The Adventure of the cryplogrammed holdup message* des gleichen Autors..
— Im Maérzheft des ,Ajedrez” gibt Dr. E. Puig y Puig ein Essay iiber ,Die Umwand-
lung in eine schwéachere Figur in Endspielstudien®. — Im Heft 15 von ,De Pro-
blemist* steht das 5. Kapitel iiber ,Héufungsprobleme” von W. F. Nanning, das mit
7 Diagrammen den weien Turm behandelt. — Im Februarheft des , Skakbladed” set K. A.
K. Larsen seine Abhandlungen iiber ,Aufgabenkonstrukfion usw.” mit 3 Beispielen
fort. — Im Februarheft der ,Tijdschrift v. d. Nederl. Schaakbond“ findet man eine iiberaus
reizvolle Ovation fiir White: 50 Urdrudie von 50 niederléndischen Komponisten zum 50.
Geburtstage von White, wobei jedes Problem ein Motfo zu einem der 37 Weihnachtsbiicher
White's fragt! (von H. Weenink veranstaltef). — Im Marzheft der ,Dt. Schachzeitung” fin-
det sich die ,Problemordnung des Deutschen Schachbundes” (nach den neuen Duis~
burger Besdliissen) abgedruckt. — Im Marzblatt des ,The Problemist” stehen 32 prédhtige
White-Widmungen. — Im Mérzheft der ,Dt. Arbeiter-Schachzeitung” bietet W. Hag e-
mann einen Artikel {iber die ,Doppelsegung der Idee" mit 2 Beispielen.

Ein Kuriosum: biefet C. Delfs mit der nebenstehenden IV. Chr. Delfs-Kiel
Nr. IVS die a]le] 32 S(ﬁtine zeigt und 32 Varianten enthalt; Urdrudk
kein Stein soll iiberfliissig sein. Leider ist die Fassung N XY
nicht legal geraten. - Wer iiberpriift die Korrektheit? (Losung: - %V ,%%%/E//%
1TH1) | L1k [ wi

8% V<
w A4

It

Der ,,Chess Amateur” soll leider im 25. Jahr seines v
Bestehens eingehen und mit dem diesjéhrigen Juniheft ab- §%
schlieBen. Dies wire ein grofer Verlust fiir die englischen
Problemfreunde, da C. S. Kipping einen Kreis von ca. 200 }, .
Losern allméhlich aufgebaut hat. Kipping will nun eine neve |2 &7
Problemzeitung fiir England als Forfsegung griinden, die den 7
Kreis erweitern soll; er hofft mit 5 M. Jahresbeifrag monaflich |77
8 Seilen biefen zu konnen und soll dies dann D 1 E Problem- .
zeifung der Welt werden! Anscheinend ist dort der Ausbau 3% 16-+16=32
des offiziellen Organs der englischen Landesgruppe: ,, The Problemist* (analog der deutschen
Schwalbe*), was doch als das Gegebene erscheint, nicht moglich.

Die ,Faschingsnummer“ der , Wienerin“, 1930: Als Heft 4 erschien wieder ein lusfi-
ges Biidilein von 16 Seiten voll Humor und Schalk; im Aufgabenteil werden neue Reform-
problemturniere besprochen mif einem Preis von 500 und 100000 Sdhillingen! Wer lachen
will, spendiere die 50 Pfg. und lasse sich eins kommen.

Preisausschreiben: Al. C. White stiftef fiir die beiden Abonnenten der ,Inferna-
fionalen Galerie moderner Problemkomponisten”, welde im Laufe eines Jahres
(von Heft 3—14 dieser Zeifsdhrift) die meisten Nebenldsungen an die Redakfion, H. Schaf-
fer, Wien 1V, Wiednergiirtel 42, einsenden, das neue Weihnachtswerk ,The golden Argosy“!.

Turniersieg: Der bekannte niederléndische Komponist H. Weenink, der zugleich ein
starker Spieler is!, siegte kiirzlich in einem Sechs-Meisferturnier in Amsterdam und sdilug
dabei Fuwe und Spielmann um 1 resp. 1!/2 Dunkte. '

Redaktionswechsel: Der weltbekannte Komponist neudeutscher Richtung W. Frhr. von
Holzhausen hat an Stelle des ausscheidenden P. Kriiger die Leitung des Partienteiles der
+Dt. Schachblatter* am 1. April 1930 iibernommen.’ i

Schachbibliothek: Dr. M. Niemeijer hat einen Kafalog seiner umfassenden Schach-
bibliothek anfertigen lassen, der 31 Folioseiten stark ist! Wer Interesse dafiir hat, dem wird
Dr. N. sider ein Exemplar auf Wunsch iibermitfeln (Adresse: Hoogeweg 7, Wassénaar,
Nedelrila"d)' zZ hema (Tuxenthema): Im Aprilhef

in neues Zweiziigerthema (Tuxenthema): Im Aprilheft *
des ,Skakbladed” slelligﬂ. V. Tuxen mit 5 Beispielen fol- 5124H'S¥'k:1“’ée';‘,&}'a
. . . o J akbladed, 1V, 1930
gendes neue Thema auf: WeiBe Verstelling kombiniert mit . e
Sperrung in folgender Form: ,WeiB hat die Wahl zwischen i %@g% ,///% :

zwei verschiedenen Matlziigen, die zugleich eine weifle Ver- /%g% %

;Y
.

YR

stellung bedingen; Schwarz sperrt eine weifle Wirkungslinie ab, v 1 %%/%

die bei einem der beiden Matfziige bendtigt wird; infolge die-
ser Sperrung hat Weil nur einen Mallzug (die andre w.
Verstellung): in der anderen Variante spiclt sich die zweite
Wahl des Matfzuges ab“. Also im Beispiel: 1.Lg8! (thema-
geméBer Schliissel), Be6 (Absperrung des Lg8 von d5); 2.Sf
6%+ und nicht 2.5d6?! - Ebenso: 1.—,Be5 (sperrt Lb8 von f4
ab); 2.5d6+ und nicht 2.5f6?! (da Tf8 verstellt ist).

Thie Nafal Mercury: Die seit 1903 in dieser Zeifung von
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R W, Borders-~
v 20 ihr Ersche I
Meisterwerk, das die gemachi naf. Es ist seh:s 5
mehr die fiihrende Spalfe Afrikas zufgehdrt hat, zu besfehen.

Errare humanum est: F. Frankel-StraBburg weist darauf hin, ‘daBl das Endspiel von
A. Chéron, 3. ehr. Erw. ,Narodny Lisfy*, 1929, schon steingetreu vorher im Bulletin Nr.
14 der ,Fédération francaise des Echecs” am 15.4.1925 verdffentlicht war! Wer war der
Schiedsrichter? — Im Dreiziigerturnier der ,Hamburger Volkszeitung” 1929 muBte der ersfe
Preis (Neunywako u. Barulin) wegen NL: 1.Dd8! ausscheiden, alles riickt auf: der Richfer A.
Klinke ist schon langst Mitglied. — J. R. Neukomm gibt an, daB der 3. Preis (S. Boros)
im “Cincinnafi Enquirer* wegen des 6. Pr. der ,64“, 1929/ zu disqualifizieren seil M.

o hat am 58
arunfer mandhes
averiich, daf) nun-

chung geleifeie, serd

" Bukofzer wird damit das 77. Mitglied. — Im Zweiziigerturnier des ,Dt. Schachbundes”

1929 scheidet der 3. Plathalter (Salkind) aus, alle riicken nach. — S. Leites-Saratow weist
zum 1. Preis von Karlovac, 1929 (J." A. Schiffmann) = Nr. 1074, auf sein eigenes Stiidk
hin: ,Schachmaty i Schaschki®, ,64“, Nr. 13, 1929: Kh4,Da6,Tc1,g5,Lb3,¢1,5d4,f6 — Kc3,
Tc4,e5,L.c2,c7,Bb4,b5,b6,c6,e6. 24: 1.Da8! Der Richter J. GroB ist schon Milglind.

: Personalien

Todesfille: Die Niederlande haben einen ihrer feinsinnigsfen Problemkomponisten ver-
loren: Am 7. Mérz 1930 starb im Alter von 66 Jahren zu Hilversum L. A, Kuijers, der
zur Whife-Ovation noch einen Dreiziiger beigesteuert halte, nachdem er von schwerer Krank-
heit genesen war; er war friher auch Problemleifer der ,Tijdschr. v. d. N. S. B.“ gewesen -
und hat efwa 500 Aufgaben verfaBt.'— Am 20. Dezember 1929 ist hochbetagt (77 Jahre
alf) der bekannte amerikanische Selbs(maff-Komponist J. N. Babson verslorben, dessen
Haufungsthema in den leGten Jahren als Babson-Task fiir viele eine schwere Konsfruktions-

nuf bof.

Bundesnachriditen

Stiftungen: Fred. Lazard-Paris stiftete zwei Exemplare seines Buches: ,Mes Pro-
blémes ef Etudes d'Echecs” der ,Schwalbe”, von denen eins der Schwalben-Bibliothek
zugefiihrt wird, das andre gelegentlich als Preis dienen soll. — Cauby Puldierio schenkte
ein Exemplar seiner ,Miscellanea Recreativa®. Den freundlichen Spendern unsern
herzlichsten Dank!

Berliner Schwalbe: Die Berliner Schwalben hatfen am 24. April die groBe Freude,
Herrn Dr. Birgfeld an ihrem Abend begriiBen zu kdnnen; es waren efwa 20 Schwalben er-
schienen. Der Vorsiende gab einen Riickblidk iiuer das abgelaufene erste Jahr und einen
Ausblide in die Zukunft. Es wurde besdhlossen, fiir den Problemgedanken energisch zu wer-
ben; zu diesem Zwedke wird die Tagespresse herangezogen; die Zusammenkiinfte sollen da-
durch wertvoller gestaltet werden, da} nach dem Beispiel von Hamburg und Kiel Vorfrige
iiber zeifgeméBe Problemthemen gehalten werden. Namen wie Dr. Zepler, Sommer und
Hasselkus bieten Gewdhr fiir anregende Griindlichkeit und gedanklidte Tiefe. Es ist Lokal-
wechsel beabsichtigt! Besondere Mitfeilung ergeht. Im Juli und August finden keine Zusam-~
menkiinfte slalf. : Dr. Dittrich.

: Literatur

IV. internationales Schachmeisferturnier, Kalshad 1929. Sammlung der 231 Parfien
des Turniers, ausfiihrlich bearbeitef von Nimzowitsch, Spielmann, Bedker, Tartakower, Brink-
mann, Kmoch. Verlag der ,Wiener Schachzeitung”, Wien 1V, Schéffergasse 13a. — Preis:
12 M. geheftet und 14 M. elegant gebunden.. — 522 Seiten mit vielen Bildern der Teilneh-~
mer, der Stadf und des Leiters, mif sorgsamer und reichhalliger Glossierung hervorragender
Meister nebst Diagrammen, auf “gufem Papier und grofem, klarem Druds ist fiir den Preis
eine kostbare Gabe. Allen Parliespielern unfer den Komponisten sei das Werk daher zum
Studium warm empfohlen.

Internationale Galerie moderner Problemkomponisten: Heft 4 bringt auf der Tifelseife
den beriihmten Damerundlauf von J. Dobrusky und dann mit Bildern je 4 Aufgaben von R.
Prys, R. L'hermet, K. Erlin, C. G. Gavrilov, N. Rutberg, O. Nagy: zum Schluf die Forf-
sebung des Losungsfurnieres. Preis pro Heft 0,50 M., pro Halbjahr 2,50 M. — Wer die
Sammlung noch nicht bezieht, lasse sie sich sofort kommen, er wird es nicdit zu bereven
haben.

Sammlung der Allrussischen Vereinigung von Problem- und Studienfreunden (Sa-
datschi i Efjudy), Heft 8: gewidmet A. A. Troigky. Preis: 60 Kopeken geh. — Inhalt:
A. O. Herbstmann: Das Schaffen Troikys. — L. B. Salkind::Die Bauernumwandlung in den
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Studien Troigkys. — T. R. Dawson: Der Meister der refrograden Analyse A. Troiky. — J.
D. Kaenellenbogen: Uber sysfematische Ideen in den Studien Troifkys. — T. B. Gorgielf:
Uber die Vergangenheit und Zukunft der Studienkomposition (mit Bild). — M. M. Barulin:
Antikrifische Ziige im Zweiziiger. — A. A. Weigert: Rex solus. — Leanis: Die Urahnen des
Hilfsmatfs. — Anféngerecdke. — Vereinsberichte, Biicherschau, Problemturniere und -entschei-
dungen, Originalaufgaben usw. Preisberichte. — Wieder ein reicher Inhalt!

Briciwedisel mit allen

An Alle: Die neue Anschrift von'F. Palat lautet: Hamburg 33, Tieloh 41! —
(Dr.WM) Kiel: Herzl. Dank fiir lhre groBziigige Sfiftung von 60 M. fiir die Anlage des Re-
gisters der erslen beiden Bénde! Diese diirfle nunmehr gesichert sein, da auch Pauly 20 M. fiir
diesen Zwedk iibersandt hat! — Wer kann noch ein Heft 1 der ,Schwalbe® zur Verfigung
stellen? Zuriicksendung an W. Usath erbeten! — Da ein Priifer z. Zt. ausgeschieden ist,
bitfe ich um Mitteilung, wer bereit sein wiirde, das cinlaufende Material zu priifen, damit die
Zahl inkorrekfer Probleme in der ,Schwalbe® aul eine Mindestzahl beschrénkt bleibt! —
(HD) M.-Gladbach: Sie glauben zu Nr. 383 von G. Renaud in folgendem Stiick einen Vor-
génger gefunden zu haben: J. Harfong, Mag. Sakkv. 1927: Kb1,Da1,Tc8,f5,Lb7,g1,5¢5,d6,
Bb2,e5,f2 — Kd4,Ta7,f3,Lh1,Sb5,c1,Ba4,d3,d5,f7. 2. — (JH) Wien: Sie fragen an, wer
etwas iiber die Enfscheidung des jugoslavischen 3%-Turnieres wei? — (FF) StraBburg: Der
Draiecismarsch der schw. Dame in lhrem s3% im ,Jas" hat keinen direkten Vorgénger, so-
weit ich weiB, doch gibt es viele &hnliche Bearbeifungen. — (ON) Kiel: In Nr. 385 scheilert
die vermeintliche NL (S. 411) an 1.—,506 u. Sd7+, da der s. K nicht zu ziechen braucht!—
(NS) Borszczow: Bilte alle Geldsendungen slefs an den Kassenwart: W. Usath richfen; habe
die 4,80 M. an ihn weitergegeben. — (Uberhagen) Braunschweig: Wir bestdtigen lhnen gern,
daB im Manuskript die Quellenangabe zum Nachdrudk des ,Schwalben“-Problems in den
Braunschweiger Neuesfen Nachrichten® vorhanden gewesen war, ebenso auch der s. K und
w. Bg5 standen. Die Schuld ftrifft also den Korrekturleser, nicht Sie. Im iibrigen erkennen
wir an, daff die ,Br. N. N.“ sonst immer Quellenangaben bringt. — An alle Spalten-
leiter: Wo noch nicht geschehen, bitte ich, die Versandstellen der Spalfen darauf hinzu-
weisen, daB ich nicht mehr in Chemnif sondern in MeiBen wohne! Es gehen noch ein Drit-
fel der Schriften nach Chemnit und dabei viel verloren! — (WH) Berlin: Bei Verbesserungen
neue Diagramme einsenden! — (TRD) London: Zu Threr Nr. 359 weisen Sie auf die Wi-
derlegung 1.—K:c4! nach 1.Gg3+? hin. Auch Nr. 678 (Fox) ist korrekt, wie Sie angeben,
denn 1.Td5—d3?,Se4—g5:2.Tg5—d5 u. Schw. spielt Sd6—e4 (nebst Se7#)ll d. i. schw. Re-
tromaft und WeiB hat verloren. Und 1.Td6?,5d7:b8S geht nicht, da dieser w. S nicht zuge-
fiigt werden darf (6 schw. B-schlége incl. Bh:g, um w. B-schlag zu erméglichen). Sie be-
merken noch, daB wenn Schwarz nach 1.Lc1—T4 einen abwarfenden Reftrozug hitte, er dann
mit Se7#+ retromatt erzielen konnte, da er aber einen solchen Retrozug nicht haf, muB er
das Satspiel preisgeben. — Herzl. Dank fiir Probleme an: (BvT) Budapest, (AFA) Barcelona,
(WH) Gétlingen. (JP) Barcelona, (MO) Braunschweig, (NP) Zagreb, (NV) Virbalis, (ON)
Kiel, (RC) Prag, (NS) Borszczow, (Dr.LNdeJ) Ruinen, (Dr:MN) Wassenaar, (Dr.AC) Genua,
(BW) Aussig, (KM) Berlin, (PK) Rostodk, (AH) Budapest, (WH) Bukarest, (FF) Budafok,
(GC) Genua, (KSH) Maplewood, (PJ) Freital, (OB) Mannheim, (FF) StraBburg, (HG) Griin-~
berg, (RW) Wien, (AH) Freiburg, (FP) Hamburg. (FS) Chemnif, (EH) Berlic. — fiir GruB
an: (WH) Bukarest; allen Sendern fiir die frdl. Ostergriifel — fiir Artikel an: (WH)
Géftingen, (EU) Rostoff, (SL) Saratow. )

7u den Problemsendungen: (JO) Budapest: 2%: unlésbar nach 1.—,Lc2! — (ANL)
Moskau: 2#(Kb3/Ke4): NL: 1.Kc4! — (AH) Budapest: h2#: Nr. I: auch 1.—,5¢3;2.D15,S
cd5%. — (ON) Wien: h2+: NL: 1.Kg7,Da3;2.Kh8,Di8+. — (Dr.AC) Genua:NL: 1.T1b3,
5Tc5 efc. — (RC) Prag: 202: NL: 1.B:d4l 234: NL: 1.Te5,2.5d8,5.5g6+4.Tha+ clc.
957: NL: 1.Te1},2.Dg6! 261: 1.5d1,2.Se3+,3.9d4$. — (KS) Graz: 149: Umgehung 2.K
g3(h3,h4) etc. — (HG) Griinberg: NL: 2.—,Sg5+! — (KM) Berlin: 3: 1.Ke3,Bg4:2.Kf4,K
18;3.Kg5,Tg7+:4.Kho,Bg5+. 4: mehrfach NL, z. B.: 1.Ba1T,Kg4;2.Ta3,gf:3.Ta7,fg:4.Td7,de;5.
f5,Kg5;6.Kf7,bc:7.Kg8,Kg6;8.Kd4—,cd patt. — (Dr.KD) Neuenhagen: 126, NL: 1.Kd7,Tg6:2.K
8,Kf6;3.Td7,Tgs+. 128: NL: 1.Kb6,Th+:2.Ka5,Ba7. — (KL) Stuftgart: NL: 1cl: 1.B:h5!

C1cll: 1.Bf4l - 3c: 1.Kc2! 6b: 1.Ta3!

NB: Diagramme sind vernichtet. Laufende Komposifionsnummern benugen! Kodhigebiihr
(20 Pfg.) nicht vergessen! Probleme stets auf Diagramm (Einzelblatf) senden! Andere No-
fierung kann nicht beriidksichtigt werden! Bei Anfragen Riidiporto (Ausland: Postriickschein)
nicht vergessen.

Werben! Werben!! Werben!!!

Heft 20 erschien am 1. Mai 1930.

Abgesdilossen den 3. 5. 30. Dr. Ed. Birgfeld.



