Neue Pl DIE SCHWALBE Ao
Turfon und der lrifische Zug

Originalbeitrag von F. Palag-Hamburg.

Um den Turfon steht es sehr krifisch. Zwar hat ihm Kohg im dritfen Teil des Vademe-
kums der neudeutschen Problemschule ,Das Indisdie Problem®, in dem es sich bekanntlich
fast ausschlieBlich um den kritischen Zug und seine Verwendbarkeit bei den Schnitfpunkfen
handelt, ein ganzes Kapifel von zwslf Seiten gewidmet. Doch nun wird ihm in dem legtlich
erschienenen Holzhausen-Buche ,Logik und Zweckreinheif im neudeutschen Problem® (s. Heft
14. S. 182) der Charakter eines kritischen Zuges vollstindig abgesprochen.

Warum wohl? Gewil hat es den Problemtheoretikern schon von jeher groBe Schwierig-
keiten bereifet, das System der Linienrdumungen, in das ja die Turtonsche Verdoppelung hin-
cingehdrt, mit den Schnitpunkimandvern, die Verstellung bezwecken, gemeinsam zu klassifi-
zieren. Dodch ist dies sehr wohl méglih. In Erkenntnis der angedeufeten Schwierigkeit
meinfe W. Roese in seiner Schrift ,Schnitfpunktkombinationen und ihre Anfiformen* (1924),
der Strich, der beide Gebiefe von einander frennt, kénne ,garnicht dick geniig gezogen wer-
den”.” "M. E. mit Rechf. Doch bleibt bei aller groBen Verschiedeaheit das noch gréBere Ge-
meinsame: das Vorliegen von Schniftpunkten und die Mdglichkeit, diese durch kritische Ziige
nugbar zu madhen. :

. Mit dem neuea, auBlerordentlichen Buche des Freiherrn von Holzhausen kann man nun
freudig einverstanden sein bis auf die von dem Verfasser in der zweifen Abhandlung iiber
»Antikrifische und Turtonsche Mandver” dargelegten theorefischen Ansichfen. Fr verneint die
Maglichkeit der Antiform logischer Kombinafionen (Rémer z. B.). Obgleich bereifs zahlreiche
Kompositionen deren Existenz beweisen. Seine Auffassung von der Anfiformfrage iiberhaupt
wiirde diese verhéltnisméBig neue Theorie jeder Méglichkeit weiterer Entwicklung und frucht-
bringender Wirkung berauben. Ich hoffe, einmal Gelegenheit zu - haben, wiederum ausfithr-
licher .iiber die Anfiform-Theorie zu sein.

%odi nun zum Turfon, der hier zur Debatfe steht. Ich zitiere (Logik und Zwedkreinheit
asw.’ S. 70): ’

«Betrachten wir in der Turtonschen Aufgabe (Nr.1) nach der Anweisung des Indischen
‘Problems die Lage der Felder (b2 Wirkungsfeld, ¢3 altes Standfeld, h8 neues Standfeld des
Laufers, g7 krifisches Feld oder Schnittpunkt), so finden wir allerdings an dem Zuge 1.Lc3
~h8 alle .die Merkmale vor, die einen krifishen Zug ausmachen. Trofdem vermag ich den
Turfonschen Zug nicht als einen kritischen anzuerkennen. Schon der nadifolgende angeb-
liche Sperrzug muf einen stusig machen. Ist denn das iiberhaupt ein Sperrzug? Verfolgt
Dg3—g7 wirklich den Zwedk, die Wirkungskrafl des Laufers auszuschalten?*

‘4.~ ‘Henry Turfon 1I. "H. A. Loveday 1. Th. Siers
V. . London News 6.9.1856 ChessPlayer’s Chronicle,2.1845 Hannov. Kurier, 10.2.1020

e e =12 4t ‘ SE ST To—=10
1.Lh8!,Bb4;2.Dg7,Ta8;3.Db2%.  1.Lc1%:2.Td2:3.Wartezug. 1.Tf8,Bh1L%:2.BesL (Inder)
‘ 1.~—,~:2.Be8D (Turfon).

“Mit diesen unbedingt zu verneinenden Fragen scheinf (scheintl) ‘dem Turtonzuge das
Urfeil .gesprochen. Aber weshalb die Frage nach einem Sperrzuge, da es sich beim Turton
dodh nidit um Verstellung handelt? Es ist schon von jeher .von den Theoretikern als untun-
lich empfunden worden, diese Einschaltung ¢iner Figur auf dem Schnitfpunkte .etwa als Sperr-
zug zu ‘bezeichnen. H. Kliiver spricht in seiner ,Séhnittpunki-Systematik® (KongreBbuch
Teplig-Schonau, 1923) freffend und umfassend -von ,schniffpunktbeseenden Ziigen*, W. Roese
‘benennt sie kurz als ,Schnitfziige®; andere Theoretiker gebrauchen andere Umsdireibungen,
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Auch Kohg selbst spricht in ‘dem Kapitel iiber den Durchschnittspunkt Turfons (Das Indische
Problem S. 131——14—3) iiberhaupt nicht von einem ,Sperrzuge“. Also liegt bei den oben
zitierten Fragen eine falsche VorausseBung vor. Zugleich aber auch eine Verschiebung der
Zweckbetonung. Denn bei der Untersuchung iiber die Art des Turtonschen Zuges kann na-
tiirlich nicht nach dem Zwedk des Schnittzuges (in Nr. 1. 2.Dg3—g7), sondern muB nach dem
Zweck des Turtonzuges selbst (1.Lc3—h8) gefragt werden. Und da finden wir in ihm das
mit dem Lovedayschen Zuge (Nr. II, 1.Lh6—c1) Gemeinsame:

1. beide bezwecken die Brauchbarmachung der Schnittpunkte,

2. beide haben die gleiche Eigens&\af{ als Wegziige, und zwar: der Lovedaysche Zug,
um die akfive Kraft des kritischen Steins in bezug auf das Wirkungsgebiet zwischen Schnitt-
punkt und Wirkungsfeld aufzuheben (Sperrung)

der Turtonsche Zug, um die passive Kraft (Masse) des ,krifischen” Steins aus dem be-
zeichneten Gebiet zu beseitigen (Réumung). Beide Ziige smd Freiziige, gewollte Fiithrungen,
und zwar Wegziige in Form von kritischen Ziigen.

Die schnittpunktbesegenden Ziige dagegen sind in ihren Zwecken grundverschieden; der
eine bewirkt die Einschalfung passiver Kraft (Nr. II, 2.Td2) und ist ein rechfer Sperrzug, der
andere bewirkt Einschaltung aktiver Kraft. Dieser bedeutef Verdoppelung (Stirkung), jener
dagegen Verstellung (Schwachung), beides freilich fiir den Ausfithrenden niiglich, da es sich
beim Loveday (Inder) wie beim Turton um direkte Kombinationen handelt. Diese Verschieden-
artigkeit der Schnitfziige nun ist fiir Frhen. v. Holzhausen auvschlaggebend gewesen. Dodch
ist m. E. klar, daB lediglich mafgebend sein kann, der Zwedk des kritischen Zuges,
ohne Riichsicht auf Art und Zweck des Schnittpunktmandvers, das er einleitef.

So lduft also die ganze Frage nach dem Charakter des Turtonzuges auf die Frage der
Definition des Kritischen Zuges hinaus. Frhr. v. Holzhausen definiert (wie er mir in
einem iiber den hier erdrterten Gegenstand gefithrten Briefwechsel schreibf) den  krifischen
Zug als einen Vorbereitungszug fiir den nachfolgenden Sperrzug, oder als einen Zug, der das
kritische Feld fiir den Sperrstein braachbar macht.“ Hierin nun liegt eine ganz bedeutende
Einengung der im ,Indischen Problem* (S. 45 u. 99) aufges(ell{en und fiir alle Zeiten fest-
gelegten Definifion des kritischen Zuges, die besagt, daB sein einziger Zweck das Brauchbar-
machen des Schnittpunktes sein soll. Diese so-wunderbar weit gefaBte Definifion bestimmt
also keineswegs weder Art noch Zwedk des Schnittpunktes néher. Denn wie es ebenfalls im

sIndischen Problem® heifif, ,wo es einen Durchschniftspunkt gibt, da gibt es auch
cinen Krifischen Zug®, so miifite Frhr. v. Holzhausen zugleich mif dem krifischen Cha-
rakter des Turfonzuges konsequenferweise auch den Schnitfpunkt-Charakter des Turfonsdhen
Manévers liberhaupt leugnen.

Es ist bestimmt nicht angebrachf, ohne zwingenden Grund von der Lehre Kohg' abzu-
weicben. Und irgendein solcher Grund liegt bei Betrachtung des Turtonzuges nach den vor-
stehenden Ausfithrungen gewiB nicht vor.

DaB der Turfonsche und der Lovedaysche Zug eng nebeneinander stehen als krifische
Ziige zur Einleitung freilich verschiedener Schniftpunktspiele, sei zum Schluf noch einmal

" kurz an dem Beispiel Ill gezeigt, das ich durch Herrn v. Holzhausen _kiirzlich kennenlernte.

Die Versuche 1.e8D und 1.e8L zeigen nach 1.—hi1L, daf der Td8 -ungiinstig, d. h.
auf der verkehrten Seite des Schnittpunktes (e8) steht:

einmal verstellt-er die Dame als schéadliche Masse (Abhilfe: Turton-Knhkus zur Besex—
figung passiver Kraft)

cinmal ist seine akfive Kraft wegen Beherrschung des Feldes c8 (Paﬂgefuhr) schadlich
(Abhilfe: Loveday-Kritikus zur Beseifigung akfiver Kraff). X

In beiden Abspxelen ist das Bewegungsbxld gemeinsam, eben weil sie den Schliisselzug
gemeinsam haben, der in jedem Falle ein Krifikus ist.

Ich bin mir wohl bewuBt, daB es immer gewagt ist, einer so grofen Autoritit gegeniiber
aufzufreten, tnd sei es selbst, um, orthodoxer als sie, das von Koh§ und Kodkelkorn iiber-
kommene. Erbe. zu schiien. Da ich indessen die persdnliche Ansicht des Herrn. von Holz-
hausen kenne, daB ,eine ehrliche Kritik ihm allemal lieber ist als das mchtssagende hoflich-
konventionelle Beipflichten und zudem, daB theorefische Meinungsverschiedenheiten im Grunde
der Sache nur forderlich sein kénnen®, lege ich diese Auseinandersegung den ,Schwalben®
vor und wiirde mich sehr freuen, wenn sich recht viele Theoretiker zu der Angelegenheit
auberten.

Hamburg, 27. Febraar 1929. F. Dala{;
 Anmerkung: Dieser Artikel erfiillt zuglei einen Wunsch, den Dr. E. Voellmy in der
+Schweiz. Schadchzig.”, 1929, S. 22, ausgesprochen hat. Dr.’E. B.
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Urfeil zum 3. Themafurnier der ,Sdiwalbe“

(2. Ernst-Thematurnier)

Es liefen im ganzen 6 Bewerbungen ein. Gefordert waren direkte Mattaufgaben, in de-
ren Ideenspiel entweder mindestens - zweimal eine identische Behinderung schwarzer Figu-
ren “durch einen ~und denselben schwarzen Akteur oder die wechselseifige Behinderung
zweier schwarzer Akfeure im Zusammenspiel dargestellt sei. Nur themaverwandt war eine
Einsendung aus Budapest — ,ohne Kennwort* — Kd3/Ka4 —, die zweimal die Behinderung
desselben schwarzen Steines durch 2 verschiedene schwarze Akteure erwirkt, ein Fall, der nicht
verlangt war.. ,Berolina“ schied wegen Unerklsrbarkeit der Stellung aus und ,Ango II*
mufife nachfriglich durch Beifiigen eines schwarzen Bauern b4 korrigierf werden. — Somit
verblieben als Bewerber um den Preis: 1. ,Ango 1%, 2. ,Tragik im Schach® und 3. ,Anti-
dotum® der 3 Verfasser: H. Carl Schulz in Dortmund, H. G. Géller in Landau a. d. Isar
und H. stud. Nenad Petrovic in Zagreb. Ich habe den Preis der legteren Aufgabe zu-
gesprochen und unterbreite den verehrten Lesern der ,Schwalbe* diese 3 Aufgaben zusamt
der korrigierfen Sendung ,,Ango II' und der themaverwandfen Aufgabe des H. @dén Nagy
in Budapest. ‘

Augsburg, 31. Januar 1929. G. Ernst.
489. Nenad Petrovic-Zagreb  490. Odén Nagy-Budapest '
Der rifﬁger —  Antidotum* ohne

.........

114-15=24 : 5-7=12
Matt in 4 Ziigen Matt in 4 Ziigen

491, Carl Schulz-Dorfmund 492. G.Géller-Landava.dIsar . 493. Carl Schulz
¢ , Tragik im Schach® ‘
7 7

?:’”%
7%,

Y

8
""Maft in 4 Ziigen

Da die Aufgaben am L&sungsturnier feilnehmen, werden die ausfithrlichen Losungen des
Richfers erst bei den L&sungsbesprechungen erscheinen. Dr. Bd.

NB: Zum 6. Thematurnier der ,,Schwalbe, dem ,,Rex Solus® Selbstmatturnier G.
von Broedier’s (vergl. S. 54/55) ist keine Bewerbung eingegangen.  Ich behalte mir
vor, - den kostharen Preis bei anderer Gelegenheit erneut auszusefen.. - Dr. Bd.
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Die ,,Shwalben-Ehrenpreistrager- des 1. Guartals 1028

252. L. Ceriani-Mailand-

Das be ste ~55(m(
=]

% Az
B

1.Da8! s3+ 11

222. T. R. Dawson-London: Heute erscheinen gleich die Entscheidungen fiir die beiden
Das beste Mirchenschach leiten Quartfale, um fiir das (liange Warten eine lgeine Entscha-
™7 7 771 digung zu bieten. Auch sind nunmehr noch ehrende Erwih~
//// ) //ZV///%V //// nungen erteil, da viele, schéne Aufgaben die Zuerkennung
7 % schwierig gestaltefen. Ehrende Erwihnungen erhalten: Zwei-
ziiger: Nr. 179 (Howard) und Nr. 210 (Trilling); Drei-
ziiger: Nr. 214 (v. Holzhausen); Selbstmatt: Nr. 189 (Svo-
boda); Marchenschach: Nr. 194 (Hollstein ). Die Mehr-
ziiger sind fir das 2. Halbjahr zusammengefaBt, da sich nur
wenige korrekte Aufgaben fanden. Ich grafuliere den Siegern
herzlichst. Meinen Mitpreisrichtern: Prof. J. R. Neukomm,
Q. Ackermann und F. Palag nochmals meinen herzlichsten
Dank! Dr. Bd.

Di¢ ,,Sdiwalben-Ehrenpreisiriger” des IV. Quarials 1928
345. S. Herfmann-Budapest 279. Dr. H. Bincer-Berlin 249, J. Buchwald-Wien

Der beste Zweiziiger Der beste Dreiziiger Der beste Mehrziiger
B mvE EE
- //A, y%a% . ,/%
M A

_ . 4 Z
‘1.D:441 24 114-12=23

%\

L

289. C.Edkhardt-Hamburg Ehrende Erwahnungen erhalten: 527, A. Kniest-Bottrop
Das beste Selbstmatt Zweiziiger: Nr. 3%0 R, Pikler u. Das beste Méardensach
2 > 0 Nr. 339 (S. Hertmann); Drei- 7 7

ziiger: Nr. 281 (Buchwald) u.
Nr. 318 (Giese); Selbstmatt:
Nr. 286 (Onitiu) und ‘Nr. 287
(Pryg); Miarchenschadch: Nr.
288 (Sdhetelich u. Dr. Bd.) und
Nr. 319 (Nemo). Ich gratuliere
den Siegern herzlichst. Meinen
Mitpreisrichtern: G. J. Nietvelt,
O. Adiermann, O. Dehler und

oo st vt F_Dalaj nochmals meinen herz-
Da8l 5% 13+7=20 g ten Dank!  Dr. Bd.
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w4 - Buchwald-Wien 495, M. M. B&uliﬁ-Moahug’&gﬁ. R. Gevers-Antwerpen
Urdrude ) Urdrudk ’

Urdrudk

y - 7 2y %V, /
gal ,/% 3 /,//%

Bam L

7 . ' 8+10—=18
Maft in 2 Ziigen ; Matt in 2 Ziigen Matt in 2 Ziigen
497.E. M.H.Guttmann-Griinberg '498. Z. KolodnassKaunas 499. N. Volpiansky-Virbalis
" F. Ridisch gew. — Urdruck Al C. White ¢ Urdrude  Z. Kolodnas gew. — Urdrudk
pm mim |

e

/
8 13+
Maft in 2 Ziigen Matft in 2 Ziigen -~ Matt in 2 Ziigen
%500. Alain C.Whife-Chandler & i
Arizona 501. G.Enderlein-Leipzig 502.Dr M.Niemeijer-Wassenaar
{ Karsch gew. — Urdrude Al C. White gew. — Urdrudk Urdruck

: 10 _
Matt in 3 Ziigen Matt in 3 Ziigen Matt in 3 Ziigen

¥ 503. O. Nemo-Wien 504.HarryRosenkilde-Hamburg 305.. M. Oftto-Braunschweig
: Urdrudk Al C. White ¢ Urdruck  W. Karsch gew. — Urdrudk

7 &5 §
@%% .

7

N a_L Lo o 9 R =
Matt in 3 Ziigen Maft in 3 Ziigen Matt in 3 Ziigen
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Zu den Problemen: Am Wetthewerb um die Ehrenpreise nehmen die Nr. 404—517
teil, am L&sungsturnier die Nr. 489—517! Preistriger 16sen! L&sungsfrist (6 resp. 7)
Wodhen. — Ehrenrettung: Die pracitvolle Drittelfesselung Nr. 287 von Pryg ist korrekt!
1.K:b8? scheitert endgiiltig an Ld6+!;2.B:d6,Lf74! Fiir mich ein schéner Reinfall auf meinem
Spezialgebiet sogar! — Berichtigung; Der Nr. 379 fiigt der Verfasser einen w.Bh3 hinzu!
— Sage ich zuviel, wenn ich erklére, daf} die hcuﬁgen zwei Dutend Aufgaben eine rechte
Ostergabe fiir die ,Schwalben sind? Es ist ein Festtagsmenii, das selbst den verwdhntesten
Gaumen befﬂedlgen wird. Fast kdnnfe man diese Nummer als Dankesheft fiir Al. C. White
bezeichnen, der selbst den Ehrcnplafj der Nr. 500 inne hat! — Hoffentlich hausen nicht heute
unheimlich die hurfigen Kéche im Haufen der Huldigungs-Widmungen! — Was ist die Idee
der Nr. 495? — Gevers ist der bekannte Mitherausgeber von ,All change here!”, einer
groBartigen Sammlung von vélligen Mattwechselproblemen. — Nr. 502 bietef woh! etwas ganz
Neues! Was ist das? — Nr. 500, 504 und 505 behandeln eng verschwisterte Gebiete. Und
welche sind dies? — Nr. 507 hat zwar einen thematischen Vorgénger; diirfte aber dennoch
originell genug sein. — Bei Nr. 508 gewinnt die Widmung erhohte Bedeutung! — Und was
steckt in Nr. 509, fir dessen Widmung ich herzlich danke, fiir ein Thema? — Nr. 510 ist
eine harfe Nuf} mit siifem Kern; wer findet und benennt ihn? — Nr. 511 ist hoffentlich nicht
vorweggenommen, — Nr. 514 wurde durch Nr. 310 angeregf, ,Nachtreifer* sind lang-
schrittige Springer, vergl. frilhere Hefte! — Beim ,Hilfsmatt‘ zieht Schwarz an! — Zum
Schluf ein neckisches Trio! Und rech! frohe Osterfeier~ und -léserfage allen ,Schwalben®,
wSchwélbdien® und denen, die es noch werden wollen! Dr. Bd.

Losungshesprediungen

Nr. 335a (Marin): 1.Be3! (JPJ).

Nr. 57a (Lindgren): Berichtigung. 1.Lf3!

Nr. 372 (Lindgren): (3 w. Spr.) Beabsichtigt 1.Kf5! Locus b4. Es geht leider auch
1.T:d2! 1.Tg3?,Se6!

Nr. 373 (Lindgren): DBeabsichfigt 1.Tb3! Locus a (b, ¢) 4. Viele Echos (LC). 1.Ta3?,
Bd1S! Aber auch 1.Sc2! Korrekfurvorschlag von FM: Zufiigen von s.Bb3.

Nr. 374 (Cl ausen) 1.De4! Vorziiglich (JK). Die Duale stdren etwas, sonst gut (FM).
Locus a (b) 2.

Nr. 375 (Lindgren): 1.Dd4! Locus al. Wenig aber gut (FM).

Nr. 376 (Lindgren): 1.Te2! Dualfrei (JK). Locus c3.

Nr. 377 (Lindgren): 1.Lf3! Locus g8.

Nr. 378 (Torngren); 1.Tc8! Locus h7. Nicht schlecht (FM).

Nr. 379 (Torngren): DBeabsidhtigt 1.Lf3! Locus h2. Es geht aber auch 1.Ld4(c5,b6,a7)
u. Lf3! Die ersten NL sind konkurrierend.

Nr. 380 (Térngren): Beabsichtigt 1.Dc2! Locus b2. Herzl. Dank fiie Widmung (LC).
Sehrhiibsch (JK). Dochauch 1.Tgg3(5,6,7,8)+! 1,T3(d3,e44)! 1.Dd5(c4+,e34-,d3+)! Schade drum.

Nr. 381 (Lindgren): 1.Scl. Locus c6.

Nr. 382 (Torngren): 1.S:c1! Locus ¢6. Zugwechsel (PHT). 1Kf2?Sd5+! Sehr fein
(FM). Solche Zusammenstellungen unverdffentlichter Aufgaben sind immer eine Freude fiir den
Laser (HE).

Nr. 383 (Renaud): 1.Be6?Bb4! eine perfide Verfithrung. 1.B:b5! und O dualfreie Fes-
selungen des Te6, die 10. 1.—,Tf4 ist dualistisch: 2.Bf3(Sb3)+. 10 schw. T-Varianten, eine
erhebliche Stexgerung (PHT). Inferessante Fesselung des w. Mattsteines (LC). Hervorragend
(FD). Schwierig, tadelloser Stil (FM). Sehr gut begriindet (HE). Der besfe Zweiziiger des
Heftes (JK). Angeregt durch Nr. 203 (Renaud). Ausgezeichnet (AK).

. Nr. 384 (Dr. Dohrn-Liitfgens): Sa: 1.— Kf3(S~);2.Dd3(4)+ Kf4(3); 3,De3+. Spiel;
1.Dd7,5~(Ke5,{4);2.Dd4(f5)+ K~(d6,g3):3. Del’>(Lc5 Dg4)$. Zugwechsel mit zugefiigtem Flucht-
feld (LC) und Mattvermehrung (vdB). Vorziiglicher Schliissel (MO). Gute Verfiihrung ist Be-~
ginn mit dem Springer (JK). Sehr schon (HE).

Nr. 385 (Nerong): Wohl das teuflischste Stiick des Heftes, denn es wurde von man-
chem nach verzweifelten Versuchen fiir unldsbar erklart. Wie soll man 1.—,K:c4!;2,— ,Kb3!
beantworten? Nun mit 1.B:g8T!I,K:c4;2.Th8! (der ,tote* Zug, den hier ein S nicht machen
kann), Kb3(:b5,L~);3.Lf7(d3,Sd6)+. Das Glanzstiick der Nummer; doppelt gesefyter White
to play! (FW). Einfach und doch so niederfrachtig (WH). Eine Kateridee, aber eine glan-
zende (HE). Gefiel mir auBerordentlich (FM). Schwer (HK). Einige Widerlegungen: 1Lb1(d4)
?,Bg6tt 1.Tc2?,5f6! 1.K:g8(S5¢6)?,K:c4! 1.5:¢8?,Kc4:2.Se7,Kb3!

Nr. 386 (Lechfenfeld) 1.5b8 nebst 8maligem D-opfer auf d4 und 9maligem D-opfer
auf f6 und 3.5d7(:c6)%. 1.—Kf4;2.Dd4+,Kg3:3.Dg4+. Ein nettes Stiide (FM). Reichhaltig
(FS). Vielfache -D-Hineinziehungsopfer (HK). Die D-opfer wirken verbliiffend (AK).
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Nr. 587 (Herland): a: 1.Bbs?,Tas! also. 1.Bh41.Ta4:2.Th3! u. 3.Lb2%. Auf andre Ziige
folgt Opposifion von w'fcb 1.Ld42,D:h3! — b: 1.Bb4?,Ta4:2.Tc4,T:b4!! also 1.BbS!,Ta4:2T
‘¢4l u. 3.Lb2+,B:b2%. Sonst wie bei a. Tip-top (FM). Beide Sticke haben mir uuﬁcror-
“dentlich gefallen (GF). Interessante Probleme (FW). Feinsinnig (FD).

Nr. 388 (Sola): Leider fofal verungliidt; beabsichfigt war 1.Le4!,Ta(fj1;2.Dd5 (dr. 3.

- L:g2,4.Dh5%),Tg1:3.Dh5 efc. 2— Te2;3.Dd1+ etc. Aber auch 1.Lg3! u. 1.Da#! u. 1.5f4! u.

1.De6! w. 1.Df71 u. 1.LI4] Es scheitert 1.Kg5? an Tf1;2.Kg4,Te1! Intention: Turfon auf d5

' ml( Hinterstellung der D (PJ).

Nr. 389 (Schefelih): Fata Morgana Typ 1/2, Sas: 1-—Ta2=;‘: Spiel: 1.B:a3!,Bia3;

» 2,Tb2+4,B:b2%. Idee: Schlagen der Mattfigur des Saspiels. Sehr gut (vdB, EB). Famos
., (GF). Uberraschéende Feldraumung durch Schlag.(MO). Auch im Selbstmatf sollte die Minia-
‘turenbegrenzung ‘in der klassischen Zahl 7 bestehen (PHT). Reizend (AK).

Nr. 3900 (Witfmann): mit w.Bc5; sonst unldshar nach 1.—,Dc2! Die vielen angeblidien 7

“NL (z. ‘B. 1.Ld3, 1.BesL, 1.Td7 efc.) scheitern alle an 3B:a8 Also 1.Ka8l nebsf D-fang
und L:b7%. 22facher D-fang Dual nach 1.—,Df1 (FS

Nr. 391 (Svoboda): Viele erlagen der boshaften Falle 1.Db53?, ,S5c71;2.D26},Kestt Eine

- gute Verfiihrung (FD). 1,Bf4,Sc7(d6,16,g7); 2.Da64(T:e4+,Dd7+,Bf5t),5:a6(:c4,:d7,:f5); 3.5¢5
- (d4)+,S:c5(d4) +. Hervorragende D-opfer (HE). Ein hiibsches Stiidk (FD).

v Nr. 392 (Goller): 1.Ld5!,B:c5; 2 Tb1,Bc4;3.De7(Lb7?,Lc541),Ke8:4.Lb7+ Kbg; 5.Dd6+,L
- ¢7:6.5b2,Ld6%. Daran hab ich "mich lange erfolglos versucht (FS). Recht schwer (FM). Spielt
sich von selber ab (HK). Exofische Einleifung (FW )

Nr. 393 (Larsen): 1.Te8?,Le7!:2.Le5,La3!l eine gute Verfihrung., 1.Tg8!,Lf8(e7,d6,b4,
:b2);2.L{6(e5,d4,Gb5+,BI8D). efe.. Ein: uusgez:exdme(cs Stiide (PHT, HK, FM). Der Umwand-
lungsdual 2.Bf8D(L) ist belanglos (PHT). Schéner und schwieriger Schliissel (FW). Muster-
- giltige Auswertung des Grashiipfers (EB).

- Nr. 394 (Volkmann): 1.Kd2!,Gc8;2.Lh3,Gg8;3.5{7%. 1.—,Ge8;2.La4,Gg8:3.5f74. Schén
- (FS). Interessan{ (WK). Der Sdhliissel ist schwach, die ldeenwendungen aber sehr neﬂ’(PHT).

- Nr. 395 (Dawson): Ein allerliebster Reinfall zum +Castling-Thema* ! Falsch ist O-O
~01,B:c6:2.5b8,B:b7+, denn die Rochade hat Schw. verwn'kt da refrograd die Stellung sich
nur mit schw. K-ziigen auflssen 1&Bt: 1.Bb4—b5,Kf7—e8!; 2.Th3—b2 Kf6—17+ etc. Thema:
- »K-ziige zur Sperrung einer Linie (a1-—g7) unter Zeitnot* (TRD). Alle anderen Auflsungs-

versuche des Stellungsbildes fiihren dazu, daf ., Wei am Zuge ist*! Wem die richfige Lo~
- sung: 1.5b41,B:b4;2.Kd8,T:a8% enfging, der hielt nalurhd’z die Aufgabe fiir unlésbar. Recht
originell (EB)

‘Nr. 396 (Fuhlendorf): Der schwerstverdauliche Brocken in der Suppe mit vorfrefflich
* versteckter Losung; zumeist fiir unlésbar erklart. 1.Bf1L1,Sd3;2.1:d3,Le2:3.Le4,Bd4%! AuBer-

ordentlich schén und schwierig (WP). Es geht auch mit einer ,,Drmzessm : 1.Bf1P!1,S:f5;2.Pe
0 3,5¢3;3.Pd4,S:d3+ (GL). Auch mit ,,Gmshupfer 1. Bf1G1,S:15;2.Gf6,5¢3;3.Gd4,S:d3+ (AP).
s erhebt sich dabei die Frage, ob im Mérdienschach alle Umwandlungen erlaubf sind

.oder nur die orthodoxen oder nur in solie Mérchensfeine, die schon auf dem Brefte stehen
. (EB). Schwer und schén (AK).

Nr. 397 (Kahl): Saf: 1.-—Kd4;2.Kg7,Ke5:3.Kh8,Kf6;4.Bg1S, KFf7#. Spiel: 1.Bg1StKd
4;2.Kg7,Ke5:3.Kh8,Kf6;4.5h3, Kfz+. Zugwechsel Typ 4/4. Sogenannte ,Verlegenheifsumwand-
lung® (GF). Gefalhg aber viel leichter als 306 (WD). Eine gute Leistung (PHT). Ganz
reizend (HE). Auch Umwandlungen in Grashiipfer, Nachireiter und Prinzessin scheifern (GL).

: _Nr. 398 (Drnek): 1.Ta4! (vdB, AB, HE, K-H, JPJ). Nr. 398a (Knotek): 1.Dc4! (AB,
- JPJ). Nr. 398b (Votruba): 1.Dd2! (JPJ).

Nr. 399 (Opdenoordf): 1.Da8! (vdB, HE, AB, JPJ). Nr. 399a (Koe(shcld) 1.Lfs!
- (vdB, JPJ). Nr. 399b (Harfong): 1.Da4! (JPJ)
( in) ;-00 (Kr. Nielsen): 1.Das! (vdB, HE, AB, JPJ). Nr. 400a (Hanncmum\) 1.Ba3!
AB, JbJ). -

Nr. 401 (Nemo): 1.Se6! (AB, HE, BZ, JPJ, K-H). Nr. 401a (Schneider):  1.Kg7!
(BZ, JPJ, AB).

Nr. 402 (Bajof): 1.Sas! (AB, HE, AK, CL, ES, BZ, JPJ, K H).

Nr. 403 (Kubbel): 1.Se8! (vdB, AB HE AK CL K—-H ES JPJ). Nr. 403a (Buruhn)‘

mit s.Be3 staft e4: 1.5fe5! (vdB). Nr. 403b (lssaeff) 1.Sb4! (HE JPJ).
Nr. 404 (Kubbel): 1.Tfo! (HE, JPJ, AK, CL, K-H, ES). Nebenlssig mit 1.Kc7! (LC).

Nr. 404a (Umnoff): 1.Bd4!' (HE, JDJ).

~'Nr. 405 (Wilner): 1.Na3! (JPJ). Nr. 405a (Gordian): 1.Dest (JPJ). Nr. 405b
(Wilner): 1.Gd3! (JPJ), nebenlssig? 1.Lg3?,GdoH(SE5)! (JPJ) Nr. 405c (Neunywako und
Krugloff): 1.Df4l (JPJ, Nr. 405d (Giese u. Keirans): 1.Sc5! (JPJ):

" Nr. 406 (Daniel): 1.Dc7! (vdB, HE, AK, JPJ, CL K—H ES). Nr. 406a (Mnnsﬁeld)
mit 5.Tf4! 1.5d31 (HE, CL, JPJ, vdB). Nr. 406b (Howard) 1.Td4t (HE, CL, JPJ). i
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mann: 341—2*C, Edshardt:

A. Lefeldt: 7 — *W. Mumme: 0. ;
Reklamationen nur innerhalb 8 Tagen nach Erscheinen des Heftes zuldssig! Wer ein
Vierteljahr mit Lésen ausseff, verliert seine Punkfe!

141—DPentti Sola:

134 — M. Dorfler:

; . Lbserliste - w

. 2169 | 1D [0 (= (00 [ €D 1D [t | © 0= 10 | 1 vt 8T 69 [ PO [ b=
Het 13~ Nr [RIREEIBERI2ZZRBRBIR2E2EEE2ZEEE]
®Br. Zastrow . 2| 2| 2| 2| 2] 2| 2| 4] 4] 2| 2| 2| 3| 3| 3| 3| 4] 2|—|—] 6| 3| 3| 3| 3| 4476
W. Pauly 2| 21 2| 2/ 2| 2| 214 2! 2| 2 2! 3| 3| 3| 3| 4 2| 2| 3| 6 3] 3| 2| 3| 4]470
F. Schetelich 2 2| 2| 2| 2| 2] 2| 2| 2| 2{ 2| 2| 3| 3| 3| 3| 4/ 2| 2| 3 6] 3| 3| 2| 3] 41463
- 'G. L. Lagel 2| 4] 2| 2| 2| 2] 2/ 4] 6] 2| 2| 2 3| 3| 3| 3| 4 2—| 3} 6] 3| 3| 1|—| 4457
DrPHcymann 2| 2| 2| 2| 2| 2| 2/ 6] 2| 2| 2[ 2| 3| 3| 3 3|—| 2| 2/ 3|—| 3} 3|— 3| 4]441
F. Witfmann 2| 4] 2| 2/ 2| 2 2| 2| 2| 2 2| 2| 3| 3|3 3] 8 2 3 3] 6 3| 3- 41424
Dr. F. Kadner 2 2! 2 2| 2| 2| 2| 6| 4| 2| 2| 2| 38}]—| 3| 3]—| 2| 2|—|—| 3| 3| 2}—| 4}422
A. Kniest 2| 4] 2| 2| 2| 2 2| 6] 2] 2| 2| 2| 3| 3| 3] 83— 2[ 3| 3] 6] 3| 3| 3 3| 4]409
J. Krause 204/ 2/ 2/2/2 2 2/ 22 2 2/ 3 2| 3| 8|—|—|—|—|—| 41405
E. Schmidt: 4| 41 2| 2| 2| 2| 2| 6] 8 2 2] 2| 3 3| 3| 3| 4 2| 2| 3|—| 3| 3| 1]—| 4]303
J. P." Jensen 4| 41 2| 2] 2/ 2| 2| 6 6| 2/ 2| 2 3| 3| 3| 3| 4 2| 3] 3| 6 3| 3] 2| 3] 4]383
*Dr.E.J.v.d. Berg| 4| 4| 2| 2| 2| 2| 2| 4] 4| 2{ 2| 2| 3|—|—| 3|—]| 2| 2| 3] —| 2| 3| 4]381
W. Horn 4.2 2| 2| 2| 2| 2| 4] 2| 2| 2{ 2| 3| 3| 3| 3| 4 2| 2 3 6—|—| 2|—| 4/381
3%G. Fuhlendorf | 2| 4| 2| 2| 2| 2} 2| 2| 2| 2| 2] 2| 3] 3| 3| 3| 4] 2| 2 3] 6] 3] 3| 2] 3| 4|375
Dr. E. DPiesdker } 2| 2| 2| 2| 2| 2| 2| 2| 2| 2| 2] 2| 3|—| 3| 3|—| 2|—| 3|—| 3| 3 4[374
P. Jordan 4] 4| 2| 2/'2| 2| 2| 4 4| 2| 2| 2| 3— 4 2| 2i—|—| 3] 3| 2|—| 4371
Kirpal-Hille 20220 2/ 2 2 2 6 2| 2 22 3 3 3 2 4 2 2 3—| 3 3— 41314
M. Otto 4] 4] 2| 2| 2| 2| 2| 21 2| 2{ 2| 2| 3|— 3 4 2/— 3 — —l— 41300
‘L. Hofmann 2 2] 2| 2 2] 2{ 2 4 2| 2| 2 2| 3 3—| 3—| 2 '3 4]202
#%H, Kahl e . —| 4|—j—| 2| 8| 3| 3| 3| 4] 2| 2| 3| 6| 3] 3| 2| 3] 4291
F. Meisi 2l 41 2| 2| 2| 2| 2| 21 2| 2] 2/—! 3| 3| 3| 3 8] 2| 3| 3| 6 3| 3j—|—| 4]284
Dr. A. Peter 4| 21 2| 2| 2| 2| 2| 4] 2| 2| 2| 2| 3] 3| 3| 3| 4] 2| 3| 3] 6] 3| 3] 1]—]| 4]276
M. Disdiler 21— 2| 2[2/ 2222 2 2 2/3 3|—| 2| 2| 3|—|—|—|— 272
‘W. Karsch 2| 4] 2| 2| 2| 2| 2| 6] 2| 2 2 2/—| 3|—|—|—| 2|—]| 3|—|—| 3 —249
0. Wolf 41 2| 2/ 2( 2/ 2/ 22/ 2 2|2 2 33 3 3 42— 3 —| 44235
H. Eisele 2 4] 2 2 2| 2/ 2| 4 2| 2| 2 2| 3] 3| 3| 3| 4 2| 2—| 6]—|—| 2|—| 4]193
O.Adeermann jun.| 2| 2| 2| 2| 2| 2| 2| 2/ 2| 2| 2| 2| 3| 3| 3| 3| 4 2[ 2/ 3—| 3{ 3 4179
M. Dérfler | 21 2| 2| 2| 2| 2| 2| 4] 2| 2| 2! 2| 3] 3] 3| 3]— 2| 3|—|—{ 3| 3|—|—| 4175
L. Ceriani 2| 2| 2] 2| 2 2 2| 2| 2| 2 2 2| 3j—|—[—|—| 2] 2| B|— 4167
N. Gorges 4 4| 2 2| 2| 21 21 2| 4 2| 2| 2| 3|—| 3| 3] 4 2| 2 8l 3 2 155
P. Higbleck 20202202 22 2 2 22 23 3| 4| 2| 3] 3|—| 3| 3| 2|—| 4154
P. H. Terngren | 20 2| 2| 2| 2| 2| 2{ 2| 2| 2| 2| 2 ——| 2 3 3 154
A. Miiller 2 41 2| 2| 2| 2| 2] 2| 6] 2| 2| 2| 3| 3| 3| 3] 8] 2/ 2/—| 6] 3| 3| 2| 3| 4]149
A. Aschberger 4 2 2| 2| 2| 2| 2 2| 4] 2| 2| 2| 3—|—| 3|—| 2| 2 3|—|—|—| 2[—| 4/143
F. Benkd 42 2 2/ 2/ 22 4 4 2/ 2 2| 3|3 3 3—| 2 23 63 3 4]138
W. Klages 2| 2| 2| 2| 2| 21 2 2 21 2| 2| 2| 38— 3] 3—]| 2| 2| Bl—|—|—|— 124
A. Rudolph 2| 21—| 2| 2| 2| 2] 2| 6] 2| 2| 2|]—|—|—|—|—|— ——|—1 124
Iver Pedersen 2| 2| 2| 2 2| 2( 2] 4] 21 2| 2| 2| 3| 3| 3| 3| 4 2(—]| 3| 6| 3| 3] 2|—| 4]128
W. Haake 21 2| 2| 2] 2| 2| 2| 2| 4] 2| 2 2| 3—|—|—! 4 2|—| 3| 3| 2|~ 4} 87
*Dr.A. Bittersmann}- 2| 4| 2| 2| 2| 2| 2; 6| 4] 2| 2| 2| 3| 3| 3| 3] 8| 2| 3] 3| 6/ 3 3]—| 3| 4] 79
A. Keirans 4 4/ 2 2/ 22/ 2/ 4822 23 3 4| 2| 2|—|— 2| 3] 4} 59
H. Bedk 41 4| 21 21 2| 2/ 2| 2| 6] 2 2| 2| 3] 3—| 3| 4 2| 2—|—| 3| 3 55:
Cs. Laszlo 4] 2| 2} 2| 2| 2/ 2| 2| 4 2] 2| 2| 3| 3| 3| 3| 4 2—| B—|—|—|— 49
F. Ollendorff 20 2 2/ 2/ 2] 2 2] 24 2 2 e 40
A. M. Broer e | e e | — (—|—|—| 2| 8|]—|—]| 3! 4 2| 2| 3]—i—| 3 4f 26
O. Nerong — || — —| 2| 3 8| 8| 3 4 2| 2|—|—|— —| 4] 26

Naditriglich: Dr. P. Heymann: 337—60 = 381 P. -— Unverdandert: J. Weid~ -

122 — F. Benkd: 73—

Nr. 407 (Daniel):

Nr. 408 (Laue):

Nr. 409 (Laue):

1.Te7! (vdB, HE, JPJ, ES, AB). Nr. 407a (Bowater): 1.Kh1l (JPJ),

1.Dc8!,2.1.a8,3.Th7,4.Lb6,5.5¢5 efc..

1.L£61,2:Th2,3.5d8 efc. (HE: ein Kabinettstiick, AB, vdB, JPJ).

(Die reinste Auswanderung nach

U.S.A.: HE, JbJ, AK, WK, ES AB) Pauly weist mit Recht auf seinen Vorgénger: Schweiz.
Schachztg. Jan. 1921 (Verb) Kal Db2,Te2,f2,Le3,g2,Ba2,d3,e5 — Kg1,Th1,Ba6,e7. s5%:
1.Db81,2.Lb7,5.Tc6,4,1.c5,5.Bd4 efc. hin, ein Thema, das er schon im Okt. 1921 im , Chess
Amateur* (Verb.) doppelt geseft hatte: Kh1,Df1,Tf2,g3,Ld3,d4,5b2,Bc5,d5,e3,h2 — Kb1,Ta1,
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Lc1,Ba2,c2,d6,d7,h5,h6. s8%: 1.Sc4!,B:c5;2.Lh8,5.Tg7,4.L¢6,5.T14,6.Te4,7.Dd3,8.D:c24,K:c2 .
1.—, Bh4 2. Tg8 3. Lg7 4.Tf6, 5 Lfs,6. Be4 7.Dd3,8.D:c2 etc, (WP). Nr. 409a (Fox) a: 1 5c2!
2. De1+ 3.Se4+,4.5g3 etc. b: 1 Sf31,9. SeH- 3.Se4 4. Sgl‘) ete. (vdB).
Nr. 410 (Fox): 1.Lg6!,Gh7;2.Ld3,Gd2;3.1.d5,Gas5;:4.Le8,Gg5+ (vdB).
s, ,Bril)r 411 (Perkins): 1.Lh2Bes5; BfaD! ,PB)+ (vdB FD, HE, OA, PJ, WK, GL, JbJ, E
Nr. 412 (Laue): 1.Ta8!,Bh5:2.Db8Bg4:3.Dh8,Bg5,4.Tg8,Bg6+ (OA, vdB, AB, FD, H
E, K-H, JPJ, AK, WK, GL, ES BZ). .
Ulbmg I: 1.Tfo!,L:f6;2.Ke8 Sc7+3 Kd7,5:b5:4.Se3+. I: 1.La2!,2.Bc4(Td6)-(FD). II:
1.Se5!,2,5f5,3.5e7,4.Td5 efc.

Turnieraussdwreibungen :

Internationales Zweiziigerfurnier des ,Pesti Hirlap“, Budapest 1929: Originalbewer-~
bungen mif Motto efc. bis 30. Juni 19290 an Redaktion ,Pesti Hirlap“, Budapest, Vilmos
csaszar ufca 78 mit Zusa ,Sakkrovat. Dalyazat“ auf dem Umschlage. Preise: 50 und 40
Pengd und 3 Biicherpreise. Richter: Dr. K. Ebersz u. L. Schor-Budapest.

Zweiziigerturnier des ,Jung Roland“, 1929: offen nur fiir Schiler (nicht Hodr-
‘schiiler) der deutschen Muttersprache. Bewerbungen, Héchstzahl 3, "an Dr. C. Jobst, Dres-
den-A 24, ReichenbachstraBe 37 bis 31. Mai 1929. Preise: 20, 10 M. und 4 Biicher.

Miniaturenturnier des ,Salut Public®, Lyon, 1920: Wie mir der Preisrichter Fred.
Lazard-Paris persdnlich schreibt, ist es nicht richtig, daB hier ,nur Aufgaben mit reinen Matts,
schwierigem Schliissel (ohne Schlag und Schach)* verlangt seien, sondern die Forderung lau-
tet auf zwei- und dreiziigige orthodoxe Miniaturen ohne jede Bedingung!
Die andernorts zuerst angegebenen Einschrénkungen entfallen also! Die Verzégerung ist zwar
.. bedauerlich, wird aber hoffentlich nur zu Meisterwerken angeregt haben.

Dreiziigerfurnier (Internationales Jubildumsturnier) von ,,Goteborg Schacksillskap*,
1929: :(zum 50jshrigen Jubildum) Bewerbungen (H&chstzahl 3) auf Diagramm mit Motfto
" etc, bis zum 15. August 1929 an J. Fridlizius, Goteborg, Aschebergsgatan 38, Schweden.

Korrekturen u. ev. Austausch bis 1. Okt. 1920 zuldssig. Preise: 100, 80, 60, 40 und ‘20

schwed. Kronen, 2 Sonderpreise fiir schwedische Aufgaben. DPreisrichter: J. Moller-Kopen-
hagen u. Hermann Jonsson-Partille. Sperrfrist 1 Monat.

Dreiziiger-Informalturnier des ,Ceskoslovensky Sach“, 1929: Bewerbungen von Ori~
ginalproblemen mif regelrechfer Stellong und ohne Umwandlungssteine an M. Havel-Prag,
Vinohrady, Moravska 27. Preise. 500, 400, 300, 200,; 100 u. 50 Kr. Riditer: M. Havel
und L. Knotel-Prag.

Infoi'mal,-ﬁndspielfumier der ,Narodni Listy“, 1929: Es nehmen teil alle in diesem
Jahre in der genannten Schachspalfe publizierfen Stiicke. Dreise: 400, 300, 200 u. 100 Kr.,
dazu 4 ehrende Erwdhnungen. . Bewerbungen an F. J. Prokop, Schachleitung der ,,Nar'odm
Lls(y , Drag II, Liitzowa 3, oder Stituého 637, Prag, Tschechei. Richter: Fr. Dedrle und

E. J. Prokop-Prag.

Der ,Magyar Sakkvilag® gibt folgende dankenswerte Zusammenstellung dau-
‘ernd laufender Informalturniere: (Zweiziiger = I, Dreiziiger = Ill, Mehrziiger =M,
.. Selbstmatt — S, Endspiele = E)

*a) monatlich: ,Neue Leipziger Zeitung"* (II, III, M S, E), Adr. R. M. Bliimid,
Leipzig 017, Llebertwolkwxhersfr 43,

Schakvar Iden* (), Adr. A. Aakerblom, Avesfa, Schweden.

b) halbjéhrlich: ,Bristol Times and Mirror* (If), Adr. C. Mansfield, Duchess Road
20, Clifton, Brisfol, Eng]and.

,The Western Morning News* (I), Adr. A. R. Cooper, Devonshire Avenue 3,
Southsea, England.

- ,Daily News* (), Adr. Chess Editor of the ,Daily News“, Bouverie Streef, London
EC4, England.

Sports Referee” (ll) Adr. A, W. Smith, Chess Edifor of the +Sports Referee“,i

Brlsbane Queensland Austm ien.

Sahmafy a E), Adr. L. A, Issaeff, B. Pirogowsaja 47/1, Moskau USSR .
. ,,Sachmafni Lisfok @, 1L, E), Adr. S. Wamsfem, Sukovskistr. 5 W. 16, Leningrad,
U.S.S.R.

.64 (I, Ill, E) Adr. S. S. Lewmann Petrowsky Linie, Elit 465, Moskau, U.S.S.R.
. c) jahrlich: ,Magyar Sakkvilag® (ll 1, E). Adr. I. R. Neukomm Gizella utca 19b.
1/3, Budapest Vll Ungarn.

,,Txldschrlff van den Nederlandschen Schaakbond® (I, i), Adr. H. Weenink,
1. Helmersstraat: 64, Amsterdam, Niederlande.

Norsk Skakblad® (11, 1), Adr. Th. C. Henriksen, Frednksfad Norwegen.
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B ]" #De Problemist* (II), Adr. G. J. Niefvelt, Fugen Meeusstraat 7, Merxem-Antwerpen,
elgien. :

5. infernationales Turnier des ,,Dresdner Anzeigers®, 1929: Vierziiger: Thema:
In einer vierziigigen bedingungslosen Mattaufgabe mil mindestens zwei Vorplénen soll die
Losung derart gegliedert sein, da} der vorangehende Vorplan dem nachfolgenden, der lette
Vorplan eber dem Hauptplan zur Vorbereitung dient. Der Hauptplan kann aus einer zwei- °
ziigigen Matffithrung oder aus dem bloBen Mattzuge bestehen.” Bewerbungen (Hchstzahl 4)
an Dr. C. Jobst, Dresden A—24, Reichenbachstr. 37. Preise: 100, 50, 30 u. 20 A4,
Sonderpreis 30 JLA fiir beste Arbeit eines Dresdner Komponisien. Richter Frhr. W. v.
Holzhausen-Magdeburg. Frist fiir Einsendungen: 30. Sept. 1929, fiir Korrekturen: 31. Okt
1929 Urfeil: Weihnachten 1920, Sperrfrist: 1.3.1930. — Beispiel: W.v.Holzhausen: Dt.W.
1914 ;: Kh7,De8,Tf5,97,Bb5,c4,d4,e3—Ka8,Dc3,Lb8,h1,Sa6,Ba7,b4,c5.4%: 1.Tg2!,L:g2(1. Vor-
plan); 2.Tf3,L:f3 (2. Vorplan); 3.Be4 u. 4.D#(Hauptplan). 1.Be4?,Dh3+}! also zuvor Sper-
rung von c3—h3. 1.Tf3?,L:f3; 2.Be4 ginge; aber: 1.—,Dc2+!; 2.Be4,Dh2+!, also zuvor Sper-
rung von c2—h2 und damit ergibt sich 1.Tg2!,L:g2 etc.

Turnier-Entscheidungen .

Nationales Turnier des ,Adevarul”, 1928: Zweiziiger: Dreise; 1. Dr. A, Roth ==

Nr. 518,°2. A. F. Janovcic (Kh3,De1,Td6,f8,La3,98,5b5,e6,Bg2 — Ke7,Da7,Ta8,f3,L¢1,Se

5,Bas,b6,g3,67), 3. R, Cofman (Ka1,Dd7,Ta4,1d1,47,Sa5,¢3,Bf2 — Kd3,Dd6,Th8,e8,La8,c7.

Bbs;d2); ehr. Erw,: 1., 4. u. 6. C. Gavrilow,. 2. Schiffmann, 3. Cofman, 7. Gottenberg.
Richfer: W. Pauly, C. Seneca u. P. J. Negreanu.

r\\fls. Dr. Alfred Roth-Jibert 519; Léon Ségal 520.K.Hannemann-Kopenhagen
» 1. Preis, Adevarul, 1028 1. u. 2. Preis gef. ..Marsei“i‘rnr, 1028 .
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Doppelzug 2+ 9-}10=19

Internationales Turnier fiir ,Doppelzugaufgaben” (Problémes marseillais) des ,Echi~
quier francgais*, 1928: a. Zwe iziiger: Preise 1. u. 2. get. Léon Ségal = Nr. 519 u.
Knud Hannema nn-Kopenhagen=Nr. 520, 3. W.Pauly-Bukarest (Kg2,Ta7,Le3,{3,Bgs—
Ke6,Bh7), 4. Comm. H. Rey (Kag,Tf6,L.¢6,97,5f2,g5,Bg4,96 — Ke3,Bb4,b6,¢5,c7): ehr. Erw.: 1
G.C.Nasra, 2. A.Mouterde, 3. C. Gavrilov. b. Dreiziiger: Preise: 1. AMouterde=Nr. 521 -
2..C. Gavrilov (Kh7,Dg7,5a8,d4,Ba3,b5,f5 — Kd2,Lc8.Bb6,b7,d3,d7), 3. F. Lazard (Kd6’
Le5Ba7 — Kb7), 4. F. Lazard (Kh3,La7,5d3,a8 — Kh1,Bg3), 4. G. G. Nasra (Kc7'
La4,d4,Bb3,b4,c3,c5 — Ka8,Dg2,3b8,93,Ba7,d3,e4,13,94); ehr. Erw.: 1., 2. u. 3. G. G. Nasra’ .

- 521.  A. Mouterde " 522, J. Katko-Gyula 523. C.S.Kipping-Wednesbury
‘1. Pr., ,Marseillais“, 1928 l.Di‘.,Nidl.n.‘ ad,928 l.ie.lnbd.1928
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Doppelzug 3% 7-F6—153 2% »

. IV. Informalturnier des ,,Nederlandsch Indische Schaakbond®, 1928: a. Zweizﬁger:
Preise: 1.1mre Katko-Gyula = Nr. 522, 2. K. A. L. Kubbel-Leningrad (Ke6,Dh3,Te2,c4
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La7,Se6,f5.Bf4¢ — Kd5,Dg2,Tf1,48,Lh7,Bb4,c7,f2,5), 5. K. A. K,. Larsen-Kopenhagen
(Kd8,Da2,Te2,e5,Lg7,h7,5a7,h4,Bb4,c6,d2,d5,g5 — Kd4,Dg3.Ta6,f1,L€5.Se1,{2,Ba3); b. Drei-
ziig er: Preise: 1. C.'S. Kipping-Wednesbury = Nr. 523, 2. E. G. Schitller und
H. V. Tuxen-Java (Ka5,Db8,Tc4,{7,L16,Sc7,Be5,f3,g2,h4 — Kf4,Dd4,Th5,LE5,Sc3,94,Bd2,
d3,e2,g3,h7), 3. H. V. Tuxen-Java (Kh8,Te7,g4,L06,5¢6,d2,Bd3,d5h3 — Ki5,Tet,Lgth1,
Sc8,e8,Bd4,f4,16); ehr, Erw.: 1. J. J. Rietveld, 2. F. u. F. W. Nanning, 3. L A. Schiffmann,
4. K. A. L. Kubbel; Lob: 1. u. 2. Dr. E. Palkoska, 3. O. Nemo, 4. L. Vetesnik. C
Nafionales Turnier des ,,Adevarul Literar si Arfisfic*, 1928: Drei~ und Vier~
ziiger: Preise: 1. R. Cofman-~Ismail = Nr. 524, 2. J. A. Schiffmann~Chisinau (Kb,
L¢6,d8,5f7,h4,Bc3,d3,f2.93,96,h5 — Ke6,Db1,Tc1,c2,Ld1,e1,Ba7,b2,b5,c4,e2,h6: 3%); 3. R.
Cofman; ehr. Erw.: 1. Dr. A. Roth, 2. R. Cofmann, 3. C. G. Gavrilov, 4. L. Léwenton,
5. St. Denes, 7. Al Popovici, 7. A. Janovcic. Richter: W. Pauly, C. Seneca und P. L
Negreanu. )
Monafs-Informalturniere der ,,Neuen Leipziger Zeitung*, 1928: Okfober: Preise:
1. K. A. L. Kubbel-Leningrad = Nr. 525, 2. get. W.v. Holzhausen-Magdeburg (Kd2,
Da6,Td5,Bc2 — Ka1,5a2,Bc7. 33#) und F. Berhausen-Wipperfirth (Kh1,Df6,Tg1,Lds,et
— Ke3,524,f7,Bc4,d3,e2,f4,h3. 3%); ehr. Erw.: 1. M. Wrobel, 2. u. 3. get. O. Zieschank-
Dresden und C. Schulz. '

- 524. R, Cofman-Ismail ~ 525.K. A.L. Kubbel-Leningrad < 526. Miklos: Gébor
. 1. DPr,, Adevarul, 1928 1. Pr., N. L. Ztg., Okt. 1928 1.Pr., CincinnatiTimes-Star; 1928
— o - —

Y

Weil} gewinnt 9--7=16, 2% ! 914918

- Zweizligerfurnier des ,,Cincinnafi Times-Sfar, 1928: 40 Bewerbungen. Dreise: 1.
M. Gabor == Nr. 526, 2. Helfmann, 3. Kodk; ehr. Erw.: 1. u. 4. H. Moller; 2. Theimer, 3.
Kods, 5. Gabor, 6. Boch. Richter: M. Bukofzer-Woodside. o ;

: L Internationales Zweiziigerfurnier des ,,Aachener. Anzeigers”, 1928: 152 Bewer-
bungen! DPreise: 1. M. Willemson-Parnu = Nr. 527, 2. S. Bows~Budapest (Kg5,Db3,
Tds,h4,La7,b7,5e5,{7,Bd3 — Kd4,Df3,Ta4,c5,Lc6,d6,5¢7,/4,Bas5,c7,e3.66,94,h3), 3. M. Wro-
bel-Warschau (Kg2,De7,1d6,h5,Lf1,91,5¢6,¢3,Ba4,b5,c7,d7,d2,f3,h3 — Ke5,Dg5,Tc2,e3.La3,
¢8,5d1,h7,Ba6,b6,16,96), 4. J. Katko-Gyula (Ka5,Dg5,Te4,f5,La3,Sb6,e5,Bb3,f4,h5 — Ke6,
Db2,Ta8,e2,L18,h1,5¢2,92,Ba6,d2,d4,d6,f2,g7,h4,h7): ehr. Erw.: 1. K. Junker-Soest, 2. E.
Salardini-Reggio Emilia, 3. S. Hertmann-Budapest, 4. R. Cofman-Prag;: Lob: 1. W. Seib-
Mainz (zugleich Rheinland-Sonderpreis: Kas,Db5,Td2,e4,1.d3,5b1,g4,Bc5 — . Kd5,Df8,Tf4,La
1,e8,513,5,Bd7,e5,e6), 2. K. A. L. Kubbel, 3. A, Hochberger u. Z. Zilahi, 4. G. J. Nietvelt,
5. J. Nikolly. Richter: C. S. Kipping u. W. v. Pitfler. Sperrfrist: 1.5.20. ‘

‘327, M. Willemson-Déirnu -528. M. Havel-Prag 529.E.Goldschmiedt-Szombathely
1. Pr., Aachener Anzeiger, 1928 1. Pr., lfalia Scacdiisfica. 1927 * 1. Pr., Népszava, 1928 ‘
L P 4 o | e,

,,,,,
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B o | % , | 2 ’ .
2% 11-+15=26 3% 7+8==15 2% ; 5-4-8=13
Dreiziiger-Informalturnier der ,.ltalia Scacchistica’, 1927: Dreise: 1. M. Havel-
Prag == Nr. 528, 2. A. Bottacchi~Cannero (Kg3,Db5,Tc8,d2,Sd3,e5,Ba4,b4,b7,f6 — Kde
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Fas,ke7,hn,8d8 h7,Bb6,c5,c4/e4,7); ehr. Erw.: 1. C. G. Gaviilov, 2. A. F. Janoveic, 3. S.
Hertmann. Richter: J. A. Schiffmann und Dr. E. Fosdhini. o v
Informal-Zweierturnier der ,,Népszava®, Budapest, 1928: DPreise: 1. E. Gold-
sdimiedt-Szombathely = Nr. 520, 2. G. Dulcsan~Budafok (Kb8,Dc7,Tc4,g6,La3,h1,Ses5,
¢8,Bb5,¢5,d3,f5 — Kd5,Dh4,Te1,16,1.93,5e4,Bc3,¢6,d2,f2), 3. E. Goldschmiedt (Kf1,Dbs,
" Th3,Lc7;d7,5¢8,g2,Bd3,e3,f4 — Kd5,Df5,La2,e5525Bb7,c5,16,g6); ehr. Erw.: 1. G. Dylesan
u. Fleck, 2. Keresztes; Lob: Beron. Richter: S. Hertmann u. S. Boros-Budapest.

. Aneriel '

Adressenwechsel!: C. Edchardf, der Biicherwart, wohnt jebt: Hamburg 26, Horner~
weg 113/IV! v ‘ -
An-eine Berliner Schwalbe! In Dr. van der Linde’s , Geschichfe und Litferatur des Schach-
spiels”. zweiter Teil (1874) lesen wir auf S. 96 folgendes: ,In Bledow's Sammlung (kgl. Biblio-
thek in Berlin) finden sich unter dem Titel Ludimontanus 36 Bande Manuskript, 5 Bénde in 8vo
und 31 in 12vo, enthalfend eine Sammlung von 1202 Endspielen mit General- und Special-Re-
gistern, Davon sind 101 Spiele von Arabern, 94 von lfalienern, 129 von Franzosen, 92 von Eng-
léndern, 870 von Deutschen und 86 von Holléndern.“ — Es liegt nun in meiner Absidt, ein
Werk iiber die Entwiddung des Schachproblems in Holland zu verfassen, und ich wiirde es deshalb
wait Freude begriifen, wenn ein in Berlin wohnender Liebhaber des Schachspiels sich bereit erkla-
ren wiirde, mir Absdhriffen von diesen86holldndischen Problemen zu verschaffen. Falls sichjemand
findet, der mir diesen groBen Dienst-erweisen will, so wére ich dem Betreffenden &ufferst dankbar,
wenn er mir mOglichst auBer dem Stand des Problems den Namen des Komponisten sowie das Datum
u. den Ort derVersfentlichung mitteilen wiirde. Dr.M.Niemeijer, Hoogeweg7, Wassenaar, Niederlnd.
Uber die Bedeutung des Sperrzuges in einem Inder: Zu dem Aufse§ von K. Hajek
(Februarheff) schreibt W. Frhr. v. Holzhausen: Wie ich
sehe, operiert Herr Hajek mit der Aonahme, WeiB diirfe zwei
/ Ziige hinfereinander ausfithren, indes Schwarz auf seinen Ge-
% % 7 genzug verzichtef. Auf diesem Wege, der von dem -Grund-
% %‘ 7] geset des wechselseitigen Ziehens abweicht, vermag ich Herrn
% ’ % %// g’ Hajek nicht zu folgen. Der wahre Kern der Sache [aBt sich
7 %, 8 wohl am besten aus einem doppellésigen Schema erkensen, wie
' ich es in meiner Broschiire Logik und Zwedkreinheit des
ofteren verwendet habe. Beide Lésungsziige sind pattaufhebende
Sperrziige, nur mit dem Unterschiede, daf 1.La4 auf c6 direkt
Matt droht, wihrend bei 1.La% das entspredrende Matt auf d5
erst durch den schwarzen Gegenzug ermdglicht wird. Eine be-
sondere .problemtheorefische Bedeutung m&chte ich dieser ‘Un-
1.La4(Typus 1). 1.La2(Typus 2) terscheidung jedoch nicht beimessen, -zumal der Typus 1 mit
seiner wollig " iiberfliissigen Mattdrohung recht ungehobelt anmutet und in den klassischen Dar-

sfellungen des Indischen Themas gewdhnlich vermieden ist.”

' Personalien ‘

Todesfall: -Im blihenden Alter von 21 Jahren starb Richard Biichner zu Erdmanns-
dorf in Sachsen am 2. Januar 1929. Er war einer der besten unter den Jungmannen der
Problemkunst der ,.A. S. L* Deutschlands, die durch diesen Verlust schwer getroffen ist. Fr
‘hate wsich in kurzer Zeit einen Namen geschaffen, der idiber die Grenzen seiner Heimaf weit

hinausging.

e Liferatur

Castlings von A. C. White und G. Hume (vergl. S. 182/3) kostet nur 3,50 M. netfo.

‘Le ‘Match  Capablanca—Alekhine, Buenos-Aires 1927. Herausgegeben von V. Soul-
tanbejeff, Verlag des ,L'Echiquier, Briissel, Avenue Moliére 280, Belgien, 1929, < Dieser
rithrige Schadwerlag hat ‘in verdienstvoller Weise den -denkwiirdigen Kampf um - die’ Welt-
Ineisterschaft hier zusammenfassend darstellen lassen. Eine ausfiihrliche Einleifung, Charak-
‘teristileen und ‘griindliche Glossierung zeichnen das Heft aus. Fiir Problemisten, dieaudh das
‘Spiel pllegen, sicher eine wertvolle Bereicherung ihrer Biicherei. ) Dr. Bd.
. ‘Polski Zadaniowiec: Organ. Polsk. Szadiowego Zwiazku Zadaniowego. Redaktion:
S. Limbadh, Lwow, Ul. Domsa 5, Polen. Preis des 1. Heftes: 50 gr. =~ Das Januarheft
im Umfange von 4 S. liegt nunmehr vor, womit sich -die 5. Problemistenorganisation (Belgien.
Deutschland, England, RuBland sind schon vorangegangen) ihr eigenes Mitteilungsblaft ge-
scvaffen ‘hat. - AuBer textlihen Nachriditen enthalt es 16 Probleme, darunter 7 Urdrudke, meist
polnisdver Verfasser. Wir wiinschen ‘dem neuen Unternehmen ein recht erfreuliches Gedéihen
‘und welfe ‘Vt‘t;breitung. Der Preis ist:so billig, def ihn jeder Inferessent leicht erschwingen
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Paschingsnummer: Heft 3 der ,Wiener Schachzeitung* ist dem Prinzen Karneval
gewidmet und enthélt eine Reihe recht amiisanter Arfikel. Fiir Problemisten fritt ,Harum-
birek“ mit einem ulkigen Preisausschreiben hervor, sowie einer Stellung, die ,Trotkis Ver-
bannung“ benannt ist.
" Mes Probléemes et Ftudes d’Echecs von Fred Lazard. Fred Lazard

Librairie de ,La Stratégie®, 85, Faubourg, Saint-Denis, 197 u. 198. Probleme, 1928
Paris X, Frankreich, 1929. Dreis: 18 Fres.  Luxusausgabe: 72
50 Fres. 128 S. 290 Diagramme. — Das schon angekun— ’ o //% s _
digte Werk Lazards, der zu den hervorragendsten Problemisten 7 »
Frankreichs und — wie seine zahlreichen Turniererfolge be-
weisen — iiberhaupt gehdrt, liegt nun vor. Die 231 Aufga-
ben, dann die Endspiele und Partfiestellungen bilden eine wahre
Fundgrube kdstlicher Schdge. Auch der Freund des Mérchen-
schachs findet hier Prachtstiicke seines Lieblingsgebietes. Al-
jechin schrieb ein geistreiches Vorwort; zum Dank flocht L. die
nebenstehenden Chaméleonzwillinge (A-A) als Widmung fiir
den Weltmeister ein. Das fiir unsre Wahrung billige Buch e e
sollte sich jeder Problemfreund anschaffen, er wird mandche

- Anregung daraus schdpfen kdnnen. Ich glaube, der infernationalen Verbreitung des Werkes
wire es dienlicher gewesen, wenn L. die algebraische Notation statf der franzdsischen ver-
wendet hafte; er selbst gibt aber die Griinde an, die ihn davon abhielfen. Dr. Bd.
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Bundesnadirichien

Die Hauptversammlung der ,,Schwalbe*, 1929: Bericht iiber die am 20. Januar 1920
in Essen unter Leitung des unterzeichnelen, zweifen Vorsigenden abgehaltenen Hauptversammlung:

1. Sagungsédnderungen: Die auf Seite 150/51 der ,Schwalbe®, 1928, -vorgeschla-
genen Anderungen der Saung werden einstimmig angenommen. § 9 soll noch folgenden
Zusat erhalten: ,. . die durch den geschiftsfithrenden Vorsienden einberufen wird.*

2. Die an der vorgenannfen Stelle abgedruckten ,Lelhbedmgungen der Schwalben~
biicherei* wurden restlos gufgeheifen.

3. Die Versammlung regt an:

a. zu erwégen, ob in die Safung Bestimmungen iiber ein Sd'uedsverfahren aufgenom~
men und die Bildung des Schiedsgerichts dem Beirat iiberfragen werden soll;

b. die Bildung der Or{sgruppen durch- den Vorstand nach Maglichkeit zu fordem, da~
mit sich jedes Mitglied im Beirat verfrefen lassen kann;

c. das Ergebnis des laufenden Lénderkampfes abzuwarfen und alsdann zu prufen ob

. Bestimmungen iiber Losungswettkdimpfe in die SaBung aufzunehmen sind;

d. Safung, Leihbedingungen und efwaige Wettbewerbsordnungen in" Buchform - zu
drudien und jedem Mitglied unfer Eigentumsvorbehalt (gegebenen Falls gegen Zah-
lung eines vom Vorstand festzusetenden Eintrittsgeldes) einen Abdrude zu iiber-
senden;

e. die Herstellung des unter d genannten Drudkstiickes bis zur Klarstellung der unter
a—c aufgeworfenen Fragen zu verschieben.

4. Alle im verflossenen Jahre vom Vorstand gefroffenen MaBnahmen wurden gebilligt
-und dem Vorstande, insbesondere den Herren Dr. Ed. Birgfeld und W. Usath, wurde fiir
ihre rastlose Tatigkeit der Dank und das Verfrauen der Versammlung ausgesproc’aen.

. . Anfon Trilling.

Ich danke herzlich fiir die freundliche Anerkennung auch im Namen meines getreuen Mit-
arbeiters Usath und méchte darauf nur erwidern, da} ich auch in diesem Jahre bemiiht sein
werde, soweit es mir meine Kréfte irgend erlauben, den ,Schwalbenflug® zu férdern! Ich
rechne dabei weiter auf die kraftige Mithilfe aller ,Schwalben“ des In~ und Auslandes, auf
daB unsere geliebte .,Schwalbe* wachse und gedeihe! — In Unkennifnis obiger "Beschliisse
hatte ich schon im leten Hefte vorgeschlagen, die ,Adressenliste® zu einem kleinen ,Hand-
buch des Problemisten® auszugestalten und auBer den nunmehr angeregten Stiicken auch noch
- die ,Schachspalten®, die ,IP.B.-Saung“ und die ,Turnierordnung* aufzunehmen, sobald der
. »Confrol Board” die endgulhgen Fassungen der lesteren fesfgeseht hat. Wahrscheinlich wer-~
den zugleich noch die schwebenden Fragen iiber die ,Rochade im Problem*®, die .Spielge-
rechte Stellung” usw. auf Kipping’s Wunsch hin entschieden werden, Dann hite mit diesem
Biichlein jede -,Schwalbe* gleich alles hiibsch beisammen, was jedem Problemisten frommt und
. niift, Was noch fehlte, wire — zumal fiir Anfénger -— eine ,Problemterminologie* fiir
das Labyrinth der modernen Kunstausdriidie und technischen Bezeichnungen; hierin wird -hof-

1214



fentlich zu gegebener Zeit das Trifolium Dala—Renaud—Mongredien Abhilfe schaffen. Wir
stehen ja erst am Anfang unsres Ausbaues und miissen kommenden Jahren auch noch ein
Betétigungsfeld iibrig lassen. ' Dr. Bd.
‘ Verlust- und Gewinnrechnung der .,.Schwalbe, 1928 )
von Kassenwart W. Usath - Gelsenkirchen. -

Summen-Bilanz || Ausgleichshilanz||Riick-u. Bestb’nde“ Ergebnis
Namen der

Nr. Konfen Soll | Haben Soll, | Haben || Akfiva ]| Passiva]l Verlust} Gewinn
I A A IR A A I AL EAr I AT
1 | Personenkonto .| 4310/80] 4182{11§| 137]69] —|—|| 137|69 —]=] —|—
2 Beifragskonfo 70/90f 224013 —|—]2169|23 —l— |—12169|23
3 | Postschedikonto | 1734(90] .1696|66)1 38(24] —|—|] 38|24 —|—] —|—
4 | Cassakonto 842|72] 818/87 23185 —|— 23(85f —|— —_—
5 | Bankkonto 1093|78} 1154|96, —|—]| 61|18 —i—1 6118} —|—| —|—
6 | Unkostenkonta 2328|26f 283|08}12045/18 —|—||2045(18} —|—
7 | Kto. f. Verschied. —|—| 14/55]] —|—| 14/55 —|— 14|55
1039036 10590[36 2244!96 22440611 199/78] 61(18)j2045/18]2183|78
’ 61|18 204588
Il 13860] Ubersdwf: 13860

NB: Die glénzende Regie Usath’s hitfe also einen kleinen Uberschuf} erwirtschaftet, wenn
nicht durch sdumige Zahler (Reklame-Posten 50 M. u. Bezieher 87,60 M.) noch 137,690 M.
auBenstiinden, so daf nur 91 Pfg. UberschuB verbleiben. Hoffentlich kdnnen wir bald den
Eingang der fehlenden Posten begriiffen! (Dr. Bd)

Ortsgruppe Wien der ,,Schwalbe*: Am 20. Januar 1929 fand zu Wien eine Be-
sprechung fast aller dort wohnhaften Mitglieder der ,Schwalbe® unter dem Vorsige Drof. Ha-
lumbireks, des Sekretirs der &sterreichischen Landesgruppe des ,I. P. B.“ statf, in welcher
die ,Ortsgruppe Wien" gegriindet wurde. Zum Obmann wurde Karl Hajek, zum stell-
verfretenden Obmann: Heinz Brixi gewdhlt. Die Frage "einer regen Propaganda fir die
+Schwalbe® ward erériert und einhellig festgestellt; daB eine Trennung zwischen den orthodoxen
Aufgaben einschlieBlich Selbstmatt und dem Mérchenschach in allen seinen Formen notwendig
sei; die Loserliste miiffe dann auch gefrennt gefithrt- werden. Die meisten Wiener Interes-
senten seien Gegner des Mérchenschachs, und wenn sie sich schon itberzeugen lieBen, daB
andere daran Gefallen fénden, so verlangten sie doch reinliche Scheidung. Ahnlich diirften
die Verhéltnisse iiberall liegen. Ohne raumliche Trennung in der Zeitschrift sei jedes Wer-
ben aussichfslos. Beziiglich der ,Anthologie” wurde beschlossen, darauf hinzuweisen. daf die
hervorragendsten, lebenden Komponisten herangezogen werden miiften, auch wenn sie nicht
subskribieren. Denn nur durch die Teilnahme dieser bekdme die Sammlung jenen Wert, den
wir ihr ja alle geben wollen. Auch sei anzunehmen, daB viele von diesen Komponisten das
fertige Werk beziehen wiirden. Auch hier wére eine durchgreifende Trennung von Mérden-~
schach am Plage. Beziiglich des Losungswettkampfes wurde ein erweiterter Vorschlag gefaft.
SchlieBlich wurde die Hoffnung ausgesprochen, daB diese Anregungen seitens der Orfsgruppe
Wien - nach Mdglichkeit im Interesse der gemeinsamen Sache Beriicksichtigung finden mdchfen.

; : Karl Hajek.

Die Griindung dieser Ortsgruppe wird sicherlich iiberall mit groBer Freude begriiﬁ]t wer-
den. Auf die sehr beachtlichen Anregungen mddhte ich kurz erwidern, daB sich eine Trennung
- der beiden genannten Aufgabengruppen zwanglos in der ,Schwalbe“ einrichten lassen wiirde,
da sie bisher schon. quasi gefrennt geseht wurden (zuerst die eine, dann die andre Gruppe).
Mit der Teilung der Léserliste wird es dagegen seine Schwierigkeiten haben, denn durch 2
Loserlisten ginge viel von kostbarem Raum verloren und, da die Mehrzahl -der bisherigen
Léser beide Gatfungen 18sen, miiten ev. 3 Listen gefiihrt werden: A. wer. alle 15st, B. wer
nur die erste Gruppe 16st, C. wer nur die lete Gruppe 15st. Vielleicht findet sich aber doch
ein Weg. Vor allem bitte ich daher die andern Ortsgruppen und alle L3ser, bei der nich-
sten Losung mir ihr Urteil beizufiigen. Es missen aber alle (woméglich auch Nichilgser)
Stellung nehmen, damit ich mit Sicherheit die vorherrsciende Meinung erkennen kann.

) Dr. Bd.

Ortsgruppe Wien der ,,Schwalbe®: Am 19. Februar fand die Monafszusammenkunft .
der ,Arbeitsgemeinschaft sterr. Problemkomponisten* unter Beisein von DProf.
J. Halumbirek statt. Es wurden eine Reihe von Fragen besprochen, jedoch die genaue Be-
schluffassung  dariiber auf einen spateren Zeifpunkt verschoben. Die . Zusammenkunft war sehr
gut- besucht, die ,Schwalben“ waren fast vollzéhlig erschienen. « ... ...:K. Hajek,
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* Die Ortsgruppe Kiel der Schwalben hat sich gebildet. Monatlich eine Zusammenkunft,
zu der auch Nidiischwalben herzlich willkommen sind. Bisherige Zusammenkiinfte: 17.. Febr.:
Vortrag von W, Karsch: Einige moderne Zweiziigerthemen; 26. Febr.: Nerong: Bauernum-
wandlungsaufgaben; 26. Mérz: MaBmann: Parallelismus zwischen Echo und Treffpunkt.—
Ansdrrift: W. Karsch, Kiel-Hassee, Karpfenteich 21.

Brieiwedisel mit allen

Achtung! Bei UnregelmaBigkeifen in der Zusfellung biffe sich sofort an K. Fabel zu
wenden! — (W.M.) Hamburg: Ich hoffe, daB Sie wenigstens fiir die Zweiziiger etwas Lo-
sungszeit eriibrigen konnen! — (JK.) Berlin u. a.: Ich bitfe wegen der ,Urkunden” sich
freundlichst noch efwas gedulden zu wollen, da ich einerseits z. Zt. stark iiberlastet bin, an-
dererseits: gleich eine grofere Zahl herstellen lassen modite. — (W.v.H.) Magdeburg: Werde
nach besten Kraften helfen. — (R.L.) Hamburg u. (P.H.T.) Stodkholm: thre Rodadeprobleme
werden sicher Pauly und White bekannt sein, dennoch kdnnen sie kaum Vorgénger zu Pauly’s
Problemen genannt werden, da diese sich seit 1911 (I) schon in White's Handen und in der
Sammlung befanden. Es wére eine noch zu klirende Frage, ob in solchen Fallen etwa -ein
Preistriiger im Turnier disqualifiziert werden miiBte, wenn sich nachtriglich herausstellte, daf
ein nicht publizierfer Vorginger in der White-Sammlung sich befénde. M. E. kéime dafiir nur ein
‘schon publizierfes Problem in Frage! — (F.D.) Heiligenstadt: Sie stellen die Forderung auf,
daB Zweiziiger mit weifem Abzugtask dualfrei sein miiften! — (Dr.FK.) Chemnig: Beim
+Meistangreifer* soll der ziehende schw. Stein die hdchstmoglichste Zahl von weiflen Steinen
direkt angreifen? =~ (W.K)) Kiel: Ich habe das gleiche wie Sie beim Lesen der Notiz von

K. gedacht; doch war mir dies nichts Neues. — (W.K.) Essen: Verbesserungen fritherer Auf-

gaben, sofern -sie in der ,Schwalbe” korrekt erscheinen, nehmen am Wettbewerb -feil. Kadh-

‘ g«’uﬁhr ist z. Zt. erledigt. — (E.G.) Riga: Biffe um schnelle Ubersendung der Turnierberichte!

e

enannfe Arfikel wiren sehr willkommen. — (Z.K.) Kaunas: Bitfe Abonnementsgelder an
Usath zu senden! — (LR.N.) Budapest: Werde nochmals :an Roscher sdreiben! — (R.G))
Antwerpen: Sie geben an, daf in Nr. XX des Herfmann-Artikels ein s.Bd2 fehlt ‘und Nr.
XVI anscheinend mit 1.Kg6 zu kochen ist! — (O.W.) Sternhof: Die fehlenden 35 P. sind
im Mérzheft gewertet! — (Kirpal-Hille): Die fehlenden 5 P. sind heute gewerfet! — (F.W.)
Wien: Nr. 280 -ist in Heft 15 gewertet worden! — (J.K.) Breslau: Die 13 P. sind nadc-
traglich in Hefl 15 gewertet! — (A.T.) Essen: Sie bitten um Riidigabe oder ‘ev. um Miftei-
lung ‘betr, Verldngerung der Leihdauer fiir alle von lthnen verlichenen Biidert — (P.H.T))

" Stodkholm; Die -Anschrift lautet: Consul John D., Helsingfors, Baugatan 19A. Genaueres

fiir die ,wisigen Aufgaben” weiB iich auch nicht. — An alle: Ich bitte. ‘mdglichst .den :ganzen -
-Jahresbeitrag gleith zu bezahlen; da wir das Geld sofort auf die Bank geben, um nodch Zins-
gewian zu erlangen, denn jeder Plennig wird zum Aufbau verwendet! MaBmann und Edkhardt
besonderen Dank fiir den rithrigen Detailverkauf! — Herzl. Dank fiir Probleme an: -(FM,,
F.W.) Wien, (Y.S.N.) Abo, (W.H.) Géffingen, (Dr.M.N.) Wassenaar, (G.E.) Leipzig, (M.O.)
Braunschweig, (Ch.D.) Kiel, (P.J.) Freiberg, (F.B.) Berlin, (M.M.B.) Moskau, (H.R)) Ham-
burg, (?) Prag (Turnier), (?) Dombovar (Turnier), (F.S.) Chemni, (R.G.) Antwerpen, (AK.)
Bottrop, {W.K) Kiel, (Dr.AK.) Lage, (A.C.W.) Litchfield, (J.H.) Lobendau, (W.K.) Essen,
(?) Essen (Turnier), (W.H,) Berlin, (E.G., AK. uv. P.K) Riga, (J.RN.) Budapest, (F.D.) Hei-
ligenstadt, (W.M.) Hamburg, (O.W.) Sternhof, (V.O.) Bukarest, (B.S.) Berlin, (N.G.) Kray,
(W.H)) Géttingen, (K.S.H.) Maplewood, US.A. — Herzl. Dank fiir Marken an: (M.B))
Woodside, (Dr.M.H.) Basel.

Zu den Problemeinsendungen: (IJB) Wien: 2%: Ka5/d4: 1.Bf8DL2.TdoF! —
(WH) Gotfingen: Bis auf Widmungsstiick, das gebradht -wird, zu -einfach und :zu -oft dage-
wesen. — (FM) Wien: 9/29: zu oft dagewesen. — (FW) Wien: 67A: 1.De4,d5b3,e2 und
67B; 1.Dg3,1.Dc7l — (CD) Kiel:  34: unlosbar mach 1.—,Ta8l. 2#%: Sdcliissel nimmt
‘Fluditfeld -und -unterbindet Abzugschach, zu einfach. — (AK) Boftrop: 10: 1.5d2+%,2.K:h2 «fc.
— (FB) Berlin: h3%: 1.Ke5! 1.Kd5! s5%: es fehlt die EntfeBlung in ‘der Geraden, so :zu
vinfach. — (MB) Moskau: 1.: 1.D:f11,2.5f3%, — (EG) Riga: Nr. 3 zu klein. Nr. 1 unlés-
bar nach 1.—,Fe3:2.Dc2,Bc4!3.? — (AK) Riga: Nr. 3: NL: 1,Sh5,f5,e6,e8! — (WK) Essen;
50: 1.F7+,2.5¢8+. 51: 1.Lc6+,2.Ta7,5d5:5.Ld7+. 80: 1.~—Te8;2.Bg8T! Dual major!

NB: Diagramme ‘sind -vernichtef. Laufende Kompositionsnummern benugen! Kochgebiihr
(20 Pfg.) nichf vergessen! Probleme stets auf Diagramm (Einzelblatf) senden! Bei Anfragen
Riidkporto  (Ausland : Postriickschein) nicht vergessen! :

~ Heft 15 erschien am 4. Mérz 1929,

“Weerben! Werben!! Werben!1! .

Ein frohes Osterfest allen ,Sdwalben“ und Sdwalbenfrenndenl

‘Abgesdhlossan den 24, 2.290.. ) . Ar. Ed. Birgfeld.
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