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Lugwedsel- (White fo play-) Zweiziiger mif viclen
Maffver dnderungen.

von Sandor Hertmann-Budapest. (SchluB.)

i

Bei der Einteilung der Zugwechsel- (White to play-) Zweiziiger mif mindestens 4 Maft-
verdnderungen kommt es vor allem darauf an, festzustellen, ob I. der Mattwedsel oder
. die Mattspalfung in ihnen vorherrscht. Da jedoch diese zwei Kategorien oft in einem
Problem gemischt auftreten (z. B. in Nr. XVII), 1aBt sich eine strenge Grenze bisweilen
schwer ziehen.

L Aufgaben mit Matténderungshaufung, die durch Mattspaltung entstehen, haben nodh die
verhdltnismafBig einfachste Konstruktion. Die héufigsten Schliisselzug-Motive hierzu sind:
Batteriebildung, Schlagbeginn (z. B. Nr. 337), oder Wedchsel der Hinterstellung (die Hinter-
stellung hinter eine schw. Figur, die im Abspiel Maffspaltung ergibt, wird durch Hinterstellung
hinter eine w. Figur ersetf; z. B. Nr. XIII und XVI), oder auch Preisgabe einer Hinterstel-
lung ohne neue Bafferiebildung (Nr. 338).
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Aus diesen Beispielen ersieht man, wie wichfig es ist, welche Figur bei der Mattspaltung
eine Rolle spielt und wie die Lage (locus) der betreffenden Steine zu ecinander ist. Von
besonderer Wichtigkeit ist dies bei Bauern-Batferien, wo die Richtungen der einzelnen Bafte-
rien sehr mannigfaltig gestaltet sein konnen. (Es gibt hier 5 verschiedene Richtungen.) Be-
sonders wichtig sind die B-Stellungen auf der 2. und 7. Reihe, da sich dann noch besondere
Eigenheiten ergeben. Der anfangliche Figurenraub wird oft dadurch verhinderf, daB Schwarz
dann in eine Patistellung gerdt und so eine Mafspalfung erzielt (z. B. in Nr. XV).

II. Der andere Aufgabentyp, der dadurch charakferisiert isf, daB in ihm der Maftwechsel
die Hauptrolle spielt, 1&Bt sich in 3 Unterarfen gliedern:
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340. R. Pikler-Budapest =~ XVI. L.v.Szasz und J. Toth 1. Mobilkraftverdnde~
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T : / der Sdiliisselfigur auf andere
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2. Pendel ~ Aufgaben:
wo die mobile und Wirkungs-
kraft zum schw. K&nig in sym-
mefrischer Weise verschoben wird,
und

3. Dedungswechsel
(Uberdeckung und Dedkungsver-
minderung): wo in den Nachbar~
feldern des schw. Konigs eine
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XXIil. H. D’O. Bernard Beispiele zur Verdnderung der mobilen Kraft bieten Nr.

1. Dr Chess Amateur, 1918 XVII und XIX, aus derem Studium ersichtlich wird, daf§ sich
[ " Z 7 mit dieser Unferart nicht leicht Haufungen erzielen lassen; ihre
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Doméne bleiben Probleme mit wenigen Anderungen.
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Beispiele zum Pendel-Typ sind die Nr. XX—XXIIL

Da bei den Problemen mit Deckungswed\sel nicht beim
Schliisselstein sondern auch bei anderen Figuren eine Anderung
der mobilen Kraft einfrefen kann, so sind fiir diese Unterart
die Darstellungsmoglichkeiten viel reichlicher. Wahrend bei
Aufgaben mif Anderung der mobilen Kraft die Dame als
/ / Schlt usse lfigur dominierf, spiglf beim Dedsungswechsel der Sprin-
, ger als Schliisselstein die Hauptrolle.
-%\/-&-/-/_//—_ Fin naheres Studium der Nr. XXIV—XXVII zeigt die ein~
Db4: "W o 12411==25 zelnen Charakteristika des Dedkungswechsels. Trifft der Deckungs-

‘MW i wechsel mit einem Fluchtfelde zusammen, so entsteht die Matt-

snderung meist dadurch, daB WeiB sich des Fluchtfeldes wieder bemdchtigt (z. B. in Nr. XXVI).
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Maffverdnderungshauiung im Zugwediselzweiziiger

1. Thematurnier der ,,Séiwalbe*

Gefordert werden Zugwechsel- (White fo play-) Zweiziiger, in denen mindestens 4 Matf-
verdnderungen im Abspiel enthalten sind. Bewerbungen von Originalproblemen auf Diagramm
mit Motfo etc. (Hochstzahl unbeschrankt) bis zum 31. Mai 1929 an Dr. Ed. Birgfeld, Meifen,
Hospitalpla 6, Sachsen. 3—4 Buchpreise vom Veranstalter S. Herfmann gestiftet. Ridhfer:
Prof. J. R. Neukomm in Budapest. Urfeil im Septemberheft 1929. Die korrekten Bewer-
bungen werden nach der Entscheidung in der ,Schwalbe” publiziert. Die Verfasser erhalfen,
soweit sie nicht Bezicher sind, Belegexemplare. (Nachdruck erbeten!)

Zu den Problemen: Am Wettbewerb um die Ehrenpreise nehmen die Nr. 337—361
teil, am LSsungsturnier ebenfalls die Nr. 337—361! Lésungsfrist 6 (resp. 7) Wochen. Dreis-
friger 18sen! — Nr. 353 ist ein vom Aufor schon mehrfach variiertes Thema (vergl. z.B. Dt.
Tagesztg. 1919) endlich in Miniaturform! — Zu Nr. 359 u. 360 vergleiche man die Ausfiih-
rungen fritherer Hefte iiber die Mé&rchentypen. — In Nr. 361, einem »Gleichstein-Langst-
ziiger”, muB Schwarz stets mit einem gleichen Steine, wie WeiB zuvor gezogen hat, zichen
und zwar mit einem Langstzuge. Zieht WeiB z. B. den Turm, so muB Schwarz mit Th3(c8)
antworfen. — Berichtigungen: In der Losung zu Nr. 182, S. 106 muB es heifen 1.Sc6!
— Nr. 303b (Bittersmann) die w. Laufer stehen auf ¢c5 u. 6 (nicht auf ¢6 u. c7)! — Nr.
326 ist ein Selbstmatt! — In Nr. 296b fehlt eine s. De7!

Eine grofle Bitte. Wer die heutigen Losungsbesprechungen durchsieht und die Kodi~
resultate am Heftschlusse betrachtet, wird mir beistimmen, wenn ich iiber die Unzahl nicht ge-~
niigend vorgepriifter Aufgaben seufze. Ich bitte die Autoren daher instdndig, ihre Geistes-
kinder selbst aufHerz undNierenvorher griindlich zu unfersuchen und die krank befundenen einerKur zu
unferzichen. Meine eigene #rztliche Praxis ist schon groB genug! Ich bitte, mir vor allem
gute Zweiziiger und Dreiziiger zu senden, daran herrscht groBer Mangel! Die , Schwal-~
ben" mdgen ihren Stolz darein seben, ihre besfen Schépfungen nicht nur in Turniere einzu-
senden, sondern sie auch in ihrem Bundesorgan zu verSffentlichen, wenn es auch staft klin-
genden Lohnes nur Ehrenpreise gibt! Sende jeder fiirs kommende Jahr ein Prachtstiick aus
seiner Kompositionsmappe, und nicht nur ich sondern alle werden eine grofie Freude erleben!
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) Gleichstein-Langstziiger

Nr. 230 (Palkoska): 1.Lg6! (GL,). Nr. 230a {Schér): 1.De7! (GL). Nr. 230b (Havel):
1.Kg7! Nr, 238 ¢ (Sars): 1.Td4!

Nr. 231 (Guljajeff): 1.Db7! (GL). WNr. 231a (Kubbel): 1.Dbs! (AB). Nr. 231b (Pal~
koska): 1.Db7! (AB, vdB).

Nr. 232 {Giese): Deabsichtigt 1.Dd1! 1.L:h4?,Tf3! Ein ausgezeichneter Zweiziiger (MD).
Sehr schone, genaue Varianten (L.C). Aber es geht einfach 1.Te4+! und auch 1:Da(bh,c)4!
efc.

Nr. 235 {Giese): 1.Kh3! Einige Duale stéren (vdB, KH).

Nr. 234 (Giese): 1.Th4?,le6! 1.De3! Den ersten beiden Stiicken weit iiberlegen (JK).

Nr. 235 (Giese): Wegen Drudifehler Frist um 4 Wochen verldngert, Losung im néchsten
Heft. Ist Dreiziiger!

Me. 236 {Oftto): 1.Db3! Zugwedhsel (WK, JW). FEinfach und geféilig.

Nr. 237 (May): 1.L111 Sehr neilt konstruiert; mein Thema, Locus a3 (PHT). Ein gufer
Beitrag zur schw. B-Umwandlung (PJ). Ziemlich iiberraschender Schliissel (JK). Nett {ESY):
Gute Umwandlungen, Locus a3 und b3 (vdB). Y

Nr. 238 (Pedersen): 1.5h8(Tge)?,Lf5; 1.Thé! Doppelte Schiffmann-Verfeidigung (PHT).
Schiffmanns Verteidigung, klar und deutlich dargestellt; gefiel mir gut (ESt). Originell (PJ).
Ein ausgezeichnetes Problem (JK). Sehr neft (vdB).

Nr. 239 (Herfmann); Verbesserung zum Chess Amateur, VII, 1926, die leider wieder
gekocht wurde. Beabsichtigt ist 1.Kc7!  Sehr gute Halbfesselungsaufgabe (JW). Ein aufer-
ordentlich schdnes Problem (JK). Aber auch 1.T:e5%! nebst 2.Se4#. Nach 1.Lc3? hat Weill
keine Drohung. HalbfeBlung, abwechselnd schachbietend im Saf und Spiel (vdB).

Nr, 240 (Zilahi): 1.Bf4! dann 1.Bf3! und schlieBlich 1.B:e5! An zweiter Stelle 1.Dd1?
scheiferf an Ke4! An dritfer Stelle 1.1.g4? wird durch K:g6! widerlegt. fwas hauernreich,
doch fein ersonnen (PHT). Hat mir sehr gut gefallen (vdB).

Nr. 241 (Nemo): A: 1.Kd3L,Kb1;2.Ta3,Kc1;3.Tal#.  1.—Ka2;2.Kc2,Kal;3.Tas$. 1.
—Ka1:2.Ta3},Kb1;3.Ta1+. Und B: 1.Kc4!Ka2:2.Tc1,Ka33.Ta1+. 1.—Kb1;2.Kb3,Kat;3.
Teld. 1.—Kal;2.Tc1+,Ka2:3.Tal$. Wohl ein Beifrag zum 1. Pauly-Thema (ON). Ganz
reizend (FS). Wunderbares Echo (MO). Feiner Fiinf-Steiner (PHT). Schdne Echo-Miniatur
(KH. PJ, ESt, JW). Diagonal spiegelbildliches Echo (FK). Ausniiung der Symmetry, sehr
nett (vdB).

Nr. 242 (Hilbig): 1.Ta5?, Kiba! 1.8d3?, 3—Kds!  1.Bf31,Kd4; 2.5c2+,Ke4; 3.Te5+.
Saf: 1—,Kd4:2.Tc5,K:e4:3.Tc4+. Zugwechsel. Prachtvoll (GL). Aber es geht auch 1.Sd5,
2.5e3 etc. Ein Zweispanner (WP).

Nr. 243 (Junker): Deabsichtigt 1.Df3! mit HalbfeBlungsspielen und Verstellungen. 1.
Se5?,Bic5! 1.Be4?Biede.p.! Doch 1.5d1! schlggt auch durch (BZ).

Nr. 244 (Schaffer): 1.Bd4!K:e4:2K{7:3.Lbi+. 1.—Bd52.5¢53.Lb14. Einfach und
leicht.

Nr. 245 (Goftfried): 1.Td5|,Bb2;2.Df5+. 1.—K:d5; 2.Ded4$. 1.—8e7;2,S5c7. 1.—,
Sf6,2.5f4F. 1.—.L~;2.De4+ etc. 1.De1?,Bd5! Sehr schéne Matibilder (JW). Feines Stiick
mif inferessanfen Varianten (JK). Haf mir Freude gemacht (HS). Mehrere gute Varianten;
schdne Aufgabe (vdB).

Nr. 246 (Bukolzer): 1.5f71,K:e4; 2.Df5F. 1,—Ke5; 2.Le3+. 1.—Sal~; 2Dc2. 1.
—,~;2.De2 etc. Der 1. Zug nimmt ein wichtiges Fluchtfeld (FS). Ein nettes Droblem (HK).

130

Losungshespredmmgen
2



Glanzende Wendungen (ED). Ein genialer Wurf (KH). Schén und nicht leicht durch das
versteckte D-Opfer (ES). Hiibsches Hineinziehungsopfer (vdB.)

Nr. 247 (Howard): Leider erwies sich dies schéne Stiick als unlésbhar. 1.S:f6!,Ta2; 2.
Ki8,Ta8(a7);3.5¢8(d7)+. 1.—,Sd4;2.Ke8,Te2+(Lad,Lb3);3.5e4(d7,d5)#, aber nach 2.—,B:
f6i gibt es keine ausreichende Fortseung.

Nr. 248 (Pryg): Wurde durch O. Dehler’s Miniatur, Nr. 693 im ,Chemnier Tage-
blaft" angeregf. Zuerst enfstand das 6%: Kh8,1f6,3e3,g7,Bh7 — Kig Le4 Bf7 (Saekblade,
Jan. 1928): 1.5¢4,2.5b6,3.5¢8(d7,5) efe.  1,—,Ld(f)5:2.5e5.Lc6;3.5g4,Lea(~);2,Se3(h6) etc.,
dann der 7-Steiner: Kf8,Ld6,Se7,f6 — Kd8,L{7,Bd7. 4¥. 1.Se4! dr. 2.5¢5,5.5a6 efe. 1.—,
Lc4;2.5c3 etc. (Skakbladet, Jan. 1928) und schlieflich als Gegenstiik dazu die Nr. 248: 1.
Se22,Lib3l 1.5a2?,Ld3l 1.5e2l droht 2.5¢3. 1.—L:#5 (Zugzwang); 2.54,3.5d3(e6),4.L%.
Brennpunkfstellung. Der Kampf zwischen L und S (JK). Recht neft, schéne Zugwechselauf-
gabe (vdB).

Nr. 249 (Buchwald): 1.L121,5e4:2.5¢7,3f6:3.Lg3 etc, 1.1.:g32,Ld3! Kommentar des
Verfassers: Mit folgendem Problem will ich eine newe, der ,Dresdner” enigegengeseste Idee
formulieren: Ein Stein (Lb1) kann eine Drohung (Sc7) decken. Durch Lenkung einer zweiten
Figur (Se4) wird diese Dedwung unméglich. Diese zweife Figur kann jest die erste Drohung
decken (516). Die Schadigung erfolgt durch Verstellung einer schw. (Lh8) oder Wegriumung
einer weilen Figur. Ich glaube, dafj die Logik des'Vorplanes zwingender als bei der ,Dresd-
ner Idee” ist.— Mehrere Léser (z.B. BZ) erklarten das Stiick jedoch fiir ein echtes Dresdner Idee-
Problem. Alle diese Ausfihrungen kdnnen jedoch hier nicht wegen Raummangel gebracht werden.
Vielleicht dufiert sich einmal Dr. Paligsch zu der Frage?—Leicht und fliissig sind die Verstel-
lungen durch den S dargestellt (GF). Die Aufgabe hat mir sehr guf gefallen (vdB).

Nr. 250 (Renaud): Beabsichfigt 1.Bf4! dr. 2.183,Td5:3 S:b5F T:b5;4.5a6%+. 1.— Te5!:
2.Lf5,Thd5:5.BI5!It - Holzhausen-Befreiung von Weill als Seeberger-Einsperrung geniigt (GR).
Auf 2.—Tc6 folgt 3.Ld5 etc. Doch gekocht mit 1.1.2,Tc5;2.5:b54 T:b5;3.Lb6+, T:b6:4.B:be £
und mit 1.5¢2!,2.5a6+,5.5b4+ in 3 Ziigen. Widmungspech, schade! (KH). Ein w. Bf2 be-
seitigt nur die 1. NL.

Nr. 251 (Gordian): 1.Da7(e8,d8)?,S:e4!  1.Dc8?Bc2ti  1.The1,5:7;2.Dg8! (Fesselung
statt Schlag). Zugwechsel mit Bahnung. Typ 2/2 (PHT). Recht ansprechend (EB).

Nr. 252 (Ceriani): Saf: 1.—,S5f4(q7);2.5e6+,S:e6%. Spiel: 1.Da8! ein iiberraschen-
der Schliisselzug,  Sf4(g7);2.Kb8!,K:b6;3.5d7+,5:d7+, Eine prachtrolle Fata Morgana (Typ
2/3) mit vélliger Matténderung (EB). Eine hitbsche Widmung (PJ). Meiner Ansicht nach
‘eine Treffpunktaufgabe (ES). Leichter Saf, schweres Spiel (ES). Sehr hiibsch (vdB). Sehr
guter Schliissel (KH, JW). ~ Uberraschend (BZ).

Nr. 253 (Dr. Schliter): 1.D:b2?,T:b2! 1.Te7?,1d7;2.Da8,Dd5!  1.Te8?,Td8;2.Da7,Dd7!
1.Da7?Td7:2.Te7(8),T:a7(Dd5)! 1.Da3?,Bb1(D);2.Te7,1d7;3.1:d7,Db7! Also 1.Da8!,Td8;2.Te7,
Dd7;3.Da31(D:c6?,Db7!),~:4.D(T)+ efc. Von Weil erzwungene, schwarze Bahnung (WS).
Wundervolle Bahnung und Verstellung vereint (HK). Eine Perle von Aufgabe (ESf). Man
erwarfet erst die Entscheidung auf der g-Linie, sehr nett (vdB).

Nr. 254 (Seidemann): 1.Lh8!,Ta4;2.5¢7,Bd4+. Aufhebung der Wirkungskraft des s.
L; Kritikus von s. L und w. T (HK). Das Thema lockt zur Darstellung in Zugwechselform
(WK). Fein (GF).

Nr. 255 (Dawson): 1.Gg3! dr. 2.Gb3#.  1.—Tf3(Lf3,Ld5,~);2.L:d5(Ld3,Bb3,Gb3)+.
Doppelte EntfeBlung (PHT). Hat mir viel Freude gemacht (PJ).

Nr. 256 (Nietvelf): Wegen Druddehler Losungsfrist um 4 Wochen verléngerl, L3sung
erscheint im néachsfen Heft; Bb5 ist schwarz!

Nr. 257 (Dehler): 1.Sd5! (JPJ). Nr. 257a (Nemo): 1.Sf3 und 1.La4!

Nr. 258 (Kahn): 1.Tf7! (AB, KH, PJ, JK, GL, BZ); Nr. 258a (Berhausen): 1.Ld6!

Nr. 259 (Dehler): 1.Dgs! (AB, KH, JPJ, GL). Nr. 259a (Limbach-Wojcik): 1.Se4!

Nr. 260 (Savignac): 1.D:d2! (KH, JK, GL, JPJ).

Nr. 261 (Legentil): 1.Dd7! (AB, JK, GL, JPJ). Nr. 261a (Marq): 1.Lb1 (JK, GL).
Nr. 261b (Marceil): 1.Ta6 (JK, GL).

Nr. 262 (Issaeff): 1.Dd6! (vdB, KH, JK, GL). Nr. 262a (Krjutschkoff): 1.Dh3 (vdB,
JK, GL). Nr. 262b (v. d. Gaag): 1.Da3 (vdB, JK, GL).

Nr. 263 (Hajszeryk): 1.Dh8! (JPJ). Nr. 263a (Kalina): 1.Ke6! Nr. 263b (Kalina):
1.5e8! Nr. 263¢ (Nemo)! 1.Lc6! Nr. 263d (Vesin): 1.Dc2t (GL). Nr. 263e (Havel):
1.Lf71

Nr. 264 (Renaud): 1.Le8!,Tb4;2.Tf7+,Tcb5:3.5¢6 efe. (GL, JPJ). Nr. 264a (Renaud):
1.Bh5. NL: 1.Td7 (KH). Nr. 264b (Léon-Martin u. Renaud): 1.Le2!,Tc5;2.Lf3+ Thd5;3.De7
ete. (GL). Nr. 264¢ (Térngren): 1.Dc2!,Ta4;2 Ke2,Tha5;3.Kd1,Ba6:4.Kc1,Bb5;5.Db1 efc. (GL).

Nr. 265 (Hultberg): 1.Ld4t (GL, ESt, JPJ, JW). Nr. 265a (Haglund): 1.8d5! (GL,
JK). Nr. 265k (Bostrém): 1.Lhe! (GL). '
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Nr. 266 (Clausén): 1.D:d44! (Umwandlung in D, L, S) (GL, JPJ). Nr. 266a 1.De7!
Nr. 266b (Gisbel): 1.Bgs! (GL).

Nr. 267 (Lindgren): 1.Da2,Ba3;2.Lf8,5.D:a3+%,4.Lb4+,5.Tb3+,Kb3%. 1.—,Lb2;2.D:a4,
La1;3.Db5,4.Te1+,5.Ld2 4 L:d2+.  2.—La3;3.Da5+,4.Lhe,5.Tb3+ K:b3%. (AB, JPJ). Aber
auch NL in 4 Ziigen von Prof. Dr. A. Bittersmann: 1.Tb3+,B:b3;2.Da5+,3.Lh4(d8,e7),4.Dc3
+,L:c3%. Nr. 267a (Tigerschisld); 1.Sg3!  Ebenfalls von Dr. Bitfersmann gekocht: 1.Dc4,
2.Dh4++,3.Ld2,4.5¢g3+,5.Df4,6.Se2+,7.Le3,Bg1+. Nr. 267b (Hultberg): 1.Kg8! (AB, JK).

Nr. 268 (Torngren): 1.Bd7!,Ths5;2.Bd8T,Tb5;3.Td5,Tb1+. 1.—,Tb5;2.Bd8L,Th5;3.Lg5,
Th1#. War Dr. Birgfeld gew. (AB, vdB, KH, PJ, JPJ, JK, GL, WK, ESt, PHT, BZ).
Nr. 268a (Larsson); 1.Lf3! (vdB, JK). Nr. 268b (Larsson): a) 1.Bh7!, b) 1.BfsL! (vdB,

JK):

Nr. 269 (Kubbel): 1.Dct! (KH, JPJ, JK). Nr. 269a (Lebedeff); 1.Bf8S! (GL, JK).
Nr. 269b (Lewmann): 1.D:a4! (GL, JK: sehr schwierig).

Nr. 270 (Gordian): 1.Ng4! (JPJ). Nr. 270a (Wilner) : 1.Nf1! Nr. 270b (Umnoff): 1.Gh3!

Nr. 271 (Pauly); A: 1.Bb851,5¢6 u. Dh1,Da1;2.Ta5,Ka6 u. Dh1,D:c6%. B: 1.BbSL,
Kb7 u. Dh1,Da1;2.Ka8,Lc6 u. Dhi1,D:c6%. C: 1.Kc7,Kb8 u. Dhi1,Da1;2.5¢3,Sd14+ u. D:d1,
[31%8:}: ISdB,JI—)J). Nr. 271a (Elekes u. Neukomm): 1.B:f151,5¢2;2.5d2,5{d4;3.B:d4,S:b4+ (AB,
vdB, JK).

Loseriisie
O30 | [0 102 (90 (2 1 v O 09 [ A0 [0 (0= 100 [@3 [ v 6N |6 I<H o
Heft 9 NRERRRRERERRREERRRERRREIR G-
Z*H. Kahl 2] 2] 21 21 2| 2| 2] 2] 3] 3] 3| 3] 3| 3| 4] 4] 4| 8| 2| 3| 4] 2| 2|245
W. Mumme . 6 2/ 2 2| 2/ 2/ 4] 2 3| 3 3| 3| 3| 3| 4 4| 4 8 2| 3| 4 2| 2206
F. Dreike . 20 20 2| 21 2| 2] 2| 2] 3| 3] 3 3 3| 3| 4] 4| 4/12| 2| 3| 4 2| 2]203
Dr. A. Bittersmann, 20 2| 2 2] 2] 2| 2| 2/ 3| 3] 3] 3| 3] 3 4 4] 4/12| 2| 3| 4| 2| 2l191
F. Schetelich 4/ 2| 2| 2/ 2| 2| 2/ 2/ 3] 3] 3 3| 3| 3| 4 4| 4| 4| 2| 3| 4] 2 2|183
W. Pauly 20 202 2 2 2] 2/ 2 3] 6 3 3 3| 3| 4 4] 4] 4 2 3| 4 2| 21181
Br. Zastrow. . 41 2| 2| 2| 2| 2| 2] 2] 3| 6] 3 3| 3—|—| 4] 4/12| 2| 3| 4 2| 2{180
Dr. F. Kadner . 20 2| 2] 2] 2/ 2| 4 2| 3| 3] 3| 3—|—| 3| 4| 4] 4| 2| 3| 4] 2| 2|178
G. Lagel . 2/ 220 2/ 2 2| 4 2/ 3] 3 3 3 3 3 4 4 4] 8| 2| 3—| 2| 21177
J. Weidmann 20 2| 2 2 2| 2] 2 2| 3] 38— 3| 3|—|—|—| 4] 4] 2| 3| 4 2| 2148
J. Krause . . 20 2] 21 2/ 2 2 2] 2/ 3] 3] 3 3 38| 3 4 4] 4] 4 2/—|—| 2| 2j147
Dr. E. DPiefcker ——|—| 2| 2| 2| 4| 2| 3| 3| 3| 3] 3| 3| 4| 4| 4 4 2|—| 4 2| 2|147
P. Jordan 4] 2| 2| 21 2| 2| 2| 2| 3| 3| 8| 3| 3| 3|—| 4] 4| 8] 2| 3| 4] 2| 2]139
F. Wiitmann . ——|— 2| 2| 2| 4| 2| 8|—|—| 8|—|—|—| 4|—|—| 2|—| 4] 2| 2{138
E. Schmidt . . . |2 2| 2| 2/ 2| 2| 2 2| 3| 3| 3] 3| 3| 3| 4 4 4 4| 2| 3| 4] 2| 2137
*Dr. E. J. v.d. Berg] 2| 2| 2| 2| 2| 2| 2| 2| 3] 3| 3| 3| 3| 3| 4 4| 4/12] 2| 3| 4| 2| 2|129
W. Horn . . . —| 21 2| 2| 4] 2| 3] 6] 3| 3] 3| 3—| 4] 4] 4| 2| 3|—| 2|—]119
E. Stahl . 20 21 2| 21 2 2 4] 2| 3| 3| 3 3—|—|—I—|—|—! 2| 3 4 2| 2]117
L. Hofmann . 20 202 2 2 2 2 2 3 3 3 33— 34 2|—|—| 2|—|111
M. Disdhler . 20 2 2| 2| 2| 2 2| 2] 8| 3| 3| 3|—|—|—|—|—|—]| 2| 8—|—|—| 97
A. Aschberger . 41 2| 2| 2| 2| 2| 4| 2| 3! 6| 3| 3|—|—| 4] 4| 4| 4| 2|—|—| 2|—] 89
L. Ceriani 21202 2 2 2 -2 — ||| 2| 8}—|—|—] 89
M. Otto . . . 2] 2| 21 2| 2| 2| 2] 2/ 3| 3| 3| 3| 3—|—| 4| 4| 4—|—| 4 2| 2| 70
3*Q. Fuhlendorf 20 20 2/ 2 2 2 2]/ 2/ 33 3 3 3| 3| 4 4] 4| 8| 2| 3| 4 2| 2] 67
Kirpal-Hille . 20202 22 2,2/ 2 33 3 3 3/ 3 3 4 4 8 2 3 4 2/ 2 66
J. P. Jensen 20 2 2| 2 2| 2| 4| 2| 3| 3 3| 3| 3| 3| 4| 4] 4 4 2| 3| 4 2| 2] 65
P. H. Térngren 20 2] 2 2 2| 2|— 2| 8|—|—|—|—|—|—|—|—|—| 2|—|—| 2|—] 58
H. Eisele. . 2| 2|—| 2| 2| 2| 2| 2| 8| 3|—|—|—|—|—|—|—|—|~—|—|—~|—|—] 52
F. Olleadorf 2| 2| 2| 2| 2| 2| 2| 2—|—|—|—|—|—|—|—|—|—|—~|—|—|—|—] 16
W. Karsch . 2| 2|—|—| 2|—|— —|— —| 2|—| 4] 2|—] 14

Nachtraglich: H. Eisele: Nr. 205—12, 15, 19—21 = 32 P.

Unveréndert: *C. Edthardt = 149 D. — R. Laaber = 106 P. — A. Rudolph —
57 P. — DP. Higbledt =58 P. — J.Lepping = 68 P. — A. Volkmann = 68 P. — Dr. D,
Heymann == 47 P. — K. Koops = 31 P. — V, Onitiu = 4 P.

Reklamationen nur innerhalb 8 Tagen nach Erscheinen des Heftes zuldssig !

Turnieraussdireibungen
Informalturniere des ,Sachmaty*, 1929/I: fiir Zwei~, Dreiziiger und Endspiele. Sen-
dungen an L. A. Issaeff, Moskau, Pirogowskaja 47/, RuBland.
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Zwei- und Dreiziiger-Turnier des ,Evening Standard“, 1928: 1. Abfeilung: Zwei=
ziiger, 2. Abteilung: Dreiziiger. Originalbewerbungen in unbeschrankter Zahl ohne Mofto bis
31. Dezember 1928 an the Chess editor, ,Evening Standard“, 47, Shoelane, London, E.C.4
England. Preise in jeder Abteilung: 2 u. 1 Guinea, sowie je ein Spezialpreis von 1 Guinea
fiir beste Sendung eines britischen Komponisten, der bisher noch keine Turnierpreise errun-
gen hat. Riditer: B. G. Laws. Die Spalte behilt sich das Recht vor, Bewerbungen schon
vor Sendungsschluf} in ihrem ,Lunch Time Chess Corner” zu veréffentlichen.

12. infernationales Dreiziigerturnier von ,Trollhdtfans Schacksillskaps“, 1928/9:
_Originalbewerbungen nach den bekannten Bedingungen mit Motfo efc. bis 31. Marz 1929 an
J. O. Aquist, Trollhdttan, Schweden. Dreise: 100, 80, 60, 40 u. 20 Kronen, sowie evil. ein
Extrapreis. Richfer: J. Fridlizius u. H. Jonsson, evil. aucdh J. A. Ros.

Nationales Zweiziigerturnier von ,Sveriges Schackférbund”, 1928: (nur offen fir
Schweden) Originalbewerbungen bis 15. Jan. 1929 an Eric Térngren, Bergsgatan 36, Stock-
holm, Schweden, auf Diagramm etc. Motfo unnétig. Preise: 20, 10 u. 5 Kronen. Richter:
Fr. Lingren. Die besten Aufgaben sollen im ,Schulg-Gedenk-Lésungsturnier® am 23. Febr.
1929 vorgelegt werden. Urteil in der ,Tidshrift for Schack*.

Turpier-Enfscreidungen

Jubildumsturnier des ,Neuigkeifs-Weltblattes“, Wien, 1928: Dreise: 1. u. 2. get.
Konrad Erlin~-Wien == Nr. 362 und Nenad DPetrovic-Zagreb — Nr. 363, 5. Th.
Gerbec u. J. Halumbirek~-Wien (Ke3,Db8,Ta5,h4,Le8,f2,522,93,Bf4 — Kd1,Tf5,{8,Lf3,
Sa8,b6,Bc4.d2,d3. 4%), 4. J. van Dijk~de Lier (Kh8,De7,Tf7,S¢5,Ba2,a5,d2,f4,f6 — Kd4,
Le8,h4,5¢1,Ba6,b5,d3,d5,d7,93,¢5. 3%), 5. K. Erlin (Khg,Df2,1.d8,£3,5f5,67,Bc2,d6 — Kes,
Th1,Lc8,h2,Sb5,c1,Ba3,a6,b6,d7,f4,g5,h6. 3%), 6. R. Weinheimer-Wien (Ke6,Ta4.Ld4,Sa3,
<3,Ba5,b2,d3 — Kal,Th2,Ba2,b6,d5. 44); ehr. Erw,; 1. C. de Roy-Haag, 2. H. Cohn-Bres-
lau, 3. K. Erlin-Wien, 4. J. Kaniz-Wien, 5. J. Cauveren-Doetinchem, 6. S. Kingig-Kispest,
Richter: Dr. E. Zepler-Berlin und W. MaBmann-Kiel.

362, K. Erlin-Wien 363. N. Detrovic-Zagreb 364. K. Traxler-Dub
1. u. 2. Pr. get. Jubilgumsturnier Neuigkeifs-Weltblat, 1928 1.Pr.Miniaturen. DailyNews,1928
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Miniaturenfurnier der ,Daily News and Westminster Gazetfe“, 1928: DPreise: 1.
K. Traxler- Dub = Nr. 364, 2. Dr. J. J. O'Keefe-Sydney (Ka5Dh4,Tg4,Sc1 — Khi,
Lf1,h2. 3%), 3. H. F. L. Meyer T (Kd7,Df2,Lh7,Ba3 — Kd5,Bc6. 3%). Ehr. Erw.: W.A.
Daniel, H. Hosey. Ridifer: B. G. Laws.

Internationales Selbstmatt-Zweiziigerturnier des ,Jas“, 1928: DPreise: 1. u. 2. get.
K. Traxler-Dub = Nr. 365, 2. O. Votruba-Pisek = Nr. 366, 3. K. A. L. Kubbel-~
Leningrad (Ka4,Dd6,Ta3,Lal,b7,Sa5,Be4,f3-—Kd4,Th2,5d5,Bf5); ehr. Erw: 1. N. Pefrovic-Za-
greb, 2. O. Votruba, 3. A. Sedlacek-Prag (Pseudonym: F. J. Prokop). Richter: P. J. Cumpe
u. R. Svoboda.

I. internafionales Problemturnier des ,,Osterreichischen Arbeiterschachbundes®, 1928:
Zweiziigerabteilung: DPreise: 1. AP. Gulajeff-Moskau = Nr. 367, 2. R. Biichner-
Erdmannsdorf (Ka3,Df5,Thb2,h2,1.b5,f2,Sd1,e6,Bg4—Kf3,Tg3,La2,g5,S¢6,Bb3,b7,c2,e7,14,92,h6),
3. W. Popp-Wiirzburg (Kh6,Dal, Td4,f4,La6,Sb8,d8,Ba5—Kec5,Db1,Ta3,b7,La4,Ba2,c2,c3,f6,
f7,h3), 4. G. Hei drich-Morigburg (Kc1,Df1,Td7,f4,0Ld3,S¢8,d2,Bb5—Kc5,Tas,g5,Lb1,g1,5¢8,
h1,Ba4,c2,f7), 5. K. Wangeler-Basel (Ka2,Db7,Tg5,h4,Lg4,h8,Sb3,d1,Ba3,c2—Kc4,Df4,Tc7,
16,L.e7,f7,5b8,g8,Ba6,d3,{2); ehr. Erw.: 1. R. Biichner, 2. u. 3. A. Wernidke-Insterburg, 4. R.
Rittner-Breslau, 5. J. Niefvelt-Antwerpen; Lob: M. Oftfo-Braunschweig, G. Heidrich. 46 Be-
werbungen. Richter: F. Meisl-Wien.

Informalturniere des,Sachmaty“, 1928/I: DPreise: Zweiziiger: 1. E. J. Umnoff=Nr.
369. 2. S. S. Lewmann~Moskau (Kg3,Df8,Lb5,h2,Sd4,g7,Td3,¢5,Bb6,f6,h3,he — KdO,DbY,
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365. K. Traxler-Dub 366. O. Votruba-Pisek  367. A.P. Gulajeff-Moskau
1.Pr., Oster. Arb. Schachbd, 1928

1. u. 2. Pr. get. ,Jas

s

||

.....

Th8,c4,Lb1,Se8,Be3,e7,h5), 3. E. N. Somoff, 5. W. M. Kailna, 5. O. Vofruba-Disek,
6. M. M. Barulin. Sonderpreis: Solowjeff u. Umnoff; ehr. Erw.; 1. Niefvelt, 2. Neuny~
wako, 3. Schiffmann, 4. Golubjeff. Richter: K. A. L. Kubbel. — Dreiziiger: Preise: 1.u.
2. get. S. S. Lewmann~Moskau = Nr. 370 uad N. K. Malachoff, 3. A. N. Lebe~
deff, 4. M. W. Tronoff (andre Diagramme liegen bisher nicht vor); ehr. Erw.: 1. J. Cau~
veren, 5. Barulin u. Neunywako. Richfer: Salkind u. Issaeff.

Nationales Droblemturnier Bad Kissingen, 1928: Da der 3. Preis von L. de Ball
schon vor Entscheid des Preisrichters im ,Diisseldorfer Anzeiger” publiziert war, scheidet die~
ser aus und simtliche folgenden Aufgaben riicken vor.

369. E. J. Umnoff-Rostow 370. S.8. Lewmana-Moskau 371.N.K. Malachow-Praskoveja:
1. Sachmafy, 1928/ 1.u.2.Pr.get, Sachmaty, 1028/ 1.u.2.Pr.get, Sachmaty, 1928/]
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3+ 11 4 10 = 21

Informal-Dreiziigerfurnier des .Sachmafy®, 1928/I: Dreise: 1. u. 2 get, S. Lew-
mann~Moskau = Nr. 370 und N. K. Malacho w-Prakoveja = Nr. 371, 3. A. N. Lebe-~
deff (Kfi,La6,Sa8,c5,Ba4,c6.d3,e2,f6 — Ka5,Th7,Lg8,5h3,Ba7,e4,h6), 4. M. W. Tronoff
(Kh2,Dh4,L16,98,Se3,Be2,{2,95 — Kg6,Lb8,h5,5e6,Bc4,94); ehr. Erw.: 1. J. Cauveren, 2.
Barulin u. Neunywako. Richier: Salkind u. Issajeff.

Zum Treffpunkibedriif
von Carl Edihardt in Hamburg.

Die interessanfen Ausfithrungen MaBmanns in Heft 8 der ,Schwalbe“ haben mich ver-
anlaBt, mich erneut mit der Treffpunkidefinition zu beschéftigen.

Vorweg mochte ich befonen, daf es sich m. E. um die Definition des Treffpunkfes und
nicht der Treffpunktaufgabe handelt. Mafmann halt das nicht geniigend auseinander.

Unbedingt muB ich MaBmann darin Recht geben, daB es das Beste ist, auch bei direk-
ten Kombinationen wie in VIl und VIII von Treffpunkien zu sprechen, wie ja auch aus meinen-
seif langem gebauten vielen direkfen Treffpunkien hervorgehf. Nur ist es ratsam, dann stefs
reinlich zwischen direkfen und indirekten Treffpunkten zu unterscheiden, da die Verwischung
von direkten und indirekfen Kombinationen auf anderen Gebieten ja bereits die gréfiten Ver-
wirrungen angerichtet hat. Auch. soll man vermeiden, die Kombinationen nach Farben zu un-
terscheiden; denn Nr. 289 der ,Schwalbe enthélt einen schwarzen Treffpunkt, der aber unfer
die gleiche Gruppe wie VI und VII f&llt, namlich ,direkter Treffpunkt*.

Nach meiner Meinung schiiftet Palag nicht das Kind mit dem Bade aus, sondern seine
Fassung ist noch nicht weit genug, da sie IV und IX noch nicht mit umfaBt. Auch MaBmanns De-~
finition umfaBt noch nicht alle Treffpunkte, wie folgendes Beispiel X zeigt. Hier haf das erste
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X. L. Stolten-Hamburg Manéver in der Turmvariante, Tcl—c6, noch gar keiné Wir~
Verb. AbschluBturnier kung auf das Treffpunkifeld c¢7. Ebenso in Beispiel XI in
beiden Varianfen. Xl gibt uns auch den Beweis, daf in Il
doch 2 einwendige Treffpunkte vorliegen. Die schwarzen Be~
wegungen stimmen in lll beide mit denen in Xl nach dem zwei-
» I ten Zuge von Weil genau iiberein. Es hat in Il dem land-
://% 7 v laufigen Verstellungstreffpunkt gegeniiber ja auch lediglich eine
7 Zusammenlegung von Weglenkungs~ und Sperrzug staitgefun-
den, sodal} der weggelenkte Themastein gleichzeitig als Ver~
stellstein fiir den anderen Themastein fungiert, genau so wie wir
es ja auch bei Treffpunkfen mit 3 Themasteinen in Dreiziigern
i finden. I ist iibrigens ein Deispiel dafiir, daff f{rot vorhan-
7\ 7 i dener Treffpunkte nicht von einer Treffpunkfaufgabe gesprochen
G werden kann, da der auf (jﬁ’r liegende Schnitfpunkf, ein ,vor-

1.5d51 Te6:2.7d7,Td6:3.5:cT . nehmer Now't_)fny, der Aurgab.e das _Haup{gep‘;age glb{..
T Le3:0.T18.Les:3.SeTE. Nun ge.horf a%}er noch eine weifere Aufggbenart in das
’ e zur Diskussion stehende Gebiet. DBetrachfen wir XlI, so sehen
wir, daB das Turmmaft auf 6 durch die beiden schwarzen Laufer verhindert wird. Durch
Weglenkung und Verstetlung der beiden Laufer wird nun das Maft erméglicht. Die Aufgabe
unterscheidet sich von den bisherigen Beispielen lediglich dadurch, daf die beiden Thema~
steine nicht auf das gleiche Feld, sondern auf die gleiche Linie wirken. Man miifie hier also

von einer Trefflinie sprechen. Xl ist die erste doppelwendige Darsteltung.

X1 C. Eckhardt u. L. Stolten XIL H. Rosenkilde-Hamburg XIIl. C. Edkhardt-Hamburg
451, Volk u. Zeit, 17.6.28 Verb.{éﬂb&,\/oﬂ' 5 adl{_,Esgen,&é.QS 084. Hamb. Corre§ )

3+ 7 -
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3 & 12 4+ 8 = 20 + 9 11
1.Dh71,Ta4:2.5b4,L:b4;3.Bd4+ 1.Tb5!,La5;2.Bre4,7d5;3:Tfe+  1.Db21,Bc5;2.Kg4,Bes; 3.D:b6 £
1.—,Lg?;Q.S{G,T:fﬁ;ﬁ.Bd‘}# 1.—-,L:bﬁ;Qngﬁ,Td%ﬁ.TféZfi 1.—,Re5:2.5:b6,B:b6;3.D:bo .

Auf einen prinzipiellen Unterschied zwischen IV, IX und den iibrigen Beispielen m&chte
ich noch ndher eingehen, Wir sehen in beiden Aufgaben, daf der Treffpunkt noch von
Schwarz im Matfthild beherrscht wird. Es ist hier also nicht die ,DBeherrschung des Treff-
punkfes”, also die aktive Kraft der beiden Themasteine, die Weil aufheben mubfte; denn dann
miifte das Maft wegen des schwarzen Bauern nicht mdglich sein, sondern er mufife verhin-
dern, daB die Themasteine mit ihrer versfellenden Masse das Treffpunktfeld betreten kdnnen.
Hier liegt also Aufhebung passiver Wirkungen vor. Noch deutlicher zeigt uns das XIII, eine
Trefflinie (b6—T6). er Be7 wirkt auf das Feld e6 der Trefflinie, ohne es zu beherrschen,
wihrend Bf7 das gleiche Feld beherrscht, ohne im Sinne einer Verteidigung darauf zu wir-

" ken und Themasfein zu sein.

Wenn wir nun MaBmanns Vorschlag folgen und das Gemeinsame an allen diesen Auf-
gaben heraussuchen, so finden wir, daB jedesmal die Wirkungsmdglichkeit (akfive oder passive)
von mindesten 2 Figuren durch direkte oder indirekfe Mandver gleichzeitig oder nacheinander
aufgehoben wird und der gleiche Zug sémtliche Aufhebungen nut. Daraus ergibt sich:

Treffpunkt oder Trefflinie ist die gleichzeitige NuBung der Auf-
hebung der Wirkung von mindestens 2 Figuren auf das gleiche
Feld oder die gleiche Linie.

Hamburg, 4. 11. 28. ' Carl Eckhardt.
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Auigabensammiung

Die Ubersegung des fiir die Einfeilung der Schachaufgaben grundlegenden Werkes von:
Alain C. White: The first Steps of Classification of the Two-Mover ist zum gréften Teil
in der ersten Folge der ,Schwalbe® (1924/25) und im ,Funkschach® (1925/27) erschienen.
Die drei noch fehlenden Kapitel werden nachfolgend gebracht. Durch den Druck dieser leg~
fen Kapitel wird die ,Schwalbe“ pekunidr nicht belastef, da der nofige Befrag von einer
»Schwalbe“ ausgelegt worden und nur durch die Halfte des FErléses aus dem Verkauf der

~alten ,Schwalse (1924/25) und Funkschachhefte abzudecken ist. Moge das Studium dieses.
Whitewerkes allen ,Schwalben” den erwarfeten Nufen bringen. W. M.

Alain C. Whife:
Erste Schritte zur Einteilung des Zweiziigers.

Uberset von W. MaBmann.

(S. 82) XVil, Mischgruppen.

Der Gebrauch des Wortes , Mischgruppen® als Titel dieses Kapitels ist
nicht etwa ein Bekenntnis, dal mein Einteilungssystem von Schlupflschern
durchset ist und daf ich, wenn ich nicht wei}, was ich mit einer Aufgabe
machen soll, sie rasch in eine mir gerade zusagende Mischgruppe hineintue.
Die Schwache meines Systems liegt gerade in der entgegengesegten Richtung ;
ich sehe jedoch kein Mittel, sie zu vermeiden. Viele Aufgaben zeigen eine
derartige Mannigfaltigkeit interessanter Merkmale, daB die Schwierigkeit nicht
darin besteht, fir sie einen geeigneten Plaf zu finden, sondern vielmehr
daran, sie nicht gleichzeitig in ein halbes Dufend verschiedener Abteilungen
der Sammlung zugleich zu tun. Der Schlisselzug, die Verteidigungsziige
und die Matts, sie alle bieten dem Forscher verschiedene Anhaltspunkte.
Bislang habe ich versucht, darzutun, daB die Auswahl der wirklich eigen-
tiimlichen Merkmale in jeder Aufgabe in vorsichtiger und unvoreingenomme-
ner Weise vorgenommen werden mul} und daB, wenn eine unbedingte Be-
stimmung des herrschenden Vorwurfes nicht zu erreichen ist, zwei oder mehr
Abziige der Aufgabe aufgenommen werden miissen.

Wenn wir unsere immer wachsenden Stapel von Aufgaben bearbeiten,
so werden wir wohl in einigen von ihnen Merkmale entdedken, die in keinen
besonderen Teil unserer EFinteilung hineinpassen. Es stehf nun nichts im
Wege, diesen personlichen Eindriicken in Ergénzungsabteilungen Rechnung
zu {ragen, wenn man es gerne will. Man darf diese Liebhabereien nicht
auf Kosten der groBeren Arbeiten bevorzugen. Ich habe eine Anzahl dieser
,Seitenblicke”, die mir sehr viel Vergniigen machen; ich habe es mir aber
zur Regel gemacht, jede Aufgabe, die ich in diese Abfeilungen hineintue,
abzudrudten und auch in die allgemeine Sammlung einzureihen, wenn sie
nur irgendwie dahin zu gehéren scheint.

Diese Ergénzungsabteilungen nenne ich meine Mischgruppen. Jeder
Sammler kann in ihnen seinen eigenen Neigungen frénen und seinen per-
sonlichen Geschmadk freier walten lassen, als sonst in meiner Sammlung.
Denn in den iibrigen Teilen mufl er nach Regeln vorgehen, unentwegt und
ohne abzuschweifen. Sonst wird er durch die Mannigfaltigkeif des ihm vor-
liegenden Stoffes sehr bald aus dem Geleise geworfen sein. In den Fr-
génzungsgruppen dagegen kann er seine Einbildungskraft voll entfalten, nach
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Belieben aufnehmen oder verwerfen, seine Grenzen nach jeder Richtung er-
weitern und jeden Versuch anstellen, der zuféllig in seinem Hirn angeregt
wird. Wenn ich je§t meine eigenen Mischgruppen beschreibe, so beschreibe
ich meine eigenen Liebhabereien, was nicht gerade als Fortsefung meiner
bisherigen Darlegungen angesehen werden kann.

(5.83) AuBer einigenkleinen Mischgruppen habe ich vier groBe Abteilungen:
Kreuzschlagaufgaben, Bauernumwandlungen, Aufgaben mit dem Kénig in der
Edie und einige ,Breitenfeld “gruppen.

Kreuzschldge und Bauernumwandlungen bilden in keiner Weise einen
Vorwurf, wenngleich diese Ausdriidke héufig so verwandt werden, als ob
dieses der Fall wére. Nichtsdestoweniger haben diese beiden Arten von
Ziigen etwas Eigenartiges an sich, das allen Aufgaben, in denen sie vor-
kommen, ein besonderes Gepréage gibt, so daf sie jedenfalls in meinen
Augen einen ganz eigentiimlihen Reiz haben. Wenn der Gegner sich
schlieBlich sicher fithlf, so kann man ihn durch neue und umsichtige Angriffe
nicht so sehr iiberraschen, wie durch die listige Anwendung des Kreuzschla-
ges; und schlieflich geben ihm diese Ziige in gleicher Weise Verteidigungs-
méglichkeiten, "die er auf andere Art nicht erhalten kénnte.

Ich habe etwa 300 Kreuzschlagzweiziiger und noch mehr Bauernumwand-
lungsaufgaben. Im groBen und ganzen stehen lefitere weitaus héher, da das
Kreuzschlagspiel sich im Zweiziiger nicht mit solchem Erfolge anbringen 4Bt
wie in léngeren Aufgaben,

Indessen habe ich an Kreuzschlagaufgaben eine solche Freude, daB ich
mich nicht ernstlich an ihrem haufig sehr schwachen Aufbau stoBe. Ich habe
sie sehr sorgfiltig untergeteilt, so genau, wie nur irgendeinen Teil meiner
Sammlung.  Zuerst kommen die Schlagziige im weifien Mattzuge, eingeteilt
nach Richtung und Zweck. Nr. 120 erscheint unter ,Schrage Schlagziige
zur Aufdeckung zweier weifler Steine“. Diese Aufgabe ist der schwierigste
Zweiziiger, den ich je gesehen habe; oder vielmehr ich miifite sagen ,sie
war”; denn heute kennt sie jedermann, und auch ein Loser, der sie nicht
kennt, fithlt den Schliisselzug in der Luft liegen oder errat ihn aus dem
spottischen Blicke dessen, der ihm die Aufgabe zeigt. Das ist das Schidk-
sal des Allzuwertvollen. Fine weitaus weniger schwere Aufgabe, wie Nr. 48,
wird den Loser weitaus lénger beschaftigen, einfach, weil er sie nicht wieder-
kennt. .

Die Schlagziige von Schwarz sind eingeteilt nach den Wirkungen, die sie
hervorbringen, z. B. Selbstverbau, Verstellung, Aufgabe der Dedkung eines
Feldes und dergleichen. Nr. 130 ist ein entziickendes Stiick, in dem der
Schlagzug das Feld d3 verbaut und so das unerwarfete Matt 2. Sa3 er-
moglicht.

Manchmal kann das Schlagen von zwei schwarzen Bauern ausgefithrt
werden, manchmal kénnen auch Wei und Schwarz in verschiedenen Ab-
spielen den Kreuzschlag ausfithren. Das sind sehr seltsame Kombinationen,
fast schon Haufungsaufgaben, aber sémtlich einer Einteilung sehr gut zu-

dnglich. '
¢ gEine Form von Kreuzschlagaufgaben, die man wohl iibersehen kénnte,
besteht in solchen Aufgaben, in denen das Schlagen iiberhaupt nicht vor-
kommt, so wie Hamlet den Prinzen von Dénemark abgelegt hat. Nr. 131 ,
ist ein hiibsches Beispiel. Wenn Schwarz 1.—,Le4: spielt, so kénnte 2. c4
matt folgen, wenn nicht der Bauer d4 mit dem Kreuzschlag drohte. Der
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Sdliisselzug muB daher diesen kleinen unbequemen Genossen fesseln. Die
Mattziige stimmen mit denen in Nr. 13') itberein, aber diese ungewdhnliche
Eigentiimlichkeit gibt der Aufgabe in meinen Augen einen besonderen Reiz.
Ich nenne soldhe Stellungen ,Verhinderungen des Kreuzschlages® und teile
sie danach ein, ob der Hinderungszug des weiBen eine FeBlung, ein ablen-
kendes Damenopfer oder einen anderen Gedanken enthalt.

(S.84) DerKreuzschlagim Schliisselzugeist Gegenstand einerdurchaus gesef-
méaBigen Art von RiickschluBaufgaben und kommt in vollen hundert Zwei~
ziigern vor; er ist jedoch so eigenartiger Natur, daB er nicht mit den ge-
wohnlichen Schachaufgaben auf eine Stufe gestellt werden kann, weshalb ich
meine Beispiele zu den Phantasieaufgaben (Kap. [V?)) getan habe. Bauern-
umwandlungen im Schliisselziige dagegen sind unmittelbares Schach und
offensichtlich leicht einzufeilen. Ich teile sie einfach danach ein, welcher Stein
bei der Umwandlung im Schliisselzug verlangt wird und danach, ob audh in
den Mattziigen noch Verwandlungen vorkommen. Nr. 132 ist ein hiibsches
Beispiel fir die Umwandlung in einen Springer im Schliisselzuge.

Der Zweiziiger ist unglitcklicherweises kein geeignetes Gebiet fiir Um-
wandlungsplédne. Die Verwandlungen in Turm oder Laufer von WeiB oder-
Schwarz kénnen nur zur Verhinderung oder Herbeifiihrung einer Pattstellung
dargestellt werden. Daher muf fir die Partei, die die Umwandlung aus-
fiihrt, noch ein weiterer Zug vorhanden sein, damit die Moglichkeit besteht,
daB das Datt in die Erscheinung treten kann. Eine kurze Uberlegung zeigt,
daB im Zweiziiger die Verwandlung zu Turm oder Léufer nur im ersten
Zuge von WeiB vorkommen kann, da Schwarz kein weiterer Zug zu seiner
Verteidigung zur Verfiigung steht und auch Weil nach dem Mattzuge keinen
weiteren Zug machen kann. Wenn nun auch in den Verteidigungsziigen
von Schwarz und in den Mattziigen von Weil nur ein Springer oder
eine Dame gewshlt werden kann, so ist nichtsdestoweniger eine gro-
Be Mannigfaltigkeit vorhanden, wie man die Umwandlungen ungewGhnlich
und glanzend erscheinen lassen kann. Ich habe sie alle nach der Stellung
des schwarzen Konigs im Verhéltnis zu der Stellung des Bauern (oder der
Bauern; denn oft sind es mehr als einer), der umgewandelt werden soll,
eingeteilt. Nr. 133 zeigt den Bauern auf der c-Reihe, unterstiigt von dem
Laufer f4 und den beiden Tirmen, bereit, nach 1.—,Tb8 oder 1.—,Kb7 zu
zwei auBerordentlich hitbschen Mattziigen vorzuriicken. In diesem Falle liegt
auch eine richtige dreifache weie Batterie vor, die jedoch derart ungewdhn-
lich ist, daB es nach meiner Ansicht durchaus gerechifertigt erscheint, die
Aufgabe in eine besondere Gruppe zu tun.

Umwandlungen von Schwarz kommen nicht sehr héufig vor. Idh schage
mich gliidklich, daB ich 50 Beispiele gefunden habe, gegeniiber der fiinf-
fachen Anzah! mit weiBen Bauern. Ich teile meine Stiicke danach ein, ob
der schwarze Bauer zwei Abspiele auf einem Felde durch Verwandlung in
Dame und Springer hervorruft oder ob er auf mehr als einem Felde ver-
wandelt oder sdlieBlich danach, ob mehr als ein schwarzer Bauer verwan-
delt wird. Leftere Gruppe enthélt einige sehr umfassende Stellungen. Nr.
134 gehort zu den doppelten Verwandlungen auf einem Felde.

Ich habe schon gesagt, daB die Aufgaben mit dem Koénig in der Edke

1) vgl. ,Schwalbe” 1925, S. 56.
?) vgl. ,Funkschach* 1925, S. 1453.
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keine nach dem Vorwurf zusammengehorige Gruppe bilden. In Wirklichkeit
gibt es iiberhaupt keinen logischen Grund, diese Aufgaben zusammen zu
fun. Die Nummern 23%), 36%), 02, 93% und 135 besifen nur entfernte
Ahnlichkeit. Wenn sie iiberhaupt vorhanden ist, so besteht sie darin, daf
die Matts immer von einer Seite der Konigsstellung erfolgen und haufig
sehr langziigig sind, so daf die VerteidigungsmaBnahmen von Schwarz nach
einer allgemeinen Richtung hin zusammengezogen werden kénnen. In meiner
Sammlung habe ich viele Indexkarten fiir Seine in der Ecke stehende Ma-
jestat: Fluchtfeldkombinationen, Batterien, Tore, langziigige Matts, Herlin-
matts und dergleichen.

Ich muB indessen wiederholen, da meine Sammlung von Aufgaben mit
dem Kénig in der Ecke ganz und gar eine Liebhaberei und weitaus weniger
gerechtfertigt ist, als die Zusammenfassung der Kreuzschlag- oder Bauern-
umwandlungsaufgaben. Mit genau demselben Recht konnte man Aufgaben
sammeln, in denen der schwarze Koénig unmittelbar neben dem Eckfelde
steht, oder solche, in denen er mitten auf dem DBreft steht und keinerlei
Steine zu seiner Verteidigung mehr hat (Rex solus), (S. 85) oder solche, in
_ denen keine weiBen Bauern oder keine weien Springer vorhanden sind oder
Aufgaben, die nach hundert anderen Gesichtspunkten ausgesucht sind. Sie
alle rufen Wirkungen bestimmter Art hervor, die mehr oder weniger genau
bestimmbar, mehr oder weniger unterschieden sind. Sie sind auBlerordent-
lich ,gemischt*. Vor einigen Jahren habe ich durch die Liebenswiirdigkeit
Mr. G. E. Carpenters das alte Manuskript der Breitenfeldschen Sammlung
von 1875 erhalten, in der 15000 Aufgaben nach den weiflen Offizieren
eingeteilt sind. FEinige wenige Abteilungen dieser Sammlung habe ich, auf
dem Laufenden gehalten, in meine Sammlung tibernommen. Aufgaben mit
nur einer weiBen Dame (Nr. 136), mit nur einer Dame und Bauern (Nr.
754), mit Dame und Turm oder Laufer (Nr. 23°), 40, 53°) und 1087)),
Springer (Nr. 13%), 42°) ‘oder mit Springern und Léufern (Nr. 71'%). Uber
diese einfacheren Formen hinaus verliert das System jeglichen Wert, den es
frither vielleicht einmal gehabt hat.

Nr. 120.* S, Loyd Nr. 130.¥* 8. Schusfer Nr. 131.* Z. Mach
6, La Stratégie, Febr. 1867 1.Ptakz 1805  Warsaw Courier, 1898
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attin 2 Ziigen. 1.Dd4—g4+. Mattin 2 Ziigen. 1.d2—d4. aftin 2 Ziigen. 1.Df2—d2.

1y ygl. ,Funkschach® 1925, S
?) vgl. ,Funkschach* 1925, 3. 219 (Nr. 205).
8) ygl. ,Funkschach® 1926, S. 551.
4; vgl. ,Funkschach® 1926, g 475.
S
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. 100 (Nr. 80).

vgl. ,Punkschach® 1925, S. 100 (Nr. 80).
% vgl. ,Funkschach* 1926, 5. 225.

™) vgl. ,Funkschach* 1926, S. 692.

8) vgl. ,Schwalbe” 1925, S. 56.

%) ygl. ,Funkschach* 1926, S. 30.

19) ygl. ,Funkschach* 1926, S. 434.
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Nr. 132, W. A. Shinkman Nr. 133.* J. P. Taylor Nr. 134* K. A. L. Kabbel
22, Chess Chips, 1878 12042, Dt. Schachztg.. Okt. 09

Mattin Ziigen. 1.c6—c7  Mattin® Ziigen. 1.5d3—c1.
C

Nr. 135.* O. C. Budde Nr. 136.* Anonymous

6091, f. Schachztg., Sept, 1886 1. Dr., Tichs, 1009

(S.87) Anhang A: Das Ende des ,Plagiafs“,

Von den vielen Wandlungen in der Aufgabernwelt, an deren erfolgreicher
Verwirklichung ich teilhaben médhte, ist in meinen Augen keine mehr wiin-
schenswert als die Ausrottung des Plagiats, sowohl der Sache selber, nodch
mehr aber der Bezeichnung. Es ist ein haBliches Wort, das in vielen Fallen,
in denen es nicht berechtigt ist, ibereilt gebraucht wird, und es ruft immer
unangenehme Gefithle hervor, die durch keine Griinde mit unserem vorneh-
men Zeitvertreib in Einklang gebracht werden kdnnen.

Die Wiederholung fritherer Aufgaben 148t sich nicht vollsténdig vermei-
meiden. Der Leser kennt mich jeft hinreichend, um meine Auffassung wiir-
digen zu kénnen, die dahin geht, daB die groBe Mehrheit dieser Wieder~
holungen, einschlieBlich vieler auBerordentlich verbliffender, vollkommen un-
bewuBt sind. In zahlreichen bemerkenswerten Fallen habe ich so vollkom-
men unbestreitbare Beweise von der unschuldigen Absicht des Verbredhers
erhalten, daB ich nur mit gréBter Vorsicht selbst in den scheinbar schwér-
zesten Féllen eine Verurteilung ausspreche. Vielleiht halt man mich fiir
nachsichtig; aber ich modhte lieber diese Bezeichnung verdienen, als die,
daB ich tbereilt sei, wie es sehr viele Verfasser und Krifiker sind.

Ich leugne keinen Augenblidk, daB es Falle, vielleicht viele Falle, bewuB-
ter Nachahmung gibt. In einigen ist der Wunsch, sich nur einen Scherz
auf Kosten eines Herausgebers oder eines Dreisrichters zu erlauben, der
AnlaB gewesen, nicht aber der Wunsdh, fiir sich mit Schépfungen anderer
Ruhm einzuheimsen: ich bin nicht sicher, weldher Beweggrund am meisten
zu tadeln ist! Andererseits leugne ich keinen Augenblids, daB auch eine
unbewufte Nachahmung ebenso zu miBbilligen ist wie eine bewuBte. Ich
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behaupte lediglich, daB das Geschrei ,Plagiat!” sinnlos und nérrisch ist
und daB damit das Ubel nicht beseitigt werden kann. Einige gute Auf-
gabensammlungen und die sofortige Hervorhebung der Ubereinstimmungen
wird weitaus mehr bewirken als hundert blinde Beschuldigungen. Ich will
die bewuBften Nachahmungen dadurch verhindern, daB ich in dem Siinder
das sichere Gefithl erwecke, dafl die Sache an den Tag kommen wird,
wenn seine Nachahmung irgendwelchen Erfolg davontragt, und was noch
wichtiger ist, ich will auch die unschuldigen Nachahmer hellhérig madchen.
da niemand liebt, daB ihm ein Fehler nachgewiesen wird. Hierdurch wer-~
den sie sich veranlaBt sehen, die Aufgaben zu studieren, wie sie es heufe
nicht tun, und ebenso sehr selber wie das vielgeplagte Publikum Nugen da-
von haben.

Stein fiir Stein iibereinstimmende Nachbildungen, beabsichtigt oder nidht,
sind am leichtesten festzustellen. Wie ich bereits gezeigt habe, kommen
sie am leichtesten in (S. 88) endgiiltigen Fassungen der Vorwiirfe vor, in
denen Reinheit der Mattstellungen, Sparsamkeit der Kréfte und die Not-
wendigkeit eines Schlisselzuges nur sehr geringen Spielraum fiir die Wahl
der Plage der Steine lassen. Weniger oft kommen sie in umfangreicheren,
nicht voll ausgearbeiteten Stellungen vor. Man betrachte Nr. 137 einen
Augenblidc.  Sie ist ein verhéltnisméBig frithes Beispiel fir die Hinterstel-
lung eines schwarzen Springers mit einem weifen Laufer zum Zwedie der
Dedung eines Feldes im Konigsgebiet nach dem Fortzuge des. Springers:
1.La6,5¢3:2.Tc2:3. Die Aufgabe wird eingeordnet unter ,Hinterstellung
zwecks Dedkung, Laufer hinter schwarzem Springer®. Die gleiche Stellung,
Stein fiir Stein, aber spiegelbildlich, ist von E. Philipp als Nr. 1241 im
Deutschan Wochenschach vom 12. April 1801 verdffentlicht worden. Idh er-
erinnere mich nicht, jemals von Herrn Philipp gehért zu haben, und daher
wiirde sogar ich dem Leser verzeihen, der seinen alleinstehenden Komposi-
tionsversuch mit einem Anfluge von Verdacht ansieht. Fine auch nur an-
néhernd vollstandige Einteilung macht es leicht, die Ubereinstimmung der
Stellungen zu erkennen; daher ist die Hoffnung begriindet, daB die Bildung
einer Anzahl von guten Sammlungen solche Zwillings-,Philippinen* rasch
beseitigen wird !

UnbewuBite Nachbildungen, so sehr sie auch zu tadeln sind und ausge-
merzt werden miissen, bieten oft einen inferessanten MaBstab fir den Ver-
gleich der Fahigkeiten der Verfasser oder der Fortschritte der Aufgaben-
kunst,

Zunéchst will ich einen Fall zeigen, der auf meine Kosten geht. Nr.
138 vereint, abgesehen von dem bedeutungslosen Mustermatt nach 1.—,
Ke6, drei hitbsche Mustermatts, wenn die Steine an den drei Ellbogen,
wenn man so sagen darf, des schwarzen Konigs ihre Felder raumen. Wenn
die beiden Bauern einen der Springer nehmen, ergeben sich Echomatts,
und ein schriges Matt folgt auf die Turmziige. Im ganzen eine sehr an-
nehmbare Kleinigkeit der Aufbaukunst. Nun habe ich im Jahre 1905, ohne
Nr. 138 zu kennen, genau dieselbe Aufgabe verfaBt, abgesehen davon (man
beachte den Unterschied), daf ich die Dame nach b1, oder vielmehr nach
g1 gestellt habe; denn, wie viele ,DPlagiatoren” (ich hoffe, daB dieses das
legte Mal ist, daB ich oder sonst jemand dieses Wort gebraucht) hatte ich
das Brett umgekehrt! Ich hielt meine Aufgabe fir ein Geschenk der Fin-

gebung, und das Fehlen weiler Bauern erschien mir besonders befriedigend.
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sfeigende Zahl der Mifglieder und um die glatte Abwidklung der Zahlungen erworben, so daf
es uns gelang, ohne jede Schulden das Jahr 1928 abzuschlieBen! Im Namen aller ,Schwal-
ben" danke ich ihm aufs Herzlichste fiir seine freue und stete Hilfel — Wer wird nun fir
ihn in die Bresche springen, damit die ,Schwalbe weifer gedeihen kann? Ich allein kann es
unmdglich schaffen, da meine Arbeifsleistung schon bis aufs AuBerste angespannt ist. Ich er~
biffe daher baldigst Zusdhriften getreuer Nothelfer, damit keine Stodwung eintritt!

Briefwednsel mit allen

An Alle: Meine nunmehrige Adresse lautet: MeiBen, Hospitalplag 6! — Auf Vorschlag
mehrerer Mifglieder wird, um Plaf zu sparen, das Inhalfsverzeichnis fiir Jahrgang 1 und 2
der neuen Folge, also fiir Heft 1—24 gemeinsam im néchsten Jahre gebrachf werden! —
(v.d.B.) Hoorn: Bitte sich wegen der Bibliotheksbénde mit dem Bibliothekar, C. Eckhardt, in
Verbindung zu segen. — (G.G.N.) Gabbary: Herzl. Dank fiir die Bemerkungen zu meiner
~Fata Morgana®! -— (M.W.) Miinchen: Herzl. Dank fiir die iiberaus warmen Empfehlungsworte
fir die ,Schwalbe” in der ,Mii. Sztg.“! — (H.S.) Wien: Refrakfor geht direkt zuriick. —
(L.C.) Mailand: Sie haben Recht! — (F.W.) Wien: An O. W. ist sofort geschrieben worden :
herzl. Dank f. d. Werbung! — (Dr.F.K) Chemnif: Sie haben ganz Redhf, in Nr. 101 kann
auf e6 keine schw. Figur gestanden haben, weil die beiden schw. S durch w.~-Bauernschlage
fielen! Auch der Einwand von F.D. ist unhaltbar, weil nach Kf7—e6 Schwarz audh staft d7
—d5 sonst d7—d6 hétte gezogen haben kénnen u. in der Beweisparfie Schw. nicht zum
Doppelsdhritt gezwungen gewesen war! Die sogenannfe NL ist also unlésbar! — (F.C.L)
Alkmaar: Die Bibliothek wiirde sich iiber das Buch freven! An Edihardt senden! — (P.H.
T.) Stodsholm: F.M.139b ist leider nichtso einfach zu verbessern; haben Sie einen Vorschlag ?
— Herzl. Dank fiir Arfikel an: (Dr.EP.) Prag, — fiir Foto an (S.H) Budapest, — fir
Probleme an: (S.H.) Budapest, (N.P.) Zagreb, (T.R.D.) London, (W.K)) Kiel, (H.E.) Frei~
burg, (S.L) Lwow, (J.D.) Abo, (?) Prassebo (Turnier), (W.H.) Géftingen, (H.S.) Wien. (H.
B.) Berlin, (FM.) Wien, (EW.) Wien, (?) Dortmund (Turnier), (O.B.) Berlin, (HK)) Erlan-
gen, (H.U.) Klagenfurth. (Dr.AK.) Lage, (C.S.) Dortmund, (Dr.A.P.) Bremen, (C.D.) Kiel,
(J.K)) Harlingen.

Zu den Problemeinsendungen: (R.S.) Prag: Max. s3%: 1.8a2,1.Ta5! — (G.

. GN.) Gabbary: 401: 1.Tall, 247: 1.5¢3!, 452: zu einfach, — (K.L.) Stuftgart: 7% : 1.L:d
6!, 4¥(oc): 1.Le4 mit Umgehung, 43(12¢): LBfSI — (FW.) Wien: 43: ‘unldsbar, da
Bd4 gefesselt!, 30a: 1.Bd3,Sh7,5¢6,5d7 etc. — (M.O.) Braunschweig: 107: falsch kopiert,
Losung stimmt nichf, da Sc2 weif ist! — (W.K,) Essen: 55: 1.T.d7+1,50; 1.T:e7+;2.Dh6+.
— (EEW.) Wien: 44: 1.Kd3! — (M.O:) Braunschweig: 117: 1.Lf74,2.L:e6+3.Tha$. — (J.
B.) Wien: RV: 1.Dds!, HP: 1.5f71, SL: unlésbar nach 1.—Tg5:2.Le3,Dbs+;3.Kb8, Th1+!,
4.~,T1;5.2 — (Dr.J.D—L) Pilsen: 151:1.Kf2l: — (G.L.) Breslau: 3%(Kh1): 1.S:L} 3% (Ke
1): unlésbar nach 2.—Te8}! — (Dr.H.B.) Berlin: 102: 1.D:b8! — (W.K) Kiel: 200: 1.K
a6l u. 1.Se7+! — (FW.) Wien: 11b: 1.Df3,f2,f1 ete. — (H.B.) Wien: 207: 1.Bb4 u. viele
andre Zige! — (J.D.) Abo: Dual: 2,Tf71 — (F.W.) Wien: Nr. 20a: LaBt auch 8.Ba3,0.a4,
10.Lc6+,11.Db6 efc. oder 8.Ba4,9.Db2(3),10.Le64 etc. zu! — (H.K.) Leeste: L sBa8 gibt
es nichf! II: unldsbar, denn 1.—Ke6;2.5d4+,B:d4! — (W.H.) Gottingen: unldsbar wegen 2.
—,B:d3 oder Bf3+! — (H.U.) Klagenfurf: 4% unlésbar, denn 1.—,Bb3;2.La3 Bb2;3.Lc5,B
b1D;4.—,D:b7! 3% (Kh3): unlosbar, denn 1.Kg3,Tg8:2.B:g8.S:e4%! s3% u. s4+ zu einfach, —
NB; Diagramme sind vernichtet. Laufende Kompositionsnummern benuen! Kochgebiihr (20
Pfg.) nicht vergessen! DProbleme stets auf Diagramm senden!

Heft 11 erschien am 1. November. v

Die Adressenliste soll im kommenden Jahre gedruckt werden! Bisher sind ca. 50
Subskribenfen gemeldet. Preis 1 M. SubskriptionsschluB ist 31.12.28. Ab 1.1.29 wird der
Preis auf c. 1,50 erhdht! Also mdgen die S&umigen schnell subskribieren!

[ch wiinsche allen ,Schwalben®, Abonnenten und Lesern der ,Schwalbe” ein rechf frohes
Weihnachten und Neujahr! Moge im neuen Jahre unsere gelieble ,Schwalbe® weiter
wachsen und gedeihen! Wer mir ein besonders schénes Festgeschenk machen will, der werbe
einen Bekannfen oder Freund als neue ,Schwalbe“! Tun dies alle, so wiirden wir bald ein
halbes Tausend ,Schwalben* zdhlen! Den persdnlichen Nugen, den jeder dadurch gewinnen
wird, habe ich auf Seife 2 ausgefithrt!! Und schlieBlich bitfe ich alle, die der ,Schwalbe®
noch Restzahlungen oder Befrége schulden, diese vor JahresschluB zu zahlen, denn schul-
denfrei wollen wir ins 2. Jahr der .neuen Folge" der ,Schwalbe“ treten knnen!

Abgeschlossen den 1.11.28. Dr. E. Birgfeld.
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