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AKTUELLE MELDUNGEN

Jubilare September/Oktober:unser MitgliedAlex Crisovan aus CH-Pféffikon kann am 2.
Oktober seinen 91. Geburtstag feiern, wahrend wir unsle@tgzur Jahreshauptversammlung in Ber-
lin treffen. Zwei Tage spater, am 4.10., vollendet unserekimitgliedHermann WeiRauer aus Lud-
wigshafen sein 90. Lebensjahr. Als unermudlicher Freurtdrirderer des Problemschachs war und
ist HW aktiv, genannt seien hier beispielhaft seine Taiitgkeals Pfalzischer Problemwart, Turnier-
wart derSchwalbaund Redakteur der Problemecke in @&@ropa-RochadeNicht zuletzt ist Hermann
WeiRauer auch ein hervorragender Komponist, der vor alesrGEnre des orthodoxen Dreizligers mit
neuen Ideen bereichert hat. Die 2009 erschienene Samrdhwigeln Sie auch gerng/Pachl, Franz;
Knobeln Sie auch gerne? — 376 ausgewahlte SchachproblemBrvdiermann WeiRaue238 Sei-
ten, Hardcover mit Schutzumschlag, Udo Degener Verlagpf®tesonstr. 47, 14482 Potsdam, http://
www.udo-degener-verlag.de), Potsdam 2009. Preis: 191896,HSBN 978-3-940531-08) &ei jedem
empfohlen, der mehr tGiber den Menschen und Komponisten HerieilRauer erfahren will. Mit die-
sem Buch hat Franz Pachl seinem — wie er im Vorwort schreibtéterlichen Freund“ — bereits zu
Lebzeiten ein Denkmal gesetzt. Auch die drei hier gezeieispiele sind in dem Buch zu finden.
Die Schwalbe gratuliert herzlich und wiinscht dem Jubilaiteriein viel Schaffenskraft!

1 Hermann WeiRauer 3 Hermann WeiRauer
The Problemist 1978 2 Hermann WeiRauer The Problemist 1979
4. Ehr. Erw Sinfonie Scacchistiche 1978 2 Ehr Erw.

(10+8) (13+9)

1: 1.Lf4? Dh1!, 1.Sh7+! Ke8 2.La4+ D:a4 3.Shf6+ Kf8 4.Lf4 [5H6#] Ld2 5.Ld6#. Klassische Beu-
gung. —2: 1.Tf4! [2.Tf5+ e:f5 3.Te8#] T:d6 2.5d3+ T:d3 3.Sg4#, 1.—& 2.Sf3+ L:f3 3.Sd7#, 1.—
L:d6(Ld8)/T:c5 2.Sd7+/Sg4+ Kd5 3.c7/d:c7#. Weiauer#aty; in den Nebenvarianten kehren
die Mattziige aus den Themavarianten als Zweitziige wieded: +-Sb8! [2.Db5+ Tcb 3.Sc6#] L.g4
2.Sd7+ L:d7/Kf5 3.Td5/Th5#, 1.— T:g4 2.c:d4+ T:d4/Kf4 3Btg5# (1.— Tch 2.D:c5+ b:c5 3.Sc6#,
1.— Ted 2.S:f3+ Kf4 3.Lg5#) WeilRauer-Bahnung; die Fesgmomatts nach den Koénigsfluchten sind
eine schone Zugabe.
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81 Jahre wurdélans Selbaus Mannheim am 20. September. Ein aul3ergewohnlichesidobkann
George Teodorufeiern. Am 8. September wird er 78 Jahre — ein Jahrestag,idenbrmalerweise
nicht erwéahnt wird, aber in diesem Fall hat der Jubilar justd@®sem Tag genau die Halfte seines
Lebens in Deutschland verbracht, denn an seinem 39. Gegusrliel3 er Rumanien. Zu seinem pro-
blemschachlichen Neustart nach langer berufsbedingtesePaurde er in Heft 227 (Oktober 2007,
S. 225) vorgestellt. Inzwischen hat er mehrfach am Andéreagreffen teilgenommen und auch er-
folgreich komponiert. Gezeigt sei hier mit ddr. 4 eine vor 2 Jahren erschienene Gewinnstudie: 1.f6
T:e4 2.Tf5 e:f5 3.f7 Te8 4.f:e8L (die D-Umwandlung verbtes&eh wegen 4.— Lc6+ 5.D:c6 patt) c6
5.5d3 Le4 6.Se5 L:e5 7.f.e5 und W gewinnt (z.B. 7.— f4 8.e6.Eh9 f2 10.Le2 Kb7 11.Kb3 Kc8
12.1f1 Kd8 13.Kc3 L5 14.Kd2 L:e6 15.Ke3 Ke7 16.K:f2 etc.)nker friherer Studienredaktediir-

gen Fleckaus Krefeld kann am 12. Oktober seinen 50. Geburtstag feiesh kiirzlich wurde ihm im
Israel-Ringturnier 2007-08 ein geteilter 2./3. Preis kaant fir eine attraktive Remis-Studie mit schar-
fem Spiel und mehrfachem reziprokem ZugzwaNg 6: 1.g6 Sd7!(nicht 1.— f:g6? 2.f7 Sd7 3.L:d7
und W gewinnt; auch nicht 1.— g2 2.L:g2 Sd7 3.Kd6+ Kb8 4.K:dj6f5.f7 Lc5 6.Ke8! =)2.L:d7 g2
3.0:f7 Lc5! 4.K:c5 g1D+ 5.Kd6(5.Kd5? Dg5+ 6.Ke6 Dc5 und S gewinrit)- Sc8+!!(Schnell erledigt
sich 5.— Dd4+(?) 6.Ke7 De5+ 7.Kd8! D:f6+ 8.Ke8! 8)L:c8 Da7! 7.Le6! (7.— Lb7+? K:b7 8.Kd7!
Kb6+ 9.Ke8 Kc6! und S gewinnfj.— Da3+ 8.Kd7!(Die thematische Verfihrung 8.Kc7? scheitert nach
8.— Ka7!! 9.Lc4 Df8; reziproker Zugzwan@.Df8 9.Kc7! Dh8! (Jetzt darf S nicht 9.— Ka7? spielen,
weil er dann nach 10.Lc4! in Zugzwang gerdi0.Kd7! (10.Lc4? Db8+! 11.Kd7 Df8 12.Kc7 Ka7 und
S gewinnt; reziproker Zugzwan@p.— Df8(10.— D:f6 11.Ke8! ist einfacher fur W)1.Kc7 Ka7 12.Lc4
Dc5+ 13.Kd7 (d8) Kb8 14.Ke8 Dc8+14.— Dc6+ 15.Kf8! =, aber nicht 15.Ke7? Kc7!, wonach S das
bessere Ende fur sich hatte). NadhKe7 Kc7!'muss W auf die D-UW verzichten, kann sich aber mit
16.f8S! Dd8+ 17.Kf7in eine Remis-Stellung retten. Die Mitt-Vierziger sind sksmal stark vertreten:
Mit Armin Herzer aus Ravensburg (30.9.1963gns Volbehraus Leimen (7.10.)Jens Guballaaus
Tamm (20.10.) undRobert Ackermann aus Pfaffentahl (27.10.) sind gleich vier 45. Geburtstage z
vermelden. 35 Jahre wurden der Berlihario Richter am 4. undMichael Schnabelaus Hannover
am 16. SeptembeArmin Krausse aus Zwickau, der am 20. Oktober seinen 30. Geburtstag feiern
kann, beendet diesmal unsere Jubilarliste. — Allen Jumldwerzliche Glickwinsche. [GUBU]

5 Jirgen Fleck 6 Wladimir Bron
4 George Teodoru Israel Ring Turnier 2007/08 Schachmatny Listok 1927

Suomen Shakki 2008 2.-3. Preis ex ae. 3. Preis

Gewinn (9+6) Gewinn (5+4)

Kalenderblatt — Erinnert sei zunachst an den 25. Todestag des sowjetisalu@m@istersVia-
dimir Akimowitsch Bron (14.09.1909-1.10.1985), zu dessen 100. Geburtstag varsiast an dieser
Stelle bereits eine Notiz erschien. Hier wird Blis 6 sein erster Preistrager wiedergegeben, in dem der
17-jahrige Komponist eindrucksvoll die Domination der sidah die wFiguren vorfuhrt: 1.Tc8! Da3
2.5d4+ Kb6 3.Th8+ Kcb5 4.Th5+ Kd6 5.Td5+ Ke7 6.Ta5! D:a5 7:50a6d W gewinnt. An den 100.
Todestag vorPhilipp Klett (20.7.1833-1.10.1910) sei erinnert und dazu auf dieseiRiumrAugust
2008 verwiesen, wo des 175. Geburtstags dieses groRentaftden Meisters gedacht wurde. Vor 100
Jahren wurde der polnische Komponisin Rusekgeboren (30.9.1910-9.2.1987), der sich insbeson-
dere mit dem Selbstmatt beschéftigt hat. [GUBU]
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Entscheid im Informalturnier 2008 der Schwalbe
Abteilung: Selbstmatts Preisrichter: Klaus Wenda (Wien)

Gruppe A: Zwei- und Dreiziiger

Den intensiven Bemiihungen des Sachbearbeiters Hartmatistaes gelungen, eine kleine aber feine
Kollektion von insgesamt 17 kirzer ziigigen Selbstmattsuhlipieren. Diese Probleme weisen auch
nach den strengeren Kriterien einer renommierten Facureitt geniigend Qualitat auf, um in einer
eigenen Gruppe aus dem Schatten der dominanten Mehrzigeistmi treten. Es sind dies die Zwei-
zliger 13720 (nebst Versionen B und C), 13785 und 13847, steviereizliger 13604, 13605v (i. d. F.
Heft 240/2009,S.349), 13606, 13661, 13721, 13722, 137881, 13848, 13911,13912 und 13913.

2. Preis: 13911 3. Preis: 13786
1. Preis: 13912 Peter Gvozdjak Daniel Papack

Andreij Seliwanow H. Laue gewidmet Peter Sickinger

o

S#3 (11+10) Ss#3 (11+8)

1. Preis: Nr. 13912 von Andreij Seliwanow

In vier kraftvollen Varianten wird das Bild von 2 hinteremder geschalteten w Turmkreuzen mittels
einer T/D und T/L-Batterie auf das Brett gezaubert. Dassadi®iden T-Kreuze nicht vollig synchron
sind, empfinde ich hierbei sogar als belebend. Das héchgtuisvolle Konzept in glasklarer 6kono-
mischer Darstellung ohne verwassernde Nebenspiele sideiSpitzenplatz. —£.Dh8! [2.Tf5+ K:f5
3.Tg8+ Lg4#] d:e6/b:c5/D:c5(!) 2.T:e6+/Tf7+/Tfg6+ KF5AE6/K5 3. Th4+/Tgf4+/T:g3+ Lga#.

2. Preis: Nr. 13911 von Peter Gvozdjak

Angelpunkt des inhaltsreichen Problems sind die beidemrdeckten Nachbarfelder des weilden Ko-
nigs a4/b3. Deren alternative Besetzung durch einen ddebebpringer mit Blockwirkung flihrt zu
einem schoénen le Grand in einer Hauptvariante. 1.Te4?b@#%) d1T/S x 2.Sa4+B bzw. 1.Tb8!
(dr.Sa4+B) d1T/S x 2.Sb3+A. Doch das ist nur der Auftakt gifegn verwobenen Variantengefiiges.
Nach 1.— d1D/L bzw. 1.— .Ld1 mit Deckung beider Felder bedares S-Blocks nicht und Weil3 kann
wieder in Verfuhrung und Lésung reziprok vertauscht mi2.Sd7+/2.Se6+ bzw. ...2.Se6+/Sd7+
fortsetzen, wobei er aus der Offnung bzw. der unterbliebéd#nung der D-Diagonale e1-b4 Nutzen
Zieht. Dabei ist zu beachten, dass bei offener D-Linie dignie e4-b4 bzw. b8-b4 geschlossen bleiben
muss und vice versa. Dies zeigt im Ergebnis eine scharfsientiachte Motivinversion. Elemente einer
zentrischen Symmetrie entlang der Achse a7-gl sind beigegebenen Schema wohl unvermeidlich.
— 1.Te4? [2.Sb3+ Kb5+ 3.Tb4+ L:b4#] d1T,S 2.Sa4+ Kc4+ 3.Db4:b4#, 1.— d1D,L 2.Sd7+ Kc4+
3.Db4d+ L:b4#, 1.— Ld1l 2.Se6+ Kb5+ 3.Tb4+ L:b4#, aber 1.— Th#ITb8! [2.Sa4+ Kc4+ 3.Th4+
L:b4#] d1T,S 2.Sb3+ Kb5+ 4.Db4+ L:b4#, 1.— d1D,L 2.Se6+ Kb3:Db4+ L:b4#, 1.— Ld1l 2.5d7+
Kc4d+ 3.Th4+ L:b4#.

3. Preis: Nr. 13786 von Daniel Papack & Peter Sickinger

Gefallt mir insgesamt besser als die thematisch verwandt&3604. Das Problem ist vielleicht nicht
so spektakular wie die beiden voran gereihten, bestichtdireh subtile Eleganz. Die Batterietrans-
formation nebst Vertauschung der weil3en Ziige im Schema ABRveist erlesenen kiinstlerischen
Geschmack. —1.D:e5? Ld7+!; 1.Ta4! [2.D:e5 Ld7+ 3.Tg4+] 1.— Ld7+ 2.Tg4+:§4 3.D:h2+ S/
T:h2#, 1.— Sg4 2.D:h2+ S:h2 3.Tg4+ S/h:g4#, 1.Tc4? Lg6! (BLb1!).
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4. Preis: 13720

Daniel Papack 1. Ehr. Erw.: 13605v 2. Ehr. Erw.: 13606
Arno Tungler Mike Prcic Zivko Janevski

,,,,,,,

/.. %

-
/

(11+9) s#3 (9+13)

4. Preis Nr. 13720 von Daniel Papack & Arno Tingler

Der beste Zweiziiger des Turniers. Die Verknlpfung der Moation fortgesetztem Angriff und fort-
gesetzter Verteidigung mit den intellektuellen Gewlrzembtlius-Thema und Motivinversion ist von
hoher Originalitat und zeigt die Richtung auf, in welcher deitgemale Selbstmatt-Zweizliger nach
wie vor Entwicklungspotenzial besitzt. Es lohnt sich, diebildhaft ausfiihrliche Lésungsbesprechung
in H. 234/2008, S. 659ff. nochmals zu studieren1-Fd~? [2.S:d4+] Sdv!, 1.Tc2(!)? Sd- 2.D:ed+
D:e4#, aber 1.— Sf3!, 1.Tg2(")? Sd2.L:e4+ D:ed#, aber 1.— Sc2!; 1.Tf2! 8dSc2(!)/Sf3(!) 2.Se3+/
D:e4+/L:ed+ L:e3/D:e4/D:ed#.

1. Ehr. Erw.: Nr. 13605v von Mike Prcic

In 2 Varianten werden einmal die sD, dann der sS zum Schlas @B gelenkt. Diese Beseitigung der
weiRen Masse wird anschlieRend nach Ablenkung von D bzve Qffung weiRer Linien genutzt. Die
mit Zugzwang endende Variante hach Annahme des T-Opférd@Lc:d6) ist eine hilbsche Zugabe.
Leider bleiben bei ansonsten guter Okonomie wLa4/wDh5ijevireder 2.Variante untétig. —+.Td6!
[2.Sf4+ K:e3 3.Td3+ L:d3#] S:b3/D:e3 2.Sc5+/Sf2+ S:c5/D3.L.c2+/D:d2+ L:c2/D:d2#. (1.— c:d6
2.Lb5+ Sc4 3.D:g5 Lc2#.)

2. Ehr. Erw.: Nr. 13606 von Zivko Janevski

Schlagdifferenzierung auf g4 mit Anklangen einer fortgetsm Verteidigung. Die gedrangte Stellung
und der nahe liegende Schlissel durch die abseits stehemte Btehen einer hoheren Platzierung
entgegen. —1.— T:g4 2.Db1+ Te4 3.D:e4+ D:e4#, 1.Dc3! [2.Tf4+ D:f4 3.edxed#] h(L):g4 2.T:f6+
D:f6 3.De5+ D:e5#, 1.— T:g4(!) 2.Dc2+ Ted 3.D.ed+ D:ed#, 1D:g4(!) 2.ed4+ Kf4 3.Se6+ D:e6#.
1.Dal? D:g4!

3. Ehr.Erw.: 13720 B
Daniel Papack 1. Lob: 13787 2. Lob: 13913
Arno Tungler Zivko Janevski Peter Sickinger

,,,,,, /

%t %

s#2 (10+15) S#3 (12+9) S#3 (11+11)

3. Ehr. Erw.: Nr. 13720 B von Daniel Papack & Arno Tungler
Ungeachtet der Bescheidenheit der Autoren, die darin me ¥ersion des Preistrdgers Nr. 13720
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sehen wollten, verdient dieser eigenstandige Zweizligesemem schdnen Auswahlschlissel hervor-
gehoben zu werden. -£Sb5? S4 2.Dc4+, 1.— Sc6!, 1.S¢c6? §42.Lc4+, 1.— Sh5! 1.Se6! Sc6/Sb5/
S:e6 2.L.c4+/Dca+/D:c3+ (1.S:f5? 1.— Se6!).

1.Lob: Nr. 13787 von Zivko Janevski

Ein Problem mit I6serwirksamen Zutaten (3 Varianten, Daopégr, Batterien, ep. Schlag) im routi-
nierten Stil des Mazedonischen GrolBmeisters1-Sg5! [2.e4+ f.e3e.p.+ 3.De5+ L:e5#] Tg3/d:e2/
Sg3 2.D:d3+/Lc2+/Se3+ T:d3/Td3/f:e3 3.e4+/D:f4+/Ded+eBe.p./L:f4/S:ed# (1.— Sd2,e3 2.5(:)e3+
f.e3 3.De5+ L:e5#, 1.5d2? g5!).

2.Lob: Nr. 13913 von Peter Sickinger
Die sympathische Aufgabe gleitet in ruhigem Fahrwassehiiischem Deckungs- und Blockwechsel
auf den Feldern c4 und e3. +Td4? [2.f4+ S:f4#] f.g5!, 1.Df7! 5| o1 13848

[2.De7+ Kd5 3.Td4+ S:d4#] T:c6 2.Td4 [3.f4+ S:f4#] f:g5 34¢ Yuriy Gordian
f.ed#, 1.—f:g5 2.Lc4 [3.Ted+ f.ed#] g:f4 3.Ld4+ S:d4#.

3.Lob: Nr. 13848 von Yuri Gordian

Der strategische Tiefgang der Hauptvariante mit sekunddogi-
vinversion verhilft der Komposition zur Aufnahme in diedereis-
bericht. Der Trial nach 1.— f1S bleibt aber insbes. im Vaafienit
der in der Losungsbesprechung (Heft 236/2009,S.98) tatiena-
kellosen Vergleichsaufgabe von V. Giilke &chach-Akti2004 ein
nicht zu vernachlassigender Schwachpunkt.1-+6e5! [2.S:03+
K:g3 3.T:g4+ S:g4#] & 2.Te3+ L:e3 3.T:e3+ K:e3#, 1.— Th6(!)

2.Tf5+ g:f5 3.Te3+ K:e3#, 1.— fAD+/L 2.Sg1+/Sd4+ Kf2 3.Tf4+
Sf3#. S#3 (7+12)

Wien, im Mai 2010 Klaus Wenda
Die Abt. B (s#-Mehrziger) wird in einem der kommenden Hefiblziert.

Entscheid im Informalturnier 2007/2008 der Schwalbe
Abteilung: Dreiziiger Preisrichter: Abdelaziz Onkoud (Stains)

Heft 223: 13247-13248 (2)Heft 224: 13298-13299 (2)-eft 225: 13356-13357 (2)eft 226: 13411-
13412 (2),Heft 227: 13470-13471 (2)Heft 228: 13537-13539 (3)Heft 229: S. 362-363 Nr. 5-7,
13596-13598 (6)Heft 230: 13653-13655 (3)Heft 231: S. 483-484 Nr. II, V-VII, 13712-13714 (7),
Heft 232: 13777-13779 (3)Heft 233: 13839-13841 (3)Heft 234: 13901-13903 (3).

1Zuerst danke ich herzlich Martin Wessels, der mir erlaultdia Dreiziiger der Jahre 2007 und 2008
der hervorragenden Zeitschrifie Schwalbezu richten. Gern habe ich die 38 Probleme studiert, die
der Scharfsinnigkeit der Léser und der Entscheidung dest&& angeboten wurden.

So unterschiedliche Ideen mit Auszeichnungen zu versettaricht einfach. Das Urteil ist stets per-

sonlich und folgt den gepflegten Vorlieben und den aktuellemdenzen. Ich habe jedoch mein Urteil
nach einigen Kriterien vorgenommen, die fur mich entsadeddsind. Sie finden sich alle in der fol-

genden Formulierung: ,Eine klare, sehr 6konomisch daefjestidee, die mit einem ansprechenden
Unterscheidungsmerkmal prasentiert wird, und eine gutdit@uder Matts.”

Das Niveau der Probleme war gut. Mehrere symmetrische &rablwurden genau untersucht, aber
nicht aufgenommen (13298, 13537, 13597, 13654, 1365%)effainige wichtige Vorwegnahmen (zu
13411 sieh&\, zu 13713 sieh®). Probleme, die von geringerem Interesse oder einfach siedien
hier nicht zitiert. Bestimmte Probleme sind angenehm zeripandere nicht.

Damit blieben 10 Probleme (ibrig, und so lautet mein Urteil:

'Ubersetzt aus dem Franzosischen von Werner Keym.
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_ 2. Ehr. Erw.: 13248
Preis: 13539 1. Ehr. Erw.: 13653 Franz Pachl

Walery Shawyrin Michail Marandjuk Hermann WeiRauer

. % L
/g/
o %‘// /‘/

ey A A
////g/ :

#3 (10+11) #3 (12+11)
3. Ehr. Erw.: 13596 Spezielle Ehr. Erw.: 13412 1. Lob: 13714 Igor Agapow
Zivko Janevski Silvio Baier Aleksandr Bacharew

4,% %z// ,,,,,, /’%
%*ﬂ///

%

#3 (11+7)  #3 (15+11)  #3 (12+10)

2. Lob: 13356 3. Lob: 13901 4. Lob: 13470
Michael Keller Henk Le Grand Chris Handloser

Preis: Nr. 13539 von Walery Shawyrin

Ein Werk von groRartiger Klarheit und Okonomie. Auf den ensBlick schwebt ein Hauch von Sym-

metrie Uber der Matrix. Dieser Eindruck verfliichtigt siclsell mit dem abwechslungsreichen Spiel
der beiden Hauptvarianten. Ich glaube, dass der Autor elaeberstab besitzt, der sehr originelle und
Uberzeugend dargebotene Ideen hervorbringtl &kf7? (Te5#), 1.— Tab!; 1.Lc7? (2.T:g5#), 1.— Tgl!;
1.d3! (2.Sd6+ S:d6 3.Tf6#), 1.— Ta:d3 2.Kf7 (3. %) g:f4x 3.Tg5B #, 1.— Td:d3 2.Lc7 (3.T:gB

#) 9:fAx 3.TebA #, 1.— g:f4 2.Teb+ K:e5 3.T:g5# Le Grand.

1. Ehrende Erwdhnung: Nr. 13653 von Michail Marandjuk

Das gezeigte Spiel hat mich nicht getrostet, denn der stangel.- a4:b3 ruft zu sehr nach dem
Schliisselzug eines abseits stehenden Steines. Auch vatndisser Eindruck gefestigt hat, versucht
man trotzdem, das Problem im Einzelnen zu studieren. Amsehe will der Autor etwas gutmachen,
indem er ein dichtes Spiel inszeniert. Man betrachte diengtischen Zige Td4 und Se7 in allen
Bereichen (Verfiihrung, Drohung und Varianten). Die Theknahd die Technik sind brillant, aber
1.— a4:b3 lasst sich nicht heilen. Das ist meine SichtwéigeAnderer wird vielleicht sagen, dass die
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thematische Dichte diese Schwéache entschuldigt. Ichtdatoeft nachgiebig gegenliber der Thematik
auf Kosten der Konstruktion. —+.Td4+A ? Kc5!, 1.Se7+B ? K:e5!; 1.Sd2 [2.Td4+A Kc5 3.Sed#],
1.— Sf6 2.Se78B K:e5 3.f4#, 1.— Tg4 2.Sed [3.Td44 d:e5 a /T.e4 3.SeB /f.ed#, 1.— Tel 2.Th5
[3.Se7#B] d:e5a 3.Td4#A, 1.— d:e5a 2.S:b4+ T(L):b4 3.Lc6# Le Grand.

2. Ehrende Erwéhnung: Nr. 13248 von Franz Pachl & Hermann Wel3auer

Es ist offensichtlich, dass die beiden Autoren den schwameam auf c¢3 statt auf c2 bevorzugen
wurden. Ich verstehe ihre Sorge angesichts des Lb1l in diésdimAllerdings sollte es dann zur Ne-
benvariante 1.—d3:e2 2.Tc5! eine gleichwertige Nebeangil.— ? 2.Lf6+! geben. Die beiden Switch-
backs sind in einem Vierziger der beiden Autoren brillahtiggen (siehe&C). — 1.Tf4! (2.Tf5+ K:e4
3.Sd6#), 1.— Le7 2.Dh5+ Lg5 3.Lf6#, 1.— Tc6 2.Db2+ Tc3 3.Td5# L:f4 2.e:f4+ K:f4 3.Sg6#, 1.—
d:e2 2.Tch5+ T:c5 3.Tf5# Loschinsky und Bristol zweifardiggdiagonal-orthogonales Echo.

3. Ehrende Erwéhnung: Nr. 13596 von Zivko Janevski

Eine fortgesetzte Verteidigung mit drei Varianten durchfathe Mittel. Das Feld ist fruchtbar. Tat-
séchlich habe ich nur wenige Beispiele hierfir (mit dreiidaten wohlgemerkt!) gefunden. Mir liegt
daran, auf die grofRartige Darstellung von M. Keller hinziser (sieheD). — 1.c7! (2.Td6+ e:d6
3.Sb6#), 1.— 8§ 2.Td2+ K:c4 3.Tbh4#, 1.— Sc5 2.Sc3+ K:c4 3.Tb4#, 1.— Sd4 2fet+3.Se3#, 1.— Sf4
2.Tb5+ K:c6/Keb 3.Tch/T:f5#, 1.— e4 2.Td2+ Sd4/K:c4 3. Tidd# Fortgesetzte Verteidigung mit drei
Varianten.

Spezielle Ehrende Erwéahnung: Nr. 13412 von Silvio Baier

Eine muhevolle Idee, aber das Ergebnis liegt vor! Ein Tausst2. und 3. weilen Ziige in diagonal-
orthogonalem Echo mit Matts durch Doppelfesselung als Artauf die Konigsfluchten. Dieses letzte
Merkmal ist im Hilfsmatt leicht zu verwirklichen (sielie). — 1.f8D! (2.De8+ Se7 3.D:e7#; 1.— Ld2

2.f7+ A (2.1:96?) Df6/K:d5 3.f:g6 B/Sc3#; 1.— Td3 2.f.g6+ B.f7+?) D:h5,Dg5/Kd4 3.7 A/c3#; 1.—

Ke4 2.De8+ Se5/Se7 3.Sc3/D:e7#; 1.— Sd4 2.De8+ Seb/K:de&/ .

1. Lob: Nr. 13714 von Igor Agapow & Aleksandr Bacharew

Die Prasentation von Mattwechsel mit dem Umnow-Thema sthein guter Weg zu sein, der zu
nicht sehr originellen, aber komplexeren Ideen fihrt. Datoh . Agapow hat sich in diesem Feld
spezialisiert, man beachte seine jiingsten herausragemsiem Preise (JT ,V. Kozhakin 50 2008 &
MT ,J. Vilner 110" 2009). —1.e7? [2.e8D(L)~ 3.D(L)b5#, 2.— Sa7 (Sd6) 3.S(:)d6#], 1.— S:d5 2.e:d5
A (3.Sfe3 B #) L:f2 3.Dc1#, 1.— S:f5 2.e:f5 C (3.Sde3 D #) L:f2c3#, 1.— Sd1!; 1.Dh5! [2.De8
3.Db5#, 2.— Sa7 (Sd6) 3.S(:)d6#], 1.— S:d5 2.Sfe3 B + d:e® S:e:d5 A /T:c5#, 1.— S:f5 2.Sde3
D + d:e3/Sf:e3 3.e:f5 C /T:c5#, 1.— Sd1 2.D:d1 (3.Dcl#) LE8() 3.D(:)b3# Thema Umnow mit
Mattwechsel.

2. Lob: Nr. 13356 von Michael Keller

Zahlreiche Beispiele zeigen den Mechanismus der Verbim@on Grimshaw und Nowotny. Hier habe
ich keine Neuheit festgestellt, und die Drohung wurde irtibeaten Problemen schon verwendet; ich
bekenne, dass ich mir viele Probleme von M. Keller angesbbbr. Und naturlich habe ich hervorra-
gende Beispiele zu diesem Mechanismus entdeckL.Ba7! (2.Sg2+ D:g2 3.De3#), 1.-Td4 2.Tf5+
A L:f5 3.Le5#, 1.— Ld4 2.S:d58B T:d5 3.T:e4#, 1.— b6 2.Dd7 T:d7/L:d7 3.TA6/S:d5B # Grimshaw
und Nowotny.

3. Lob: Nr. 13901 von Henk Le Grand

Die Flucht nach d4, die nicht mit einem Matt versehen istaigtden ersten Blick, so scheint es, ein
Fehler fir diese sehr hiilbsche Idee. Aber keineswegs, dilitHikt unentbehrlich. Gut ist: Die Matrix
ist sehr originell. —1.Ta5! (2.5d6+ A Kd4 3.e6#), 1.— Le6 2.Sf6+ B Kd4 3.d:e6#,Tid5 2.Sd2+
T:d2/Kd4 3.5f6 Aleb#, 1.— L:e5 2.Sc3+ L:c3/Kd4 3.5d6 B #,.d45- Kd4 2.e6+ Ke4 3.Sd6#.

4. Lob: Nr. 13470 von Chris Handloser

Eine Idee, die der Autor schon bearbeitet hat, besondersemdvial F. Chlubna 2006. Das vorliegen-
de Problem ist gut organisiert und minutiés geplant; dagmis ist eine beispielhafte Konstruktion.
Die Rolle des wTg5 ist oberflachlich. Man erlebt kein Fessdirdes sBd5 oder sSd5. Eine Neuheit
sehe ich nicht. Es ware seltsam, einen neuen Blick auf eimeRidnier-Probleme dieses Gebietes zu
werfen (siehd=). — 1.Tbh6! (2.T:c6+A d:c6/S:c6 3.Se®/Sd3C#, 1.— Sd5 2.Se6B L:e6/d:e6 3.5d3
CIT:c6 A#, 1.— d5 2.Sd3€ S:d3/L:d3 3.T:c6A/Se6B# Zyklischer Zilahi, Zyklus der 2. und 3. weil3en
Zlge, vollstandiger Pseudo-Kiss.
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Spezielles Lob: Nr. 13299 von Eugene Fomitschew & Alexand&ygu-  Spezielles Lob: 13299
row Eugene Fomitschew
Diesem interessanten Problem fehlt eine Variante: 2.¢41bé& 3.c4#. Ich Alexander Sygurow
gestehe, dass sie sehr schwierig zu realisieren ist. Eimespezielle Idee!
— 1.Dd4+7? c:d4!, 1.Ded+? f.e4!, 1.Sg4+7? f.g4, 1.Tb3! (2.5643.Dd3/
Sc2#, 2.— c:b4 3.c:b4#), 1.— T:a6 2.Dd4+ c:d4 3.c:d4#, 1. h®2.Ded+
f.ed4 3.f.ed#, 1.— Dg6 2.Sg4+ D:g4 (f:g4) 3.f.g4#, 1.— Dg5¢hf(3.f4#) f4
2.Sg4t.

Stains im November 2009 Abdelaziz Onkoud
Vergleichsaufgaben:

#3 (12+11)

A Lev Loshinskij
Valentin Rudenko B Yuri Gorbatenko C Franz Pachl
Revista de Sah 1973 Zadachi i Etudy 1996 Hermann WeiRauer

1. Preis 2. Ehr. Erw. Problem- Forum 2007

%
/
é

7,

%/

g/%/ /

#3 (10+11)  #3 (10+11)  #4 (10+12)

A: 1.Le5! (2.Sd8 3.Lc6,Le6#) 1.— Th4,Lb2(cl) 2.D:c5+ T(b)XSe3#, 1.— Lb4 2.D:ed4+ K:ed/f:ed
3.Lc6/Se3#, 1.— Lb5 2.T:c5+ L(b):c5 3.Sc3#, 1.— Th5,Lc8:@3F Td4,e:d3 3.Sc3#. -B: 1.Th5!
(2.Kc2 3.L:g3#) 1.— g2 2.Lg3+ K:g3 3.Ked#, 1.— Seb6 2.T5+KF Ke3#, 1.— a4 2.Kc3 3.Tf5#, 1.—
L.c4+ 2.K:c4 3.L:g3,Tfb#. —C: 1.Tg3! (2.Te2+ f.e2 3.Te3+ Kd4 4.Sc2#) 1.— Sfl 2.S:f6f4.f6
3.T:g4+Tf44.Df5#, 1.— Lcl 2.S:¢c3#¢6:c33.D:a8+Tced5) 4.Tc4/D:d5#.

D Michael Keller E Abdelaziz Onkoud '
L’Echiquier Belge 1978 nach Silvio Baier F  Robin C. O. Matthews
1. Preis Die Schwalbe 2009 L'ltalia Scacchlstlca 1954(v)

= (/1
% /%/
A

#3 (9+13)  h#2 b)wSh3—a3 (8+6)  #3 (9+13)

D: 1.Te3! (2.5e2+ L:e2 3.Lc3#) 5¢2.D:e5+ d:e5 3.Seb#, 1.— Se4! 2.Dd5+ c:d5 3.Se6#, 1.— Sd3!
2.Dc4+ S:c4 3.Se6#, 1.— Sd7! 2.D:d6+ Dd5,L:d6 3.Seb#a) 1.Te3 Sh4+ 2.Ke4 f3# b) 1.Le2
Sc7+2.Keb Sc4#. —F: *1.— Tdd6 2.Sc6+ T:c6 3.5d7#, 1.— Thd6 2.Sd7+ T:d7 3.Sc6#$h3.(2.D:h2+
Td:h2/Th:h2 3.Sd3/Sg6#) 1.— Tdd6 2.Sg6+ Td:g6/Th:g6 JBdR#, 1.— Thd6 2.5d3+ T2:d3/T6:d3
3.D:h2/Sg6# (1.— Se6/Sd5 2.Sc6+/Sd7+ Kf4 3.Df3#, 1.— K&b2.K:e5/Td4 3.Te4/Sd3#, 1.— Lf4
2.D:h6 Td6 3.D(L):d6#.
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Schachfreunde getrennt-vereint

Uberdachtes Deutsch von Fritz Hoffmann, WeiRenfels

Das Schwalbe-Treffen 1990 in Lineburg — so lautet der vatld @les danach gefertigten Kongressbu-
ches von W. E. Kuhn — ging vor 20 Jahren vom 12. bis 14. Oktobesdhonstem Heide-Herbstwetter
uber die Buhne. Es hatte runde zehn Tage nach dem offizieleginigungstag der Deutschen einen
besonderen, gleichsam schachhistorischen Charakterahmn einer solchen Treff- und Tagungsge-
sellschaft begegneten sich ja erstmals Mitglieder undrieteuler Schwalbe-Vereinigung aus Ost und
West in umfassender Runde, und Uber 120 Fotos in dem 46@rS@#nd aus dem Flei3-Atelier von
WEK bezeugen, wie die Uber Jahrzehnte Getrennten das Zusasein sachlich nutzten und freudig
auskosteten.

Von ,Wiedervereinigung“ war damals viel die Rede. Aber féndSchwalbe-Verbund traf dieser Aus-
druck eigentlich nicht so recht zu: Die Vereinigung war jaki&chrift und Bild nie getrennt gewesen,
und in der Serie vieler Schwalbe-Hefte aus den 60er, 70er, Bthren ist untibersehbar das theore-
tische und auch praktische Zusammenwirken der Aktiven Jwoben und driben” beschrieben und
dokumentiert worden.

1990 nun kronte Winfrieds Kongressbuch den Abschluss degi-Btaaten-Zeit in der Schwalbe-
Geschichte auf geradezu enzyklopadische Weise,— Werk eimermidlichen Reporters, der den ima-
ginaren Titel ,Schachchronist* auf seine unnachahmliclesé/geadelt hat.

Was alles in dem Luneburger Geschichtsbuch an Historischesammengetragen und an Aktuellem
besprochen worden war, ist nicht in einem Zwei-Seitenk&ttgebihrend zu wirdigen. Ich greife hier
nur ein Detail auf, das zu einem anderen Schachtreffenmn anderen Problemsammlung und damit
zu einem anderen Schachforscher Uberleitet. Im Linebltgegressbuch ist auf Seite 371 das 1989
am Schweriner See veranstaltete Mai-Treffen erwahnt wordee Fachdiskussionen hatten sich dort
auch um problem-thematische Anforderungen gedreht, malas Gamage-Thema. Ein Nachhall zu
diesem Themen-Disput erscheint in dem Meredith, den icleljdir die Lineburger Urdruck-Parade
eingereicht hatte. In dieser Aufgabe zeige ich das Gamage @ mit Typ 1 (gefesselte Dame seitlich
verstellt) und mit Typ Il (Hinterstellung der gefesseltear®e) in parallelen Varianten.

Friedrich Chlubna, der ,Versunkene Schétze" (1998) au¥deAlben-Zeit gehoben hatte, machte uns
auf eine vorzeitige Gamage-Darstellung aufmerksam, dserimteresse verdient. Und vor anderthalb
Jahren stach mir eine dreiziigig konzipierte Paraphrasel@ukoproduktion der Rochade-Europa-
Magister in die Augen.

Die Wortkopplung ,getrennt-vereint rechtfertigt die Eifrederung meines Essays in die Serie ,Uber-
dachtes Deutsch”. Aber er ist ein Memorial flr zwei bededéeRroblemhistoriker, denen wir viel zu
verdanken haben: Winfried E. Kuhn (1947-2004), der in dear@@urch seine ,Jahrbiicher* allerhand
Schachgegenwart gesammelt hat, und Friedrich Chlubng{20a@5), der weit in die Schachvergan-
genheit zuriickgetaucht war. Auch sie waren getrennt+veieihrem Forscher- und Sammler-Metier:
getrennt in den durchmusterten Zeitlaufen, vereint im G#s Schach-Erbewdirdigung.

1 Thomas Taverner 2 Fritz Hoffmann 3 Franz Pachl
Liverpool Mercury 1891 Lineburger Hermann Weilauer
1. Preis Schwalbe-Treffen 1990 Séachsische Zeltung 2009

=

=
/7//17//,
-

7,

//@//

(12+12)

1: 1.Db5! Zz. S-/Se4/Sc4 2.Dd3/Dd7/Dbl#. 2 1.Db1+/Dh7+? D:b1/Dh4!; 1.Tc4? Dg2!; 1.Ta3!
[2.Th3#] Df3/g4 2.Db1/Dh7#. —3: 1.Sbc2/Sa2? d:c4/e:d4!; 1.Lg4! [2.Lf3+ S:f3 3.9:f3#] LE6
2.Sbc2/Sa2 d:c4/e:d4 3.D:b7/De7#.
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Erster Zug, Typ C

von Bernd Schwarzkopf, Neuss

Werner Keym Uberraschte alle Schwalben, als er sein Btigenartige Schachproblenuzn Mit-
gliedern zum Geschenk machte. Darin lobt er nicht nur eiréeni® fur die erste Darstellung von
17 schwierigen Herausforderungen aus, er erinnert auckeneinfachere Konstruktionsthemen. So
bringt er im Anschluss an die Dokumentation der 6konomigch3yp A-Stellungen (kein Konig im
Schach, es ist nicht angegeben, wer am Zuge ist) zum Theastar Zugl0 Stellungen vom Typ C
(ein Konig steht im Schach) und gibt damit die Anregung, naefteren Typ C-Stellungen zu suchen.

Eine Position ist 6konomischer als eine andere, wenn siégaeBteine hat, bei gleicher Steinezahl
weniger Figuren, bei gleicher Steine- und Figurenzahl gemschwere Figuren.

Die in Keyms Buch auf S. 204 angegebenen Stellungen sindirhibiotation wiedergegeben. Die
alteren wurden seinerzeit als Rekorde fir die Fordeletgter ZugArertffentlicht. Ein U* vor dem
Stein bezeichnet den ersten Zug einer UmwandlungsfiguiZ otz 0“ bedeutet: Dieser Stein zog
nie.

Zugart Autor Quelle Stellung Steinezahl
B- Niels Haeg Skakbladet (Version) 1923 Kg2 Bh3-Kg4 2+1F3
BxS Bernd Schwarzkopf Eigenartige Schachprobleme 2010 Kg@8e3h4 —Kg4 Bh2 5+2=71
BxB Werner Keym Eigenartige Schachprobleme 2010 Kd7 Ta3b2d88da5—- 7+2=9
(Version) Kc3 Ba2
B-- Branko Pavlovi  Sahovski Vjesnik 1950 Kd2 Lel Bf4-Kh4 3+1=4
0-0-0 Branko Pavlod  Sahovski Vjesnik 1950 Kcl Td1 Bd2 -Kgl 3+194
0-0 Branko Pavlowi  Sahovski Vjesnik 1950 Kgl Tfl1 Bf2 —Kcl 3+1=14
UDO Branko Pavlovi  Sahovski Vjesnik 1950 Kg8 Dh8 —Kh6 Bg7 2+234
UTO Branko Pavioi  Sahovski Vjesnik 1950 Kg8 Th8 —Kh6 Bg7 2+244
ULO Branko Paviovi  Sahovski Vjesnik 1950 Kb7 Lc8 —Kd7 2+1=3
USO Branko Paviovi  Sahovski Vjesnik 1950 Kh6 Lh8 Sg8 — Kf6 3+154
Die nebenstehende Tabelle zeigt fir jede Zug-
K - xD xT xL xS xB 0 art die Anzahl der verwendeten Steine der ak-
D tuell 6konomischsten Stellung vom Typ C. Fur
T Stellungen mit einem leeren Tabellenfeld gibt
. -7 7| esnoch kein Beispiel, die mit der Angabe ,—*
B 3 13 10 7 9 sind !‘NCh'[ darstellbar. Ple _UberS|cht_ soll dq-
zu reizen, Stellungen flr die noch nicht reali-
(?0 0 4 . sierten Zugarten zu finden, aber auch Verbes-
b 4 Anzahl der Steine serungen der bestehenden Rekordversuche. In-
0-0 4 . . .
teressant sind naturlich nur Darstellungen, die
Ub o 15 15 10 4 okonomischer sind als die bestehenden Typ A-
uT 6 13 14 14 9 4 Rekorde. Da das Thentrster Zugnoch nicht
UL 8 9 9 3 stark bearbeitet wurde, sind sicherlich Verbes-
Us 12 15 4 serungen zu erwarten — auch bei Typ A.

4 Bernd Schwarzkopf

1 Bernd Schwarzkopf 2 Bernd Schwarzkopf 3 Bernd Schwarzkopf Werner Keym
Urdruck Urdruck

Urdruck
/ P

Erster Zug des (2+11) Erster Zugdes (8+2) Erster Zugder (8+1) Erster Zugder (3+12)
Bh3? Bh3? Dh7? Dg7?
Bg2xDh3+[BxD] Bg2xTh3+[BxT] Dh8-h7+[UD-] Dg8xDg7+[UDxD]
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5 Bernd Schwarzkopf 6 Bernd Schwarzkopf 7 Werner Keym 8 Bernd Schwarzkopf
Urdruck Urdruck Urdruck Urdruck

EARIEL

Erster Zugder (7+8) Erster Zugder (3+7) Erster Zugdes (4+2) Erster Zugdes (3+10)

Dh7? Dh7? Th8? Te8?
Dh8xTh7+[UDxT] Dh8xSh7+[UDx S] Tg8-h8+[UT-] Td8xDe8+[UTxD]
9 Bernd Schwarzkopf 10 Werner Keym 11 Bernd Schwarzkopf 12 Bernd Schwarzkopf

Urdruck Urdruc Urdruck Urdruck

Erster Zug des (3+11) Erster Zugdes (3+11) Erster Zugdes (2+7) Erster Zugdes (5+3)

Te8? Tf8? Te8? Lh7?
Td8xTe8+[UT xT] Tg8xLf8+ [UTxL] Td8xSe8+UTxS] Lg8-h7+[UL-]
14 Bernd Schwarzkopf
13 Bernd Schwarzkopf Werner Keym 15 Bernd Schwarzkopf 16 Bernd Schwarzkopf
Urdruck Urdruck Urdruck Urdruck

Erster Zug des (2+7) Erster Zugdes (6+3) ErsterZugdes (7+5) Erster Zugdes (4+11)
Lg7? Lh6? Sa7? Sg6?
Lf8 xSg7+[ULxS] Lf8 xBh6+[UL xB] Sc8-a7H{US—] Sh8xDg6+[USx D]

Entscheid im Informalturnier 2005 der Schwalbe

Abteilung: Retros
Preisrichter: Th. Brand (Bornheim), H. Gruber (Regensburg) & U. Ring (Ro3dorf)

Nachdem das in Andernach 2008 gegrindete Retro-Richtéektio die Jahrgange 1999-2001 abge-
schlossen hatte, nahmen wir uns Anfang dieses Jahres wbrdais noch ausstehende Retro-Turnier
2005 zu richten: hierzu war bisher kein Preisrichter noerinivorden.

In bewahrter Weise erfolgte die Urteilsfindung in gemeinsafMail-) Diskussion, die abschlielBende
Reihung legten wir dann gemeinsam in Andernach (2010) fest.

Wir waren uns einig, daf3 das Turnier ein sehr hohes Niveda:Haas zeigt sich nicht nur daran, daf3
einige Stlcke bereits hohe Anerkennung etwa im WCCI enhddéden. Wir sind uns sicher, dafl3 wir
mehrere Aufgaben dieses Berichts im FIDE-Album wiedemseherden, und beinahe am schwersten
war es, die Grenze zu ziehen zwischen den Loben und den Aerigdie nicht mehr in den Bericht
aufgenommen werden konnten.
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Ein Dank gilt also allen Autoren, die Aufgaben zu diesem dsifurnier eingereicht hatten, den wie
immer in derSchwalbehervorragend kommentierenden Lésern, die uns die Arblgiicbterten, und
naturlich Gunter Lauinger fur die gewohnt gro3artige Présteon seiner damaligen Rubrik.

H. 211 (11/2005; L6s.: H. 214)12567, 12568 (NL; V: 219/503), 12569, 12570, 12571, 1252878 (NL 217/
397), 12574 (NL 217/397), 12575, 125H8; 212 (IV/2005; Los.: H. 215)12635 (siehe 213/168), 12636 (NL),
12637, 12638, 12639 (siehe 213/169), 12640, 12641 (sieBé1BD), 12642 (NL 217/397), 12644, 12645,
11856v;H. 213 (VI/2005; Los.: H. 216)12701, 12702, 12703, 12704 (NL), 12705, 12706, 12707, 12N¥08
221/610), 12709, 1271®. 214 (VIII/2005; Los.: H. 217) 12764 (s. L6s.), 12765, 12766, 12767 (NL), 12768,
12769, 12770,12771,12772 (NL), 12773, 12774, 12H.215 (X/2005; Los.: H. 218)12827, 12828, 12829
(s. 216/328), 12830 (UL z.B. R 1.— Kc6:Td5 [+ Wiedergebunegischwarzen Figur aul3erhalb des Brettes]),
12831, 12832 (NL/V 242/500), 12833 (DL/V 217/397), 12501 (Nerb. schon im Inf.-turnier 2004), 12508
(NL; Verb. schon im Inf.-turnier 2004}4. 216 (X11/2005; Los.: H. 219)12891 (s. Lds.), 12892, 12893, 12894
(NL/V s. L8s.), 12895 (NL; Verb. schon im Inf.-turnier 20082896, 12897 (NL), 12898, 12899, 12900 (s. 217/
397), 12901 (s. 221/611).

Damit nahmen 63 Aufgaben am Wettbewerb teil; neun davonesem sich als defekt und wurden

nicht korrigiert; drei Korrekturen aus dem Jahrgang wurolereits in anderen Preisberichten bewertet,
so daf3 fur uns 50 Aufgaben zur Beurteilung anstanden, voendeir elf ausgezeichnet haben — ein

weiterer Beweis fur die hohe Qualitat dieses Jahrgangs.

3. Preis: 12705
1. Preis: 12768 2. Preis: 12833v Nicolas Dupont
Reto Aschwanden Wolfgang Dittmann Alain Villeneuve geW|dmet

/
@.z '

,,,,,,,,,,,,,,,,,

Bewelspartle in (14+11) #1 vor 13 Zugen (7+13) Bewelspartle in (12+12)
40 Einzelziigen Verteidigungsruckziger 42 Einzelziigen
Typ Proca Anticirce

1. Preis: Nr. 12768 von Reto Aschwanden

1.h4 d5 2.h5 d4 3.Th4 d3 4.Sh3 d:c2 5.d4 a5 6.Dd2 a4 7.Dg5 a33&ll=L 9.f4 Ld2+ 10.S:d2
a:b2 11.Sf3 bl=L 12.Sh2 Lg6 13.f5 e5 14.f:g6 Lf5 180 Lbl 16.K:bl e4 17.T:e4+ Kd7 18.g4
La3 19.Lg2 Lcl 20.T:cl Kc8 — Zweimal Ceriani-Frolkin-Lauféeinmal dabei Schlag durch eine
Figur) auf benachbarten Feldern, zweimal Anti-Pronkirll, T&af3 die Anti-Pronkin-L&aufer nach dem
Eintreffen auf dem Umwandlungsfeld sofort geschlagen emré&s lohnt sich zu untersuchen, warum
das nur auf den vorherigen Umwandlungsfeldern und nicknidlgvo anders auf dem Brett klappt.

2. Preis: Nr. 12833v von Wolfgang Dittmann

Hauptplan: R 1.Kd1-c2 Ta2-al+ 2.5e6,Sh3-f4 & v: 1.Sg4# abeS:g4 [Sg8]! Vorplan: Lenkung des

sSe5 nach d7 mit Hilfe der Stellungswiederholungs-Remérdr 1.Kd2-c2 Td7-c7++ 2.Ke2-d2 Te7-

d7+ 3.Kd2-e2 Td7-e7++ 4.Ke2-d2 Te7-d7+ 5.Kd2-e2 Sd7-ejetzt(erzwungen) mit nachfolgendem

Hauptplan, aber schwarze Vorwartsverteidigung: R 2.—dé7& v: 1.— Tev (aul3er d7)#!

In einem weiteren Vorplan wird zunéchst die Vorwartsveitgping ausgeschaltet: 1. Vorplan: R 1.Kb2-
c2! c4-c3+ 2.Kb1l-b2 (2.Kc1l-b2? Lb1l-d3+! 3.Kd2-c1l Td7-c7K&2-d2 Se7-c8+!) Ta2-al+ 3.Kb2-

bl Tal-a2+ 4.Kb1-b2 Ta2-al+ 5.Kb2-bl Lh8-g7+! (jetzt ermgen) 6.Kc2-b2 Tal-a2+ 2. Vorplan:

7.Kd2-c2 Td7-c7+ 8.Ke2-d2 Te7-d7+ 9.Kd2-e2 Td7-e7+ 10-H@2Te7-d7+ 11.Kd2-e2 Sd7-e5+!

(jetzt erzwungen) Hauptplan: 12.Kd1-d2 Ta2-al+ 13.Se&-¥4 1.Sg4#

Erstdarstellung der Verbindung der StellungswiederhgdeiRemisregel mit dem Motiv der schwarzen
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Vorwartsverteidigung: Das erste Remispendel ermdéglichitid Ausschaltung der Vorwartsverteidi-
gung das zweite Remispendel, das den Hauptplan vorberBeaterkenswert, dafl3 die gesamte L6-
sung schlagfrei ablauft, und trotzdem muf sich niemand éiipermangelnde Nutzung von Anticirce
beschweren.

3. Preis: Nr. 12705 von Nicolas Dupont

1.c4f54.c:b7 f.e2 5.b:c8=L e:d1=L 6.Le2 h5 7.Lg4 h4 8.f3 hRf2 h:g2 10.Sh3 g1=L+ 11.Kg3 Lc5
12.T:d1 La3 13.b:a3 ¢5 14.Lb2 ¢4 15.L.d4 ¢3 16.Lf2 c2 17.LéllsL 18.S5f2 Lf5 19.Tabl Sa6 20.Th8
d5 21.Lb7 Lc8 — Eine von mehreren zeitgleichen Erstdarstgitn (siehe P1080415, P1080416 und
P1080417 in de€hess Problem Data BasdesDupont-ThemagSchnoebelen-, Pronkin- und Ceriani-
Frolkin-Umwandlungen einheitlichen Typs in einer Aufgabgavon hatte man noch wenige Jahre
zuvor nicht einmal zu trAumen gewagt. Ist es nun lustig odehdeher ein Makel, dal? es dazu noch
eine Umwandlung in einen weil3en Laufer gibt, die man im Caagn sieht? Bei einerachwarzen
UW-Laufer kbénnte man vorlltypumwandlungprechen — so etwas wirden wir gern als Urdruck in
der Schwalbesehen!

4. Preis: 12702 1. ehr. Erw.: 12891 2. ehr. Erw.: 12571
Thierry Le Gleuher Gerd Wilts Unto Heinonen

/&/Ké
&// ,,,,, %/

77,

e,

Letzte (14+13) #1 (RV) (15+14) Bewelspartle in (15+13)
43 Einzelzlige? 31 Einzelzligen

4. Preis: Nr. 12702 von Thierry Le Gleuher

R 1.— f7-f6+ 2.Kd4-e5 h3-h2 3.Kd3-d4 e5-e4+ 4.Tc6-e6 e6-£5e3-c2 e7-e6 6.Kc2:Bd3 d4-d3+
7.Kd1-c2 d5-d4 8.c2-c3 d6-d5 9.Tc3-c6 d7-d6 10.Tb3-c3 b3:L1.Kel-d1 c4-c3 12.Dd1-al c5-c4
13.Lc1-b2 c6-¢c5 14.Tb1-b3 c7-c6 15.b2-b4 b3:La2 16.Sfb4b3 17.Lb3-a2 b5-b4 18.La4-b3 b6-
b5 19.Lc6:Bad a5-a4 20.Lg2-c6 a6-a5 21.Lf1-g2 a7-a6 283293-h4 — Auflésungsorgie: Vier
weilRe Figuren und acht Bauern mussen auf ihre Ursprungsfgiefihrt werden. Gute Eindeutigkeit
(vor allem bei den Springerziigen), einige Versuche saimegenau an einem Tempo. Hibsch auch,
wie der erste Ricknahmezug erst den Kafig im Nordosten €thldas Problem mul sich allerdings
dem Vergleich mit einigen anderen Aufgaben stellen, etwa\lts, 1. Preis,Europe Echec4991
(P0001672 in de€hess Problem Data Base

1. ehrende Erwahnung: Nr. 12891 von Gerd Wilts

1.00-0# oder 1.b:c6 e. p# oder 1.g:f6 e. p# oder 1.g:h6 e. p# — Eattdlaing eines einzigigen Matts
mit vier Retrovarianten mit dem Partiesatzmaterial. DieliRamle ist moglich: R 1.h6-h5 Dh5-g6 2.h7-
h6 f2-f3 3.c6-c5 Te3-e2 4.c7-c6 Dd1-h5 5.Tb1-b2 (da nocksehwarzer Turm nach h8 zurlick muf3,
darf zunachst nur einer der beiden Bauern f5 und h5 auf saprumgsfeld zuriickziehen). Falls der
letzte schwarze Zug c7-c5 oder f7-f5 oder h7-h5 war, istedidglickspiel nicht mehr moglich, so dafl3
die Rochade nicht mehr zulassig ist.

2. ehrende Erwéhnung: Nr. 12571 von Unto Heinonen

1.h4 d5 4.h:g7 d:c2 5.d4 Le6 6.d5 Kd7 7.d6 Kc6 8.d:e7 Kc5 8=dSe7 10.g8=D Sbc6 11.Dg4
Tg8 12.e3 Tg5 13.La6 Lg7 14.Dg8 Te8 15.Dd8 b5 16.Dgd1 — Zghlis Platztausch der drei weil3en
Damen. Man vergleiche dies mit der friiheren und schwiegigésechs Platzwechsel-Ziige erforderlich
im Vergleich zu vieren bei Damen) Darstellung von M. CaitlaBrobleemblad2000, die das Thema
mit Laufern und in optimaler Zugdékonomie zeigt (P100074@énChess Problem Data BaseAuch
zyklische Springer-Platzwechsel wurden etwas spatemsgbaeigt (P1080420 [T. Le Gleuher] und
P1068623 [U. Heinonen] in dé&hess Problem Data Base
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3. ehr. Erw.: 12637 1. Lob: 12575 2.Lob: 12766  Jorge Lois
Alexander Zolotarew Werner Keym Roberto Osorio

Erster Zug des (14+13) #2 (15+6) Bewelspart|e in (14+13)

schwarzen Konigs? 39 Einzelziigen
3. ehrende Erwahnung: Nr. 12637 von Alexander Zolotarew 3 Lob: 12831
R 1.— Kg8-f8 2.e6:Tf7+ Ti8-f7 3.e5-e6 7-f6 4.e4-e5 Dd4-g7 ' Giinther Weeth

5.e3-e4 Dd1-d4 6.e2-e3 Se3-d5 7.d6-d7 d2-d1=D 8.d5-d62d3-d / / /
9.c4:Td5 Ta5-d5 10.c3-c4 Ta8-a5 11.c2-c3 a7:Bb6 12.b546 d / / /

43 13.04-b5 d5-d4 14.b3-b4 d7-d5 15.d6:LedIq15.— Tes-f827?) / >
16.d5-d6 Le5-c7 17.d4-d5 Lg7-e5 18.d3-d4 Lfs-g7 19.d2-d3 g "

g6 20.Lg6-h5. Der erste Zug des sK war als@! 6— Attraktives @Z% % %
Ruckspiel mit Rochade als erstem Konigszug, exakten Eldtsch Z‘é % %/ 7
gen aller fehlenden Steine, Vermeidung von Turm-Einspeea, / """ / / /
einer lange unbewegten beweglichen Db2 und einem eindsutig // {ﬂ //
Versteck des sSd5 auf e3. Ein wenig schade, dal es einigenZugu |2 /// ffffff 77 %% e
stellungen gibt und daher nicht die Forderung ,Letzte 3&&lin 72% = /
zuge?" moglich ist. #1 vor 5 Zugen VRZ (3+8)

Typ Proca (ohne

1. Lob: Nr. 12637 von Werner Keym Vorwartsverteidigung)

[Bc7] schlug [Lcl] auf b4 oder b6. Die wBB schlugen X0 Anticirce Typ Cheylan
auch [Bh7] als UW-Figur. Daher geschah zuletzt nicht wBhf&: X

sondern c2-c4 Kc4-d4. Also ist Schwarz am Zug und 1.g8=D!? 4. Lob: 12707
Wolfgang Dittmann

2.Dd5# ist nicht die Losung, sondern die Drohung. Gegen sie
hilft allein O...b:c3e.p.! 1.g8=D K:d3 2:00# — Erster direk-

ter Zweiziger mit den drei Spezialziigen en passant-Scblang,
wandlung (dualfrei) und Rochade (Valladao-Task) in einémie

gen Abspiel.

2. Lob: Nr. 12766 von Jorge Lois und Roberto Osorio
1.a4 Sc6 2.a5 S:a5 3.h4 Sh3 4.T:a7 Sal 5.Ta2 Ta3 6.Th3 T:h @ """ /
7.Ta8 Sf6 8.T.c8 Se4 9.Ta8 f6 10.Ta2 Da8 11.g4 Da3 12.Lg2 Dg3f~ /
13.Ta8+ Kf7 14.T:f8+ Ke6 15.Ta8 Sc5 16.Ta2 Ta8 17.Lc6 Ta3 ‘
18.Lb5 Tf3 19.Ta3 Kd5 20.Te3 — Dreifacher Bristol. Lustigew
der weil3e Turm die Laufer schlagt und wieder auf a2 zwischen-#1 vor 8 Ziigen (3+8)
parken muf. VRZ Typ Proca  Anticirce
3. Lob: Nr. 12831 von Ginther Weeth

R 1.Kf1:Bf2 [Kel] Lg8-a2++ 2.Kel-fl f3-f2+ 3.Kel:Td1l [KeIph8-al+ 4.Kb7:La8 [Kel] Tc8-c2+
5.d5:Be6 e.p. [Be2] & v: 1.Tal# — Kritische Lenkung von scheesm Laufer und schwarzer Dame
Uber die Schnittpunkte d5 und e5, die dann durch den e. pagsimultan besetzt werden.

4. Lob: Nr. 12707 von Wolfgang Dittmann

Stinde sSh7 auf f8, ginge der Hauptplan: R 1.e7-e8=L & vif8z€:[Lcl]# Vorplan: Mit Hilfe
der Stellungswiederholungs-Remisregel wird Sh7 nach f8nfe 1. thematische Verfihrung: So-
fort R 1.Kf2-g37?, aber 1.— Lb8-a7+ 2.Kg3-f2 La7-b8+ 3.Kf2-gh8-a7+ 4.Kg3-f2 La7-b8+!! (dies
ist legal, denn die Diagrammestellung kann remis sein!) ureid\mul? das Pendeln unterbrechen:
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5.Kf2-g3?? illegal. 2. thematische Verfuhrung: Die Vodigmg des Remispendels darf nicht dazu
fihren, dal Schwarz mit dem Remispendel beginnt: R 1.KiBgi3g4+ 2.Kf2-g3 La7-b8+ 3.Kg3-
f2 usw., denn Weil3 mul3 im 6. Zug das Remispendel selbst uatdrbn. Daher mul3 Weil3 in einem
Vor-Vorplan Ziige ausfihren, die erstens beweisen, daf} efiddfausgangsstellung nicht remis sein
konnte, und die zweitens beim folgenden Pendeln Schwardatarbrechung des Pendelns zwingen.
Lésung: 1. Vorplan: R 1.Kg2-g3! h4-h3+ 2.Kg3-g2 h5-h4+; &rpan: 3.Kf2-g3 Lb8-a7+ 4.Kg3-f2
La7-b8+ 5.Kf2-g3 Lb8-a7+ 6.Kg3-f2 Sf8-h7+! (erzwungen,&a La7-b8+?7 illegal ware wegen drei-
maliger Stellungswiederholung) 7.Kf3-g3 (7.Kh3-g3? 38¥Y g5-g4+; Hauptplan: 8.e7-e8=L & v:
1l.e:f8=L [Lcl]#

Ein elegantes Pionierstuck.

Eile mit Weile

von Stephan Eisert, Salach

Artur Mandler schreibt zd in ,Richard Réti: Samtliche Studien”

.In dieser Studie finden wir zwei verschiedene Motive, eihih@as Tempo im Sinne der Eile, das
zweitemal den Zugzwang, das Zogern. Die Idee liegt in dezéaggvariante, deren Reiz durch das
der anderen Variante zugrundeliegende Motiv erhdht wiraciN1.Sd4+ Kb7 kommt Weil3 mit dem
Tempo gerade noch zurecht. Ein Tempo weniger und der Gewdma micht mehr zu erzwingen. Die
Fortsetzung lautet: 2.K:h2 Ka6 3.Sb3 Lf4+ 4.Kh3 Kb5 5.Kg8L&hf4 Kb4 7.f5 K:b3 8.f6 Kb4 9.f7
Ld6 10.a6 und Weil3 gewinnt. Weil? kommt jedoch auf analoges®\Vaicht zurecht, wenn Schwarz
1.— Kcb spielt, z. B. 2.Sb3+ Kb5 3.K:h2 Lf4+ 4.Kh3 Ka4 5.Kg48.bnd Schwarz remisiert, da Weil3
gegentber der obigen Variante um ein Tempo zurlick ist. Aust4+ hilft nichts, wie leicht zu sehen
ist. Aber nach 1.— Kc5 spielt Weil3 2.Kh1!! und Schwarz hatziéh keinen Zug, der nicht sofort
verlieren wirde. Die eigentliche Losung ist sehr kurz: #-:6Hc5 2.Kh1.*

Das Original der2 (wTc2, wShb, sDgl) ist daftr beriihmt, dal3 Weil3 nach 1.TeB bight sofort
2.5Sg7! ziehen muf3, sondern in aller Ruhe 2.Sf6 Dgl 3.Sh5 D®§rAt spielen kann. ,Eile mit Wei-
le" als spéttisches Rubato! John Nunn hat daraus in seinerh Findgame Challenge‘das Schlis-
selmanéver de2 gemacht, ein Fortschritt: 1.Sf6! Dgl! (2.Te8+? Kg7 3.Tg8#6Kt.T.g1 — Patt) 2.Sh5
Dg8 3.Sg7+.

(1) Richard Réti 2 David Przepiorka 3 Stephan Eisert
Hastings and St. Leonards Version Version
Post 1922 Szachista Polski 1920 11007 Die Schwalbe 2001

Gewinn (4+3) Gewinn (5+4) Gewinn (3+4)

In 3 erscheint ,Eile mit Weile* klassisch in der Verfuhrung 159b6! (2.Tg7 Lbl! 3.Tg5 Lh7!=)
2.Kf6 b5!! 3.T:b5 Sg4+ 4.Kg5 S:h6!=und als freches Dacapa.dsaungsspiel 1.Tg7! Lb1l 2.Tgl Lh7
3.Tg7! Lb1 4.Tg5! b6 5.Kf4 Sc4 6.Tf5. All das ware kaum der Rede wert, kdnnte man nichkfe
Problemist2004, Seite 358 lesen, daRritz 8“ , wenn er den Spatz in der Hand (=Gewinn) hat, die
Taube auf dem Dach (=klrzestes Matt) nicht sucht.

Scheitert,Fritz 8 in 3 etwa am Spatz 4.Tgl Lh7!1="?
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Entscheid im Informalturnier 2009 der Schwalbe
Abteilung: Retros Preisrichter: Wolfgang Dittmann

Das Jahr 2009 brachte in der Retro-Abteilung 8ehwalbgHefte 235-240), ahnlich wie beim Wein-
anbau, einen sehr guten Jahrgang hervor, auf den der dapchl®ieue Sachbearbeiter stolz sein kann.
Man findet hinsichtlich der Retro-Gattungen ein reichesk8pen: Auflosungsaufgaben, Beweisparti-
en, Retraktoren, lllegal Cluster und anderes prasent&otnsowohl unter orthodoxen als auch unter
Marchen-Bedingungen. Dem Trend der Zeit entsprechenldestzahlenmallig Beweispartien an der
Spitze, gefolgt von den beiden anderen Hauptgattungeneideggungsrickziger und Auflosungsauf-
gaben. Insgesamt gab es 102 Retros zu bewerten — eine aclsetddhl, ungewohnlich sogar fur die
Schwalbe, die fir ihre reichhaltige Retro-Abteilung bekaist. Allerdings sind hier die 47 Rekord-
Konstruktionen Einziger Zug setzt matt/patinbegriffen, die in zwei Aufsatzen (Hefte 238 und 240)
zusammengetragen wurden. Solche und &@hnliche Aufgabembali Grund ihrer rein quantitativen
Rekordabsicht (geringstes Material, geringste Ziigezah) owviewohl sie spannend fiir den Konstruk-
teur sind, in der Regel die asthetische und strategischie &iees Retroproblems nicht zum Ziel. Die-
ser Kernbereich der Retroanalyse wird jedoch in den vérblelen 55 Retro-Aufgaben, deren Anzahl
immer noch beeindruckend ist, auf schonste Weise realisien den 50 Aufgaben aus der Urdruck-
Abteilung sowie 5 weiteren aus Aufsatzen an anderer Stelaten etwas mehr als ein Drittel in die
Liste der Auszeichnungen aufgenommen werden. Wie man sigiden fur mich bei der Beurteilung
Originalitat und komplexes Themenkonzept im Vordergrumcht jedoch die bloRRe Léseschwierigkeit.
Die sechs Preistrager weisen jeweils ein hochorigineliematisches Element auf.

3. Preis: 14318

1. Preis: 14244v 2. Preis: 14061v Paul Raican
Dmitrij Baibikow Klaus Wenda Vlaicu Crisan
Die Schwalbe X/2009 Die Schwalbe 1V/2009 lon Mur arasu
Mario Richter gewidmet Gunther Weeth gewidmet Die Schwalbe XI1/2009

#1 vor 10 Zugen  (12+10) #1 vor 16 Zugen (7+10) Beweispartie in 34 (15+12)
VRZ Typ Proca VRZ Typ Proca Zugen
Anticirce Typ Calvet Duellantenschach

1. Preis: 14244v von Dimitrij Baibikow

Scheinbar liegt hier einer der tblichen Knoten vor, mit belktar Zugnot derart, dass fur beide Seiten
stets Retropatt droht. Aber nach dem Schllissel ergebemvigctiurch ein Wunder zwei Varianten, in
denen jeweils ein hochoriginelles Remispendel mit dreS(Binen gezeigt wird: sT, wL, wL kreisen
auf engstem Raum, d. h. dem kleinstméglichen Quadrat umeémaeinmal links herum, einmal rechts
herum, bis endlich zur Vermeidung einer illegalen Stelewigderholung der erlésende Zug sLgl:Sf2
erfolgen muss, der dann sowohl das Matt ermdglicht als aiecAwflosung des ganzen Knotens ein-
leitet. Also zweimal ein Drei-Steine-Pendel mit symmetnsm Richtungswechsel im Kreisverkehr
des schwarzen Turms. Fur Pendeltechniker: Hierbei enscldé 3. identische Stellung nicht, wie
Ublich (beim 2x2-Felder-Pendel), nach dem 4., sondernnaxsth dem 8. Zug. AuRerdem: Entschei-
dend ist hier nicht, wie sonst, welche Seite der Pendeadstéat, sondern die Frage, wann Schwarz,
der als einziger einen remisvermeidenden Entschlag aesfikann, zu diesem Entschlag gezwungen
ist. Damit wird wiederum ein ganz neuer Aspekt auf dem graBehiet der Pendelmechanismen de-
monstriert. Das Ganze ist mit seinen Drohungen und Verfigen in einer sehr subtilen Retroanalyse
verpackt. —1.c2-c3 a) 1... Lgl-f2 2.Lh1-g2 Lf2:Lgl! (2... Lf2-g1? 3AQ/Th1! Lgl:Sf2 (erzwun-
gen) 4.Sd1-f2 Lf2-g1 5.Sc3-d1 — vor 1.Td1#. Oder 2... f2-?18.Lg2-h1 — vor 1.T:e2#) 3.Lg2-h1
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Thl-h2 4.Lh2-g1 Tgl-hl 5.Lh1-g2 Tg2-gl 6.Lgl-h2 Th2-g3Z-h1 Th1l-h2 8.Lh2-g1 Lg1:Sf2 (er-
zwungen, da 8... Tgl-h1?? unvermeidlich zur 3. identis8tetlung fihren wirde: 9.Lh1-g2 Tg2-g1
10.Lg1-h2 Th2-g2?7?) 9.Sd1-f2 Lf2-g1 10.Sc3-d1 — vor 1.Td1#

b) 1... Thl:Lh2! 2.Lg1-h2 Th2-hl (also umgekehrte Richtuhghl-g2 Tg2-h2 4.Lh2-g1 Tgl-g2
5.Lg2-h1 Thl-gl 6.Lg1l-h2 Th2-hl 7.Lh1-g2 Tg2-h2 8.Lh2-gl:&f2 (erzwungen, da 8... Tgl-g2??
9.Lg2-h1 Th1-g1?? illegal wegen 3. identischer Stellun§pd-f2~ 10.Sc3-d1 — vor 1.Td1# (mit sorg-
faltiger Austarierung der Auflésung durch spateres sKfl)Le

Fehlversuche: 1.Tc2:Bd2? Kd1-el 2.Lh1:Sg2 Kel:Ld1! odécZ:Ld2? Kd1:Lel!

2. Preis: 14061v von Klaus Wenda

Ein logisches Problem mit zwei Remispendeln. Trotz detikeddnfachen Pendel-Technik (permanen-
tes Selbstschach, in beiden Fallen Erzwingung des weildeteltarts durch weil3e e. p.-Entschléage)
sticht die Aufgabe durch zwei groRe Uberraschungen hefyas. erste Remispendel wird erst ganz
von hinten durch eine Felddeckung im Schlussmatt motivitars zweite nutzt den Block der vier Re-
pulsfelder fiir eine Bauern-Umwandlung zur Schachaufhghurd verwendet als Alternativzug den
immer wieder verbliffenden Kreuzschachmechanismus. Dasna ist glanzend konzipiert, auch in
O0konomischer Hinsicht, und mit versteckten Verfuhrungageaeichert. —.92:Sh3[h2]! Sg1-h3! (auf
g1 statt auf f4 neutralisiert Schwarz einen spateren wSywegsn ein vorgeschaltetes Remispendel no-
tig ist, um den sS nach f4 zu lenken) 2.b5:a6 e. p.[a2] (diéckibl Methode, damit Weil3 selbst der
Pendelstarter wird; der Zug ist doppelzweckig, da er auah D ,einmauert’) 2... a7-a5 3.Kf3-
f2 Sh3-g1+ 4.Kf2-f3 Sg1-h3+ 5.Kf3-f2 Sh3-g1+ 6.Kf2-f3 884! (erzwungen, da 6... Sg1-h3+??
illegal) 7.Kel-f2 Dh8-h1+ 8.Kb1l:Lb2[el]! (nach 8.Kb1l:Tf]? wére der Entschlag im 15. Zug ille-
gal) 8... Dg8-h8+ 9.Kal-bl Dh8-g8+ 10.f5:e6 e. p.[e2] (waxdm zur Erlangung des Pendelstarts;
aber nicht 10.d5:e6 e.p.[e2]? wegen spéter: vor 1... LakdB) 10... e7-e5 11.Kbl-al Dg8-h8+
12.Kal-bl Dh8-g8+ 13.Kb1l-al Dg8-h8+ 14.Kal-bl B(L)a2:Sbfc8] (erzwungen, da 14... Dh8-
g8+?7? illegal. Schwarz muss auf bl so entschlagen, dass W¢alSchachgebot der wD aufheben
kann) 15.Sb8:Bd7[b1]+ (alle anderen Schlagobjekte wirderteidigen) 15... Dh8-g8+ 16.Lb6-c5
(fesselt den sTcl) — vor 1.Sa6#.

3. Preis: 14318 von Paul Raican & Vlaicu Crisan & lon Murarasu

Ein phantastischer Rekord. Das Thema aus einem friheresti@tions-Turnier, an dem damals
samtliche Einsender mit nebenldsigen Versuchen gesdheieen, ergibt auch fur den Nachspielen-
den ein attraktives Bild: 13 Bauern sind hier in einer kitrzeBeweispartie gezwungen, je zwei Ein-
zelschritte statt eines Doppelschrittes auszufihren!Niechenart Duellantenschach, ohnehin schon
aulerst risikoreich hinsichtlich der Korrektheit einestitems, ist durch die bekannte BP-Bedingung
der Dualfreiheit noch viel mehr geféhrdet als eine orth@dBeweispartie. Nicht von ungefahr gab
es nach dem uUberraschenden Turnierergebnis von 2008 (&&inige korrekte Losung! — vdbie
Schwalbe236, S. 71f.) Prognosen, das Thema sei zumindest mit melrBdaiern berhaupt nicht
zu bewadltigen. Um so hoher ist die enorme Konstruktionsldaf drei Autoren zu bewerten, die mit
Hilfe weitlaufiger Aktionen zunéchst durch zwei schwarzeigyer, dann durch einen weil3en Springer
einen Rekord erzielt haben, der den Hauch des Uniberlaetheasitzt. —1.h3 Sf6 2.h4 Shb 3.f3 Sf4
4.c3 Seb 5.c4 Scb 6.a3 Sb3 7.a4 Sab 8.e3 Sc6 9.e4 Seb5 10.gBIR)&d3 12.b4 Sg2+ 13.L:g2 d6
14.Lh3 d5 15.Ld7+ S:d7 16.d3 Sc5 17.d4 Se6 18.g4 Sg5 19:#426f3:f3 g6 21.Sg5 c6 22.Se6 c5
23.Sc7+ Kd7 24.S:a8 Ke8 25.Sb6 6 26.Sd7 5 27.5f6 + Kf7 2888 29.Se5 e6 30.Sd7 e5 31.Sf6 +
Kf7 32.5d7 Kg7 33.S:f8 Kh6 34.Se6 gb.

4. Preis: 14064 von Nicolas Dupont

Der raffiniert ineinander verschréankte Ziigeablauf zeigigeolRartiges Thema: Schwarze Allumwand-
lung mit 2 Ceriani-Frolkin-Figuren (L+S) und 2 Pronkin-Birgn (D+T)! Obendrein gibt es eine
Homebase-Endstellung, so dass Schwarz nur thematische l&ig Das Thema ,,Allumwandlung”
mit &hnlichen Verbindungen liegt seit einiger Zeit in derfttiDen Startschuss gab Michel Caillaud
1985 mit 4 CF-Figuren und 1997 mit einer gemischtfarbigenM[2x CF, 2x Pronkin); der bewidme-
te Thierry Le Gleuher hatte 2001 eine komplette einfarbigeadi-Frolkin-AUW gezeigt, und Gerd
Wilts/Nicolas Dupont haben dann zu Anfang des Jahres 20@hesinfarbigen vierfachen Pronkin
aus Umwandlungsfiguren dargesteRrgbleembladd1-03/2009). Schlielich prasentierte Unto Hei-
nonen exakt das in unserem Preistrager realisierte TheandNnate nach der vorliegenden Aufgabe
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noch einmal (in deProblemkisted8/2009), jedoch mit vollig anderem Verlauf. Das attraktihema
verlangt in jedem Fall eine aul3erordentliche konstruktieestung. —1.a4 ¢5 2.a5 Db6 3.a:Db6 a5
4.h4 a4 5.h5 a3 6.h6 a2 7.h:g7 h5 8.Sa3 h4 9.Tb1 al=S 10.b4 EbFBb3 h3 12.Sc2 h2 13.Sal Th3
14.Dc2 Tf3 15.e:Tf3 ¢4 16.Ke2 ¢3 17.Kd3 c:d2 18.Dc5 d1=L ¥Bd5 20.Lg3 d4 21.Ke4 d3 22.f4
Lf3+ 23.9:Lf3 d2 24.Se2 d1=D 25.Tg1 h1=T 26.Lg2 Th8 27.LhBDd

6. Preis: 14190
Roberto Osorio
Jorge Joaquin Lois

4. Preis: 14064 5. Preis: 14315 Die Schwalbe XI1/2009
Nicolas Dupont Joaquim Crusats Inspiriert durch A. C. Jobim,
Die Schwalbe 1V/2009 Andrej Frolkin gewidmet Enzo Minerva und

Thlerry Le Gleuher gewidmet Die Schwalbe XII/2009 dem Rio 2009 Treffen

Bewelspartle in 27 (15+11) #1lvor 17 Ziugen  (11+11) Beweispartie in 19 (15+15)
Zugen VRZ Typ Proca Zugen
Circe

5. Preis: 14315 von Joaquim Crusats & Andrej Frolkin

Das Besondere an diesem Retraktor sind zwei originelle Mall Zum einen besteht die Vorwarts-
verteidigung, die den zweizligigen Hauptplan behinderjner schwarzen Rochade (das ist eine hib-
sche Idee, die der eine Autor schon 1991 in 8ehwalbegezeigt hat), zum anderen geschieht die
Beseitigung dieses Hindernisses im Vorplan nicht stratégilurch irgendwelche Lenkungen oder Fiuh-
rungen, sondern sozusagein retroanalytisch Weil3 muss ,nur” die fiinf fehlenden schwarzen Stei-
ne entschlagen; dann ist die Rochade aus Retro-Grindenméir erlaubt. Mit dieser Begriindung
hangt zusammen, dass eine weil3e Figur spieltechnisch gaifitiguist (Sa6). Aber die Entschlage,
die eine lange Konigswanderung erfordern, sind auRersttkoih platziert, besonders der Entschlag
der sD, da der wK von zahlreichen weiteren Vorwartsvergeidgen umstellt ist — ein schoner Be-
zug zum Hauptplan-Thema. Ber Hauptplan lautet: 1.Kf6-f5 Se7-g8+ 2.Kg7-f6 — vor 1.k#] aber
die Vorwartsverteidigung 1... Se7-g8+ — vor 1. -0#®I1asst ihn scheitern! Daher: 1.g2:Lh3 g4-g3+
2.Ta2:Lc2! (weit vorausschauend) Ld1-c2+ 3.Lc3:Tab Té4-d.Ke4-f5 Tab-a4+ 5.Kd5-e4 Ta4-a5+
6.Kc4-d5 Tab-a4+ 7.Kb5-c4 Tad-a5+ 8.Kb4-b5 Tab-a4+ 9. T8R! (9.Tc2:Sa2? ist verfihrerisch,
ergibt aber nach 14.Td2:Dc2 Sd3-c1+ zwei VV: 15.Kf5-e4 d84-— 1... T:f4# sowie am Ende im
16. Zug die VV 1... D:c3#, und 14.Kf5-e4 15.Td2:Dc2 produzbenfalls zwei VV: 15... Sd3-c1+/
Ted-ad+) 9... Scl-a2+ 10.Kb5-b4 Tad-a5+ 11.Kc4-b5 Ta5-d#+c2:Db3!! Db2(1)-b3+ 13.Kd5-c4
Ta4-a5+ 14.Ke4-d5 Ta5-a4+ 15.Kf5-e4 Tad-a5+ 16.Kf6-f5-§8F (jetzt ware @0?7? illegal, da sich
der wBe2 auf e8 umgewandelt hat) 17.Kg7-f6 — vor 1.L.d7#.

6. Preis: 14190 von Roberto Osorio & Jorge Joaquin Lois

Das Thema dieser Beweispartie zeigt, dass dem Valladdq-d@am oft ein erkennbarer Zusammen-
hang seiner Spezialziige fehlt, eine Uberzeugende Einedielven werden kann. Hier ist ein und
derselbe Bauer an allen Spezialitdten beteiligt: UmwargiliRochade, en passant-Schlag und zusatz-
lich B-Doppelschritt. Das geht nattrlich nur, wegen der fRate, mit Hilfe einer Marchenart. Die
Idee ist glanzend, und ihre Durchfiihrung in einer sehr Giraégen BP ist Giberraschend. £h4 g5
2.h:g5[g7] b6 3.Th6 La6 4.T:b6[b7] h5 4.e4 Th6 5.D:h5[h7]66.5f3 Tc3 7.5f3 Tc3 8.Lc4 d5 9.d3
Dd7 10.Sd2 Da4 11.Sb3 Sc6 12.L.d2 0-0-0 13.Dh3+ {5 14.14eyf§f7]+ Kb8 15.f:e7 Ka8 16.e8=T
T:e8[h1] 17.0-0 Lc5 18.e:d5[d7] Tel 19.Kh1 T:f1+.
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1. ehrende Erwahnung: 14062 2. ehrende Erwéhnung: 14001

_ Werner Keym Roberto Osorio 3. ehrende Erwdhnung: 14066
Die Schwalbe 1V/2009 Jorge Joaquin Lois Dragan Petrovi¢

Valery Liskovets gewidmet Die Schwalbe 11/2009 Die Schwalbe 1V/2009

» 7y
. //’jf”
/&/

&/ //&

Kann Weif3 in 3 (13+10) Bewe|spart|e in 15 (15+13) Kirzeste Auflésung(16+13)
Zugen mattsetzen? Zugen Circe

1. ehrende Erwahnung: 14062 von Werner Keym

Der besondere Clou dieser Aufgabe, der in der LosungshEsprg gar nicht recht zur Geltung kam,
wird erst sichtbar, wenn man alle méglichen Beweispartietsinne der ,Partiellen Retroanalyse” er-
mittelt, und das sind hier insgesamt vier (!) Beweispartiéhjeweils zwei zuldssigen Rochaden. Das
Aufspiren hat viel mehr retroanalytischen Tiefgang, aésrdicht einfache Stellung vermuten l&sst.
Von den vier Teilaufgaben, die auf diese Weise entstehetedrei jeweils eine Teillésung; die vier-
te aber, deren Beweispartie gerade fiur den Kenner der RartiRetroanalyse aus suggestiven Griinden
nicht leicht zu finden ist, erlaubt keine Lésung! Denn estlisghe, sich mit den zwei Stellungsgene-
sen, die auf Grund der gemischtfarbigen Randbauern-Umwagen inzwischen bekannt sind (vgl.
etwaDie SchwalbeNr. 13879), zufrieden zu geben. Mit der fehlenden 4. Tailligist die gesamte
Aufgabe im Sinne der PRA-Definition des Kodex, Artikel 16(@l6sbar, und die Forderungsfrage ist
mit ,Nein“ zu beantworten. Dies ist eine sehr starke Vertiifyy und eine raffinierte didaktische De-
monstration dessen, was der Kodex unter ,Teillosung” ebitsBei der PRA liegt ndmlich das Paradox
vor, dass das Auffinden aller (I) Beweispartien, die eineimale Zugrechte-Kombination gestatten,
eine unabdingbare Voraussetzung fiir die Losung ist. Es dddner sicher hilfreich, wenn durch eine
Hinzufigung der Kennzeichnung ,PRA" (die der Kodex neuegdi merkwirdigerweise nicht mehr
verlangt) die Aufgabe aus dem Umfeld eines normalen ortkenl®reizligers herausgenommen wiir-
de. Denn ihr eigentlicher Inhalt besteht nicht in der Mdttfing, sondern in der herrlich verzwickten
vorgangigen Retroanalyse. Feillésungen:

BP A: Zuletzt geschah f7:Lg6, Ta7 ist als Uf. auf al entstapndéBh2 wird durch Uf. auf h8 Schlag-
objekt auf c6. Also sind zulassig Wund s60-0. Lésung: 1.Td1! Kf8 2.D:g6 Kg8 3.D:g7#

BP B: Zuletzt geschah f7:Lg6, Ta7 ist als Uf. auf h1 entstandda2 wird durch Uf. auf a8 Schlagob-
jekt auf ¢6. Also sind zuléssig vo® und s@. Losung: 1.Tf1! Kd8/Tf8 2.Dd1+/S:g7+ 3.DA7#/T:f8#
BP C: Zuletzt geschah 1... h7:Lg6 2.Lf5-g6+9a8 (C) oder 2... ®-h8 (A). Ta7 ist als Uf. auf al
entstanden, der sBf7 wurde von einem wB geschlagen. Abaudi#issig w und s@ (oder wG0 und
s00-0 = identisch mit A). Losung: 1.Tf140! und weiter wie bei BP B.

BP D: Zuletzt geschah f7:Lg6, Ta7 ist als Uf. auf al entstand®h7 wird durch Uf. auf hl zum
Schlagobjekt flir einen wB. Also sind zulassig@€bund s@. Hier gibt es kein dreiziigiges Matt!

2. ehrende Erwdhnung: 14001 von Roberto Osorio & Jorge Joagua Lois

Doppelter Platzwechsel zwischen wSg1 und wBf2, der sicline Bame umwandelt. Mit einem Bau-

ern ist das sog. ,Lois-Thema" (Platzwechsel und seine Rdlokie) nattirlich nur durch Umwandlung
dieses B darzustellen. Das indische Manover der weil3en Dwéirke sehr tUberraschend. Nicht nur
das Thema, auch die Stellung ist attraktiv (weiRe HomePasition), und die Lésung ist sehr 6ko-
nomisch. Die Autoren haben das Thema schon mehrfach piaceédrbeitet, jedes Mal mit anderen
Figuren und anderen Begrindungstechniken fur den zweifa€tW derselben Steine (vgl. etwa die
Beispiele inDie SchwalbeHeft 235, S. 51). —1.f4 g5 2.f5 g4 3.f6 g3 4.f:e7 f5 5.Sh3 Kf7 6.e8=D+
Kf6 7.De3 De8 8.D:a7 Ke5 9.D:b8 Ta3 10.Da7 Tf3 11.Dgl Lc5 f2kRi4 13.Sh3+ De3 14.Df2 Lb6

15.Sg1 g:f2#.
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3. ehrende Erwahnung: 14066 von Dragan Petrogi
.Klrzeste Auflésung” ist hier — und nicht nur hier — wegen detjektivs eine problematische For-
derung, da sie Dualfreiheit impliziert und da das ,kirze&&ckspiel natirlich bis zur PAS reicht
(nichts anderes ist angegeben) — das aber mag niemand nesrfiiticht einmal der Autor tut es, und
das bedeutet, dass er seine eigene Forderung nicht ermat.Aiarum also nicht einfach ,Ldse auf!”
als Forderung? Das Thema ist schwierig genug; dass das @mrig der Auflésung dualfrei ablauft
und bestenfalls kinstlich verlangert werden kann, sieht mm&ch so. Der Autor hat sich Uber vie-
le Jahre zum Experten dieses ,seines* Aufgabentyps endltidkin steinreicher Knoten kann unter
Circe-Bedingung nur geldst werden, indem umstandlich uctdhi® fir Schritt ein Bauer quer tGber
das Brett bugsiert wird. Die angewendeten Techniken simdenwieder neuartig; hier ist es ein origi-
neller Tempogewinn fur Weil3, der vom Retropatt bedrohtdistch fortwéhrend sich wiederholenden
Entschlag eines sS, der sich zwischen seinen beiden Uggdalder hin und her bewegt. Das Schema
zeigt zudem beim Rangieren des wB einen mehrfachen Fuskierchsel zwischen den zwei schwar-
zen Springern. —1.Se7:Sg8# a7-a6 2.L.¢8:Sd7 Sb8-d7 3.Ld7:Lc8+ Sa6-b8lh§Sh8-a6 5.5¢8:Se7
Sg8-e7 6.Se7-c8+ Sf3:Bgb 7.L.¢8:Sd7 Sb8-d7 8.Ld7-c8+ (Mwrah entschlagen wL und wS den sS,
wahrend sSf3 — bzw. spater der andere sS — und sLh3 den wBHR fEctschritt von der h-Linie zur
b-Linie zurlickbringen) 88eLf1:Bh3 9.5¢8:Se7 Sg8-e7 10.Se7-c8+ Sel-f3 (diesaaram nach b8,
und der sSg8 ubernimmt die seitliche Rickfiihrung des wB)8.Se7-c8+ Sh8-a6 19.g2:Sh3 Sf2-h3
(der erste von insgesamt finfmaligem Rollentausch der.sSSp.f2:Sg3 ... 51.e2:Sf3 ... 64.d2:Se3
. 75.c2:Sd3 ... 78.b3:Sc4 und 79.a2:Bbh3.

4. ehrende Erwdhnung: 14184

Gligor Denkovski 5. ehrende Erwéhnung: 14127 6. ehrende Erwéhnung: 14319
Ivan Denkovski René Jean Millour Paul Raican
Die Schwalbe VIII/2009 Die Schwalbe VI/2009 Die Schwalbe XI1/2009
E» / #A\ /
7,27777. /% ////// / /é/ ///// /%E% Z
& /§/7 b // /
8/8/ / / X A48
) / / %/ .
% Y 2
/z/ /8/ /8/ i > y
AT = _
Beweispatrtie in (15+16) #1 vor 8 Zugen (9+7) #1 vor 8 Ziigen (6+6)
25,5 Zigen VRZ Typ Proca VRZ Typ Proca
Mars-Circe Circe Assassin

4. ehrende Erwahnung: 14184 von Gligor Denkovski & Ivan Denkvski

In dieser ziemlich komplizierten BP wére die Pronkin-Danué @l nichts Besonderes, wenn nicht
ihre Ruckfihrung ganz Uberraschend durch eine langgeedggydsche Linienraumung (13.Lb2-h8!)
ermoglicht wirde. Dieses Mandver erschwert es dem sK dadieldlas Feld e5 zu tGberqueren (dop-
pelter Schachschutz). Die Rickkehr des wSb1 sowie dem§iblbg8 sind ein zusatzlicher Schmuck.
— 1.e4 Sf6 2.Dh5 Tg8 3.Dh6 g:h6 4.a4 Tg3 5.Ta2 Ta3 6.g4 Lg7 §4BH6 Lc3 9.g7 La5 10.b4 d6
11.Lb2 Le6 12.g8=D+ Kd7 13.Lh8 Lb3 14.Dg7 Ke6 15.Dal Sd7dHRif6 17.Lc4+ Keb 18.Ld5 Kf4
19.Sge2+ Kf3 20.0-0 Dg8 21.Tb1 Dg5 22.Tbb2 Tg8 23.Dd1 Tgbt4Sg8 25.Lc3 Tf6 26.Kh1.

5. ehrende Erwahnung: 14127 von René Jean Millour

Der Erfinder von Mars-Circe nutzt seine Entdeckung — nunieimdhach knapp 30 Jahren — erfreu-
licherweise auch flr einen Verteidigungsrtckziger! Didgabe demonstriert geschickt die elemen-
taren Effekte von Mars-Circe im Retrospiel. Die Mars-CiBedingung (kurz: Ein Schlagfall ist nur
vom Ursprungsfeld aus erlaubt, wohin ein schlagender Stwiner versetzt wird) hat, wie man sich
leicht klarmachen kann, fiir das Retrospiel drei Grundregelr Folge: a) Ein K auf gegnerischem
K-Feld bleibt vorwarts fir immer unbeweglich, und riickvgdigt er nur beweglich, wenn eine gegne-
rische Figur das Feld besetzen kann; b) Offiziere auf deregegpinen Grundreihe missen sich, wenn
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sie schachbieten, normalerweise entwandeln, es sei daenPartei kann ihr Ursprungsfeld beset-
zen; ¢) ein wB Uber einem sB auf derselben Linie ist nur legahn mindestens einer von ihnen auf
der 7. oder 2. Reihe steht. Hiermit ist die Selbstschachdafamg des wK nach g8, die nach allen
anderen Figuren auch den Td1 zur Entwandlung zwingt, nigtirnschwer zu finden. Es kommen
jedoch raffinierte Verfihrungen und ein netter Zugzwang{irdug) hinzu. —Ohne den sTd1 ginge
zuriick 1.f6-f7 — vor 1.a8=D# Daher wird die Entwandlung d&sdsirch eine K-Wanderung mit lau-
ter Selbstschachs erzwungen: 1.b7-b8=T a2-al=S+ 2.Kdf2-¢6=D+ 3.Ke6-d5 b2-b1=L+ 4.Kf6-e6
h2-h1=S+ 5.Kg7-f6 g2-g1l=L+ 6.Kg8-g7 d2-d1=T+ 7.a6-a7 (Zvgang) 7Aed3-d2 (andere Bauern-
Ruckzuge sind illegal) 8.f6-f7 — vor 1.b8=D#.

6. ehrende Erwéhnung: 14319 von Paul Raican

Das sog. Suicid-Motiv im Circe Assassin, mit dem sich derohgbwie Vlaicu Crisan schon seit lange-
rem beschaftigt haben (= ein Stein, der einen gegnerisctedm&if dessen Ursprungsfeld schlagt, ver-
schwindet selbst vom Brett), bietet im Retrospiel fur WeitegiuRerst bequeme Mdglichkeit, sich neue
Figuren zu verschaffen. Ein schwarzes Figurenplus diegastAm Verteidigungsruckziger schon viel
schwerer darzustellen. Dass sich in diesem Retraktor Wsfeklos ausgerechnet eine eigene Dame
aufs Brett holt, ist eine kleine Schwache der Aufgabe, dsoasten mit dem ,retro-suicidischen”
Auftauchen eines schwarzen Springers, der Turmlenkunglm#éines Remispendels sowie mit einem
erstaunlichen Mattbild aufwartet. Circe Assassin in Hillie Fllle. —1.d4:Tc5!(+sLh8) Te5-c5+
2.Ke2-d2 Tf5-e5+ 3.Kd2-e2 Te5-f5+ 4.Ke2-d2 Tf5-e5+ 5.@2Ff6-f5+ (erzwungen; 5... Te5-f5+??
illegal wegen 3. identischer Stellung) 6.c2-c4-84+ 7.h4:Lg5(+sLf8!) Se3:c2+(+wBc2)! (schwarzer
Retro-Suizid) 8.De7:Lf8(+sLf8) (weiller Retro-Suicid)ofr ¥.h5#!

1. Lob: 14320 2. Lob: 14060
Gunther Weeth , Andrej Frolkin 3. Lob: 14314
Klaus Wenda Die Schwalbe 1v/2009 Nikolai Beluchow

Die Schwalbe XI1/2009 D. Baibikow gewidmet Die Schwalbe XI1/2009

777727, 2 2 Srrer s,

Ay ///

#1 vor 7 Zuge (1+12) Lose auf! (14+12) Lose auf! (14+14)
VRZ Typ Proca

Anticirce

Magisches Feld f2

2

1. Lob: 14320 von Gunther Weeth & Klaus Wenda

Das magische Feld eignet sich im Retrospiel eines Vertgigjgrickzugers vorzuglich zur angeneh-
men Gewinnung neuer weiller Steine: Hier, wo der einsame wi€rskiitzung bendtigt, werden die
sD und der sLa7 zum Betreten des magischen Feldes gezwumggrschon verfigt Weil3 tber D
und L zum Mattsetzen. Die Methode, mit der das gelingt, ist interesse, namlich durch dreifa-
chen Abzug einer Batterie, die in den vorhergehenden drge#ischritt fir Schritt aufgebaut wird.
— 1.Kf2:Lf1[el]! Sd8-b7+ 2.Ke2-f2 f2-f1=L+ 3.Kfl-e2 g3-g24.e5(=wB):Tf6[f2] Df2-c5+ 5.Dg2-f2
(=wD) Lf2-a7+ 6.Lc5-f2 (=wL) Ta8-a6+ 7.Dc6-g2 — vor 1.Lb4#.

2. Lob: 14060 von Andrej Frolkin

Ein sL und eine entschlagene sD bieten dreimal SchachsdbigBegrindung ist sehr ansprechend:
Die sD darf sich nicht sofort nach dem ersten Retroschildvandeln, weil vorher Wartezlige fur
Weil3 geschaffen werden missen (durch Umsetzung des wSh&8acDas dualistische Rickspiel
erweist sich in den Abschirmungs-Themazigen als eindegtigduflosung: 1.Sb8-d7# Lh4-g3! (1.
Schachschutz) 2.b2:Da3 Dh3-a3 3.e3-e4 Dc8-h3! (2. Sckhaktr) 4.5d7-b8 Db8-c8 5.Sc5-d7 Dc8-
b8 6.Se4-c5 Lg3-h4 7.Sd6-e4 Dg4-c8 8.Sc8-d6+ Lh4-g3! Ba®schutz) 9.Tb8-a8 (WT pendelt)
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Dh3-g4 10... Dh1-h3 11... h2-h1=D 12... h3-h2 13... Lg3-H4.1 h4-h3 15... h5-h4 16.Ta8-b8
h6(7)-h5 17.h5:S(D)gs6.

3. Lob: 14314 von Nikolai Beluchow

Die Auswahl des Entschlagsobjekts fUr den ersten Retrautdje reizvolle Pointe, die eine Ceriani-
Frolkin-Figur aufs Brett bringt, n&mlich einen wL (wS odeDwamen zu spét zur Entwandlung). Das
folgende langere Aufldsungsspiel lebt von der Notwendigiisies Schachschutzes auf b3.Aufl6-
sung: 1... Dbl:La2+! 2.h5-h6 Sc3-d1 3.Lb3-a2 Sa2-c3+ 4B4Fc3-c2 5.L.d1-b3 Tc2-c3+ 6.Lh5-d1
f5-f4 7.Le8-h5 f6-f5 8.e7-e8=L f7-f6 9.f6:Se7 Sf5-e7 1ohBd4-f5 11.h2-h3 Sb3-d4 12.f5-f6 Tc3-
c2 13.f4-f5 Dc2-b1 14.f3-f4 Thl-al 15.f2-f3 Sb4-a2 16.6325d5-b4+ 17.Ka3-a2 S -d5 18.Ka2-a3
Kb4-a5 19.Sc5-a6+ usw.

4. Lob: 14004 5. Lob: 14003 6. Lob: 14241
Bernd Gréfrath Klaus Wenda Andrej Frolkin
Die Schwalbe 11/2009 Die Schwalbe 11/2009 Die Schwalbe X/2009

Erganze zwei (9+14) s#1 vor 4 Zugen (8+6) Lose auf! (14+13)

Bauern, dann #1 VRZ Typ Proca
Gitterschach Anticirce 7. Lob: 14189
Magisches Feld f2 Bernd Gréfrath

Die Schwalbe VI11/2009

4. Lob: 14004 von Bernd Gréafrath A A
Die sD wurde auf d8/e8 geschlagen, der sBg7 hat sich auf f1/h{/&’

in eine D umgewandelt. Die Uberraschende Pronkin-Dame &uf d

zeigt, dass Gitterschach hilbsche Retro-Pointen zulasstvBg3,
+sBf7, dann 1.Dg5#

5. Lob: 14003 von Klaus Wenda

Das magische Feld verlockt zu lauter Neuentdeckungen imakRet >
tor. Hier ist es die Pointe einer e. p.-Ricknahme vom masgisch |, 2 % //

Feld aus im 4. Zug, mit anschlieBendem magischen Vorwdriszu z/ =

Unter Einschluss der dreiziigigen Vorbereitung gibt esésagit  Beweispartie in (13+11)
eine dreifache Nutzung des magischen Feldesl.Bb8-d8 Ld8- 10,5 Zugen

f6+ 2.Tf2:Ld2[al] Tf8-f2[=sTf8]+ 3.Kel:Bf2[el] Th8-h6+ 45:f6  Duellantenschach

e.p.[FwBg5] — vor 1.e:f5[=sBf2]+ Th1#. 8. Lob: 14246
6. Lob: 14241 von Andrej Frolkin Alfred Pfeiffer
Der Springer als Schnoebelen-Figur in einer Auflosungsdhey Die Schwalbe X/2009
Dass diese nach ihrer Umwandlung nicht mehr ziehen kandasst @% é@ 0 /
iiberraschende Thema, das durch die hilbsche Form der Besc /Z‘ % 2/‘//4//%‘
fung zweier nétiger Tempoziige fur Schwarz angereiched.wit [ %&%/ """ Y 8/%;
. Sd7:Sb8+ ... 7.h7-h8=S ... 10.h4-h5 ... 16.S:Bh5 Ka7-a /{@ (% {%
17.b7-b8=S h6-h5 18.Th8-c8 h7-h6 Kc8-c7 usw. %% 2 E '
7. Lob: 14189 von Bernd Gréfrath /%/ 2, / /
P00 AeY . U & i
Auf c8 spielt sich das thematische Geschehen ab; eine waifse U é% e é /%/

5
wandlungsfigur wird dort geschlagen (Schnoebelen) und atena /&é&///// %&//&
durch einen anderen wS auf c8 ersetzt (Anti-Pronkin). Dielgi- |22 0. &) m
tigkeit der Umwandlung (5. Zug) und die Wanderung des wSb13# (16+10)
Fischer Random Chess

654



nach c8 bilden das Kernstiick der Zugfolge. Die Duellantem«@spartie ist trotz ihrer Kiirze erstaun-
lich schwierig. —1.e4 d5 2.e:d5 Sc6 3.d:c6 Dd5 4.c:b7 D:a2 5.b:c8=S! De6+ B.Be3 7.h3 D:d2+
8.5:d2 ¢5 9.Sc4 T:c8 10.Sb6 Th8 11.Sc8.

8. Lob: 14246 von Alfred Pfeiffer

Nach der weil3en Rochade muss ein wS von b6 aus einen sLa8aggsthaben, so dass der sK einmal
im Schach stand. Das ist eine reizvolle Retro-Begrunduigr,ddass sich die Rochaden gegenseitig
ausschlieRen, ganz entsprechend den FIDE-Regeln fir diealde im Fischer Random Chess. Oben-
drein gibt es ein halbes Springerrad im 2. Zug von Weil3. DéskStvirkt wie ein hibscher Aufruf
zu weitergehender Beschéftigung mit den Retro-Eigenhealtss FRC. Die produktiven Folgen sind
inzwischen zu besichtigen (vgl. etwa das August-Heft 20a0Sthwalbg — 1.00! (1.Tf1? G0-0!)
1... b5(b6)/e5(e6,Kd8)/T:g6/h:g6 2.Sfd7/Sfe6/S:g6/Sh7

Nachwort des Sachbearbeiters:

Mein herzlicher Dank geht nach Berlin fur diesen wohlbeggian und ausfuhrlich kommentierten
Preisbericht, den Wolfgang Dittmann nicht nur wie tUblicivMoeragend redigiert vorgelegt hatte, son-
dern dies auch in Rekordzeit: Er ging bei mir schon am 1. J0h0Z!) ein. [Th. Brand]

Entscheid im Informalturnier 2008-2009 der Schwalbe
Abteilung: Mehrzliger Preisrichter: Hans Peter Rehm (Pfinzal)

Teilnehmende Aufgabeiieft 229, Feb. 200813599-13601 (3)Heft 230, Apr. 2008 13656-13658 (3)Heft
231, Jun. 2008S. 484 Nr. IV, 13715-13717 (4Heft 232, Aug. 2008 13780-13782 (3)Heft 233, Okt. 2008

S. 565 Nr. 1-3, 13842-13844 (B)teft 234, Dez. 2008S. 634 BS, 13904-13906, S. 658 Version zu 13716 (5);
Heft 234A, Dez. 2008S. 681 FF (1)Heft 235, Feb. 2009S. 25 WK, 13963-13965 (4}eft 236, Apr. 2009
14022-14024 (3)Heft 237, Jun. 2009S. 140 Nr. 7d, 14084-14086 (4)eft 238, Aug. 200914146-14148 (3);
Heft 239, Okt. 2009 S. 259 PH, 14206-14208 (4}eft 240, Dez. 200914268-14273 (6)

Da die Anzahl und Qualitat der Urdrucke 2008 einen untetgkginittlichen Jahrgang erwarten lief3,
wurde auf Anregung des Sachbearbeiters noch 2009 hinzogean. So lagen 49 Aufgaben zur Beur-
teilung vor, inklusive 10 vor allem in Aufsatzen erschie@e8o ist nun doch eine gehaltvolle Auswahl
maoglich. Selbst die Lobe haben erfreuliche Qualitat undhaiiele nicht ausgezeichnete Stiicke waren
sehens- und ldsenswert.

Oft bin ich mit den Loser-Kommentatoren einig. Aber ich laseh gern pointierte Meinungsauf3erun-
gen, wenn ich diesen nicht zustimme. Eine lebendige Disdmsst sehr zu wiinschen; man kann nichts
besseres als Publikumsresonanz haben. Aus diesem Grusfdlinisir auch, dass immer mehr Zeit-
schriften die Losungen gleich mitabdrucken und Loser alsr®der nicht mehr gefragt sind. Manch-
mal habe ich dann den Eindruck, dass auch der Preisrichitiarchi die Losungsziige nachspielt, ohne
sich um das Interessanteste zu kimmern: weshalb geradezlige 16sen und keine anderen.

Ubrigens muss man nicht alles voll lésen. Auch ein erfolgiogersuch, die Stellung erst mal I6send
zu erkunden, bringt eine bessere Einsicht und oft mehr Germugh wenn man sich es dann vom
Computer zeigen lasst oder die Losungsbesprechung ligstPreisrichter beginne ich immer mit
Ldsen; aber mehr als 10 Minuten wende ich dann pro Aufgalbersalif. Auch dann, wenn man die
Ldsung nicht vollstandig gesehen hat, erlebt man so, ob mgeféahr in die richtige Richtung gesucht
hat, oder ob auRergewohnliche Uberraschungen die Aufgasrei@hnen. Das kostete Aufgaben wie
Nr. 13782 (unvorstellbar, wie der Th7 sonst benutzt werden solltedateh Th7-h8) odeNr. 14206
(Schlussel extrem offensichtlich) einen Platz unter desz&ichnungen.

Auch mehrere Langziiger (etwa ab 8 Ziigen) habe ich ausgdechida einfach ziemlich partiegeman
herumgezogen wird ohne viel Pointen oder Thema, wie NiB14271 (nur f2 ist ein brauchbares
Angriffsfeld fur den wS) odeNr. 14086 (klar, dass man 2.Dal+ braucht). Solche Aufgaben sah man
friher weniger, da der Autor zur Analyse auf Korrektheit Weis oder Tage der Miihe benétigt hatte,
die man nur bei gutem Inhalt investieren wollte. Heute istwlal bequemer: Es wird veroffentlicht, so-
bald der Computer Korrektheit signalisiert. Mag sein, disseine oder andere dieser Stlcke reizvolle
Lése-Unterhaltung bietet. Ich denke aber, dass auch vigderldann einfach den Computer anwerfen.
Einige recht nette Aufgaben wurden ausgeschieden, dails@tssth veraltet sind (z. B. reichen heute
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2 gewohnliche D-Opfer, auch mit Mustermatt, nicht mehr filleeAuszeichnung), andere wie z. B.
Nr. 14269 weil sie konstruktiv noch nicht ausgereizt scheinen. thsahend, dass der Babson-Typ
DD-TS-ST-LL (Heft 239, S. 259) darstellbar ist. Die Aufgakenkt an dem Dual 1.— d1L 2.f:e8L

Ke7 3.Dd5,Df7, den ich als Inkorrektheit werte, auch wenmrot kleine Duale bei Babsondarstel-
lungen nicht auf die Goldwaage legt.

1. Preis: 13781 2. Preis: 14272v 3. Preis: 14147
Dieter Werner Wolfgang Bar Mikhail Marandyuk

%A

A 9, Vel =

/7 y 7 V2%
E A A /)

WO
#11 (6+12)  #5 (10+14)

S8

h=—4 %

1. Preis: Nr. 13781 von Dieter Werner

Hochklassige schwarze Blockpunkte. Das originelle drégaeadinundher des wT gefallt mir, sozusa-
gen ein Super-Zickzack. In der ersten Runde kann Schwartz mitcSchach (Tempo) auf e2 wieder
entblocken, in der zweiten nicht mehr, weil der K-Wegzugmdem Vorplan mit Blockpunkt auf g8
zu einer Wegfiihrung umgedeutet werden kann. Zum Schlise#t gan schnell. Das Drohmittel
(1. Zug) ist ziemlich grob. Entschadigt wird der Loser abedutch, dass 1.f8T? und 1.f8S? nur knapp
scheitern (an 1.— Ld8! bzw. 1.— Kb4!) und besonders dadulass die D-Umwandlung im 2.Zug ein-
deutig an der richtigen Kontra-Wahl von Schwarz scheitefb7? S:e2! 2.f8D S:f8!, nicht 2.— L:f87?
3.Tc7 und auch nicht 2.— Sg3+? 3.Kh4! f5+ 4.D:e7, 1.Tc7? 128D L:f8!, nicht 2.— S:f8? 3.Tb7
und auch nicht 2.— L:g4+? 3.K:g4! f5+ 4.K:f5. Auf 2.— Sg3+2bz.:g4+? sind plétzlich Ersatzan-
griffe des wK mdglich, die von der wD profitieren und daher gr d6sung nie gehen. Also echte
Kontrawechsel! Hier stimmt einfach alles. RProbespiele sind 1.Tc7? L:e2! 2.Tc7 L:g4+! und 1.Tb7?
Se2! 2.Tc7 Sg3+!. 1.f8D! [2.De8+, Db8] S:f8 2.Tc7 L:e2 3.Tbg4+ 4.Kh6 Se2 (Lf8+??) 5.Tc7, 1.—
L:f8 2.Tb7 S:e2 3.Tc7 Sg3+ 4.Kg6 Le2 5.Th7.

2. Preis: Nr. 14272v von Wolfgang Béar

Wenn Sb3 durchléssig ware, so ginge (Grundabsicht) 1.TkoB4 2.L.d2+ Ka4 3.Sc5# Der Versuch,
den wS nach b7 zu Gberfuhren, sto3t aber auf das Hinderni§wldhr originelle Mandver sind nétig,
um den wK mit Tempo aus dem Weg zu bringen. Dazu gehért, dassldieiihzeitig auf das ersehnte
Feld d2 gerét: 1.Sc5+ Kab 2.Ld2 Sd5 3.Sb3+ Ka4 (ein Stanf8dPéndel ist beigemischt, nett, aber
nur am Rande zu leichter Vertiefung der Logik mit dabei, 22&d7!). Nun ist 4.Ka7? zu langsam,
also wird dieser Zug mit der Lepuschitzmethode durchgeskeiab Sc7+ 5.Ka7 Sdb. Jetzt ist leider
eine unerwiinschte Deckung auf b4 entstanden. Daher musd.desn dem eigentlich angestrebten
Feld d2 erst mal wieder weg und zuriick 6.Lg5 Sf6 und endli@t5+ Kab 8.Sb7+ Ka4 (nicht umge-
kehrt 6.Sc5+7? 7.Lg5 wegen 7.— b3!) 9.T:b4+ K:b4 10.Ld2+ &l&i wieder) 11.Sc5#.

Im Orignaldiagramm 14272 (Be6 statt Be4) ist Ubrigens 4.#+Sgine unzureichende Ersatzverteidi-
gung, denn auf 1.Ka6? hat man die guten Verteidigungen I.48d 1.— Se4. Daher habe ich den sBe6
nach e4 versetzt. Denn dann entsteht auch noch ein saubesteber, dessen Ersatzverteidigung als
Bestandteil eines Lepuschiitz-Themas arbeitet, was rs&nalig dargestellt ware (auf3erdem ist er-
wiinscht, dass 1.Ka6? eine echte, eindeutig an 1.— Sd7tectds zusatzliche Verfuhrung ist). Ich
hoffe, dass dem Preisrichter diese kleine Verschiebungigessist, denn ohne sie wére die Einstufung
dieselbe.

3. Preis: Nr. 14147 von Mikhail Marandyuk

Zu den von den Losern genannten Vorzigen (Ein Feuerwerk omiengs- und Lenkungsopfern mit
Ruckkehren im Mattzug, einem Liebingsthema des Autors)rkbnoch die saubere Dualvermeidung
hinzu: das andere S-Opfer ist nur deshalb falsch, weil essBb2/sLf2 Verteidiger des Mattfelds
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heranzieht). Die Vorplane mit Linien6ffnung und Weglengusind nicht einheitlich (zweckrein er-
zwungene Linien6ffnung bzw. Weglenkung), was aber wengpeacht, da sie nur denn Zweck haben,
die schénen Hauptvarianten in Gang zu setzen. Einige wditeine Unebenheiten verhinderten einen
noch hoheren Platz. -+.Ke7 [2.L:e4+ K:e4 3.Dbl+ Kd5 3.Df5+ Kc6 5.Dd7#] T:g4 2.Sb2Sf2+7?)
a:b2 3.Td1+ Ke2 4.Dd2+ S:d2 5.Tel#, 1.— Sg7 2.5f2+ (Sb2+12 8:Dd1+ K:c3 4.Lf6+ S:f6 5.Dcl#

4. Preis: 13658 5. Preis: 14207 1. Ehr. Erw.: Nr. 3
Dieter Kutzborski Gilles Regniers Peter Hoffmann
Marcel Tribowski Steven B. Dowd Heft 233, S. 565

.

,,,,,,/ SN v

,,,,,,,

#13 (10+12)  #6 (10+9)  #4 (14+9)

4. Preis: Nr. 13658 von Dieter Kutzborski und Marcel Tribowski

Originelle, nicht leicht zu beschreibende logische StrukGrobes und Feines ist in dieser Aufgabe
gemischt. Grob ist das Wegschlagen der Deckung Bf7 des gélasit alter, oft gesehener Pendel-
technik. Fein ist das (als solches ebenfalls oft geseheas)ldh mit Schach des wS nach g6 (und
zurtick) begrindet (vortibergehende Erhaltung des wS bédiddege, denn der feine und Uberraschen-
de Zug Kc8 ist Nachsorge fiir die Offnung g2-b7). Sf3 ist eineé Bresdner Ersatz fir das Schach
durch Lg2. Der Schlissel ist eine zweckreine Opferraumdegn der Block auf b6 kompensiert ja
nur die schon vorher vorhandene Deckung dieses Felds, abegmb wegen der Heranflihrung des
abseits stehenden wL.

So richtig schon wird die Logik erst nach den einleitendentgeh. Das ware mir kompliziert ge-
nug. Aber die Autoren wollten nicht mit dem etwas abgeschutesc Schachpendel 1.Se7+ 2.Sg6+
anfangen, auch wenn seine Begriindung weitaus subtileisigeavdhnlich. Der Vorbau mit weiteren
Planstaffelungen ist eher spektakular als fein1-f5? 2; 1.Lb6! a:b6 2.5d8 [3.Lc6+] Ke5 3.S:f7+
Kd5 4.Sd8 Ke5 5.Sc6+ Kd5 6.Se7+ Ke5 7.Sg6+ Kd5 8.Lf5 f2 9.K08&5e7+] Sf3! (9.— Kc6 10.Se7+
Kb5 11.Ld7+) 10.Se7+ Ke5 11.Sc6+ Kd5 12.e4+ K:c6 13.Ld7#

5. Preis: Nr. 14207 von Gilles Regniers und Stephen B. Dowd

Ein weiRer R6mer wird entscharft durch eine Vorausverstgll die mit Lepuschitzthema gesichert
wird (eine der seltenen Darstellungen mit dem wB als Theragfigpas ist hier wohl erstmalig zu se-
hen. Die Zweckreinheit der weiRen Lenkung Lb2:c3 kénnte bemweifeln, weil c4-c3 auch die Linie
des sT 6ffnet. Aber mit dem wLb2 ware La3+ auch ausreichemaywder sT auf b4 zwischenziehen
kénnte. Genutzt wird von Schwarz tatsachlich nur, dass dewegen L:c3 auf das gedeckte Feld
b4 gerat. Umwandlungslaufer wie Lf7 stéren den Preisricktdon lange nicht mehr, da der Grund,
sie abzulehnen, Uberholt ist (eine partiewahrscheinlgtetlung gilt bei n# seit 1850 nicht mehr als
Vorzug). Manche wirden aber trotzdem einen sSbh8 statt sBistetlen. Die wBh2h3 kénnten durch
einen sBh3 ersetzt werden. Ich akzeptiere aber, dass d@ékueine uninteressante Nebenvariante
(1.— Tf4 2.L:f7 Tf1+ 3.Kh2 Tf2+ 4.K:h3) in voller Lange verriten wollten. —1.Lb2!? ¢3! 2.L:¢c3?
d5! 3.Lb4+? T:b4l. Deshalb 1.Ld5! [2.f6#] L:d5+ 2.e4 [3.T8#] Lf7 (2.— L:e4+? 3.Kgl Tg4+ 4.h:g4
~ 5.Tde8#) 3.Lb2 [4.Lf6#] c3 4.L:c3 [5.Lf6#] d5 5.Lb4+ d6 6d6#.

1. Ehr. Erw.: Heft 233, S.565, Nr. 3 von Peter Hoffmann

Verdienstvoll, dass der Autor sein mehrfach zu sehendesr8atlaraufhin abklopft, welche Babson-
typen damit zusatzlich realisierbar sind. Am besten gefieldierse mit dem Typ DD-TL-LT-SS (mir
ist TL-LT vorher nicht vor Augen gekommen, auch ohne Babs8i§ hat einen guten Schlussel, wo
sogar ein Satzmatt auf 1.— Kh8 bereitsteht, und mehr Neavirgit als das 1.Lob. Ich betone, dass das
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eine hochkaratige Aufgabe ist, die nur wegen der eng verigarfdiheren Stucke keine hohere Aus-
zeichnung erhalt. —2.— K:h8 2.f.g7+/S:g5; 1.f:.g71.— e1=D 2.9:f8=DD:e4+ 3.d4 D:c2/Dd3 4.Dh3/
D,L:d3#,1.— e1=T 2.9:f8=L[3.S:g5#] T:e4+ 3.d4 K:h8 4.Dh3#].— el=L 2.g:f8=TKh6 3.Dc3 Kh7
4.Dg7#,1.— el=S 2.9:f8=SKh6 3.K:b5~ 4.Dd6# (1.— Tc8 2.f8=D, 1.— T:f7 2.S:95+/S:f7).

3. Ehr. Erw.: 13963 1. Lob: Nr. 7d
2. Ehr. Erw.: 14273 Waleri Kirillow Peter Hoffmann
Stanislav Vokal Grigori Popow Heft 237, S. 140

&
7, 7

2. Lob: 14208
Juri Marker 3. Lob: 13843 4.Lob: 13716 (Version) 5.l ob: 14268
O. Vollenweider gew. Rolf Uppstrom Michael Herzberg Dieter Kutzborski

#11 (10+12) #5 (7+11)

2. Ehr. Erw.: Nr. 14273 von Stanislav Vokal

Weil3 braucht Zugzwang, aber gerade dadurch erhalt SchueaMdablichkeit, wegen Pattgefahr Tg8
Zu spielen, eine originelle Weise, den sT nach g8 zu lenkém2lKa2 2.Kc2! Tg8! Hebt Weil die
Pattgefahr auf, so muss Schwarz wegen der Drohung h:g8Dt gfifavieder verlassen. Das scheint
mir ein witziges und originelles Pendel zur Beseitigung ¥®nnamlich 3.L:f6!! Th8! 4.Lb2 Tg8!
5.L:g7 Danach eher partiegemal® 5.— T:g7 6.h8D Ka3 7.Dh34 R:Dc3+ Ka4 9.Kb2 b4 10.Dc6+
Ka5 11.Kb3 [12.Kc4]. Bei einem Schluss gleicher Qualitadgowenigstens kurz und schmerzlos)
ware ein Preis vergeben worden.

3. Ehr. Erw.: Nr. 13963 von Waleri Kirillow und Grigori Popow

Elegante Pendelaufgabe, wobei besonders der Schlenketefv@rmeidet kritischen Zug) originell
aussieht. Sauber gemacht. +9c6+ Kd3! 2.Tc3+ Kd4 3.Tcl+! Kd5 (3.— Kd3? 4.Sc5#) 4.TchetK
5.Sh3 Sg6 6.Sg5+ S:g5 (Kernzug, ndmlich Weglenkung) 7.Kd6+8.Td6+ Kc4 9.Td4#

1. Lob: Nr. 7d H.237, S.140 von Peter Hoffmann

Weshalb dies der bisher beste ,Babson“ sei, begriindet \Wayen ausfuhrlich (siehe ,,Auf der Suche
nach dem idealen Babson“ von W. KeyBig SchwalbeHeft 237, S. 137ff.). Besonders die Eindeu-
tigkeit des Spiels und der Widerlegungen falscher Umwargtua ist sehenswert. Allerdings sind das
ungedeckte Satzschach 1.— L:c5+ und die Flucht 1.— Kh8 ohtmfatt ein Minus. Die Pattdrohung
durch den eingerahmten Umwandlungslaufer zeigt der Auftof@ie Schwalbel986, S. 150), ein
technischer Trick, der aber das Grundschema noch nicliedesf usammen mit dem wL und der Fes-
selung von sD und sT auf demselben Feld einer L-Diagonalk sitth dann aber doch das ,schon
mal gesehen” beim Betrachter ein. Wenn dieses Schema neyswarare selbstverstandlich ein Preis
fallig. Aber da der Unterschied zu den Vorformen, von deriaa schon 1988 einen Preis erhalten hat,
ziemlich gering ist, konnte ich mich zu einer hdheren Auszeung nicht entschlieen. 2f6:g7!
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elD 2.g7:f8D!D:ed+ 3.d4 [4.L:ed#,Tf7#] Df5 4.L:f5#, 1.€1T 2.g7:f8T! T:e4+ 3.d4 Kg7 4.TAf7#,
1.—ell 2.g7:f8L! Kg8 3.D:c6 Kh7 4.Dg6#, 1.€1S 2.97.f8S5+Kg8 3.K:a4 S:c2 4.Db3#.

2. Lob: Nr. 14208 von Juri Marker

Lebhafte Taktik mit kritischem Spiel des sT und Eroberung 6. 1.Kb3 scheint vorgebaut, um
einen Schachschlissel zu vermeiden. Fir meinen Geschrapglissert die D-Treppe mit der groben
Heranfuihrung der wD den Inhalt. Viel besser ware ein #9 mitwde gleich auf f6. Die Frage ist, ob
man das korrekt bekommen kann. £Kb3 T:d4 2.Dg8+ Ke5 3.Dg7+ Kd5 4.Df7+ Keb 5.Sd7+ S:d7
6.Df6+ Kd5 7.d:e3 Lb6 8.Df7+ Ke5 9.d4+ T/L:d4 10.Df6+ Kd5 DH6/D:d4+#

3. Lob: Nr. 13843 von Rolf Uppstrém 13843v

Thematisch ist auer der Beugung auch die antischlagrémiBdhrung Rolf Uppstrém
Version H. P. Rehm

Te3-el (das macht die Aufgabe hinreichend originell) misd&eftigung
zu erwahnen. Nach 1.Tc4 Tc3 2.Te4 Te3 3.T:e3 Le5 ist 4. Telarm+

sam, daher 4.Kf7 g4 5.Tel (jetzt droht was) Lh2 (und zuriicKp6 Le5

7.Tcl Lc3 8.T:c3. Man kdnnte den Antischlagrémer (den ja keiser er-
kannte) mehr pointieren, indem man einen Schlagromer getsan lasst,
unter Verzicht auf die Beugung (siehe Version: 1.Tel (1.51.8.Tc1!)
Se3 2.T:e3 (schlagromisch) Le5 (3.Tc37? L:c3!), jetzt nadjlche Tem-
poriicknahme des Schlagromers 3.Kf7 g4 4.Tel Lh2 5.Kg6 LE&LS.

4. Lob: Nr. 13716 (Version, Heft 234, S. 658) von Michael Helzerg #8 (2+8)
Der Zug 2.T:gl ist ,nur* eine Weglenkung von e3 (da 3.Telhnias romisch zu T:e3# analoge
Schach bietet), die nachsorglich zuriickgenommen wird.RRieknahme fuhrt zu einer Weglenkung
des sS, die den weilen Romer entschéarft. Die Version zigheoi; da die Fesselung auch im Matt
genutzt wird. —1.Tb7? (c4? 2.Th4#) Sc7 2.T.c7 (schlagrémisch) d4 3.Tc®b!Salso 1.Th3 hlD
2.T:h1 e3 3.Th3 Sc5 4.T:e3+ Se4 5.Tb7 Sc7 6.T:c7 d4 7.Tc5#

5. Lob: Nr. 14268 von Dieter Kutzborski

Antirémische Fihrung des wT in einem vorbereiteten Tempdpk eingeleitet durch einen Antirdmer
im Schlissel. Die Anti-Romer stellen Originalitat sichieeider ist der Vorplan zur Absicherung von
Te5+ nicht zweckdkonomisch (Zwei Zwecke: Block auf g5 unctkeng von g4. Kontrollspiele, die
nur einen der zwei Zwecke erfillen, sind nicht vorhanderig Bufgabe lasst auch die bei diesem
Autor gewohnte Eleganz vermissen, viele Bauern und dreiguéitige schwarze Figuren; sicher alle
notig, aber eben doch keine Zierde.:kg3? d3!, 1.Te5+? Kf4 2. Tc4+ Kgbnd K:g4, 1.Lh3 [2.f:g6]
g5! 2.Te5+ Kf4 3.Tc5+ Ke4 4.L.g3 d3/f2 5. Tca#/Lg2#

Urdrucke

Lésungen an Boris Tummes, Buschstr. 32, 47445 Moers; e-maiBoris. Tummes@gmx.de

Zweizliger: Bearbeiter = Hubert Gockel (Vogelherd 15, 72558/etzingen);

e-mail: hubert.gockel@gmx.de

Preisrichter 2010 = Michael Lipton

Gleich drei Autoren im Doppelpack — daraus kénnen Sie erahmie es in meiner Urdruckmappe aus-
sieht! Um Nachschub wird daher gebeten. Als neuen Kompemiseégrifie ich herzlich Rodolfo Riva,

der, wie er schreibt, jahrelang nicht als Komponist praditizhat. Seiner Kunst scheint es jedenfalls
nicht geschadet zu haben. Den Inhalten aller neun Aufgaleedem Sie ohne weitere Erklarungen auf
die Schliche kommen.

Dreizliger: Bearbeiter = Martin Wessels-Behrens (Hasestrs1a, 49074 Osnabrick, Tel. 0541 /
5068377; e-mail: martin.wessels2@freenet.de)

Preisrichter 2009/10 = Piet Le Grand

Das Sommerloch scheint Gberwunden, und so habe ich dreehafganzubieten, die hoffentlich den
Geschmack der Loser treffen!
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Mehrzuger: Bearbeiter = Rainer Ehlers (Kunkelberg 27, 2133 Luneburg;

e-mail: rainerO3ehlers@web.de)

Preisrichter 2010 = Volker Zipf  Preisrichter 2011 = Marcelbdwski

Zum Einstieg in die Herbst-Ausgabe serviert uns JK ein Stickder Schweiz. Dann folgt keine Mi-
niatur von BK, gedacht als Geburtstagstberraschung fumelen WeiRauer, zu dessen 90. auch der
Sachbearbeiter dem Jubilar ganz herzlich gratuliert. Alies@end meldet sich OS aus einer rund 15jah-
rigen Schwalbe-Abstinenz zuriick und bietet uns das larigystelem des Oktober-Trios an. Welcome
back!

Studien: Bearbeiter = Michael Roxlau (Heegermihler Weg 5213158 Berlin, Tel. 030/3921622;
e-mail: Michael.Roxlau@t-online.de) und Siegfried Horneker

Preisrichter 2009/2010 = Hans Gruber

Im Herbstwind wirbeln die Blatter umher, wahrend bei unsefaufgabenblatt die Schachfiguren wie
der Wind umherwirbeln. Dies zeigt sich zunachst bei JensnGidurch einen stiirmischen Opfer-
reigen, wahrend bei Alain Pallier Weil3 aufpassen mul3, daf3Material nicht von den schwarzen
Figuren weggeweht wird. Dabei kann Weil3 jedoch einen kfeifieck anwenden, durch den er auf
dem Remisboden bleibt.

Selbstmatts: Bearbeiter = Hartmut Laue (Postfach 3063, 2429 Kiel;

e-mail: laue@math.uni-kiel.de)

Preisrichter 2010 = Dieter Werner

A: kirrzerzuigige SelbstmattB; lAngerzigige Selbstmatts.

Nicht nur stein-, sondern vor allem auch inhaltsreich begiie Serie. Wer sich bei FR mit nur einer
Phase begnlgt, hat viel verpal3t. SHL zeigt sich als gedehi&anonier, und bei PH kann man ins
Stolpern geraten, wenn man sich fiir den falschen Blockeitesntscheidet. Mit groRer Weitsicht
geblockt wird auch bei ME/JK. Bei VK/GK bekommt man ganz pligh alle Hande voll zu tun, und
bei TL mufld man erkennen, wie man einen Stdrenfried los wird.

14596 Baldur Kozdon
Flensburg
14595 Josef Kupper Hermann WeiRauer zum 14597 Olivier Schmitt
CH-Ziirich 90. Geburtstag gewidmet F-La Seyne sur mer

#9 (3+11) #12 (8+10)
14598 Jens Giiting 14599 Alain Pallier 14600 Frank Richter

Wallenhorst FR—Avignon Trinwillershagen

>

20,

Gewinn (8+9) Remis (6+5) s# (14+13)



Hilfsmatts: Bearbeiter = Silvio Baier (Pfotenhauerstr. 72 01307 Dresden;

e-mail: silvio.baier@gmx.de)

Preisrichter 2010A: h#2 bis h#3 — Mario Parrinello  B: ab h#3,5 — Hans Gruber

Preisrichter 2011A: h#2 bis h#3 — Francesco Simoni B: ab h#3,5 — Eckart Kummer

Esist wieder an der Zeit, die Preisrichter fir das neue Jeltarimtzugeben. Dankenswerterweise haben
sich Francesco Simoni und Eckart Kummer bereiterkléartzteeér setzt damit ein ungeschriebenes
Gesetz fort, dass ein ausgeschiedener Sachbearbeiteredigdptertatigkeit fir den darauffolgenden
Zeitraum Ubernimmt.

14601 Hartmut Laue
Kronshagen
Hans Gruber zum 14602 Sven-Hendrik LoRin 14603 Peter Heyl
50. Geburtstag gewidmet Lehrte Eisenach

S 7
//{/%/{%

s#3 (7+12) s#6 b)Ef4 — d3 (10+7) SH7 (11+5)
14604 Manfred Ernst 14605 Valery Kopyl
Josef Kupper Gennadi Koziura 14606 Torsten Linf3
Holzwickede / CH-Zlrich UA—PoItava Dresden

/
AS W % /l/ /&
4/ %ﬁ/z/ @ / / /
@/j/ /7

/
/A/EZ?D
/

SH7 (12+4) S#H7 (12+6)

14608 Gabriele Brunori
Valerio Agostini
Antonio Garofalo

14607 Henk Weenink Silvio Baier 14609  Abdelaziz Onkoud
NL—Soest I-Perugia / I-Bari / Dresden F—Paris

h#2 b) Farbtausch (6+8) h#2 b)Lf3—>e3 (6+9)

aller in a) ziehenden Steine
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Mit der heutigen Serie begruf3e ich Gabriele Brunori undkoldtlihajloski herzlich als neue Autoren.
Nun aber zu den Urdrucken: HW zeigt neben einer interessatwdllingsbildung auch eine interes-
sante Beziehung zwischen den Ziigen. Die erste Gemeinsgtaaftiktion bringt Liniendffnungen und
Verstellungen. Unter anderem dualvermeidende Matts ieneinrthogonal-diagonalen Echo prasen-
tiert uns AO. Der Zweier von ZJ beinhaltet Fesselungsmaitiirend VK viele Schlagziige kombi-
niert. Die Dreizugerstaffel startet mit einer hoffentlicbch einigermafen originellen Mattbilderbaste-
lei. Umnowzlige sind in den anderen Dreizligern zu bewundgimbeiden Mattfelder bei VB sind
ziemlich weit voneinander entfernt. Der Inhalt ist sicheicht zu erkennen. AP zeigt ahnliches weil3es
Spiel wie der Vorganger. Zwei unterschiedliche Mattfulgem bringt PH. Wie gefallt das den Lésern?
Zwei unterschiedliche Umwandlungen mit Kénigswandermngied bei PT auszumachen. Die letz-
ten beiden strategisch anspruchsvollen Aufgaben erinmixaier an die ersten beiden Mehrzlger der

Serie. Wie immer viel Spal’ beim Lésen und Kommentieren!
14610 Zivko Janevski 14611 Valery Kopyl 14612 Claus Grupen

MK-Gevgelija UA—Poltava Siegen

920007,

7 7 y : A%
h#2 3.1;1.1 (5+13) h#2 2.1:1.1 (9+10) h#3 b)dec4 —ed  (3+2)
c) €2c4 — b5
d) Pe2— ed
14613 14614
Mateusch Grigorjewitsch Ricardo de Mattos Viera 14615 Alberts Dreijers

RUS-Staraja Russa BR—Rio de Janeiro LV-Ljemja

h#3 b)Eb7—h4 (3+8) h#3 b)-Ad5 (6+5) h#3 2.1;1.1;1.1 (4+9)
14617
14616 Vladislv Buika Alexandr Pankratjew 14618 Peter Heyl

CZ—Kutna Hore RUS-Tschegdomyn Eisenach

h#4 b)Hd5 (2+9) h#4 b)&b4— b5 (2+11) h#4,5 b)Wfl — d1 (2+10)
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Méarchenschach: Bearbeiter = Arnold Beine (Grund 15, 65366 @isenheim;

e-mail: arnold.beine@web.de)

Preisrichter 2010 = Michal Dragoun

So bunt wie der Herbst ist auch die heutige Urdruckserie. Ritoren, unter denen ich die neuen

Mitarbeiter Oljek Rabinowitsch, Gerson Berlinger, Krasisi Gandew und Rolf Kohring besonders

begriRe, haben tief in die Marchenkiste hinsichtlich &tejiBedingungen und Forderungen gegriffen.
Am ungewohntesten dirfte dabei das (Hilfs-)Paraden-S8augEigenpatt von Dan Meinking sein.

Fir die, die im Lexikon nicht gleich zwei Definitionen (PagadSerienziger und Serien-Eigenpatt)
nachschlagen und kombinieren wollen, gebe ich eine Zusarfassung: Weild zieht in Serie, bis er

sich in seinem letzten Zug selbst pattsetzt. Dabei sind Sgblachgebote erlaubt, die Schwarz jeweils
parieren muss, wobei diese Paraden Hilfszlige sind. — Weniagdje kirzer und die Abende wieder
langer werden, die Blatter von den Baumen fallen, falltlgieht auch ein Blatt Papier mit Lésungs-

kommentaren fiir mich und die Autoren dabei ab. Viel Freuden thésen!

Kleines Marchenschach-Lexikon: AnticircEin schlagender Stein (auch K) wird nach dem Schlag
als Teil desselben Zuges auf seinem PartieanfangsfeldQugk), ein schlagender Marchenstein auf
dem Umwandlungsfeld der Linie wiedergeboren, in der declgagene Stein stand; der geschlagene
Stein verschwindet. Ist das Wiedergeburtsfeld besetztieis Schlag illegal. Wiedergeborene Tirme
und Koénige haben erneut das Recht zu rochieren. Beim Type€Csind Schlage auf das eigene Wie-
dergeburtsfeld erlaubt, beim Typ Cheylan nicht.Gitce: Ein geschlagener Stein (aul3er K) wird auf
dem Partieanfangsfeld wiedergeboren, wobei bei Bauerhidie, bei Offizieren (auf3er D) die Farbe
des Schlagfeldes das Wiedergeburtsfeld bestimmt. Mastéiee werden auf dem Umwandlungsfeld

14620
14619 Pierre Tritten Anatoli Stjopotschkin 14621  Zlatko Mihajloski

F-Gagny RUS-Tula MK—Skome

14623 Lew Grolman
Oljek Rabinowitsch
14622 Unto Heinonen RUS-Kasan 14624 Neal Turner
FIN Helsinki / RUS-Tscheljabinsk FIN—Helsinki

Y

7/

#2 vwwvwv (16+10) h#2 3.1;1.1 (6+8+1) s#2 SAT (3+3)
Anticirce (Typ Calvet) Fm = Grashupfer & & =koniglicher
fmm = Grashupfer, Grashupfer

T ¥ = Turmhupfer,
T ¥ = Lauferhipfer
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der Schlaglinie wiedergeboren. Ist das Wiedergeburtdfetibtzt, verschwindet der geschlagene Stein.
Wiedergeborene Turme haben erneut das Recht zu rochi&iesteinschachZieht ein Stein (aul3er
K) ohne zu schlagen, wandelt er sich als Bestandteil dessZagfedem Zielfeld um in der Reihenfolge
D-T-L-S-B-B; zieht er mit Schlag, erfolgt die Umwandlung gekehrt, also B-S-L-T-D-D. Zieht ein
B ohne Schlag auf die gegnerische Grundreihe, bleibt er ef&ilBB kann von der eigenen Grund-
reihe aus einen Einfach-, Doppel- oder Dreifachschritfiduen. Der an einer Rochade beteiligte T
wird zum L. — Equipollentscirce:Ein geschlagener Stein wird auf dem Feld wiedergeborensidhs
ergibt, wenn man den Zugvektor des schlagenden Steins éctéeyfeld legt. Ist das Wiedergeburts-
feld besetzt oder auRerhalb des Brettes, verschwindetdehtpagene Stein endgliltig. Grashipfer:
Hupft auf Damenlinien Uber einen beliebigen Stein (Bock) landet auf dem unmittelbar dahinter
liegenden Feld. —Hilfszwingmatt (hs#n)Hilfsspiel in n-1 Zlgen mit weillem Anfangszug, danach
muss ein s#1 maoglich sein. &amel: (1:3)-Springer. —K6Ko (Kélner Kontaktschach)Nach dem
Zug muss mindestens ein Nachbarfeld des Zielfeldes besmtztAuch Kdnige sind nur durch solche
Kontaktztige bedrohbar. kéniglicher Stein XZieht und wirkt wie ein normaler Stein X, muss aber
auch konigliche Funktionen wie Schach, illegales Selbstsks, Matt und Patt beachten. Ein kdnig-
licher Stein darf Giber vom Gegner beobachtete Felder himwkgn. Wandelt ein koniglicher Bauer
um, wird die Umwandlungsfigur kéniglich. ‘auferhipfer:Wie Grashipfer, aber nur auf Lauferlini-
en. —Leo: Zieht wie Dame und schlagt wie Lion. Hon: Zieht wie Grashupfer, aber beliebig weit
hinter den Bock soweit die Felder frei sind. Madrasi: Wird ein Stein (auRer K) von einem gleich-
artigen Stein des Gegners beobachtet, wird er gelahmt utidrvgede Zugmaglichkeit und Wirkung
aul3er seinerseits gegnerische gleichartige Steine zwelhine Rochade (=Kdnigszug) mit einem
gelahmten Turm ist méglich. -Pao: Zieht wie Turm, schlagt wie Turm-Lion.

14625  Gerson Berlinger 14626 Jaroslav Stéi 14627 Peter Harris
Bad Friedrichshall SK-Snina ZA—Johannesburg

7R
w m E T
Tm momRm
_ /&% %

/% %

7
h#2 2.1;1.1 (6+9) h#3 (1+7+4) h=3 0.1;1.1;1.1  (2+3)
Madrasi, Circe b) Brettspiegelung (a4 a8) Anticirce, Supercirce,
4 = neutraler Leo Sentinelles Pion adverse
14628  Krassimir Gandew 14629 Geoff Foster 14630 Peter Heyl
BG—SOfla AUS-Kambah Eisenach

hs#4 2.1;1.1;... (4+3+4) hs#5 (5+2) ser.-#7 (4+3)
m = Grashupferggi{ = Pao, Platzwechselcirce Einsteinschach
< =Vao, @ = Kamel
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Paraden-Serienzliger (pser.iNormaler Serienziiger mit der Besonderheit, dass Schaoteyeker

in Serie ziehenden Partei erlaubt sind. Die normalerweisgatige” Gegenpartei muss nach jedem
Schachgebot dieses mit einem Zug parieren. Bei Hilfsspiddrungen sind diese Paraden Hilfszlige,
bei direkten Forderungen sind sie Verteidigungen, es sei,diass angegeben wurde, dass auch hier
die Paraden Hilfszlige (phser.-) sind.RlatzwechselcirceEin geschlagener Stein wird auf dem Start-
feld des schlagenden Steins wiedergeboren. Bauern, dikeagégnerischen, bzw. eigenen Grundreihe
wiedergeboren werden, wandeln gleichzeitig um, bzw. kiimieht ziehen. —SAT (Salai-Matt)Er-
hélt ein Konig ein Fluchtfeld, steht seine Partei im Schéett;sie keine Mdglichkeit mehr, das Flucht-
feld zu stopfen, ist sie matt. Kénige dirfen einander nichtagen. —Sentinelles Pion adversg/enn
eine Figur (kein B) ein Feld auf der 2. bis 7. Reihe verlassttenlasst sie auf dem Startfeld einen B
der gegnerischen Farbe, solange die Maximalzahl von 8 BaurerPartei nicht Uiberschritten wird. —
Serien-Eigenpatt (ser.-I=)Nur Weil3 zieht und setzt sich im letzten Zug selbst patiSupercirce Ein
geschlagener Stein kann auf einem beliebigen freien Faeddemjeboren oder wahlweise vom Brett
entfernt werden. Ein Bauer, der auf der eigenen Grundreibdesgeboren wird, ist dort zugunfahig.
Wird er auf der Umwandlungsreihe wiedergeboren, wandedofart um, wobei die schlagende Partei
Uber die Art der Umwandlungsfigur entscheidet.\aeo: Zieht wie Laufer, schlagt wie Laufer-Lion.

Retro/Schachmathematik: Bearbeiter = Thomas Brand (Dahknstr. 27, 53332 Bornheim,

Tel.: (02227) 909310; E-Mail: t.brand@gmx.net).

Preisrichter Retro 2010 = Thierry le Gleuher; PreisrictBehachmathematik / Sonstiges 2010-12 =
Hans Gruber.

14631 Rolf Kohring 14632 Dan Meinking 14633 Harald Grubert
Tuntenhausen USA-Cincinnati Stadtroda

ser.-s#8 = ser.-h#13
K6Ko, Equipollentscirce
b) Ad2— 6
o 14636 Jorge Joaquin Lois
14634  Nikolai Beluchow 14635 Gerd Wilts Roberto Osorio

BG—Stara Sagora MUnchen RA—Buenos Aires

.”

#1 (Wer?) (13+12) Bewelspartle |n (13+12) Beweispartie in (12+15)
20 Zugen 21 Zugen
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Die Sommersonne hat die Anzahl der Urdrucke deutlich schmel 14637 o HUInf[okl_—Ieinonen
—Helsinki

zen lassen: Ich warte also auf Ihre Beitrage! ,Klein, abén“fe
mochte ich diese Serie bezeichnen: wie ich finde besondées gu Z
klassische Retros mit interessanten Beweispartien: \Welekion
ist Ihr Favorit?

MC schrieb zu seinem ,orthodoxen“ Proca: ,Hier ist eine klei
ne ldee, zu der ich tiberraschender WeisBéan Blick zuriickkein
Beispiel finden konnte* — und auch WD bestétigte die Origiagl

Beim weil3en Kirzestzuger muss, wie der Name schon sagt, Weil}
den jeweils geometrisch kirzesten legalen Zug ausfihren; b
mehreren gleich kurzen (in der Partieanfangsstellung zwin B
spiel) hat er die freie Auswahl.

Beweispartie in (15+14)
21 Zugen

GWe beschreibt so den Inhalt seines Stlicks: ,Doppelte Mgtzu _ _
des magischen Feldes Typ II; Ausschaltung eines ungeeignet 14638 I Andrej Frolkin
schwarzen Themasteins (der die sofortige Lenkung einesrangd UA—I\:(I(i:e(z)wa/SI:.iT:%(r)g;t sur
noch zu entschlagenden, geeigneten Themasteins zum MagF ve Marque

hindert) durch Retrofesselung im Vorplan. Die Ausschajtdes oz

sTg6 und das spatere Einschalten des sSe7 weckt Assoeiation | . / /zé

an die Dresdner Idee. ‘/ /

Beim ,logischen Progressivschach” beginnt Weil3 mit einarg,Z % ...... »
Schwarz zieht dann zwei Einzelziige des gleichen oder auehun B //
schiedlicher Steine, Weil3 anschlieRend drei etc. Bietetralieser A
Einzelziige Schach, beendet dies sofort die Serie; die Geien &/Q/‘é
muss dieses Schachgebot im ersten Zug der eigenen Zugfmlge p /%/ /
rieren. Rochade und Bauerndoppelziige gibt es nicht. In dér A @@__@%@@é@
gabe von AB & Co setzt Schwarz in seiner ,Viererzug-Seriet mi = A—V— R /A

seinem zweiten bzw. dritten Einzelzug Matt. gfvgezis__partie in (14+13)
,5 Zlgen
Viel Spal’ nun an dieser sicherlich abwechslungsreicheie!Ser g
14639 Michel Caillaud 14640 Bernd Grafrath 14641 Gunther Weeth
F—Chatenay-Malabry Milheim/ Ruhr Stuttgart

AA%&A%M&QI
AxiTA%

%, Y
%%%

Y " e Y
/% o, /z/
/ /g/ 7

#1 vor 9 Ziigen (3+9) Bewelspartle |n (11+14) #1 vor 10 Zugen (1+11)
VRZ Proca 11 Zugen VRZ Proca
WeilRer Klrzestzlger Anticirce Typ Calvet
Magsches Feld (Typ 1) g8

14642 Alain Brobecker & Computer F—Chauny Logisches Progressivschach. Finde die Partie,
die mit a) 4.?,D:Sg3# b) 4.?,?,Df6# c) 4.?,?,Dg5-e5# endet.
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Lésungen der Urdrucke aus Heft 242, April 2010

Zweizliger Nr. 14389-14397Bearbeiter: Hubert Gockel)

14389 (A. Nievergelt & B. Youness). 1.Sd5! (ZZ) 1.— K:a6/K:c6/Kbdad4 2.Sc7/Sa7/Sd6/Sc3.
Sternflucht des schwarzen Konigs (J. Benn). Sternflucht reifather Fluchtfeldgabe — gibt es aber
bestimmt schon (F. Reinhold). Das verwohnte Losevolk wetldnier sicher alle 4 S-Zige mit dem
gleichen S (W. Oertmann)?! Die rasche Vermutung, dass esinganSternflucht geht, bestatigt sich,
und diese kann dem sK nur durch 1.Sd5! ermdglicht werdematdneigenartig, dass es ausgerechnet
nur mit der Verstellung des wLh1 geht. — Somit ein durchad&lliger, Schwerfiguren-freier Meredith-
Auftakt (J. Ippenberger)! Schwierig, beim K-Stern noch Beau entdecken (K. Foérster)!

14390(D. Shire). 1.Sg3? (2.Dc2) 1.— Tal, Ta2/Lg6 2.Tc6/S:e2 BY; 1.Sd67?! (2.Sb5) 1.— Tb4/Kb4
2.Dc2/Se4 (1.— Le8!); 1.S:d4! (2.S:b5) 1.— T:d4/Le8/K:@84/S:d4 2.Dc2/S:e2/Dd3/Dal/Te3.
In der Verfihrung 1.Sd6? Linienverstellung mit Fluchtfgddbe und Batterieaufbau nebst -nutzung
nach sK-Flucht sowie sT-Block; in der Lésung wS-Auswahld u@pferschllissel mit fortgesetztem
Angriff, Stocchi-Blocks auf d4 mit sK-Flucht, Drohwechs®W auf Th4, PW auf Dc2, letzteres wird
damit vom Drohmatt zum zweifachen Variantenmatt (nach declk&lgen des sT). Insgesamt somit
ein gutes und erfreulich reichhaltiges StellungsschemiMa Auswahlschlissel, Fluchtfeldwechsel,
Drohrickkehr mit Paradenwechsel gibt es feine Einzeleitenend eine gute Mattvielfalt (A. Witt).
Auf dem Themafeld d4 treffen sich Weil3 (Schlisselzug) untdw&ez (dreimal Einschlag). Dazu der
Auswahlschlissel des wSf5 — gefillt (K.-H. Siehndel).

14391(H. Ahues). 1.Sg4? (2.Tf4) 1.— Dd6 2.S:f6 (1.— Le5!); 1.S@BT4) 1.— Le5 2.Sc5 (1.— Dd6!);
1.Sd7! (2.Tf4) 1.— Dd6/Le5/Tf1/S:d7 2.S:f6/Sc5/S:g3/LdBit dem Schlissel peilt der wS die
Felder ¢5 und f6 an. Beides leisten weder 1.Sd3 noch 1.Sg# Kwtzung der Halbfesselung (W.
Seehofer)! Beeindruckend klares Verfihrungsspiel mibkaiselauflésung — typisch Ahues (FR)! Ty-
pische Ahues’sche Verflihrungslogik mit Halbfesselungssn&eradlinig und einpragsam (KF)! Eins
von HA's kleineren Problemen (WO). Die Paraden der beideriitfeungen tauchen wieder auf als
Varianten in der Verflihrung. Dazu Auswahlschlisselzugvdge5 und Auflésung der Halbfesselung
auf der vierten Reihe. Gefallt mir gut (KHS). Thematisch kodstruktiv glasklar (AW).

14392(K. Forster). 1.5¢2? (2.T:f4 A) 1.— L:e3 a/S:e3/d:c2 2.DBYT:e3/D:c2 (1.— d2!); 1.Tf6! (2.
D:b7 B) 1.— L:e3 a/S:e3/T:f6/Lg8/Kd5 2.T3:f4 A/T3:f4/T:(43f5/Deb6. Le Grand mit zusatzlichem
Mattwechsel; Umnow (Autor). Le Grand und Mattwechsel. Iabé aber deutlich langer nach der
Verfiihrung als der Losung gesucht, in der der wSel dann aaoilich unterbeschéftigt ist (FR). War
das schwerste Stiick der Reihe und gefallt mir gut (S.-H.hoBiie wuchtige Verfuhrung lag fur mich
naher, als der fluchtfeldgebende Schlissel (WS). Nettesi$spiel (KHS).

14393(H. Reddmann). 1.Sf4? (2.D:g4) (1.— T:e3! 2.Lel?); 1.KIB!Qg5) 1.— Te6/g3, g:f3 2.Lel/
Dg3. Ehrlich gesagt, fehlt mir hier jeder Durchblick, wasuka uns hier sagen will... (KF). Weil3
verstellt eine schwarze Linie, verstellt sie aber auch fcin selbst, maskiert (Autor). Schwierig zu
durchschauen; beide wS z.B. werden anscheinend nur flredf@hfung gebraucht (J1). Fesselung
gegen Fesselung wirkt originell (WQ)! Maskierte weil3e Baét auf der vierten Reihe, aber nahelie-
gender und offensichtlicher Schliisselzug trotz der ndgbfaen Fesselung der weilien Dame (KHS).

14394(G. Mosiashvili). 1.Dh6? (2.D:h7) 1.— d:e5/Tg8, Th8/Dh$2.e5/S:b2/De3 (1.— Dd4!); 1.Tf4?
(2.Df5) 1.— d:e5/T:f8/Dd4 2.S6:€5/Sb4/T:d4 (1.— De3!ldz! (2.Df5) 1.— d:e5/T:f8/De3/Dd4 2.Da3/
Th3/S:b2/Sb4. Interessant, wie die entfernt stehenderBWwiif7 involviert werden. Dabei entsteht
ein grandioses Matt- und Paradenwechselgeflecht, mit $osioere einem sehr schénen Dreiphasen-
MW auf das vermeintlich unscheinbare 1.— d:e5. Ferner erudattziige in den Verfiihrungen auf
Tf/g8 (Sb2,Sb4) in der Losung, reziprok vertauscht auf didategungen (De3,Dd4) wieder auf, auf
Tf8 folgt ein anderes Matt; dabei auch Wechsel von direktetmasy zur Blocknutzung. — Somit eine
sehr gut gelungene Aufgabe in einem aulRerordentlich ggfalKonstruktionsschema; meiner Ansicht
nach bester Zweiziiger der Serie (JI)! Wunderschdnes Mettiwedstiick! Schade um die V 1.Dh6?, da
sie ,formell“ den Zagorujko ,verhindert“. Aus meiner Sicktllte man hier aber nicht papstlicher als
der Papst sein. Zusammen mit den MW auf die D-Varianten, @ieSeMatts von den T-Varianten
ubernehmen, bleibt das fur mich ein Spitzenstuck (KF)! Waradhdn (AW).

14395(R. Paslack). 1.Te7? (2.d:e5) 1.—S8.S:e4 A, Sf5 B, Sf7 C (1.— Lc3!) 1.Dh5! (2.D:e5, d:eb)
1.— Se-/Sd3!/Sd7!/S:f7! 2.L.c5/S:e4 A/ST5 B/Sf7 C. Die drei Thenstta in der Verfihrung nach
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beliebigen Wegzugen der schwarzen Themafigur Se5 kehregr inbdung differenziert nach fortge-
setzten Zugen derselben Figur wieder (mit Mattwechsel umehia B nach dem beliebigen Wegzug)
(Autor). Thema B durch bel. Wegzug des sSeb; in den 3 fortgeseVerteidigungen (mit:2Deckung
des Mattfelds) kommt es zu zweimaliger Nutzung s-s Verstgién. Ferner Batterieabbau und Droh-
zuwachs. — Insgesamt eine interessante Ideenkombinaitogelangener Umsetzung (J)! Die Drei-
facherledigung des bel. S-Abzugs der V wird in der LosungllurV. separiert. Nette Idee (KF)!
Sekundarangriff des wSe3 und drei Sekundarparaden desS&aTyut (KHS).

14396(A. Onkoud). 1.Kg5? (2.Tf4 A) 1.— Df1 2.S:d6 B (1.— S:d5 al)Dal? (2.5:d6 B) 1.— S:f5 2.Tf4
A (1.— D:d5 b!); 1.Da8! (2.De8) 1.— S:d5 a, S:f5/D:d5 b, Dc3}4iL:d5 2.Tf4 A/S:d6 B/c:d3. Dom-
browskis und Pseudo-Le Grand mit Nietveltparaden (Aut@ombrovskis und drei Nietvelt-Paraden,
gut gemacht (FR)! Klassischer Dombrowskis. Die Verfuhrrgg5 ist leider absolut unglaubwiirdig,
wenn die Dame von Haus aus so abseits steht und nicht insggiedcht werden soll (KF). Ein typi-
scher Schwenk und einige Wiederholungen im zweiten Zug (SHie Verfilhrungen waren schwerer
zu finden als die Lésung; sind aber dennoch sehr gehaltvdDd){\Zweimal Austausch von Drohung
und Mattzug zwischen Verfihrung und L6sung. Gefallt mirtagat (KHS).

14397 (M. Guida). 1.Sc5 A?

(2f4 B) 1— S:f3 a/Ld7 b/ 2Zul14397 Hubert Gockel zu 14397 Hubert Gockel
D:cl/b:c5 2.T:e7/S:d7 /S5:d3/ Urdruck , Urdruck

Db8 (1.— Se6l): 1.D:e7! (2.D:f6) %{9./

1- Sif3 a/Ld7 b/D:e7 2.8¢5 [T
Alf4 B/S:d3. IxWladimirow, | 7&
1x Dombrowskis, 2 Mattwech-

des ltalieners (SHL). Gehaltvol-

les Wechselspiel (f4), schwarzes 4, |, ' (13+8) #2 v (12+7)
Linienspiel, weiSer Batteriauf- 1 pg5? (2.Df4) 1.—T:e6a/  1.Sfd6 A? (2.f:e4 B) 1.— L:f3
bau (KHS). 2 MW, wobei Erst- L:e6 b 2.f6 A/f4 B (1.— a/d:c4 b 2.T:f3/D:e4 (1.—

und Drohzug der V als Varian- D:g8!) 1.f6 Al (2.f4B) 1.— Lf5!) 1.Df6! (2.Dg5) 1.— L:f3

ten der Losung erscheinen incl. T:€6 a/L:e6/D:f6 b 2.a:b8D/  a/d:c4 b 2.Sfd6 A/f.e4 B.
Anti-Salazar und Dombrowskis- 1d5/D:f6.

Paradoxon. Raffiniert! Gefallt mir

ausnehmend gut (KF, der auch noch eine optimierte Fassuodpigten hatte, die aber in den Losung-
unterlagen von B. Tummes fehlte). Zufallig habe ich mich reéld meines Urlaubs auch mit diesem
Schema beschéftigt (siehe Diagramme).

Dreiziiger Nr. 14398-1440(Bearbeiter: Martin Wessels-Behrens)
Kommentierende Léser waren diesmal Frank Reinhold (FRjn@&/elertmann (WOe), Winfried See-
hofer (WS) und Karl-Heinz Siehndel (KHS).

14398(A. Grinblat). 1.L:f7? (2.Se4 A + d:e4 3.Tc4 B #), 1.— e4 2.8&.d7 3.Dd4#, 1.— Te6!; 1.d3?
(2.Tc4+ B e:d4 3.d4 C #), 1.— Lgl!, 1.Te7! (2.d4+ C e:d4 3.Se#)Al.— T:e7 2.D:b8~ 3.Da7#,
1.—Lgl 2.Se4+ d:e5 3.T(D):e5#, 1.— d4 2.T:d4/d3/Se4+. Zklus der Drohungen, aber der Matt-
dual 1.— Lbl 3.T(D):e5# ist ein kleiner Makel.“ WOe: ,Der SJiagtsel ist eigentlich plausibel, da die
Gegeniberstellung von sT und wK unangenehm ist; dennochdi@drdsung mit den netten Fesse-
lungseffekten nicht ganz einfach zu finden.” KHS: ,Mattdaaf 2.Se4+ d:e4. Gefallt mir tberhaupt
nicht.”

14399(L. Brankovic). 1.Dh8 B (2.Sd5 A + /S:c3) T:e7!, 1.Sd5 A (2.Dh8 B + K:d5/K:8.Se:c3 C
/Sd:c3 D #), 1.— K:d5 2.Se:c3 C + Ke5 3.Dh8 B #, 1.— K:e4 2.Sdc8 Ke5 3.Dh8 B #, 1.— L&
2.Dh8+ K 3.Dd4#. FR: ,Funktionswechsel von Erst- und Drahzmuit tollem Schlissel, der zwei
Fluchtfelder gibt. Die Stellung ist dennoch etwas schweaigs.” WOe: ,Die Losung ist nicht nur
schon, sondern auch schwer zu finden!" WS: ,Reziproke Ziigechgn Drohung und Abspielen, aber
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25 Steine sind ein hoher Preis dafir.” KHS: ,Reichhaltigsiahlschliisselzug des wSe4, Tausch der
zweiten und dritten Zige von Weil3. Interessantes Spiel.”

14400(A. Popovski). 1.— L:f6 2.De8 (3.D:g6#) S:f8 3.S:f6#; 1.e@.D:g6#), 1.— Sf6+ 2.S:f6 L:f6
3.D:g6#, 1.— Sf8!; 1.Dd8! (2.L:d3 T:d3 3.D:d3#), 1.— T:eJfa+ e:f4 3.Dd4#, 1.— Sd7 2.Da8+ c6
3.D:c6#, 1.— S:f6 2.D:f6 (3.D:g6#) L:f6 3.S:f6#. FR: ,Durdas satzmattlose Gegenschach 1.— S:f6+
ist der Schlussel etwas aufféllig.” WOe: ,Hier fehlt danrcHaler rechte Pfiff.“ KHS: ,Steht und fallt
mit dem Schlisselzug. Durchschnittsware.”

Mehrziger Nr. 14401-14403Bearbeiter: Rainer Ehlers)

14401 (P. Heyl). Vergebliche Versuche sind 1.Lc8? [2.L:d7+ Td6:&#/S:c7# bzw. 2.— c6 3.Sc7#]
aber 1.— Lh3! und 1.e8D? [2.D:d7+ Tc6 3.D:c6#/L.c6#/S:calgr 1.— Tg7!. Das Probespiel 1.e8S!?
[2.S:c7 T:c7 3.S:c7#] scheitert noch an 1.— Tgc5! und gl&i€hc7+!? an 1.— T:c7!. Daher zwingt Weif3
den Gegner zur Antiform des schwarzen Brunner-Turtons,dieesTT in eine ungtinstige Reihenfolge
auf der c-Linie bringt: 1.Sc6! [2.S:c7#] T:c6 2.e8S Tgc58c3+ T:c7 4.S:d6#. Dabei erzeugt der Zug
2.— Tgc5 eine fur das Matt nétige Grimshaw-Verstellung,halgen sich W mit 2.e8S einen Phonix-
S geholt hat. Der Zug 3.Sa:c7+ erflllt rein formal sogar ndih Kriterien des Themas Keller | .
Dennoch scheint dem Sachbearbeiter das Schlagen des st ®anz zweckrein zu sein, weil es
neben der Ablenkung des sT von d6 auch noch eine der Deckufigess Feldes nimmt. WOe sieht
die sT-Verdoppelung dresdnerisch. Weitere Kommentatdfetische Lenkung, damit die verstellte
Linie nach Deckungsbeseitigung nicht wieder gerdumt wii)( Gefallt mir gut (KHS).

14402(B. Kozdon). Der Versuch, gleich mit 1.Tg7+!? loszupoltesoheitert nicht an 1.— Kh8?, aber
an 1.— Kh6!. Deshalb bietet W eingangs seinen T als Opfer ddrstellt ihn in Opposition: 1.Tg4!
[2.T:a4 usw.] Ta6 (1.— T:g4? 2.h:g4 Kh6 3.Lf4+ Kh7 4.Lc1 uK&8 5.95 Kh7 6.g6+ Kh8 7.Lb2#), und
weiter geht es mit 2.Tg7+ Kh8 (2.— Kh6? 3.Lf4+ Kh5 4.Th7+ Th:B6#) 3.Tg6 [4.T:a6] (erneute
Opposition) T:g6 4.K:g6 [ZZ] Kg8 5.Ld6 Kh8 6.h4 Kg8 7.h5 Kh&h8 Kg8 9.h7+ Kh8 10.Le5#. Die
AuBerungen der Loser: Die Einleitung mit der Lenkung des efEll§, aber ab dem 4. Zug verflacht
das Geschehen doch sehr (WS). Nettes T-T-Duell. Nach demgbist aber die Luft raus. Es bleibt
nur noch ein simples Endspiel (KHS). BK hat trotz einigeri&aren dem Loser das Leben mal leicht
gemacht (WOe). Solide Miniatur, einmal ohne Damen, denisskl spielt man aber schon rein intuitiv
(FR).

14403 (W. Kirillow & G. Popow). Das Probespiel 1.Lh7!? wirde beifaiger Ausfiihrung nichts
Durchschlagendes drohen, weil der sBf5 noch ein stérendwesdehhis bildet. Ein adaquater Vorplan
zu dessen Beseitigung mul3 also zunachst gespielt werdgfid! 12.L:d5#] Sf6 2.Sg6 [3.Se5#] Sg4
3.Se7 [4.L:d5#] Sf6 4.S:f5 [5.S:e3#] Sg4 5.Se7 Sf6 6.S596/58#M Sf6 8.5g2 Sg4 (Die Ausgangsstel-
lung ohne den sBf5 ist wieder erreicht.) und nun erst 9.L107Ld3#] Shf2 10.Lb1 [11.Sel 12.L.d3+
S:d3 13.e:d3# bzw. 12.Sc2 b:c2 13.La2#] h3 11.Sel Se5 1»:8223.La2#. Mit Sven-Hendrik Lo-
Bin darf diese Rubrik einen neuen Loser herzlich begriReim. Kommentar: War wirklich nicht so
schwer. Die ersten Ziuge und die Ruckkehr waren leicht zu findenach waren nur der 10. und der
12. Zug als Hirde zu nehmen. Weitere Meinungen: Tolle Hpagatde (PN). Hat mir ausgezeich-
net gefallen! Spannung bis zum Schluf3 (WS). Herrliches ldogroblem (KHS). Wahrend WOe sagt
.Das interessante Ende muf3 erst gefunden werden”, wideln$piR mit ,Zum Schlul flacht das Spiel
etwas ab*“.

Studien Nr. 14404-1440%Bearbeiter. Michael Roxlau & Siegfried Hornecker)
14404(Sven-Hendrik Lof3in) Durch ein geschicktes Abwenden dewseczen Schachgebote zieht sich
hier der weil3e Konig aus der Affare, um die Umwandlung zuesichNachdem die Pattfalle 1.Sg6?
Dd4/Db3 2.h8D De3+ 3.Kh7 Dh3+ 4.L:h3 patt dure¢hd5+ Ke7 2.Sg6+ Kd6 3.Lf7vermieden
wurde, hat Schwarz m&.— Da7!durchaus noch einen Pfeil im Kécher. Mit nur einer Mehrfigoinikte
Weil3 das Damenendspiel hier nicht gewinnen, deshalb muBheasf die Schachgebote nadtkg7
Dal+einlassen. Diesen gilt es nun zu entkommen, was sich alggdiurch die geschickte Lenkung
der schwarzen Dame bewerkstelligen 145sKf8 Da8+ ist dabei die beste schwarze Verteidigung,
da nach 5.— Db8+ die Schachgebote ausgehen wirden. Didem&teann Weil3 jedoch erzwingen:
6.Le8 Df4+ 7.Kg7 Dc3+ 8.Kg8 Db3+ 9.Lf7 Db8+ 10.Kg7 Db2+ 11.8fDb8+ Nach diesem kleinen
Trick ist die schwarze Dame auf die ungiinstige Linie gelet®il e8 und Weil3 gewinnf da Schwarz
die Schachgebote ausgegangen sind und im nachsten Zug der Ba Dame geht. Leider gaben
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(wieder mal) einige Loser aufgrund des Diagrammfehlergngsrt auf, statt in die nachste Korrektur
zu schauen. ..

14405(Siegfried Hornecker) lhr Co-Autor hat sich mit einer &bh&n Materialkonstellation beschéaf-
tigt, in der Weil3 jedoch um das Remis k&mpft. Zunéchst gjldesn weiRen Koénig die f-Linie frei-
zuk&mpfen, indem mit.Sf2 Ke6 2.Sh3 Dg3 3.Lg6zunéachst beide weilien Figuren einstehen, wobei
Schwarz jedoch nur eine schlagen konnte. Da jedoch 3.— Di@@4schnell endet und die Springerga-
bel den Imbif3 auf g6 vermiesen wiirde, bleibt Bur f5 um nachd.Kg7 De5+auf die Einnahme des
Punktes h8 oder die Herbeiflihrung eines gewonnenen Etglgpiespekulieren. Nach.Kg8 Db8+
6.Kg7 Dc7+ 7.Kh6! Dd8 8.Sf4+ Keietet sich wie bei LoRins Aufgabe der Lauferzug nach e8 an.
Aber — frei nach Wilhelm Busch — wehe, wehe, wenn ich auf ddiwaczen Bauern sehe. Dieser
setzt nach 9.Le87? D:e8 10.Sg6+ Kd4! 11.h8D+ D:h8+ 12.S:hihtufhaltsam zur Umwandlung an.
Stattdessen muf3 der wei3e Konig zurickkehren und Bd¢y7 Df6+ 10.Kg8 K:f4 das Remis si-
cherstellen. Das Damenendspiel nach 11.h8D D:g6+ wére vertbren, dahef1.Lf7! Dg5+ 12.Kf8
Dd8+ 13.Kg7 Dd4+ 14.Kg8 Dgl+ 15.Kf8 Dh1 16.Kgfoder 16.Kg8 Dgl+ 17.Kf8 Dal 18.Kg8p.—
Dal+ 17.Kg7 und es zeigt sich, dass Schwarz keine Fortschritte enziedlan. So wirde auch7.—
D:a4 18.h8D remisenden, da Schwarz den Damentausch nicht erzwingen kann.

Selbstmatts Nr. 14406-1441PBearbeiter. Hartmut Laue)

14406(J. Lorinc) 1.— a:b1S 2.Tc4+ d:c4 3.Dc3+ S:c3#, 1. Tdh'd:b1S/L/T(T:bl) 2.Sc6+/Tc4+/Sce+
Kd3/d:c4/Kd3 3.Dd2+/Dd2+/Dd1+ S:d2/Ld3/T:d1#. (&3 a:b1L!) Der Autor bemerkt: ,All in all,
four model mates (1 in set, 3 in solution), four changed cwuatiions after 1.— a:b1S and one trans-
ferred from set play* und bezieht sich damit auf die Verfiitgsspiele 1.Sg4? a:b1lS 2.Td3+, 1.Sd3?
a:blS 2.Tg4+, die aber nur durch unmotivierte Selbstbldekdie nach 1.— §? a:b1S prinzipiell
vorhandene Doppelfortsetzung differenzieren und aulRestereotyp von dem schon im Satz unbe-
antworteten 1.— a:b1L! erledigt werden. ,Gemein, dass dllerSpringerziige scheitern. Schade, dass
es keine vollstandige Differenzierung gibt.“ (SHL) — einkerzlichen Willkommensgruf3 an Sven-
Hendrik LoRin in unserer Léserschar! Die Variante 1.— a:hdD leider nur zweizigig. Aber auch
so ein herrliches Selbstmatt®, findet KHS. Gar nicht begeisiagegen EZ: ,Allbekannte schwarze
Unterverwandlungs-Batteriebildung”. ,Nette Variantaeber schade, dass sich weil3e Zweitzlige wie-
derholen.” (FRd) Daran wurde allgemein Anstof3 genommemight so prickelnd* (WS), ,....groRes
Manko" (HG), ,....unschaon® (JI).

14407 (F. Richter) 1.8-? h3!, 1.Sf8! [2.Te7+ h:g3 3.Td7+ L:d7#] h3/h:g3 2.T:c5+6FeK:c5/f:e6
3.5d7+/T.e6+ D,L:d7/L:e6#, (1.— Sf6 2.Tf5+ h:g3 3.T.f6+84 ,Der wahre Selbstmatt-Addict (sBh4)
hat die Wahl, Weif3 zu starken oder zu schwachen, schiel3{lszeh seine Partei) dabei aber immer
irgendwie selbst ins Knie." (HG) ,Eine prima Sache! wS-AadW und Motivinversionen, wohin man
schaut: 1.— hg l6st zwar das erste Schachgebot der Drohdingher auch das Doppelschach durch
2.Te6; 1.— h3 verhindert die Drohung wegen Matt, lasst abarvd. am Leben (Deckung von d6!), so
dass das schone wT-Opfer 2.T:c5 folgen kann.“ (J1) In dieesicht ist 1.— Sf6 eine Nebenvariante,
denn das Verteidigungsmotiv ist hier die Erméglichung deges Sf6-d7, das Nutzungsmotiv dagegen,
daf der Zug Sg8-f6 nun nicht mehr moglich (namlich schonlgt)fest, der wT auf f6 folglich nicht
geschlagen werden kann. ,Guter Auswahlzug des SpringeRerdem vielseitiger Einsatz der beiden
Batterien, ausgezeichnet! Schwarz hat die Wahl, die wedteBe zu zerstéren (1.— h:g3), oder den
Druck von der weil3en Batterie zu nehmen (1.— h3)* (WS) — und3Watzt genau die jeweilige Wahl
der schwarzen Verteidigungsidee hinterher aus! ,Auf 1.h#i3e ich erst sehr spat eine Antwort gefun-
den. Gut gemachte Aufgabe!" (SHL) ,Das Abspiel T:c5 nebst &tlwunderschon!* (FB ,Viermal
Batterie auf der 8. Reihe mit recht farbigen Abspielen.” dfFR

14408(L. Makaronez und L. Ljubaschewskij) 1.Kd8! [2.Se7+ K:d®317+] c:d6 2.Ke7 [3.Sd8+ Kc7
4.D:d7+] d5 3.Kd8~ 4.Se7+ Kd6 5.D:d7+ D:d7# (2.L:d6? Th8!) ,Interessantes &lam des weilden
Konigs, gefallt mir sehr gut.” (KHS) ,,Zappelphilipp‘ ist{8tze! Der Pendelkonig ist wirklich lustig
anzuschauen! Naturlich ist viel zu viel schwarzes Holz aetBr(FF}) ,Witziges Pendelmandéver des
,Zappelphilipp’-wK; um so etwas darzustellen, ist nattiliein gewisser Materialaufwand vonndten,
ein wenig storen die schwarzen Nachtwéchter im Stiden ahensqJl) ,Die schwarze Offiziersgar-
de bekleckert sich nicht gerade mit Ruhm, sondern sieht mider weil3e Konig Pingpong spielt,”
bemerkt HG, der den Eindruck nicht los wird, daf} aus einarhewl ,durchaus versteckten Treibjagd
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eines schwarzen Bauern“ mehr herauszuholen sein mif3ta3ssial,,nur ein Teil eines viel groReren
Ganzen ware". Ja, als Gourmet kann einen der Wohlgeschmackldrchaus von einer kostlichen
Linzer Torte traumen lassen!

14409(M. Ernst) 1.Df2! a6 2.Df5+ Td5 3.Te7 Teb5+ 4.Se6+ Kd5 5. TdA3L6.Kf6 T:f5# (3. — Kd4
4.Df2+ Kd3 5.Lf5+ T:f5#), — 1.Tc3! a6 2.Dg5+ Td5 3.Tc6+ Kde6+ Ked 5.De3+ Kf5 6.5f8+ T:d7#
LZiemlich verbliffend, mit zwei schénen und schwierigebven durchaus gut zusammenpassenden
Lésungswegen!” (J1) ,Ganz verbluffend (und schwer zu finjlest die Losung, die mit 1.Df2 beginnt.”
(WS) ,Wechsel des Abzugs der Batterie und Radikalwechsel Batterie- zum Zugzwangmatt, das
hat durchaus seine Reize. Das schwarze Spiel ist in der D$2ilg interessanter, aber auch dort ist
Schwarz nur ein Spielball weiler Interessen ohne Eigéainié, denn auch nach 3.Te7 erprobt Weil3
ja nur, ob Schwarz die Kurzmatts sieht.” (HG) ,Das ist einet&ache! Nach 1.Df2 das interessante
Kreuzschach und der neue Batterieaufbau; nach 1.Tc3 demsoh Konigsmarsch sowie der S-Block
auf f8; das kann sich sehen lassen!” {[FF

14410 (M. Babic) 1.Sf7+? Ke6 2.Ld5+ T:.d5 3.Sf4+ Kf6 4.Dh8+ K:f7 5.Dg8+? &;gl.Tc4! a3
2.Ta4 a2 3.Ta7! alD 4.Sf7+ Ke6 5.Ld5+ T:d5 6.Sf4+ Kf6 7.Dh8%7K8.Dg8+ Kf6 9.Sh5+ T:h5#
.Dass der opfersprudelnde Hauptplan nur dann funktionieehn vorher die unscheinbare Umgrup-
pierung Tc8-a7 vollzogen wird,  (A) zuy 14410 Fritz Giegold (B) zu 14410 Fritz Giegold

das ist ein Knuller!” (FF) ,Sehr Die Welt 1961 Denk mit 1973
originell; anfangs drei stille Zi-

ge mit Peri-Hinterstellungsmané- gy W %ﬁ
ver des wT zwecks spaterer Fes- 7, 7, 7, 7,

% % % %
selung des sS, dann das abschlie- /% %/% /
Rende, durchaus nicht leicht zu % // / y %
sehende Schachgewitter, inklusi- 7
ve wS-Ruckkehr, um sK und sT
in die Mattpositionen zu dirigie-
ren. Hervorragend ausgetuftelt!"
(J1) ,Gar nicht so leicht zu l6sen
wie es zunachst aussieht.* (KHS) #4 (9+10) #5 (11+12)
.Die phantastische Hinterstellung

3.Ta7! erinnert an Altmeister F. Giegold!" (WS) Auch HG h#&gk Assoziation: ,Ein geheimnisvolles
Giegold-Manover, das durch das komplette Ignorieren desamdelnden Bauern noch pointiert wird
und dessen Sinn sich erst viel spater erschlief3t.“ AnlaR@@emit zwei passenden Aufgaben an den
oberfrankischen ,Ratselonkel” (1903-1978) zu erinnef).1(Tg8! {6 2.S:f3+ Kd3 3.Tg2 Kc2 4.Sel#
(B) 1.9g4! h52.Tg3 h:g4 3.Tg2 g3 4.T:d2 K:d2 5.Del#

14411(H. Schoba) a) 1.Lc5+! Kfl 2.Te3+ Kgl 3.5f6 Kf2 4.Sg4+ KgléRTKfl 6.Se3+ Kgl 7.Tel+
Kf2 8.S:g2+ Kf3 9.Te3+ Kf2 10.Ted+ Kf3 11.Th4 L:g2#, b) 1.Lldg&1 2.S:g3+ Kgl 3.Sf5 Kfl 4.Se3+
Kgl 5.Sc2 Kfl 6.Td2+ Kgl 7.Le2 Kf2 8.Lh4+ Kgl 9.Lg4 Kfl 10. FfXgl 11.Te2 Kfl 12.Se3+ Kgl
13.Sf5 Kfl 14.Sg3+ Kgl 15.T:g2+ L:g2#. ,Zwar das gleiche Maie in a), aber eine komplizierte-
re Mattfihrung. Gefallt beides.” (KHS) ,Nettes Rangiereit wielen Ruckkehren, wobei vor allem
die Turmmanéver senkrecht bzw. waagrecht pfiffig sind. ABevei Anderungen im Zwilling sind
zwei Anderungen (und der Zwilling ist dann eigentlich keineehr).“ (HG) ,Subtile Kleinkunst, a) ist
schon erstaunlich, b) noch ein gutes Stlck verbliiffendetz ter unterschiedlichen Ziigezahl ist die
Zwillingsbildung hier absolut in Ordnung — ein toller Fuh@dl) ,Von ungeheurem Schwierigkeits-
grad, mehr darf man dem Ldser wirklich nicht zumuten!* (WSghr schwer!* (PN) In der Tat strich
hier (besonders bei b)) mancher die Segel. Das SchluRBwalezAufgabe sei Franz Felber gegeben,
der hier zum letzten Mal seine Stimme in der Selbstmatt-iklsitg derSchwalbeerhebt: ,Unglaublich
viel Inhalt in dieser kleinen Stellung! Einmal blockt nurrde und der S fungiert als Opferlamm. Das
andere Mal missen alle Steine zum Block gefiihrt werden, andl dbernimmt die Schlussrolle. Sehr
schwer!"

Nr. 14412 (Y. Mintz) 1.c8D+ Kf7 2.e8D+ Kf6 3.Dc3+ Kf5 4.Dee5+ Kg4 5.g8TKh4 6.Dh2+ Sh3
7.Kh7 Kh5 8.Kh8 K~ 9.Dcg3(+) Kh5 10.-14.c4-c5-c6-c7-c8S Kh6 15.Sd6 Kh5 1@-Pkh6 17.Dg5+
S:g5 18.Sf7+ S:f7# ,Vier Umwandlungen in der Miniatur — dasimmer respektabel und lauft hier
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sachlich und ohne viel Schnickschnack ab, naturlich (wlteses auch anders sein?) in bekannten
Fahrwassern, vor allem beim SchluBmandver. Trotzdem stkié) ,Ein schwerer Losebrocken,
habe ich erst nach Wochen bewadltigt. Das Mattbild war s¢hded, der Weg dorthin sehr steinig.”
(KHS) In der Tat war die Erfolgsquote unserer Loser bei dieSgiick gering!

Hilfsmatts Nr. 14413-14428Bearbeiter: Silvio Baier)

Dank fir Kommentare geht an Mirko Degenkolbe = MD, Franz EetbFF, Jirgen Ippenberger = JI,
Sven-Hendrik LoRin = SHL, Frank Reinhold = FR, Eberhard &ahe ES, Bernd Schwarzkopf = BS,
Wilfried Seehofer = WS, Karl-Heinz Siehndel = KHS und Eriledie = EZ.

14413(Kupper) 1) 1.Kg6 D:d3+ 2.Kh5 Dh7#(MM), 1) 1.Ke5 Db5+ 2.K@g5#, 11l) 1.Kf4 Kd2 2.f5
Db8#(MM), IV) 1.f6 Db7 2.de Ded#. Den Anfang macht ,ein net&raul3, den der Schweizer Ma-
theprofessor flr uns zusammengestellt hat.“ (WS) Das isheslich eine Kleinigkeit, aber entgegen
der Vorbemerkung eine durchaus ganz und gar nicht einfacmelern recht neckische Mattbildersu-
che; Highlights sind dabei der sK-Tempoverlust 1.Ke5 undAleswahl-Wartezug 2.de!.“ (JI) Mehr
kann ich inhaltlich auch nicht beitragen. ,Nichts sengaites” findet FF, eine ,nette Aufgabe, um
die eigene Mattsuchstufe zu testen,” meint SHL, wahrerdfsicEZ die ,vier Losungen vollig unter-
schiedlicher Qualitat und ohne Zusammenhang zueinandereiner anspruchslosen Mattbildbastelei,
die allenfalls im vorletzten Jahrhundert noch Begeistgsstiirme ausgelost hatte, verbinden.” Auch
FR fand den roten Faden nicht. Ahnliche nicht ganz so dcsti&ommentare lieferten KHS und MD.
Immerhin ,sind aber 4 Lésungen bei diesem spréden Mateuieth aaicht alltaglich.” (Autor)

14414 (Witt) 1) 1.Lb6 Kf7 2.Le3 Te8#, Il) 1.Ld8+ Ke8 2.Le7 Tca#, )IlL.Lc7 Te6 2.de d7#(MM).
Die thematische Komplexitat steigert sich bei den Zweirigmn Aufgabe zu Aufgabe. Zu sehen
sind hier in den ersten beiden Losungen ,Echo-Entfesselundgrch den schwarzen Laufer und Echo-
Mattzlige des weilRen Turms auf den infrage kommenden Lidén.3. Lésung soll aber fur den
Loser schwierig zu finden sein und aus dem Schema ausbredbenaschenderweise opfert sich
die scheinbar einzige weil3e Figur, die mattsetzen kanns€revarze Laufer blockt diesmal.” (Autor)
»Schon ist hier, dass im 1. Zug der sLa5 genau einmal digebetl Felder nach d8 betritt.“ (JI, &hnlich
KHS und ES) Die meisten aul3erten sich hier zur Schwierigkditht allzu schwer” fand es JlI, rasch
fand MD alle Lésungen und auch fr WS waren alle drei ,leiottrvBlatt zu I6sen.” EZ ist eher ein
Freund von Harmonie, so dass er einen ,Daumen nach obenrfiMdg ein zumeist verpontes Thema
wiederaufzugreifen, gibt, aber zwei Daumen nach untenitigewahlte Form.*

14415(Pankratjew) |) 1.K:c5 Sf5 2.Db4 Ld4#(MM), 1) 1.K:e4 Sd5®3 Sf6#, 11l) 1.K:e3 Te5 2.Dd2
Ld5#. Bei dieser Aufgabe waren sich alle KommentatorergeiBiellvertretend zitiere ich FR (aber
ahnlich JI, ES, SHL, KHS): ,Der Konig beseitigt hdchstpenich die weilRen Figuren, damit anschlie-
Rend die entfesselte schwarze Dame blocken kann.” ,Esrfager immer unterschiedliche Inhalte.”
(KHS) ,Drei schéne Schlisselziige* meint MD dazu, ,ziemliettht, aber trotzdem sehr schén“ kom-
mentiert FF und auch JI halt das fur eine ,ordentliche Séche.

14416(Janevski) I) 1.g1L Tcl 2.Ld4 D:f3#, I1) 1.Le2 d4 2.Lc4 D:g2#) 1.Kc4 Dh4+ 2.Dd4 d3#, IV)
1.Kc5 Df1 2.Dd5 d4#. Hier beschreibt der Autor am bestenugfon-mates with black queen pinned.
Two pairs of thematic connected solutions: 1st pair — sfatiemates, self-block and line-opening for
mate. Reciprocally changed functions of black pieces, LB@. 2nd pair — Dynamic pin-mates and
Pd2 one-two play in mate.“ Am nachsten kommt dem FR, der falge schreibt: ,zwei Varianten-
paare — einmal Auflosung der Halbfessel, weil3e Deckung umdasze Blocks, dann Kdnigszige mit
Verstellung in der Fesselung.” Ansonsten gab es subjeKibramentare. ,Sehr gut herausgearbeitet"
meint MD und ,hiibsch gemacht” findet KHS. Einen Wermutstempimachte JI mit dem doppelt vor-
kommenden Zug d4 aus. EZ halt dieses Hilfsmatt fir ,misstumgda sich die beiden Paare qualitativ
deutlich unterscheiden wirden und zudem die Paare selbktdpanzen aufweisen.

14417 (Dragoun) 1) 1.S:e2 T:e2 2.f5 Teb# (2.? T:c2#?), Il) 1.fe D2f3 De3# (2.? Dc4#?). Auch
hier lassen wir zunéchst den Autor zu Wort kommen, um diedtigmtinde zu erfahren. ,Die Aufgabe
entstand beim Treffen in Milano, wo ein Schnellkompositionier fir H#2 organisiert wurde (die eng-
lische Version des Preisberichts gibt es unter http://wvwakalice.it/marco.bonavoglia/eteroscacco/
santambrogio2009/TT_Ambrogio%?20english.pdf). Thema dass nach dem ersten weil3en Zug eine
weilde Figur gefesselt ist und diese mit dem Zug auf der Resgslinie (Pelle-Zug) mattsetzt. Ich ver-
suchte die Fesselung der weifen Steine thematisch zuedayeh, was mir (durch die Verfihrungen)
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aber zu spat gelang.“ Dieses Stlick fand mehrheitlich Gefallum Inhalt schreibt FR: ,Wechselsei-
tig tritt der schwarze Erstzug als Verfihrung der anderesubg auf, anschlieRend zieht der Bauer
zwecks Deckungsverlusts des Mattfeldes. Ein kleiner Westrapfen ist, dass 1.fe nicht nur ein rei-
ner Auswahlzug ist, sondern gleichzeitig auch noch die Ahgtfir 2.f3 raumt.“ Als ,ausgezeichnete
beidseitige Dualvermeidung” bezeichnet das JI, der zwtésih Doppelschachmatt durch Sc3/Sd4"
und Versuche wie ,1.... Td8 2....Dd#" probiert hatte. Fiendesten Zweier* des Hefts halten FF und
Jl dieses Stlck. KHS gefallt insbesondere der Funtionssetaton Dame und Turm, wohingegen MD
die Losungen ,nicht sonderlich kompliziert* und SHL ,regrbfan“ empfindet. EZ kann sich gar nicht
erwarmen und meint, ,vom hochkomplexen Fesselungsstiitkeibt fir den Loser ein zweimaliger
Schlag weifer Masse zwecks Beseitigung weil3er Figurekdblerbunden mit einer vollig uneinheit-
lichen Dualvermeidung. Daflr ist mir die Stellung zu gewight Er spricht bei der Fesselung auf der
ersten Reihe und der e-Linie von technischen Wieseln. dilgs muss die einfache Offnung durch
Wegzug des Steins von e2 verhindert werden. Zudem stekeviedfiihrungen meines Erachtens einen
genugenden Gegenwert da. Wenn jemand eine einwandfregeldang — insbesondere mit einheitli-
cher Dualvermeidung — bauen kann, bittelda Schwalbesenden.

14418(Moser) a) 1.L.d2 Sh3 2.g1S Se5 3.Se2 Lf2#(MM), b) 1.Sd3 SgPl2Sed4 3.Lf2 Ld2#(MM).
Nach einem Schwergewicht gibt es zu Beginn der Dreizidgésktaieder leichte Kost. Zu sehen
gibt es ,klassische Unterverwandlung mit schwarzen Blaaks Mustermatt in sauberer Analogie.”
(FR) Etwas anders beschreibt KHS mit ,die schwarzen Umwangdifiguren blocken Fluchtfelder des
schwarzen Kdnigs, und das alles ohne einen einzigen SclgdgkKHS) ,Liebevoll gestaltete Matt-
bilder* meint WS, als ,ein filigranes Blockpuzzle* bezeightres FF und auch MD ist angetan. Zum
Schluss der Kommentar von SHL.: ,hiibsch, wie die Figurenraraler vorbei mandévrieren und auch
die analogen Umwandlungen wissen zu gefallen. Insgesamtrende Sache.”

14419 (Witztum) 1) 1.S:e4+ Ke3 2.Kd5 Sa4 3.Kc4 Lf7#(MM), 1) 1.4+ Kc3 2.Ke5 Sc4+ 3.K:e4
Lc6#(MM). Diese Kleinigkeit kommentiert MD mit ,im Schactislissel wird jeweils hinderliche wei-
Re Masse beseitigt. Zum Abschluss gibt es die bekanntenekiuiatts.” Das stimmt nicht ganz, denn
nicht weil3e Masse sondern weilRe Kraft wird beseitigt. Jntrmim Inhalt ,jeweils wK-Auswahl, sK-
Wanderung und gute Analogie.* Wermutstropfen gibt es ttetz. Zum einen ist ,der Ba3 in einer
Lésung nicht am Mattbild beteiligt und zum anderen blockd hoch, wahrend der Springer auf e4
nur die weil3e Kraft beseitigt. ,Nicht so leicht zu sehen” was ganze fir FF, und JI meint dazu ,sehr
Uberraschender und verbliffender Ablauf; ein toller Find.

14420(Onkoud) a) 1.Sg5 (Sd67?, Te6?) L:d2 2.Se4 Lg5 3.Te6(Le62¥ M), b) 1.Sd6 (Sg5?, Lf57?)
T:d2 2.Se4 Td6 3.Lf5 Lf4#(MM). Diese Aufgabe zeigt einenrkla und nachvollziehbaren Inhalt.
~Schodne Analogie mit weillem Funktionswechsel, jelimnow und ausgezeichnet begriindeten, sub-
tilen schwarzen Auswahlziigen meint denn auch Jl (ahnlicth&S). FR schreibt zum Inhalt: ,Die
schwarzen Springer missen auf dem Weg zum Block aufpassensié keine Linien auf das Mattfeld
offnen. Ganz perfekt wére natirlich noch eine Gegenschéghchkeit auf d2 analog c3 in der an-
deren Variante.” Meine im Vorspann angesprochene kleimstkoktive Schwéache bezog sich auf den
dritten schwarzen Zug. Es gibt namlich eine Auswahl in ap)imingegen nicht. JI (auch KHS) hat
es ,gut gefallen”, ,eine sehr schone Idee* meint MD dazu, igéd nach SHL ,die Lésungen einen
hier ja formlich anspringen.” Er kritisiert auch die Okoniem,Drei Leichtfiguren und der Turm uber-
nehmen jeweils einmal eine Blockfunktion, die Dame und dér dind reine Dualverhinderer.” Das ist
richtig, aber die Auswahl des richtigen Springers muss mah &rgendwie begriinden. Einheitliche
Linien6ffnung ist ein bewdahrtes Mittel.

14421(Brankovi) 1) 1.Td3 Th8 2.Kg4 Sh7 3.Kh4 Sf6#, 11) 1.Ld3 Thl 2.Kg4 KhXB5 Kg3#. Diese
Aufgabe zeigt ,mit leichter Hand hingestellte Inder, wedaturch die Voraussperren (,wechselseitiger
sT/sL-Grimshaw" (J1)) veredelt werden,” (FF) mit ,optimgénutztem weiRen Material.” (JI) KHS
halt das fur ,allerhand Inhalt,” JI fur ,grof3e Klasse* und Mimerhin noch fur ,nett.” FF moniert
das viele schwarze Holz und ES findet es ,schade, das der sihahigber g4 gehen muss.” Insgesamt
Uberraschten mich die Kommentare. Ich halte die Thematikiéimlich abgedroschen und hatte einige
Bedenken, die Aufgabe in der Schwalbe zu bringen.
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14422 (Rimkus) 1) 1.Ld5+ Lb3 2.Ke4 Lb6 3.Lf4 Lc2#, 1I) 1.Led+

Lb6 2.Tf5 Lb3 3.Ke5 Lc7#, II1) 1.e6 Lb6 2.Td5 Lgl 3.Ke5 L:h2#, 2zu 14422

IV) 1.Sg4 Lb3 2.Kf5 Lg8 3.Te6 Lh7#. Hier wird unter anderem Mecislovas Rimkus
das Garai-Thema dargestellt: Ein ungefesselter weil3én Sied Version zum Urdruck

im ersten Zug gefesselt, anschlielRend entfesselt und gatt. m
Weiterhin sind in 1) und 1l) Riickkehren und in 1l1) und 1V) Ureg
hungen der weil3en Laufer samt Funktionswechsel zu sehen. DR
kommentierten etwa so Jl und FF. ,Einige Ziige wiederholeh si
allerdings. Das Ganze wirkt tatsachlich ein wenig mecludmis
erscheint mir aber insgesamt trotzdem als eine gute Kdastru
tionsleistung,” meint JI. Hingegen empfindet es MD ,trotzr de A ,,,,,, / ......
Harmonie als eher langweilig.” Ich mdchte hier die folgeiere-
dithfassung zur Diskussion stellen. Diese hat zwei Steieriger
als das Original, zeigt aber kein Garai-Thema. Meines Heash | .q 41°1.... (4+8)
ist das Garai-Thema aber eine ziemlich blutleere und scherthe ) 1.1.d5 La2 2.Ke4 La7
Angelegenheit. Auf Reaktionen der Leser bin ich gespanet. D 3.Df4 Lbi#, Il) 1.Le4 La7
Autor favorisiert die urspriingliche Fassung. 2.Tf5 La2 3.Ke5 Lb8#, 111)

14423 (Jonsson) 1) 1.Sf5 Kb5 2.Db2 Kc4 3.Kdl Kd3 4.Dcl 1-€6Lla72.Td5Lf23. Kei
S:f2#(MM), 1l) 1.Sf4 K:b6 2.Sc4+ Kc5 3.Sd2 Kd4 4.Dd1 tgg;gf T'g% b???f Laz 2.KMS
Sg3#(MM). Kein Ubermalig komplizierter Inhalt, aber genkas

Richtige fir unsere Léser. MD bezeichnet das als ,Vor-VoraWisentfesselungen des weil3en Sprin-
gers durch seine schwarzen Kollegen, den Rest der Arbedtigtider weilRe Monarch selbst.“ Ahnlich
beschrieb das auch JI. AuRerdem machen die schwarzen &pdem weilen Konig Uberhaupt erst
den Weg frei, wie SHL bemerkte. Die vielen Auswahlzlige (@simdere 2.Db2 in 1)) sollte man
sich nochmal genau zu Gemiute fuhren. Fur WS ist es ,eineren&avoriten,” fur JI ,eine schone
Mimimal-Aufgabe,” wahrend sich SHL an der zweiten Losungascerfolglos die Z&hne ausbiss.

14424 (Bottger & Degenkolbe) 1.Sg3 Tfl 2.Kf8 Tf6 3.Sf5 T:h6 4.Sgi8F(MM); nicht 1.Kf8? T:f1
2.5f6 T:f6 3.Sh5/Se8?7?; nicht 1.5d27? c4 2.S:c4 0-0?? 3.2d24TSf1 Tc8#(MM), weil die Rocha-
de aus retroanalytischen Grinden nicht moglich ist. Die Kamtare der Autoren zu ihrer Aufgabe
lauten: ,Die offenkundige ,Lésung*, die mittels des ,,Ubelnsvebens” des Themafeldes f1 am attrak-
tivsten erscheint ist zwar absolut sauber und zugrein, aiolt spielbar, weil Weil3 keinen letzten
Zug hat. Stattdessen flihrt ein echoartiges Matt zum Zieds€ scheint auf zwei Wegen herstellbar
Zu sein (sowohl mit dem Sd7, als auch mit dem Sf1), aber desuder mit dem Sd7 erweist sich
als Selbstbehinderung fur den weilen Turm auf f6. Deshatin keur der Kollege auf f1 die einzig
spielbare Losung ausfihren.” Die Kommentoren waren zighlr&edingt durch die Verfihrung ,sehr
schwer* empfand es FF, JI halt das fiur ,eine super-originklee, hochintelligent konstruiert,“ wah-
rend laut WS ,Verfilhrung und Lésung gut miteinander koroegperen.” Letzterer Meinung ist EZ
nicht. ,Stiicke mit Verfiihrungen erlegen den Autoren stésvrpflichtung auf, dass die Lésung das
Niveau der Verfihrung mindestens hélt — was hier tGberhagaht der Fall ist. Die Verfihrung besticht
durch einen zweischrittigen schwarzen Switchback begiiddrch verschiedene taktische Motive,
unter denen die durch schwarz-weil3e Kooperation erfolgeekeitigung der Masse des c-Bauern
hervorsticht. Demgegeniber ist die Losung geradezu bdesdn einziges taktisches Motiv darin be-
steht, dass Duale ausgeschaltet werden, weil in ihnen WellSahwarz sich gegenseitig ins Gehege
kamen." Ich méchte dazu noch bemerken, dass mich die Sachenaint ganz befriedigt, da die Steine
links unten nur fur die Verflihrung aufgestellt wurden.

14425(Wiehagen) 1.Lg2 Lf3 2.Lf1 e4 3.Kc6 Ke7 4.Lb5 e5+ 5.d5 e:d&#IM). Dieses strategisch
anspruchsvolle Stiick hat nur eine Lésung, aber einen gagéchlinhalt, namlich ,Bahnung, Hin-
terstellung, Bivalve, Platzwechsel, 3/4-Rundlauf, enspag Idealmatt.” (Autor) Vergessen hat der
Autor den ,weil3en L/B-Inder.” (JI) Die Reaktionen waren saldiel3lich positiv. Einige Auszilige:
.Das ldealmatt und die feine Zugfolge beweisen, dass hieKeinstler am Werk war.“ (WS) ,Ein
beeindruckender Fund“ meint JI, eine ,herrliche Idee,” ®Hvahrend FF das Matt ,herzerfrischend"
empfindet.
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14426 (Sobrecases) *1.... ... 2.Sc3 dc 3.5f2 L:f4 4.L.d3 Ld6 5.Ke3L6.De4 Lcl#(MM), 1.... Lb2
2.Dg8+ K:g8 3.Lel K:f7 4.L:d2 Ke6 5.Ke3 Kd5 6.Sacl Ld4#(MMgin flr den Autor typisches
Werk mit zwei ganz versteckten und sehr schwierigen Losungach thematischen Zusammenhéan-
gen braucht man nicht zu suchen, aber die beiden Abspietalestt sehr viele interessante Effekte.
Kern des Satzspiels ist der Rundlauf des weil3en LaufersingitreFernblock eines schwarzen Sprin-
gers. Ganz apders i§t (_jagegen die eige_ntliche Losung lmilieEIe 2u 14427 V. Sysonenko
hung des weil3en Konigs* (KHS) und einem Fernblock des L&ufer Urdruck

auf d2. Hier dirfte insbesondere der schwarze Zugzwang ewr d
letzten Zug bemerkenswert sein. Einen Zug wie Sacl hat méh weg
kaum zuvor gesehen. Fir FF ist diese Aufgabe ,das Glanzsigick
Serie," JI beschreibt mit ,preisverdéchtiger phdnomeanaleradezu
atemberaubender Radikalwechsel, eine wundersame Kktistri
wahrend nur MD die Qualitat der Losung gegeniiber dem Salzsdi
moniert, wobei erstere ,sauschwer" war.

14427(Sysonenko) 1.Dd1 Sal 2.Kcl Ke7 3.Kd2 Kd6 4.K:e3+ Kcb
5.Dd5+ (antikritisch) Kb4 6.Kd4 S:c2#; nicht 1.De7+? K:eKB2
Kd6 3.Kc3 Sal 4.Lb3 Kc5 5.Kd4?? Kb4 6.Ld5 Sc2#(IM). Der Auto
sieht hier ,Inder, gegenseitige Behinderung der Konigeen\ger-  h#5,5 (4+2)
fihrung, Idealmatt. Ebenso kommentierten KHS, MD, JI un& W Lllkdszgic?SeSSIL(:??gbﬁc(il Kng?
Daneben gibt es noch ein ,AZE hinsichtlich des sD-Zielfettis" S.f5# ) )

(J1) Die Reaktionen waren auch hier positiv: ,daher sehm&eh ichi 3. Kb2? Kd6 3.Kc3 Kc5
rig und unerwartet* meint JI und FF halt ,auch das fur einesll 4 kph4??

Stlck.“ Nur MD findet es ,schade, dass der schwarze Laufer von

néten ist, der die Miniaturform kostet.“ Der Autor sandtehawei  2U 14427 V. Sysonenko
Vergleichsstuicke, von denen aber nur das zweite am Infeunnar Urdruck/ .
teilnimmt. Das erste zeigt mit nur 6 Steinen die Verfihrung das '
Idealmatt, aber keinen Inder, das zweite beinhaltet Inddrideal-
matt, aber die Verflhrung ist anders gestrickt. Der wK im&dthist
sicher keine Zierde.

14428 (Milewski) 1.b1L Kfl 2.Ld3 ed 3.h1L d4 4.La8 d5 5.Sb7
d6 6.Lc8 d7 7.Lb8 dcS#. Der Abschluss war nur eine ,nette-Klej
nigkeit* (JI) ,im klassischen Stil komponiert* (WS) mit ein Mi-
schung aus bekannten Motiven, die da waren: ,Auswahl-\¥age
des wK, weil3er Excelsior mit S-Unterverwandlung, zwei sahw 7A
ze L-Unterverwandlungen.” (JI) SHL beschreibt das passeveise h#6,5 (4+4)
als “Platz da, jetzt komme ich-Geschichte des weil3en Baugbnt 1.— Kg8 (K:e7?) 2.Del Sb3+
gemacht* meint BS, ,leicht und gefallig® MD. WS hat das ,beim3.Kd3 Kf7 4.Ke2 Ke6

Losen SpaR gemacht.” 5.K:f3+ Kd5 6.De5+ Kc4
R : s . _ 7.Ked Sd2#

GESAMT H#  ,Danke fur die umfangreiche, vielseitige Serie zut;-ht 1 — 54377 2. De4 Sb4

durchwachsenen und verregneten Friihlingszeit." (KHS) 3.Kc5 fe 4.Kc4 3 5.Kd4 Ke7

Marchenschach: Nr. 14429-14441Bearbeiter: Arnold Beine) 6.Ke5 Sco#

Die Schar der kommentierenden Lo&ser ist diesmal etwasédats sonst, aber mit Sven-Hendrik
LoRin (SHL), kann ich auch einen Neueinsteiger herzlichrid@gn. Ihm sowie den tbrigen Losern
Jurgen Ippenberger (J1), Robert Schopf (RSch), Wilfriediaéer (WS), Karl-Heinz Siehndel (KHS)
und Wolfgang Will (WW) sage ich wieder herzlichen Dank.

14429(H. Gockel). 1.S:c5++? K:e2-c3!; 1.Lb3! (2.S:c5-a4#) 1.— S2.S:d2-d1#, 1.— S:b7-c7 2.S:d6-
d5# (jetzt kein Selbstschach), 1.— Sc3 2.Sf2#, 1.— c1T/D/QR.Tf3# (2.S:c5-a4+? T/D:f1-f5!) 1.—
d5+ 2.T:b8-g3#. Siers-Rossel-Effekt, fortgesetzte \digeng (Autor). Weil3 muss bei den Abzlgen
von Se4 stets aufpassen, dass Feld c3 gedeckt ist (Ziglfidkdabei a4,d1,d5); am interessantesten
ist dabei die fortgesetzte Verteidigung des Sbh7-c7, die giri Palitsch-Dresdner darstellt (schaltet
sich selbst aus und La8 ein), aber durch Verstellung von leo8\diattzug (dadurch kein wei3es Selbst-
schach) ermdglicht. Ferner kommt es zur Nutzung schwarglass®locks und Linienfreilegungen. —
Ein ausgezeichneter Zweizuger, der sehr gut die reicilealtiteils unglaublichen Mdglichkeiten der
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take & make-Bedingung zeigt, von denen viele vermutlichmorentdeckt im Verborgenen schlum-
mern! (JI). Sekundarparade des sScb5, komplizierter, gewtgsbedurftiger Inhalt (KHS).

14430(T. Lehmann & A. Beine). I.) 1.LId7 Kh4 2.Gce8 Gc6# (2.-6? 3.LI18g2), II.) 1.LIe7 Kg4
2.Gee8 Gb2# (2.— &+? 3.LI12g2). Wegen Cheylan deckt der wG in der 1. Losung voausbnicht
e8, der sBd6 soll das Doppelschachmatt verhindern, aresongire er Gberfllissig (Autor). Schone
Analogie und Dualvermeidung, gute Nutzung der MarchendéigufJl). Habe lange gebraucht, um
mich in die Anti-Circe-Thematik hinein zu versetzen (KHS).

14431(D. Miiller & F. Pachl). I.) 1.c6 Te4! (1.— Tf4?) 2.Dd4! (2.LBRd3# (2.— d4#?? 3.LIf3!), I1.) 1.c5
Tf4! (1.— Te4?) 2.Lb3! (2.Dd4?) da# (2.— d3#? 3.Nf3!). Haniszhes Spiel: ¢5-d4 und c6-d3 (KHS).
Beidseits je einmal Bauern-Einzel- bzw. -Doppelschrith die Linien der wNN freizulegen; ferner
mussen sich wT bzw. sD/sL darum kimmern, dass letztlichx2 Zugen alle sechs(!) schwarzen
Figuren ausgeschaltet bzw. verstellt werden; sicheriich lkeerausragende Konstruktionsleistung! (JI).
Eine der heftbesten Aufgaben mit feiner Differenzierung Bauernschritte und der Turmzige von
Weil3! (WS). Allerdings ist die Differenzierung des wei3eaugrnschritts in der 1. Losung wegen der
sDd4 nur hypothetisch (AB).

14432(D. Novomesky). 1.) 1.Df3+ e:f3 2.L:e3+ K:e3#, II.) 1.Sh@d2:2.D:ed4+ K:e4d#, Ill.) 1.Lc3 D:g5
2.Le5+ D:e5#. Klein, aber oho; ein ganz erstaunlicher Fi@dijl! Die erste Hilfszwingaufgabe, die ich
je geldst habe, ist ein hiibsches Schlachtfest (SHL). SaeBatterie, drei Matts durch die schwarze
Dame. Schade, dass es keine Verfuhrung 1.Le5+? gibt (KH8)L@sung mit dem Damenmatt auf e5
fallt etwas aus dem Rahmen. Das Ganze macht nur einen dbrittkchen Eindruck (WS).

14433(B. Stephenson). 1.Tg3! (droht 2.Sfd4+ PAf3 3.Sf5#) 1.— 3185+ PAf3 3.VA:h6#, 1.— Se7
2.Se5+ PAf3 3.PA:e7#. Hatte langere Zeit an 1.Sd2? herunodpelt, bis ich sah, dass es nach 1.—
She6! nicht weitergeht. Der Schlissel baut eine Batterie diafHV sind beide sehenswert (WS). Die
chinesischen Figuren bereichern hier das Spiel (KHS).

14434(P. Harris). 1.) 1.Td4 T:hl [wThis hl]+ 2.Ke6 Tel+ 3.Ke7 Lfé=, 1l.) 1.Tg2 Te3 2.Ld4 K:d4
[wKd4 — el]+ 3.Ke6 Ld5=. Originelle Verteilung der Figuren Uber @&hachbrett, dazu Aristokrat
mit vier TUrmen und vier Laufern (KHS).

14435(M. Parrinello). 1.) 1.Sal Dg8+ (B?) 2.T:g8 Tgl 3.Dc2+ Kf4#, II.) 1.Sab Tgl+{?) 2.D:gl
Dg8 3.T:c4+ Kfb#. Beidseitige Funktionswechsel. Da sichlefv. sT nirgends verstecken kénnen,
um das Matt nicht zu verhindern, missen sie sich anfangsrgpfer wS sorgt mit seinem Auswahl-
Schlusselzug dafur, dass auch der sS nicht stérend eiegrieéinn. — Sehr gut ausgedacht und eine
schone Werbung sowohl fir Isardam als auch fir's Hilfsgeibg! (J1). Zweimal setzt der schwarze
Konig den weilen matt. Der reziproke Tausch der ersten umitemvZiige von Schwarz ist hier wohl
nur ein aul3erer Effekt (KHS).

14436(St. Dietrich). I.) 1.Sc3 Ld6 2.Df6 Le5 3.Sd1 Lb2 4.Df1 Lc3#) 1.Dd6 Ld4 2.Sg3 Le5 3.Sf1
Lh2 4.Dd1 Lg3#. Miniatur mit Echo-Mattbildern (Autor). S@her analoger Ablauf unter guter Nut-
zung der Bedingung mit vertikal gespiegeltem Echomatt éyrliches Echomatt (KHS).

14437(A. Benedek {)). Hier habe ich trotz langem Suchen keine Losung gefuneien_oser erklarte
die Aufgabe sogar fiir unlésbar (AB)]. Der Schnittpunkt vamr und Laufer von Weil3 e3 (mit dem
Standfeld e3 des schwarzen Konigs) ist verlockend, funidit aber nicht. Bin auf die Lésungsbe-
sprechung gespannt (KHS). 1.Se7 K:b7 2.Sg6 T:el 3.Ta8 S5H84Sg6 5.Lb8 Dc7=. Sechsfaches
Schlagveto im Pattbild (AB). Der dreifache schwarze Smimgg ist eine Uberraschung und so ver-
lAuft die LOsung ganz anders als man zunachst glaubt (WWaldezinziger die Autorlésung fand).
Aber das Salz in der Suppe zum Kochen fand wieder einmal RS&benlosung:1.Tgl S:f4 2.Tg6
T:g8 3.T:g8 [+wTh1] K:b7 4.Ta8 S:g6 5.Lb8 Dc7=. Der Autor teeschon so eine Ahnung und flr den
Fall, dass seine Aufgabe gekocht wirde, eine verkirzte, @aeputergeprifte Ersatzfassung mitge-
liefert (s. Dia: 1.Sg6 Tel 2.Ta8 S:f4 3.5h8 Sg6 4.Lb8 Dc7=).

14438(K. Prentos & K. Begley). Hier hatte ein Loser meine Definitier Forderung missverstanden
und — sogar erfolgreich in 4 Ziigen — nach 4 verschiedenertbleenden Zugmaglichkeiten im letz-
ten Zug Ausschau gehalten. Gemeint war aber ein einzigeusszug, der ein vierfaches Schachgebot
— also mit allen vier Steinen gleichzeitig — gibt. Das gehtrdéolgendermal3en: 1.— Lg3+ 2.e5 d.e6
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e.p.+ [+wBf7] 3.Ke3 f8T 4.Th1+ Tfl1 5.Tgl T:g1 [+wTh1] 6.Kf20++++. Single man Vallad&o (Au-
tor). Das ist recht originell: Ein vierfaches Schachgebbtioch ungewohnt (WW). e. p.-Schlag, Unter-
verwandlung, Rochade. — Dank des wertvollen Hinweises insp4mn, ohne den ich wahrscheinlich
kaum darauf gekommen ware, lasst es sich trotz der exotigébdingung und des seltsamen Aufga-
benziels gut Schritt fiir Schritt herleiten, und wird dareitztlich zu einem tollen (und vor allem auch
|6sbaren) Ratsel! (J1). Zum Vergleich ein Single man Vaadm Zweisteiner mit der Besonderheit,
dass der thematische Stein in der Diagrammstellung nochigiar auf dem Brett ist (s. Dia:1.— Ke6
[+wBeb5] 2.d5 e:d6 e. p. [+sBd7] 3.d:e6 [+wKel] d7 4.e5 d8T45Iel3 6.e:d3 [+wTh1] 0-0.).

14437v  Attila Benedek () zu 14438 Arnold Beine zu 14439 Vaclav Koésovec
Urdruck / Neufassung Problemkiste 2005 Rekordy/KOKO 1997

HOO in 6 Zlgen (1+1) h#9 0.2;1.1;... (2+2)
Circe Rex incl., Langstzlger, K6Ko

Sentinelles

0.1;1.1;...

14439 (G. Jordan). I.) 1.— Ta2 2.Tf2 Te2 3.Tf3 Ted4 4.Td3 Ke2 5.TdB K{Tf5+ Te7 7.Kf7 Kf4
8.Kg6 Th7 9.Tf7 Th6+ 10.Kh5 Kg4#, II.) 1.— 0-0-0 2.Te2 Td8 B2ZTKc2 4.Kd7 Kc3 5.Th4 Te8 6.Td4
Kc4 7.Td6 Kd5 8.Kc7 Ke6 9.Th6 Tc8+ 10.Kd8 Ke7#. Rochade, gktérs Chamaleon-Echo (Autor).
Herrliches Echomatt auf verschiedenen Brettflachen (KH&)e Echomatts, musste mir das aber von
Aly zeigen lassen! (WS). Echos kann man auch ohne zus&zliéimgstziiger-Bedingung erreichen
(s. Dia: l.) 1.— Td2 2.De3 Td4 3.Dgl Kg2 4.Df2 Kf3 5.Dg3 Ke4 6PKd5 7.Kb7 Kc6+ 8.Kc8 Td8+
9.Dd6 Kb7#, Il.) 1.— Tgl 2.Da6 Kg2 3.Kb6 Kf2 4.Ka5 Tg3 5.De2¢€¥6.Dd2 Kd3 7.Db4 Kc4 8.Ka4d
Ta3+ 9.Dc3 Kb5#), aber durch die Rochade und das Farbwedsehat die Nr. 14439 noch genligend
Eigenstandigkeit (AB).

14440(N. I. Beluchov). Multiple usage of the same mechanism inttles: A white piece moves, a
black pawn steps forward in its place, the white piece rettmrcapture it and Black wins by stalemate.
1.Lb27? c1K!; White now aims to free the black Knight h8. 1.2hi66 2.c:b6 a4 3.Sd6 e4 4.S:f7 S:7
5.Lb2! S:g5 6.f7 S:f7 7.Le5 S:e5 8.b7 S:c6 %Xb&:b8 mit Gewinn durch Patt (Anmerkungen vom
Autor). Diese Losungen haben viele gefunden, aber es gabrkéiommentar zur L6sung, allerdings
zur angegebenen Marchenbedingung. Bernd Gréfrath schlitblese gerade das neueste Heft der
Schwalbe und bin darin (Seite 478 und Seite 480) auf den Bé&gEuberschach’ gestoRen. Damit
wird eine Marchenbedingung (bzw. auch eine spielbare Mgrethachvariante) bezeichnet, die un-
ter vielen Namen (z. B. 'Suicide Chess’, 'Giveaway Chesg,)dekannt ist — was nicht zur Klarheit
beitragt. Die grofite Akzeptanz haben heute die Namen Sattlagh/Losing Chess gefunden. Auch
Popeye nennt sie so, und in der Schwalbe (und auch in feartgckiad schon viele Retros und Be-
weispartien mit der Bedingung 'Schlagschach’ erschieisnyare wohl empfehlenswert, wenn auch
Du diese Bezeichnung in der Marchenschach-Sektion vervewdirdest. Allerdings gebe ich zu, daf3
Fritz 11 diese Bedingung als 'Rauberschach’ implementiatt ... Ist das eigentlich eher ein Méar-
chenproblem oder eine Studie?" Der Autor hatte ,losing shasgegeben. Bei der Ubersetzung habe
ich hier die Bezeichnung ,Rauberschach” und nicht ,Schdhgsh” gewahlt, um Verwechslungen mit
~Schlagzwang” zu vermeiden, muss aber zugeben, dass dicbamisPartiespielern und die zweite bei
Problemisten gebréuchlicher ist. Deshalb werde ich in Aftkn vergleichbaren Fallen nur den Begriff
~Schlagschach“ benutzen. Die abschlieBende Frage mdattsoi beantworten: Fir mich ist das ein
Marchenproblem, das man — zwar etwas aufwéandiger — auclolgérfder Forderung versehen kénnte:
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s=9 mit einer abgemilderten Form von Schlagzwang (wenntdggen werden kann, muss geschlagen
werden, ansonsten kann man beliebig ziehen); Kénige sitkdiige; Bauernumwandlung in Erlkénig
erlaubt, auch wenn keiner auf dem Brett Bas hatte dann sogar den Vorteil, dass langerziigige Losun-
gen unter den Tisch fielen, wéahrend sie bei einer Studie zleDwaler Nebenldsungen wirden. Aber
spatestens bei der Forderung ,Remis* mit einer Losung ddugwiederholung oder Ausnutzung der
50-Zilge-Regel wirde ich den Autor an die Studienabteilusrgvgisen, wo die Aufgabe vermutlich
mit dem Hinweis ,Das kann man auch orthodox darstellen* &bge wirde (AB).

14441(J. de Heer). Phase I: the skyllas have to be put on the saragescplour, for this a cornersquare
is needed because a skylla must be captured orthogonaByKh5 4.K:a4 [+wSKb3] 5.-6.Ka6 7.K:b5
[+wSKab6] 8Kb4 9.K:a3 [+wSKb4] 10.-11.Ka5 12.K:b4 [+wSKah3.-15.Kb7 16.K:a6 [+wSKb7] 17.-
18.Ka8 19.K:b7 [+wSKa8] 20.Kb6 21.K:a5 [+wSKb6] 22.-23/K2a4.K:a8 [+wSKa7] Phase II: The
skyllas have to be migrated south again: 25.-28.Kc5 29KHigKc5] 30.K:a7 [+wSKb6] 31.-35.Kd4
36.K:c5 [+wSKd4] 37.K:b6 [+wSKc5] 38.-42.Ke3 43.K:d4 [+W83] 44.K:c5 [+wSKd4] 45.-49.Kf2
50.K:e3 [+wSKf2] 51.K:d4 [+wSKe3] 52.-54.Kg3 55.K:f2 [+W)3] 56.Kel 56.SKfl# (Anmerkun-
gen vom Autor). Zunéchst erfolgt die Zurechtstellung ddtsaenen Skylla-Figuren im Nordwesten
(beide missen auf schwarzen Feldern stehen, und dies katihena8 erreicht werden!); dann werden
diese mit einem aufRerordentlich originellen, wiederimoReindlauf des sK auf den schwarzen Feldern,
verbunden mit einem witzigen Treppenmandver, nach Stddstgsiert, um letztlich das Matt errei-
chen zu kdnnen; sehr schon! (J1). Durch systematische Bewgegchaufelt der schwarze Konig die
beiden Skyllas nach e3 bzw. f1 Amusant (KHS). Eine vergetgliSeeschlange, die durchaus lésbar
ist, wenn man die Gangart der Skylla erstmal ,intus* hat (WS)

Fazit: Eine abwechslungsreiche Serie mit ungewohnten Ideen undefmgen (WW). Danke fir
die bunte Mischung der angebotenen Aufgaben und fur dashetetiche Marchenschach-Lexikon
(KHS).

Retro/Schachmathematik Nr. 14442—-1445{Bearbeiter. Thomas Brand)

14442 (J. Crusats) Lésung (Computer-gepriift bei gespiegelteliudp): 1.D:a7! Sc6 2.D:a8+ Sd8
3.Dc8~ 4.Dd7+ Kf8 5.D:d8# Konnte Schwarz jedoch rochieren, so wiBd 00 verteidigen.

Mario Richter ausfuhrlich wie immer: ,Schwarz hat zweimabkghlagen (d7:e6 und g7:h6), aber nicht
wThl und wLcl. Bleiben also der wTal und der wBc2. Fir den wgit? es genau drei Mdglich-
keiten: (1) Er hat auf d8 umgewandelt. Dann muf3te er d7 passind die s@ ist unmdglich. (2) Er
wurde als Bauer auf e6 geschlagen. Dann hat er den sTh8 (araDdligeschlagen, die -€Qist also
auch nicht méglich (Bc3:Ld4 geht nicht, weil zuvor g7:Th@th&geschehen missen, der wTal kdme
aber nicht heraus). (3) Er hat auf g8 umgewandelt. Dann reaidr den sLc8 schlagen missen, der er-
ste Zug des wBc2 hatte in diesem Fall also Bc2:d3 sein miBsem mul3 auf d6 oder h6 zunachst ein
weil3er Original-Springer geschlagen worden sein, auf g8tamd also ein wUW-S, der — weil zuvor
g7:h6 geschehen sein mufdte — aber nur via f6 entweichenéomas auch die s0-0 unméglich macht.
Nicht sonderlich schwer, aber wegen der vielen Retroaspeli¢ in diesem Problem vereint sind, gut
als Lehrbeispiel fur einen Einfiihrungstext in RA geeigh&u einer &hnlichen Bewertung kommt
Hans Gruber, der aber das Vorwartsspiel kritisch sieht:s,Marwartsspiel ist leider ziemlich spréde
und langlich, die Retroanalyse zwar nicht spektakularr abeht nett.“ Und dann gab es noch meh-
rere Teillbser, die nicht auf alle Mdglichkeiten der Auflagueingingen, aber (nattrlich) zur gleichen
Vorwartslésung kamen. Da lohnt sich also das DurchspieterAdflosung noch einmal?!

14443(W. Keym) Autor: ,Zuletzt geschah 1.Tb8:Td8 Tc8-d8 2.a78%l Td8:Sc8. Dies ist der neue
Erster Zug?Rekord fur den FalUmwandlungsturm schlagt Turrir unterbietet um 5 (!) Steine den
bisherigen Rekord von M. OtDie Schwalbe Okt. 1982, Heft 77 [=P0000617 in der PDB; diese
Aufgabe erhielt Ubrigens im Jahresturnier das 13.(!) LolB}. Noch 6konomischer scheint +wLf8,
-Bh7 zu sein, aber dann geht zuletzt auch Tb8-d8 a7-a6 Tl8:8licht nur Bernd Schwarzkopf
hat die Losung denkKeym-Buchenthommen. .. Und vielleicht ist hier noch ein geeignetdd ke
Rekordjager.

14444 (N. Beluchow) Ergénze wDa6, sSb2, wSc2. Retroanalyse: R21aB+ f4-f3 2.a3-a4 f5-f4
3.Le5-g3 Sa4-b2 4.Lb2-e5+ Scb-a4 5.Db6-a6 Sa6-c5+ 6.Bd&-HH 7.Dd8-d4 f7-f6 (Schachschild)
8.Dg8-d8 h5-h4 9.g7-g8=D h6-h5 10.9g6-g7 h7-h6 11.f5:Lg6-4g6 usw. Nun kann der schwarze L&u-
fer zurlick nach ¢8, und nach R d7:c6 l6st sich die Stellurahteauf. HG: ,Wegen des Schachgebots
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durch wTa3 mussen auf jeden Fall Steine auf a6, b2 und c2 #rgd@rden. Zusammen mit den 25
Steinen auf dem Brett und den zwei sichtbaren Bauernsahléjec6, c2:d3) ergibt dies bereits 30
Steine. Die Auflésung geht nur durch d7:c6, wenn [Lc8], dsoals 31. Stein frei zu entschlagen ist,
retour ist. Der Entschlag des [Lc8] erfordert einen weil3&xinS der durch Ablésung aus einer Re-
trofesselung gewonnen werden muf3. Der wLg3 kann auf b2 aiclemarzen Stein ablésen, der dann
seinerseits einen weifen Stein auf a6 ablosen kann. Diesarkann weder Laufer noch Springer sein
(da deren Retroziige dem schwarzen Koénig Schach boétenjsals®Dame oder Turm. Da die Dame
schneller agieren kann, steht sie auf a6. (Es ist fur die tlokison wichtig, dal3 nie ein sB auf a6
entschlagen werden kann, da dann im Nordwesten eine #egjallung entstiinde.) Die Dame mul3
auf g8 entwandeln, damit [Bf2] den [Lc8] entschlagen karamid der schwarze Konig dabei nicht in
ein Schach gerat, muf3 der sBf3 hurtig retour ziehen. Schdrkomplex. Die Einfiige-Forderung ist
wirklich oft interessant und spannend, vor allem natirliginn (wie bei Beluchow Uiblich) die Stei-
ne thematisch verwendet werden.” Auch MR ist angetan: Jfdatgut gefallen: Die einzufiigenden
Steine liel3en sich gut herleiten, Einfligung und Ricksmeiionieren gut miteinander, und auch das
Ruckspiel selbst ist wegen der genau abgestimmten Baweegi@gen und der in dieses Netz inte-
grierten Figurenbewegungen (z. B. mul f7-f6 genau so zgaiekmmen werden, daf3 die wD nach g8
kann) recht interessant.” Leider keine weiteren Kommentar

14445(C. Prentos) 1.h4 e5 2.Th3 De7 3.Tc3 Da3 4.d3 Lb4 5.Kd2 d6BLeS 7.Ked Lb3 8.Tc4 f5+
9.Kd5 Sf6 10.Ke6 @ 11.Ke7 Kh8 12.Tc6 Lg8 13.c4 Tf7+ 14.Kd8 d5 15d5 Lf8 16.Tc2 De7+

Autor: ,Eine Mischung aus Bahnungen und Indern 6ffnet derifdéese Konig den Weg, damit er recht-
zeitig nach d8 kommt.“ HG: ,Einiges Linien-Zeter-und-MardDd8-e7-a3/Lb4/Bd6; Le6-b3/Tc4) ist
notig, damit der weil3e Konig rasch nach d8 kommen kann. Dawets aber auch ein wenig plump,
denn es ist eben nicht Uberraschend, dal} die starken semmMaiguren wegziehen missen (und die
Diagrammstellung zwingt sie wieder retour). Der genaue Wahdie Eindeutigkeit sind aber nattirlich
anerkennenswert.” Und MRi gewahrt wieder Einblick in seihéseprozess: ,Hat mich von allen BPs
die meiste Zeit gekostet. Die Frage nach dem letzten Zugdiegtermutung nahe, dal3 dies Da3-e7+
war, und weil's so schon paldt, konnte der sLf8 auf b4 zwisgbparkt haben, so daf? der wT auf c5
als Schild dienen konnte. Aber das war nur eine Fata Morgasig sich zeigt, darf der wT das Feld
¢5 geradanicht betreten. Stattdessen stellt sich heraus, dal’ der wK dag&étlas einzige Eintrittstor
in die schwarze Festung) nur betreten kann, wenn er gegesld#habgeschirmt wird, der zu die-
sem Zweck zunachst auf b3 Zwischenstation machen muftd.i€tatrotz der geringen Zugzahl sehr
schwer.”

14446(U. Heinonen) 1.e4 Sf6 2..Lc4 Sd5 3.e:d5 Sc6 4.d:c6 a5 5.14d6.e4 a3 7.Da4 b5 8.b3 b4
9.Lb2 a:b2 10.Sc3 b1=S 11.Se4 Sc3 12.Sc5 Se4 13.Da7 Sf63¢g&#5.Ta3 b:a3 16.Se2 a2 17.Sc3
al=S 18.Ke2 Sc2 19.Tal Sb4 20.Sb1l Sa6 21.Kd3 Sbh8 — das igu#ut die Erstdarstellung eines
doppelten S-Pronkin in der Partieanfangsstellung.

Wieder ein ausfuhrlicher Kommentar von MRi, der sicher derfiir nicht so erfahrene Loser sehr lehr-
reich ist: ,Eine Analyse zeigt, daf? kein fehlender sB dirgktBauer geschlagen werden konnte, und
dal die beiden weil3en Bauernschlage (Be4:d5:c6) vor denesshwarzen Umwandlung stattgefun-
den haben muissen. Folglich stehen die beiden schwarzenigiWéR noch auf dem Brett. Wegen der
durch die wBBb3+c4+c6 sowie des wLd5 aufgebauten Sperterhain sUW-T oder sUW-L nie auf
ihre PAS-Felder zurlickgelangen kénnen, eine sUW-D hingégéte zusammen mit den anderen not-
wendigen Zugen zulange gebraucht. Also hat Schwarz zweéimahen Springer umgewandelt, und
auf d5 und c6 wurden die Originalspringer geschlagen, waammen genau 21 Zige ergibt (Sb8-
€6,Sg8-f6-d5, Ba7-b1=S-g8, Bb7-a/c1=S-b8). Auch die eriRlge stehen im wesentlichen fest,
offen ist nur, welcher wT geschlagen wurde (Tal-a3+Thl@dr dhl-c1l-c3) und welcher Original-
wS in der Schluf3stellung wo steht. Die Frage nach dem wT sstrgeklart: Thl-cl setzt zwingend
ein vorherigen wK-Zug voraus, und danach kame sich der s@®rit dem wK in die Quere, also
geschah wTal-a3, und die UW des sBb7 fand auf al statt. Dan@tich gleich die Geschichte der
wSS klar: Nur Sb1-c3-e4-c5 fiihrt nicht zu einem Verkehissta

HG: ,Zwei Pronkin-Springer (mit schwarzer Homebase, in der die Themabauern fehlen) in sehr
kurzer Zugzahl. Die Riickkehr des [Sb1] kaschiert es scheéit deér wTal der [Thl] ist. Solche Details
zeichnen den Meister aus.”
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14447(S. Baier) 1.h4 a5 2.h5 Ta6 3.Th4 Tg6 4.hg h5 5.Tc4 h4 6.g4 b§27h2 8.L.c6 Th3 9.Lb5
Tb3 10.ab Sf6 11.Taa4 Se4 12.Tab4 a4 13.d3 a3 14.de a2 1510dBa5d2 Ta8 17.La6 h1T 18.Dab
d5 19.Sf1 d4 20.Sf3 d3 21.Sd4 Th8 22.f3 d2+ 23.Kf2 d1S+ 24.8g3 25.g5 Sf5+ 26.Kg4 Sh6+
27.Kh5 Sg8# Roland Schafer: ,Dreifache Unterverwandlung Ruckfiihrung der Figuren auf die
Ausgangsfelder — super. Erstaunlich war fir mich auch daszéitige 16.Sd2, wonach der wK erst
ab dem 23. Zug auf Reisen geschickt werden kann.” Auch HGast dgegeistert: ,Drei Pronkins
(TTS) in perfekter und phanomenaler Darstellung (nur det @hemaschlage). Die Mattbeigabe ist
nett.“ MRi ein wenig kritischer: ,Diese BP bestatigt meiratarlich héchst subjektives) Vorurteil,
dal3 Pronkin-BPs mit dem Okonomiekriteriumr thematische Schlagavar aus Konstruktionssicht
durchaus Glanzleistungen sein konnen, aus Losersichtvedrsig Uberraschendes bieten. WeiR hat
16 Steine, die wBB haben dreimal geschlagen, Schwarz hah édiompletten Satz Offiziere, die feh-
lenden sBB standen nicht auf den Linien der weil3en Schideffealso haben die drei fehlenden sBB
umgewandelt. Letzter Zug war Sh6-g8+, von h6 kommt man gcih i (oder korrekter: vom UW-
Feld d1 kommt ein sUW-S gut nach h6), sUW-TTal+h1 brauckaemijs nur einen Zug auf ihr finales
Standfeld, et voila, schon hat man die komplette Partie aof Brett, wenn man noch bericksichtigt,
danR f2-f3 erst geschehen darf, nachdem wSg1-f3-d4 gespiette.”

14448(B. Gréfrath) 1.e3 a6 2.L:a6 b:a6 [wB] 3.Df3 Lb7 4.a:b7 Sa@&BD! D:a8 [sD] 6.D:a8+ Sb8.
Autor: Schnoebelen-Dame (getarnt durch acht weif3e Baunti}Pronkin-Dame, Springer-Ruckkehr
zur schwarzen Homebase. Ohne den letzten Halbzug waretesniceine exakte, sondern auch eine
kiirzeste Beweispartie; aber die deutlich schonere Diagstailung scheint mir die Investition des
~.genau“ wert zu sein. Ohne das ,genau” gabe es verschiedarddsungen wie z.B. 1.e3 a6 2.Df3
Sh6 3.D:b7 Sg8 4.D:c8 D:c8 [sD] 5.L:a6 D:a6 [wD] 6.D:a8. H®Vigder eine marchenspezifische
Begrindung fir die Darstellung einer Schnoebelen-Danejédorthodox nicht geht), erganzt durch
die Anti-Pronkin-Wanderung von d1 nach a8. Es ist gar nioHe&ht, im Tibetschach einen weil3en
Stein loszuwerden (die schwarzen Steine wird man schondesh dafir muf3 Schwarz einen homo-
logen weilRen Stein schlagen. Hier ist das D:D, und damitiesBagrindung fur die Schnoebelen-
Umwandlung geliefert.“ Und wir setzen MRi’'s Beschreiburegner Losungswege fort: ,Wie Ublich
habe ich bei BPs mit exotischen Bedingungen Probleme, @bptteinen Lésungsansatz zu finden.
Hier gibt zumindest die Steinzahl einen Hinweis: Weil3 hatSt&ine, einer ist also endgliltig ver-
schwunden, mithin hat genau ein Schlag der Form ,schwartsén 8om Typ X schlagt weil3en Stein
vom Typ X* stattgefunden (plus evtl. weitere, die weil3e Stahl nicht verandernde schwarze Schlage
der Form ,schwarzer Stein vom Typ X schlagt weiRen Stein vgm Y mit X-£Y*). Fur den eliminie-
renden schwarzen Schlag kommen offensichtlich nur dieavéen D:D und L.L infrage. Die wDd1
auf inrem PAS-Platz zu schlagen, dafur reicht die Zeit nialso hat diese mindestens einmal gezogen.
Damit bleiben fur Weif3 maximal 4 schlagende Ziige, die 5 fadde schwarzen Steine lassen sich also
nur erklaren, wenn tatséchlich mindestens ein Schlag den Fschwarzer Stein vom Typ X schlagt
weilRen Stein vom Typ Y mit XY") stattgefunden hat. Auf3erdem stellt sich die Frage, wasrarz
wohl zuletzt gezogen hat: entweder den Springer nach b8sidtevT/L/Sa8[=wDa8]. Puzzelt man
diese Teilinformationen zusammen, erhélt man die Losunbn&belen-Dame, die sofort nach der
Umwandlung geschlagen wird (im Marchenschach sind — aradgiisn orthodoxen Schach — sowohl
die Schnoebelen-Dame als auch der sofortige Schlag myglioth dann durch eine Anti-Pronkin-
Dame ersetzt wird. Nicht so leicht, wie man angesichts dengen Zugzahl vermuten wiirde.”

14449 (K. Wenda) R: 1.e2-e3! Da8-c8+ 2.Bf6:Be7[Be2] Lc2-d1+ 3fviBe6 e.p.[sBe7]+ e7-e5
4.wBd5:Be6 e.p.[sBe7] e7-e5 5.Dh4-e4 vor 1.K:g2[Kel]#s ¢end erfreulicherweise ein paar mehr
Ldser als sonst bei Anticirce-Procas ublich! Wolfgang mann: ,Zu welchen Kapriolen das magi-
sche Feld im Anticirce fahig ist, zeigt diese verbluffendefdabe knapp und schén. Der sog. Typ Il
des magischen Feldes (Farbwechsel auch bei Schlagfal)lertlie witzige Pointe, dass derselbe sB
zweimal en passant geschlagen werden kann. Theoretif# dieh das vermutlich sogar noch stei-
gern, ohne dass ein solches Konstrukt schoner sein duwvifelfgang Will ging auf die Motive fur
die e. p. Schlage ein: ,Im Ruckwartsspiel ist die Reiherdalgr en passant-Schlage klar definiert. Der
erste wehrt das Schach ab, der zweite bereitet den Abzugaaee [¥weimal en passant im Rickwarts-
gang: Das ist wohl sicherlich eine Erstdarstellung.” HGwgimaliger e.p.-Entschlag auf demselben
magischen Feld mit guter Reihenfolgebegriindung wegen clesc8s gegen den weil3en Kénig. Der
wBd7 deckt nicht nur €8, sondern verhindert auch die EntWaugd2.— d2-d1=L+."
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14450(W. Dittmann) Zu diesem Stick hatte MRi eine Kurzldsung gein; im Rahmen der Korrek-
turversuche fand der Autor noch eine weitere ,Macke" desl&iso dass er esirtickzieht und schon
an einer Neufassung arbeitet. Daher verzichte ich zunéctistie Angabe der intendierten Lésung —
freuen Sie sich mit mir schon auf die Korrekturfassung!

14451(A. Witt) Rechteck Ausgangsstellungx4 = 20, und dann die Lésungen:

|. 1.Dh8 2.Ld3 3.Se6 4.Sd8, Rechtetk5 = 20

II. 1.Dg7 2.Lc2 3.Th2(Tg3) 4.Tg2, Rechtedk 5 = 20

l1l. 1.Sa6 2.Dc8 3.Ld3 4.Lf1, Rechted/2x5v/2 = 20

IV. 1.Db3 2.Lg8 3.Sa6 4.Th5, Rechtegkl0x2v/10 = 20

V. 1.Dc2 2.Se8 3.Th1(Tf3) 4.Tf1, Rechtegkl0x2v/10 = 20

BSch: ,Hier helfen weder Losungsprogramme noch Wikipediehrder Anruf bei eine Hotline (helfen
die Uberhaupt?) weiter, hier muss man selbst mit Sorgfaliesu und finden. Ideal wére es, wenn es
auch eine Losung fir das Rechtebi5x 2v/5 (auch ein Quadrat ist ein Rechteck!) gabe, aber alles im
Leben kann man nicht erreichen.” Hierzu hat sich auch Wedmsetmann (Ein herzliches Willkommen
als Loser!!) Gedanken gemacht: ,Lange habe ich Versuch&unitdraten der Kantenlanggl6 + 4
angestellt, was einem 4-2-Springerabstand entspricliaga kommen die weil3en Feldergruppen €8,
a6, c2 und g4 bzw. h5, d7, b3 und f1, aber das ist in 4 Zigenrlgidbt zu machen. Fur den Fall
V49 + 1 x v/4 + 4, was Springerabstande von 7-1 und 2-2 erfordert, ist dat Breklein. Ein tolles
Problem mit 3 verschiedenen Rechteckvarianten!* Karlridediehndel: ,Interessante Konstruktions-
aufgabe.” Und HG, der amtierende Mathe-Preisrichter kyisich: ,HlUbsch. Der Preisrichter wird
sich Uberlegen muissen, wie viel Pep das angesichts der fpitidizierten 14385 noch hat.“ Nicht
dass du nun die Entscheidung rakenorakel Pautlelegierst. ..

Zusammenfassung/on RSch: ,Das war eine ausgesprochen Ioserfreundlichie.3esbesondere die
Beweispartien zeigten interessante Lésungsablaufe urehwait vertretbarem Zeitaufwand zu lésen.
Auch die Knobelaufgabe 14444 durfte den meisten Loserrllgefaaben.” Na, wenn das keine tolle
Aufforderung an Sie alle ist, mitzulésen und besonders Kmmmentare einzusenden! Denn wieder-
um gab es nur zwei Ldser (Hans Gruber und Mario Richter, déstelesonders danken méchte),
die zumindest zu den meisten Aufgaben Ldsungen — und fur omdhSie als Leser noch wichtiger:
Kommentare! — eingeschickt haben. Ein herzlicher Dank gabh an alle Loser, die den einen oder
anderen Kommentar einschicken: Sie machen dadurch didsekRiel interessanter und abwechs-
lungsreicher, als wenn alles der Sachbearbeiter schreitieste.

Bemerkungen und Berichtigungen

3294v Bruno Fargette A Gerhard Latzel
Die Schwalbe 1982 14345 Neufassung Die Schwalbe 1953
3. Preis Camillo Gamnitzer 2. Preis
Korrektur Marcel Tribowski A—Llnz Korrektur Michael Herzberg
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#12 (10+11) sH6 (11+11)  #8 (8+12)

Heft 76, August 1982, S. 533, Nr. 3294(B. Fargette). Die im FIDE-Album 1980-82, als Nr. 548
nachgedruckte Korrekturfassung ist inkorrekt; Nebem@dautGustavl.Tal T:b5 2.Sd8 sowie in der
Autorlésung nach 1.Tb6 Td7 2.Tc6 Ta7 Dual 3.Tc7 Ta8 4.T.ewegjls #12. Korrektur s. Diagramm:
1.T:d7/Tc7/Th8? Df3+/Td8/Th7!; 1.Th6! Ta7 2.Tc6 Td7 3.Tt&7 4.Ta8 Th7 5.Ta6 Td7(Ta7) 6.Tal
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Th7 7.Tc1Td7(Ta7) 8.Tel D:el 9.Df3/De2 10.Lg2~/D:g2 11.D:e4+/D:g2 D:e4+ 12.L:e4/D:ed#;
8.— D:f2+ 9.D:f2 Tf4+ 10.S:f4+ g:f4 11.Df3+ e4 12.D:e4# [Mribowski].

Heft 117, Juni 1989, Nr. 6601(G. Ettl). Arnold Beine meldet folgenden Dual durch Zuguelisng:
4.Sc4 L/Kg8 5.e4 Lh7/Kf7 6.Dd5+ Kf6 7.Ke8 Lg8 8.Dd8+ Ke6 Blifth7 10.T:g6+ L:g6#. [H. Laue]

Heft 123, Juni 1990, S. 249, Nr. 6721¥H. Moser & U. M. Scholz). Auch die in der Lésungsbespre-
chung vorgelegte Korrektur ist noch nicht in Ordnung. AchBeine fand die Kurzlésung 1.Td1! Ke4
2.Dd5+ Kf5 3.De6+!! Ked 4.a7 f5 5.Thl f4 6.Lg6+ Kf3 7.a8D,L€&8.Lgl f.g3#, 5.— Kf3 6.a8D+
Sc6 7.Db7,Dc4 f4 8.Lgl f:g3# nebst weiteren Dualen. [H. Jaue

Heft 240, Dez. 2009, Nr. 14122v, S. 34@. Ersek). Die in Heft 243, S. 561 angegebene erneute
Korrektur (wBc7— d6) reicht immer noch nicht. Im Urlaub fand ich die KurzléguhLc3 2.-6.e1LH
7.LHb4 8.Kb5 9.THe8 10.LH:d6 [sLH-d1] 11.Le5 THe4 13.K:a6 [sk- e8] 14.Ld4,6 15.g3 L:d4,6
[wL — cl]=, 14.Lh2 15.93 Lgl= nebst weiteren Dualen. [A. Beine]

Heft 241, Februar 2010, Nr. 14345 C. Gamnitzer). Der Autor hat die Aufgabe Uberarbeitet und i
eine noch befriedigendere Form gebracht, die sicherlicleigienes Diagramm verdient! Die neue Ver-
sion sei zum Studium warmstens anempfohlen und ersetzthirastarnier die urspriingliche Fassung.
1.Ta4? [2.Df2+] Lc4+! (2.T:c4 b+,Tcl,S:e6!). Daher 1.Ta7! [2.Th7 3.Th3+ (kurzeste Draj)lihb7
2.Ta4 [3.Df2+] La6+ 3.Tc4 Lb7,c8 4.Tf5+ g:f5 5.Dg2+ K:e3 63+ L.c3# Dieses thematische Haupt-
spiel ist im wesentlichen gleich geblieben, jedoch gliedah das Nebenspiel jetzt finessenreicher
und feiner ein, da der wSe6 im Gegensatz zum frilheren wLiakd: 1.— Sc6 2.Sd4+! S:d4 3.Th7
4.Th3+, 1.— Sb7 2.5f8! [3.S:g6 4.Sh4+] L7 3.S5:96 L:g6 4.Taw. [H. Laue]

Heft 242, April 2010, S. 464:In dem Artikel von Hans Peter Rehm, in dem dieser édltere Adga
gekocht und verbessert hat und seine Korrektur-Versionestellt, erschien als Nr. 18 ein inkorrekter
Achtziiger von G. Latzel und als Nr. 19 HPR'’s Korrektur. Miehblerzberg hat nun — entsprechend
HPR’s Aufforderung — genau zu dieser Korrektur einen Vesbasgsvorschlag in Form einer Aufgabe
komponiert, die hiermit prasentiert werden soll (Diagramin Das Probespiel 1.Lf6!? wird noch
widerlegt durch 1.— Th4!l. Deshalb besser 1.Th4! g:h4 2..d8 B.Ld8+ Kb4 4.Sa6+ Kc4 5.Sb6+ Kd4
6.Lf6+ Ked 7.Sc5+ Kf4 8.S:d5#. Diese Version besticht nackiriing des Autors vor allem durch
die Vermeidung jeglichen vollziigigen Nebenspiels und digsfarung eines Steins gegenuber der
Aufgabe von HPR. [R. Ehlers]

Heft 243, Juni 2010, S. 561ff.Zu den ,Errata zu ,Logische Phantasien” von Hans Peter Refhneibt
Karl-Heinz Siehndel: Zusatzlich zu den von Hans Peter Rebfarglenen Inkorrektheiten habe ich
nach Computerprifung mit dem Progran@ustav3.1 von September 2009 unter der Bedingung brute
force noch folgendes gefunden:

28: Keine Nebenl6sung 1.Kb7 und auch kein Dual D:c4.

47: Dual nach 1.— Th3 2.Tg7+ (Autor) und 2.Tf6.

6l1a: Dual nach 1.— Lc8 2.L:b7 (Autor) und 2.Lf1, Korrektur: +wBe2

75: Trial nach 1.— Ld4 2.Se8+ (Autor) 2.Sh5 und 2.Sg8 (Nebeanée), ebenso Trial: 1.— Lf2 2.Se4
und 2.Sd7 und 2.Se8. Das durfte nicht oder nur sehr schwepauieren sein.

106: Nebenlosung: 1.Lh3 (Autor) und 1.Th3, Korrektur: +wBaZB&8.

110: Zwei Nebenlosungen: 1.Tf6 (Autor) und 1.Sb7 c5+ und 1.Lh4 Kakch 1 h 404). Das dirfte
nicht oder nur sehr schwer zu korrigieren sein.

Turnierberichte

Ausgewabhlte Dreiziliger (Bearbeiter: Michael Keller)

I: Nach 34 Jahren nimmt die ,Grande Dame des Schweizer KumstsshOdette Voltenweider, Ab-
schied von ihrer Problemrubrik in der Neuen Zircher Zeityidaus Wenda). Auch zu diesem Anlass
gab es bei den Dreiziigern noch einmal ein Stelldichein demiationaler) Elite. An der Spitze ein zu-
kunftsweisendes Monumentalwerk des talentierten Sclanschen Verfassers. Nach der Einleitung
1.Se2!droht 2.Dd4+A Kf5 3.Df4#B; die weiteren thematischen Aled@i(nach den Kdnigsfluchten
angeordnet): 1.— Tf6 2.Dd4+A Kf5 3.Ded#C, 1.— T:c6 2.Df4+BIK 3.Dd4#A, 1.— Lcb 2.Df4+B
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K:d5 3.De4#C, 1.— D:b6 2.De4+C Kf6 3.Df3#, 1.— d:e2 2.Ded4+6 B.Dd4#A. Das sind samtliche
Kombinationen dreier Damenzlige auf benachbarten Feldemyklischem Wechsel bei schwarzen
Konigsfluchten, unglaublich! Die auRerthematischen Addspi.— K:d5 2.Dd4+ 3.Lad# und 1.— Kf6
2.Dd4+ 3.Df4# mit Wiederholung der Themaziige sind bei eigefohen Task kaum zu vermeiden,
aber die phantastische Abfolge des thematischen Zyklushi@rvon nicht berihrt und die Konstruk-
tion ist ebenso meisterhaft wie das spektakuléare Spighgésmn.

1 Valentin Rudenko

I Martin Hoffmann Viktor Tschepishny I Hubert Gockel
Neue Ziircher Zeitung Neue Ziircher Zeitung Neue Ziircher Zeitung
2008-09 2008-09 2008-09
1. Preis 2. Preis 3. Preis

5

A

A7

y

a

ﬁ’g
7 WAWAY
%,%ﬁ%;%

2

#3 (11+13) #3 (13+10) #3 (11+10)
v Mikhail Marandyuk \ Hans Peter Rehm Vi Mikhail Marandyuk
Neue Ziircher Zeitung Neue Ziircher Zeitung LJHOW*“-Jub.-Turnier 2009/
2008-09 2008-09 10

4. Preis 1. ehr. Erw. 1. Preis

///
7

#3 (12+11) #3 (11+11)

II: 1.d5/Sd5+? Ke4! 1.Th4/T:g4? Ta5/L:e2!, daher der Vordanb8! (2.Te8+) 1.— Te7 2.TbA4!
(3.d5#A) Te4d 3.5d5#B, 1.— Lc2 2.T.g4! (3.Sd5#B) Le4 3.d5E#e originell wirkende Kombination
von rdmischen Lenkungen mit weil3er Linienkombination. Pseudo-le Grand bezeichnet PR Wenda
als feinen zusatzlichen Effekt‘. Wie man der haRllichen &abarrikade anmerkt, war die logisch
einwandfreie Darstellung offensichtlich nicht so einfadgle es zunédchst den Anschein hat.

lll: Weil3 mochte gerne Se3# spielen, aber 1.D/T:d47? La4! Damdrauf e4 erst einmal ein schwarzer
Treffpunkt angelegtl.Lg6! (2.Lh5+ Kh3 3.L:f3#) 1.— S/L:e4; nun funktioniert 2.D/T:dda3/S(:)c4
3.D/T:e4# (nicht umgekehrt wegen schwarzer Linien6ffn@rgDa3/T:.c2!) und nach 2.—f2 gibt es als
Sahnehaubchen jeweils ein Fesselungsmatt, 3.Sf2 bzw. 2a#thetisch und zugleich streng logisch
verwobene Abspiele..."“ (PR).

IV: Thematische Proben: 1.Tcl1? L:d2! sowie 1.e4? (T:e4? fi&4F) Brennpunkt des Geschehens
ist c4. Der schone, allerdings logisch nicht ganz zweckr&uohlissell.Ka8! (2.Sa6+ Kd5 3.Td8#)
fuhrt zu denLe GrandAbspielen 1.— Lh4 2.Tcl! (3.b4#A) c3x 3.Sa6#B, 1.— T:.f34.€3.Sa6#B)
c3(x) 3.b4#A, dazu 1.— T:f7 2.b4+ c:b3 e.p. 3.Tcl. Zieml{ber wohl auch im Sinne des Autors)
verwirrendes Liniengeflecht. Eine Variante mit der ZugboRySa6+ 3.e4# (korrespondierend zu 2.b4+
3.Tcl) hatte dem Ganzen noch eine Krone aufgesetzt.
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V: Dareichte es fur den deutschen GroRmeister mit seinennitiiedggen Opus ,nur” zu einer ehrenden
Erwahnung. Der TraumschlissglSd3! (2.5d4+ K:d6 3.De5#) fuhrt zur Freilegung der Felder g7
sowie f4: 1.— De8 2.S:f4+! (nach 2.S:g7+ K:d6! hat Weil3 kaiiattzug) 2.— T:f4/Ke5 3.S:97/Sg3#,
1.— Th5 2.S:g7+! (2.S:f4+? Ke5! 3.?) D:g7/K:d6 3.Sf4/Sbdithe Darstellung deKeller-Paradox I
(WeiR betritt das von Schwarz freigelegte Feld [zunachisfith ,Konstruktion und Okonomie sind
tadellos” (PR).

VI: Wir verbleiben in eidgendssischen Gefilden. Hier gab esté\y“-Jubilaum zum 75. Geburtstag
der prominenten Problemisten Heinz Gfeller, Odette Valleider und Werner Issler. Im Spitzenstiick
der 3#-Abteilung préasentiert der zur Zeit wohl weltweitdgfeichste ukrainische Komponist eines sei-
ner Lieblingsthemen in einer exquisiten Aufmachung. Zungrung: beinLe GrandThema wech-
seln Droh- und Mattzug bei gleich bleibender schwarzer d@ard.Dg8! (2.Sc5+A Kf4 3.Dc4#), 1.—
Kd5 Se3+B K:d6 3.Dd8#; 1.— b5 2.L.g3 (3.Sc5#A) Kd5x 3.Se3#B, Tad 2.Lf2 (3.Se3#B) Kd5x
3.Sc5#A. ,Ein modernes, asthetisches Problem” (PR Klausdale

Ausgewdhlte Mehrzuger (Bearbeiter: Volker Zipf)

2 Stepan Zyrulik
1  Alexander Pankratjew Wiktor Woltschek
Juri Marker Jim Grevatt 3 Jan Mostert
The Problemist 2001 The Problemist 2001 The Problemist 2002
1. Preis 3. ehrende Erwéhnung 1. preis
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#5 (12+12)  #5 (11+10)  #12 (4+6)

1: Schwarz mag gegen die drohenden Matts T:c5/Lc4# geradeelide NowotnyverstellungsB
nach b5 gespielt haben, zunachst erfolgreich, wie es dcl&im zu entscharfen, erfordert in einem
spannenden Kampf der Strategien viel weil3en ScharfsirfortSoT:b5? oder L:b5? reichen nicht aus,
denn nach dehinienéffnungen 1.— e2/e:d3 und deRdumungsopfern2.T:c5+/Lc4+ sind 2.— D:c5/
T:c4! bereits das Ende aller wei3en Hoffnungen, da diese Ziigy Mattfelder c4/c5 decken und die
dies reversierendebenkopfer 4.Se3+/Sf4+ D:e3/T:f4? wegen der guten VerteidigungenT4e3/
L:f4! nur Versuche bleiben. Nur nach dethwarzen Nowotnyverstellung 1.Lg3{droht 2.Te5+ Kd6
3.b:c5#), dieBeugungenerzwingt, lauft das alles wie geschmiett:- L:g3 2.T:b5 e2 3.T:.c5+ D:c5
4.Se3+ D:e3 5.Lc4#l.— T:g3 Th52.L:b5 e:d3 3.Lc4+ T.c4 4.Sf4+ T:f4 5.T.c5# Interessanter und
wohl auch kreativer Beitrag zur grol3en Familie der Danstglen eines schwarzen gegen einen weil3en
Nowotny, in zwei strategisch komplett analogen Varianteerdeugend konstruiert.

2: 1.h4! (2.Teb+ K:eb5 3.D:c5+ Kf6 4.Dg5#):h3 e.p. 2.4 eif3 e.p. 3.d4 c:d3 e.p. 4.b4 a:b3 e.p.
5.D:b3# 1.— Dd3 2.Teb5+ usw.. Originelle und lustige En-passaaff8ltin einer generationen- und
landeriibergreifenden Gemeinschaftsarbeit. — Fur WilfNieef war der Jahrgang 2001 sein gelunge-
nes Preisrichter-Debit in einem grof3eren internationMehrziigerturnier ... making a tourney
award in the renowed Problemist to a generally German schrat part-time composer .., wie er
launisch anmerkte. Den Jahrgang 2002 richtete dann Maribehiski, der flr den verstorbenen Milan
Vukcevich einsprang.

3:1.Lg4/Lc4/La6? Tg3/Th5/Th7'1.Lb5! Th6 2.Le8 (3.Lf7 Td6 4.Lh5 Tf6 5.Lg4 Tf8 6.Ld7 Tf6
7.Lc8)Tf6 3.Lh5 (4.Lg4)Tf4 4.Le2(5.d3 a3 6.b:a3)3 5.Ld1 Tf8 (5.—a3 6.b:a3...11.a8D,L6)Lg4
a3 7.Ld7 Tf6 8.Lc8 Th6 9.Lf5 Th4 10.Lh3 Tg4 11.L.g4~ 12.Lf3# Das bemerkenswert sparsam
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hingestellte wL/sTBuell mit Lauferundlauf verlangt klug austariertes Spiel — sicher mit analytischem
Fleil3 gebaut, doch auch kreativ? — Nun, zumindest die nlyghid aufgefihrte Aufgabe nimmt zwei
Drittel des Spiels vollstandig vorweg: Martin Hoffmarbie SchwalbeJuni 1975, Kfl, La6 - Khl,
Ta7, Lcl, BBa3,f2,h2 (2+6) 8# — 1.Le2! Tf7 2.Lg4 Tf8 3.Ld7 T46.c8 Th6 5.Lf5 Th4 6.Lh3 Tg4
7.L:g4 — sogar als Achtsteiner und in Minimalform.

4 Peter Olszewski 5 Gerald Ettl 6 Stefan Sovik
The Problemist 2002 The Problemist 2002 Moment 1998-99
2. Preis 3. Lob 1./2. Preis

//% %
» /% ,,,,,, ]
% o
Y - _
#4 (9+12) #6 (10+8) #4 (10+9)
7 Emil Klemani¢ 8 Wolfgang Bar 9 Peter Sickinger
Moment 1998-99 Problem-Forum 2002 Problem-Forum 2002 (V)
1./2. Preis Preis 1.Lob

9

@ _ . -

Y

Y % % %
g % o

| W '% v
_

A7

#5 (8+5)

4:1.Dg3!~ 2.L:g4+ f:g4 3.T:h4+ g:h4 4.De5#, 1.— e5 2.Tf4 3.D:h4+ K:h4/g:h4 4. Th1/T:f5#, 1.—
Th5 2.Ld3 ~ 3.D:g4+ K:g4/f:.g4 4.Le2/Lg6#(2.— h3+ 3.T:h3+). Kraftvoll und originell mit gleichar-
tigem Spiel von weillem Turm und L&ufer in den beiden Theniawgen, zusammengebunden durch
die Damenopfer und Switchbacks. Der Preisrichter erspidtb eineZilahi -Beziehung zwischen der
Drohung, in der sich Laufer und Turm opfern und die Dame miatt gnd den Varianten, wo sich
jeweils die Dame opfert und Turm bzw. Laufer matt geben.

5: 1.Le3! L:f6 2.Lf4+ Le5 3.5f6! g:f6 4.Le3 Tg:e3/Te:e3 5.8k+/Da3+ T.e4/T.a3 6.Da3/Sed#
»Ein Switchback-Plachutta nach schwarzem Selbstblockbddtie Idee, aber nur begrenzt originell.”
Soweit der Preisrichter, der Baldur Kozdons 17. Platz im £GV 1992 als Vorlaufer anfiihrt. Aber
das ist meines Erachtens doch zu weit hergeholt. Ettls Agfdgade ich recht frisch und fidel, und sie
zeigt schon das Thema des PCCC-50-Jubilaumsturnieres(20&8chreibung stbie SchwalbgHeft
243).

6: Obwonhl das Turnier schon etwas langer zurtickliegt, moditelenSchwalbelesern diese beiden
vorziglichen Aufgaben, denen Preisrichter Bedrich Foekéten geteilten 1./2. Preis zuerkannte,
nicht vorenthalten. Seine wunderschénen harmonischeseRisteriespiele brachten Stefan Soviks
Vierzuger ins FIDE-Album. 1.Sf2+? K:f4! 2.Sh1+ Ke4 3.Sg3+g8!, 1.Sc3+? K:d4! 2.Sb1+ Ke4
3.5d2+ T:d2!,1.Lc4! ~ 2.Ld3+ S:d3 3.c:d3+ Kd5 4.Se3#,— Td6 2.Sf2+ K:f4 3.Sh1l+, 1.— Ld6
2.Sc3+ K:d4 3.Sb1+1.— e6/Sh4 2.Sc3+ K:d4 3.Sd5+/Sad+.

7: Gestaffelte Vorplane erzwingetiei Holstumwandlungen: 1.Th6? (2.T:h3#) f1D! (1.— f1L? 2.Sh5+
Kg2 3.Lb7+ Kgl 4.Le3#), 1.Te6? (2.Te3#) c1D,L! (1.— f1S?1BT 1.— K:g4 2.Th6+ K:g5/Kg3 3.S:/
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T:h3#), 1.Td6? (2.Td3#) c1S! 2.Te6 b1D,L4.Ta6! (2.Ta3#)b1lS 2.Td6 c1S 3.Te6! f1S 4.Th6 S:e2
5.T:h3# Anspruchsvolle Thematik irBchwalbenform bezwingende Logik und Okonomie (wenig
Material, vierdkonomische Mattsnach 3.Te6! f1S/f1D/K:g4 4.Th6/Te3+/The+/Df3/K:g5,Kg3).

8: Ware das Feld d5 geblockt, ginge 1.Th4+ Keb 2.Ted+ L:ed4 3Bt Versuch, mit dem Angriff
1.Ka6? (droht 2.K:b5 c6+ 3.Kab nebst 4.75#) den schwarzen Turm dorthin zu treiben, scheitert nur
an 1.— Lc3! (nicht an 1.— c6? oder Tc5?). Deshalb das Penddl. 8g5!(2.Sh3+ Ke5 3.Th:f5#Ke5
2.5e4(3.Th:f5#)Kf4, dann3.Ka6! Td5 (3.— Lc3? 4.S:c3, 3.— ¢6/Tc5? 4.Sd6/S:c5 mit jeweils schnel
lem Matt), und zuriickt.Sg5 Ke5 5.Sh7 Kfcebst dem aparten Schlu3sg@erh4+! Ke5 7.Ted+ L:e4
8.f4# mit Mustermatt (MM). Preisrichter Frank Reinhold (FR) keetlen,hochoriginellen Pendelme-
chanismus mit kreuzweiser Fesselung des schwarzen Lasi@rse das Mitwirken des fernen weil3en
Konigs positiv heraus. — Ubrigens erfiillt auch diese Autgdhs PCCC-50-Thema (s. 0.).

9: 1.c3!(2.S:f6+ Keb 3.Te6#:f5 (blockt 5) 2.c4! (3.S:c5+ Keb 4.Td5#p:c4 (lenkt den sS von d3
ab)3.Lf3+! K:f3 4.T:d3+ Ke4 5.S:c5+ Keb 6.f4#MM. Diese Struktur von bezaubernder Leichtigkeit
bekam allenthalben verziickten Applaus. Wir verwenden dieRR im Preisbericht vorgeschlagene,
leicht verbesserte Fassung, wie sie auch Peter SickingeinrBichleirMit 120 PSaufgenommen hat
und dies heiter kommentiertSolch Preisrichter lob ich mir — konkret und konstruktividdVerbesse-
rungsvorschlage sind eingearbeitet.”

Buchbesprechungen

Werner Keym: Eigenartige SchachproblemeKuhn/Murkisch-Serie Nr. 44, Ganzleinen, 222 Seiten,
Treuenhagen 2010, ISBN 978-3-935586-12-2, Preis 20.- AHurdigl. Porto. Bezug: Verlagsbuchhand-
lung Godehard Murkisch, Herbartweg 3, D-37083 Goéttingenrachess@gmx.de- Es ist eine etwas
seltsame Aufgabe, ein Buch zu rezensieren, das den Lesser dieitschrift bereits vorliegt, hat der
Autor es doch als grof3ziigige Zugabe zum Juni-Heft allen SidesMitgliedern zukommen lassen.
Daher kann hier auch darauf verzichtet werden, im Einzetfeninhalt zu referieren. Das Buch lasst
schon vom Titel her vermuten, dass der Autor uns vom proltbathlichen Mainstream wegfth-
ren will, und das rdumt er auch gleich einleitend e Themen und die Auswahl der eigenen und
fremden Schachprobleme spiegeln meine persdnlichereWeriwider: anfangs Endspiel-Studien, spa-
ter Retro-Aufgaben, Rochade-Probleme, Kuriosa, Texédogfig etc. Das sind alles keine ,normalen”
Zwei-, Drei- oder Mehrzlger. Insofern sind die ausgew&@hhefgaben ,eigenartig".

RegelméRige Besucher der Andernacher oder der SchwadlfiesTkennen Werner Keym als einen
versierten Vortragenden, der es versteht, seine meisbeogenen, manchmal zunachst trocken er-
scheinenden Themen dem Publikum auf eine faszinierendeeWahezubringen. Ich erinnere mich
noch an ein Schwalbetreffen — wenn ich mich recht entsinraz,as Trier 1981 — wo es ihm Uber
wenigstens anderthalb Stunden gelang, die Zuhérer mitMase-Rekorden zu fesseln; sicher die
langste Lecture, die ich je bei einem Schachtreffen erlalbeh Es ist nicht selbstverstandlich, die
durch den personlichen Vortrag geweckte Neugier des Zuhargebrochen zwischen Buchdeckel zu
kanalisieren, aber auch dieses Kunststiick ist dem Autazébgend gelungen. Zunachst ist der Stoff
in mehr als 40 Kapitel ,konsumgerecht” aufbereitet — dag$dm (9 Seiten) ist mit ,Nicht-alltagliche
Probleme" betitelt und zerféllt selbst in einen bunten idg@ulR. Des Weiteren ist die Auswahl in
einem unerwartet groRen Umfang ,leicht verdaulich* — in d8mn, dass die Lektlire ohne Zuhilfe-
nahme eines Schachbretts mdglich ist. Selbst dort, wo emretlytisch komplex ist, wird die Analyse
so anschaulich prasentiert, dass auch der Leser, der nglidétail eindringen will, noch eine gute
Vorstellung vom Gehalt einer Komposition erhalt.

Insgesamt ist so eine aulRerordentlich abwechslungsrditbehe, unkonventionelle Zusammenstel-
lung ungewohnlicher Probleme entstanden, die mich an dia@&tKarl Fabels erinnert. Das Buch hat
mittlerweile einen festen Platz auf dem Nachtkéstchenrgkfn, und ich nehme es mir immer wieder
gerne, um einfach irgendwo aufzuschlagen und loszulesterbeste Schach-Unterhaltun@uBu)
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